Sanat Tarihi Dergisi
Cilt/Volume: XXI, Sayi/Number:1
Nisan/ April 2012, 87-96

MANISA MURADIYE CAMIii’NiN KAYIP CINiLERi

Seving Gok”

OZET

Manisa Muradiye Camii, gerek mimari kurulusu, gerekse siislemeleriyle Klasik
Osmanli sanatinin 6nemli temsilcilerinden biridir. Dengeli mimari kurulugunun yani
sira, siislemeleriyle de goz dolduran yapinmn ¢inileri, Iznik iiretimi kirmizili siralti
teknikli 6rneklerdendir. Yapiya inanilmaz bir gorsellik katan bu ¢iniler, maalesef 2004
yilinda ¢alinmigtir. 2007-2008 yilindaki restorasyonda ¢inilerin eksik kisimlari al¢i
iizerine kalemisi teknigiyle tamamlanmistir. Birgok eserimizin basina gelen bu talihsiz
olaylardan sonra tek umudumuz ve dileg§imiz, ¢alinan ¢inilerin bulunup, ait olduklar1
yere getirilmeleridir.

Anahtar Kelimeler: Muradiye Camii, ¢ini, tahribat, restorasyon, kalemisi.

ABSTRACT
Lost Tiles of Manisa Muradiye Mosque

Manisa Muradiye Mosque is an important representative of Classical Ottoman
art both from the architectural and decoration points of view. In addition to its balanced
architectural formation, its striking tiles are examples of underglazed Iznik productions
with red color. Unfortunately those tiles, which brought a fabulous visuality into the
edifice, have been stolen in 2004. In the process of the restoration works carried out
during 2007-2008, the missing tiles were painted on plaster in hand-drawn technique.
All we can wish after what happened to many of our cultural heritage is that those tiles
are found and placed where they once belonged.
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Mimari kurulugu, yap1 elemanlari ve siislemeleriyle, mitkkemmel bir uyumluluk
icerisinde inga edilmis olan Muradiye Camii, Manisa’nin ve elbetteki Osmanli
mimarisinin dikkate deger 6nemli yapilarindan biridir. Yillara direnerek giiniimiize
ulagmis, Klasik Osmanli Dénemi’nin Manisa’daki simgesel drneklerinden biri olan yapi1
maalesef, tarihi eser yagmacilarinin gazabindan kurtulamamustir. 20 Eylil 2004 yilinda
gerceklesen hirsizlik sonucunda, yapinin goz alici ¢inileri ¢alinmig, bir kismina da
biiylik zarar verilmistir. Restorasyon gegiren yapinin ¢inilerinin akibeti maalesef hala
bilinmemektedir.

Muradiye Camii; tagkapisi iizerinde yer alan kitabesine goére, Sultan 111. Murat
tarafindan yaptinlmistir. 991/1583 yilinda insasina baslanan cami, 994/1585°te
tamamlanmistir. Mimar Sinan tarafindan planlart ¢izilen yapiin uygulama mimarlar
ise Mahmut ve Mehmet Agalar’dir'. Yapimin siislemelerine ise III. Murat’in 993/1585
tarihli fermaniyla baglanmis ve bu is i¢in hassa nakkaglarindan Mehmet Halife ile on iki
nakkas gorevlendirilmistir’. Yapi medrese, imaret ve diikkanlardan olusan bir kiilliye
icerisinde yer alir. Bu yapilar topluluguna 19. yiizyilda bir de kiitiphane eklenmistir®.
Muradiye Camii, enine dikdortgen
planli ve merkezi kubbeli bir
yapidir. Merkezi kubbeli kare alan,
dogu, bat1 ve gilineyden, istii yarim
manastir tonoz Ortiilii, dikdortgen
mekanlarla genigletilmistir. Harimin
kuzeyinde yer alan son cemaat yeri
ise bes birimlidir. Orta birim aynali
manastir tonozu ile diger birimler
kubbe ile kapatilmistir. Son cemaat
yerinin dogu ve bati ucunda birer
minare yikselir. Yapi, dizgiin
kesme tas malzeme ile insa
edilmistir.

Plan 1- Muradiye Camii (H. Acun’dan)

Osmanli mimarisinin vazgegilmez siisleme malzemesi olan ¢ini, Muradiye
Camii’nde de kullanilmig, ibadet ve ziyaret igin gelenlere, yiizyillarca gorsel bir ziyafet
sunmugtur. Caminin hariminde, alt bolimde yer alan pencerelerin alinliklarinda,
mihrabin bulundugu dikdortgen alandaki pencerelerin g¢evrelerinde, hiinkar mahfili ile

! Bilgi igin bkz. Uzungarsili 1929, 91-94; Su 1940, 4-6; Gokgen-Ulugay 1939, 108-112; Riefstahl
1941, 14; Yiicel 1968, 207; Kuran 1986, 216-217; Emecen 1989, 101-102; Acun 1999, 215-
216.

2 5u 1940, 13-14.

® Genis bilgi i¢in bkz. Ongan 1954, 9-11; Yiicel 1968, 207-214; Kuran 1986, 216-222; Aslanapa
1988; Aslanapa 1993, 211; Acun 1999.
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kadimlar mahfilindeki ikinci kat pencerelerinin alinliklarinda, iznik iiretimi kirnzili
siralt1 teknikli ¢iniler kullanilmigtir (Plan 1/a-n). Son cemaat yerinde yer alan dort
pencerenin alinliginda da benzer ¢ini siisleme gériiliir* (Foto. 1, Plan 1/0-s).

Foto. 1- Manisa Muradiye Camii.

Mihrap duvari ile mihrabin bulundugu dikdértgen alanin yan duvarlari, st ortii
baglangicina kadar ¢inilerle kaplanmistir (Foto. 2). Yan duvarlarda, alttaki pencereleri
gevreleyen ¢iniler, li¢ bordiir halinde diizenlenmistir. Bordiirler ince, lacivert seritlerle
birbirlerinden ayrilir ve dista yer alan iki bordiirde ayni bezeme tekrarlanir. Mercan
kirmizisi renkli zemin {izerinde mavi, beyaz, yesil ve kobalt mavisi renkli sakayiklar ile
kivrik digli yapraklar siislemeyi olusturmaktadir. Ortadaki bezemede ise beyaz zemin
iizerine kirmizi karanfiller ile kobalt mavisi laleler islenmistir. Mihrabin yaninda, altta
yer alan pencereleri ¢evreleyen siislemede de ii¢ bordiir bulunur. Kenardaki bordiirler
birbirinin esidir. Ortadaki bezemeden daha dar tutulan yan bordiirler, kirmizi renkli ince
seritlerle birbirinden ayrilmistir. Yesil zeminli olarak diizenlenen yan bordiirler, kirmizi,
beyaz, mor ve lacivert renkli sakayiklarla bezenmis, sakayiklarin arasina kivrik digli
yapraklar yerlestirilmistir. Orta bordiirde giil, karanfil ve biiyiik yapraklar goriiliir.
Kirmizi ve beyaz renkli giiller ile kobalt mavisi lalelerin yaprak ve dallar siislemeyi
zenginlestirmistir.

Mihrap boliimiinde, alt ve iist pencereleri siisleyen ¢iniler, bir kitabe seridi ile
birbirinden ayrilir. Fatiha siiresinin yer aldigi kitabe seridi, sakayiklarla siislii bir

4 Oney 1976, 89; Demirsar Arli-Altun 2008, 252-253.
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bordiirle cevrelenmistir. Ust pencerelerin tamaminda ayni siisleme kompozisyonu
tekrarlamir (Foto. 3, 4). Ug bordiir halinde diizenlenen bu siislemenin mavi zeminli
olarak diizenlenen kenar bordiiriinde, sakayik ve lalelere yer verilmistir. Daha genis
olan orta boliimde ise iri gonca giiller ile hatayi ve kivrik disli yapraklar bulunur. Zemin
beyaz, siislemeyi olugturan motifler mavi ve mercan kirmizisidir.

Mihrabin kalem isleriyle bezeli tepeliginin hemen iizerinde dikddrtgen bir
kitabe panosu yer alir. Kitabeyi ¢evreleyen ince bordiirde, giil ve rozetler tekrarlanmis,
bunlarin aralarina kivrik disli yapraklar yerlestirilmistir.

Foto. 2- Manisa Muradiye Camii’nin mihrap duvari.

Son cemaat yerinde ve harimin igerisindeki pencerelerin alinliklarinda yer alan
dikdortgen panolarda, benzer bordiirler tekrarlanmus, i¢ kisimlara lacivert zemin
lizerine, beyaz renkli ve siiliis yazili ayet kitabeleri yerlestirilmistir. Bu kitabelerin
koselerinde, saplariyla kivrimlar olusturan yarim palmetlerin meydana getirdigi bezeme
goriiliir. Kitabelerden beyaz renkli, ince, dalgal bir serit ile ayrilan bu bezemede, zemin
firuze, motifler beyaz ve kirmizi renklidir. Dista yer alan kalin bordiirde ise beyaz
rozetler, sakayiklar ve giiller alternatif bir sekilde siralanmistir. Bu motiflerin arasinda
kii¢iik yapraklar ve ¢in bulutlar1 bulunmaktadir. Zeminde mercan kirmizisi, yapraklarda
yesil, ¢igek ve rozetlerde ise beyaz, firuze ve lacivert renkler kullanilmistir.
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Yapidaki biitiin ¢ini panolarin iizerinde stilize rumi ve palmetlerden olusan
siisleme bordiirii bulunmaktadir. Bu bordiirlerde, uglar1 sivri ve kivrik, stilize rumi ve
palmetler atlamali bir sekilde yerlestirilmistir. Firuze renkli rumi ve palmetler, beyaz
zeminde, altta kii¢iik palmetler olusturarak son bulur (Foto. 5).

Foto. 3, 4- Manisa Muradiye Camii’nin mihrap duvarindaki ¢inileri.

Camideki ¢inilerin bir kismi gerek zamanin getirdigi bozulma, gerekse insan
eliyle yapilan tahribatlardan kaynakli zarar gérmiistiir. Bu g¢iniler, ¢esitli donemlerde,
ozellikle alg1 tlizerine kalemisi teknigi kullanilarak, aslina uygun olarak onarilmistir.
Ancak, bu onarimlar da, zamanla yeniden tahrip olmus ve kirlenmigtir. Lokal olarak
goriinen bu bozulma ve yok olmalar maalesef, 2004’deki hirsizlik olayiyla vahim bir
noktaya ulagsmistir. 2007-2008 yillarinda gergeklestirilen restorasyonda, biitiin yap1 igin
uygulanan onarim caligmalar1 kapsaminda ¢iniler de ele alinmistir. Cok biiyiik bir
tahribata ugrayan yapinin ¢ini panolari, muhtemelen hirsizlar tarafindan bir biitiin olarak
gotiiriilmek istenmis ve maalesef kismen de olsa bagarili olmuslardir.

Harimin dogu duvarinin pencere alinliginda yer alan ¢ini panonun karolari
par¢alanmis, ancak muhtemelen panonun tamami sokiillemedigi igin ¢ini karolar
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birakilmistir (Foto. 5, 6). Cini plakalardan yedi tanesi tam, dordii par¢alidir. Manisa
Miizesi’ne kaldirilan bu g¢iniler, restorasyonda birlestirilmis ve yerine monte edilerek,
panonun orijinalligi korunmustur. Kiiciik sir ve bezeme eksiklikleri de al¢1 iizerine
kalemisiyle onarilarak kapatilmistir (Foto. 7).

Foto. 5, 6- Harimin dogu duvarindaki pencerenin alinhigi (Plan 1/g). Hirsizlik sonrasi Manisa
Miizesi’nde koruma altina alinan ¢iniler.

Foto. 7- Manisa Miizesi’nden getirilen ¢inilerle tamamlanan pano.

Harimin bati duvarindaki pencerelerin ikisinin de alinligindaki g¢iniler
calinmigtir. Kuzeydeki alinligi olusturan, kare ve dikdortgen formlu 40 adet ¢ini
plakanin tamami alinmig, giineydekinin ise besi yarim olmak iizere, yedi plaka
yerlerinden ¢ikarilamadiklari igin kalmuigtir (Foto. 8, 10). Tahribatin bityiikliigiinii gozler
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oniine seren bu panolar, mevcut ciniler korunarak, alg1 {iizerine kalemisiyle
tamamlanmis ve kalicih@i saglamak amaciyla da yiizeylerine seffaf koruyucu madde
kaplanmistir (Foto. 9, 11).

Foto. 8, 9- Harimin bat1 duvarindaki kuzey pencerenin alinligi. Calinan ¢iniler ve restorasyon
sonrast (Plan 1/1).

Foto. 10, 11- Harimin bati duvarindaki giiney pencerenin alinlig1. Calinan ¢iniler ve restorasyon
sonrasi (Plan 1/m).

2004 yilinda yapilan hirsizligin boyutlart bu O6rneklerle anlagilmaktadir.
Alinliklar: olusturan ¢ini plakalarin tamamu, biitiinii bozmayacak sekilde gotiiriillmeye
¢alistlmistir. Bu da hirsizlarin islerinde ne kadar profesyonel olduklarint ve belki de
alicilarin 6nceden siparis ettigi bu egsiz sanat eserlerini acimadan nasil harap ettiklerini
gostermektedir. Harimin bat1 duvarindaki giiney pencerenin alinligindan geriye kalan
kirik ¢inilerin goriintiisii ac1 vericidir. 421 yil Once Ozenle yerlestirilen ¢iniler,
gotiiriilmeye direnmis gibidirler. Aslinda caminin maruz kaldigi ilk hirsizlik bu degildir.
Yillar 6nce, mahfilin gliney duvarindaki pencerelerden batidakinin alinligindaki ¢ini
plakalar da ¢alinmistir. 24 ¢ini plakadan olusan bu alinlik da, yillardir bir utang tablosu
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olarak misafirlerini agirlamig, 2007-2008 yilinda yapilan restorasyon sonucunda,
kalemisiyle tamamlanmistir (Foto. 12, 13).

Foto. 12, 13- Harimin mahfilin giiney duvarindaki pencerelerden batidakinin alinhigi. Calinan
¢iniler ve restorasyon sonrasi.

Ne acidir ki yalnizca Manisa Muradiye Camii degil, bir¢ok yapinin essiz
cinileri bu talihsiz olaylardan nasibini almistir. 1279-1280 tarihinde inga edilmis olan
Harput Arap Baba Mescidi’nin ¢ini mozayik teknikli mihrabi, acimasizca tahrip edilmis,
yiizyillara direnen mihrap, tarihi eser yagmacilarina direnememistir. 2002 yilinda eseri
ziyaret ettigimizde bu manzarayla karsilasmak bizi inanilmaz tizmiistiir (Foto. 14, 15).

Foto. 14, 15- Elazig/Harput Arap Baba Mescidi’nin ¢ini mozayik mihrabi.
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Cinilerimize yapilan saldirilardan biri digeri de Edirne Muradiye Camii’nde
gerceklesmistir. 1436 yilinda insas1 tamamlanan yapimin iznik iiretimi “mavi beyaz”
siralt1 teknikli ¢inileri, kazmalarla sokiilerek gotiriilmiistir (Foto. 16-17). Maalesef
ornekler yalnizca bunlarla da simirli degildir ve giiniimiizde de bu tahribat hiz kesmeden
devam etmektedir. Umariz, yitip giden bu degerlerimiz bulunup, ait olduklar1 yerlerine
iade edilirler.

Foto. 16- Edirne Muradiye Camii, harim duvarlart.
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