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Zafer OZLEBLEBICI”

Basta Osmanli askeri tarihi olmak iizere askeri tarih alaninda yapmis olduklar1 ¢aligmalarla 6n plana
¢ikan diinlin muvazzaf subayi, bugiiniin alanlarinda taninan iki 6nemli akademisyeni olan Mesut Uyar
ve Edward J. Erickson tarafindan ortak kaleme alman kitap, Osmanli ordusunun kurulusundan
diinyanin ilk profesyonel askeri kurumu ve dnde gelen savas makinesi haline gelmesini ve
Imparatorlugun tarih sahnesinden silinisine kadar yasanan siire¢ igerisinde ¢aga ayak uydurma

yoniinde girisilen degisim ve doniisiim gayretlerini okuyucunun istifadesine sunmaktadir.

Kitabin kaleme alinmasindaki yazarlarin temel motivasyonu 6nsdzde de belirtildigi lizere Osmanlt
askeri tarihi iizerine batili tarihgiler tarafindan yapilmis olan calismalarin Avrupa perspektif ve
degerleri ¢ercevesinde yiiriitiilmesi sonucunda on yargili, hatali ve abartili degerlendirmeleri iceren
eserlerin literatiire hakim olmasi ve Osmanli kaynaklarina dayali bir referans eserin bulunmamasidir.

Kitap bu eksikligi gidermek maksadiyla Osmanli askeri tarihini baslangigtan son dénemine kadar bir
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biitiinliik i¢eresinde inceleyerek, genel okuyucu kitlesine hitap edecek bilimsel bir referans eser olmasi
amaciyla kaleme alinmistir. Yazarlar tarafindan ifade edildigi sekliyle kitabin yazilmasinin {i¢ maksadi
bulunmaktadir (s. XII): (1) Osmanh ordusunu genis bir okuyucu kitlesine ulastirmak, (2) Bati
diinyasinda yaygin hata ve bilgisizligi gidermek, (3) ama her seyden onemlisi onu genel askeri
tarihgiligin bir parcast haline getirmek. Kitabin geneli ve yazarlar tarafindan kitabin “14.yiizyildan
20. Yiizyihin bagslarina kadar ordunun gecirdigi gerek teskilat diizeyindeki, gerekse entelektiiel ve

’

kurumsal degisimleri bir biitiin halinde inceledigi” Onermesi birlikte ele almdiginda kitabin asil
amacinin Osmanli ordusundaki degisim ve doniigiim faaliyetlerinin incelenmesi oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Kanimizca bu ifade en azindan dordiincii madde olarak yazim maksatlarina ilave

edilmelidir.

673 sayfa ile kitap¢1 raflarinda goz korkutucu bir kalinlikta duran kitap 32 sayfalik resimler ve 120
sayfalik notlar/kaynakca boliimleri ¢ikarildiginda 521 sayfalik nispeten makul bir hacme inmektedir.
Bu nedenle baslangigta okuyucunun gozii korkmamalidir. Kitap kronolojik esasli bes temel boliimden
olugmaktadir. Biz de yapacagimiz incelemeyi bu bolimlemeye sadik kalacak sekilde kaleme almay1
uygun gordiik. Bu kapsamda her boliimiin ana temasi, ele aldig1 konu/konularin kisa 6zeti, glinlimiize

olan yansimalar1 ve dikkat ¢ekici bilgiler 6zetlenecektir.

Erken Dénem Ortadogu Askeri Sistemi ve Osmanli Ordusunun Kurulusu (1300-1451) isimli birinci
boliimde nispeten kiigiik bir ug beyligi olan Osmanli’nin koklerinin dayandigi Orta Asya gdcebe askeri
gelenegi ile tarihi siirecte etkilesim halinde bulundugu islam ve Bizans askeri sistemlerini nasil bir
potada eriterek diger beylikler arasindan siyrildigi ve biiyiik bir gii¢ haline doniistiigii anlatilmaktadir.
Bu boliim sadece Osmanli ordusunun ilk ve erken dénem yapist hakkinda bilgi vermeyip, donemin
diger ciddi askeri sistemlerine yonelik de okuyucuya temel bilgiler sunmaktadir. Bu kapsamda Orta
Asya bozkir gogebe askeri sistemi 6zellikle Mogollar 6zelinde irdelenmektedir. Orta Asya gocebe
askeri mirasinin akigkan ve sik tekrar edilmesi sonucu meleke haline gelmis muharebe diizenlerinin ve
bunun neticesinde ortaya ¢ikan komuta kontrol kolayliginin kazanimlarini Osmanli savas makinesi
klasik donem sonuna kadar koruyacak ve rakiplerine kars1 bir kuvvet ¢arpani olarak elde tutacaktir. Bu
noktada tabur cengi adi verilen ve Osmanli ordusunca 6zgiin olarak gelistirilip basariyla tatbik edilen
muharebe diizenine ayr1 bir parantez agmak yerinde olacaktir. Bohemyali Husgular’m’ taboor
(wagenburgen) muharebe diizeninin Osmanli ordusunca uyarlanmig hali olan bu diizen yenigeriler,
topgular ve top arabalarmin miisterek bir sekilde muharebe etmesi esasina dayanmaktaydi. Giinliimiiz
ordularinin iizerinde 6nemle durdugu birlikte calisabilirlik (interoperability) felsefesinin giizel bir
ornegi olan bu muharebe diizeninde birbirlerine zincirlerle bagli savas arabalari igerisindeki tiifeklerle
techiz edilmis yenigeriler merkezde, piyade yenigeriler bunlarin gerisinde, hafif siivari birlikleri ise
kanatlarda muharebeye baslardi. Merkezin ilerisinde ise asil giicii erken fark etmeyi Onleyen azab

ortme birligi bulunurdu. Diizenin esasi ise diismanin 6rtme kuvvetiyle erkenden agilip yayilmasina,

78 1420-34 yillar1 arasinda Habsburglar ve miittefiklerine kars1 isyan eden Bohemyal (giintimiiz Cek Cumhuriyeti) isyancilar.
Giintimiizde kullanilan tabur kelimesi de Cekge dilinden Tiirkge ’ye gecmistir.
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asil birliginin siivari kuvvetleri ile kusatilip sahte geri ¢ekilmelerle merkezdeki yenigerilerin imha
bolgesine kanalize etmeye dayaliydi. Bati’dan Dogu ya biitiin diismanlarin yiireklerine korku salan bu
muharebe diizeni o denli biiyiik bir sohret kazanmistir ki, diizeni Osmanli’ya 6greten Macarlar ve
Habsburglar bile Osmanli’nin gelistirdigi sekli taklit etmeye calismislardir. Bu 6rnek farkli tilke
doktrinlerinin birebir tercime edilerek uygulanmaya calisilmasi yerine, esaslarim1 muhafaza edip
mevcut imkan ve kabiliyetlere uygun olarak milli sisteme 6zgiin bir hale getirilmesinin saglayacagi
faydalara giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Boylesine 6nemli ve Osmanli ordusunun temel muharebe
diizeni olan tabur cenginin ilerleyen baskilarda destekleyici semalarla izah edilmesinin okuyucunun
bu diizeni zihninde daha saglikli canlandirmasina yardimci olacagimi diisiiniiyoruz. Benzer sekilde
Islam askeri sistemi Emevi, Abbasi ve Memluk dénemleri dzelinde temel esaslar1 kapsaminda yine bu
bolimde ele alinmaktadir. Bu kapsamda eyalet ordulart ve merkezi ordu olarak ikili yapitya dayanan
ordu yapisi, kéle asker sistemi ile devsirme sistemi benzerligi, gulam sistemi ile yeniceri teskilatinin
ortak noktalar1 ve kaderleri bu mirasin Osmanli ordusu iizerindeki géze ¢arpan yansimalaridir. Son
olarak da Bizans askeri sisteminin Osmanli ordusuna etkileri konusu iizerinde durulmaktadir. Bu
etkilesim kapsaminda her ne kadar Selguklu mirasi iizerinden de olsa silah, teghizat, unvan ve
terminoloji benzerligi yaninda 6zellikle klasik donem Osmanli ordusunun temel dayanaklarindan olan

timar sistemi ile Bizans pronoia sistemi’® benzerlikleri dikkat cekicidir.

Imparatorlugun g6z kamastirict Klasik Dénem (1451-1606)’i askeri sisteminin tasvir edildigi ikinci
bolimde cagina damgasint vuran Osmanli savas makinesinin yenigeriler basta olmak iizere
profesyonel diizenli ordu yapisi ve bu yapiyr olusturan alt sistemleri detaylariyla ele alinmaktir. Bu
inceleme sadece ordunun ana muharip unsurlari olan Kapikulu Ocaklari ile sinirli kalmayip, genellikle
Osmanli askeri giicliniin ithmal edile gelen muharebe destek ve muharebe hizmet destek smiflari,
sayisal cogunlugu teskil eden eyalet askerleri ve farkli fonksiyon alanlarinda hizmet veren yardimci
siniflar1 da kapsayacak sekilde yiiriitiilmiistiir. Doneminin Osmanli ordusunun teskilat yapisinin ortaya
konulmasiin ardindan dénemin askeri sisteminin genel karakteristiklerinin yansitilmasi maksadiyla
Istanbul’un fethi, Yavuz Sultan Selim’in Iran ve Misir seferleri ile Kanuni dénemi Rodos ve
Macaristan seferleri lojistik hususlar, komuta kontrol sistemi, askeri liderlik, kullanilan doktrin
konularmi1 da kapsayacak detayda masaya yatirilmistir. Bu noktada kitabi benzerlerinden ayiran
onemli bir detaya dikkat cekmek yerinde olacaktir. Cogu tarih¢i tarafindan Osmanli asr-1 saadeti
olarak adlandirilan ve okuyucular tarafindan da mevcut 6vgii dolu ¢ogu zaman da destansi anlatimlarin
biiytik bir hazla okundugu klasik anlatinin yerine bu donem icerisinde ordunun efsanevi goruntiisinin
altinda yatan ve gelecekte oldukca bas agritacak ana problem sahalar1 da Osmanli Ordusunun Askeri
Etkinligi alt boliimiinde tim ciplakligiyla gozler oniine serilmektedir. Istanbul’un fethinin tiim

gorkemiyle tasvir edilmesinin yani sira, ayni ordunun Fatih unvanli baskomutaniyla giristigi bes

" Bizans imparatorlugunda 12. yy.da ortaya ¢ikan, orduya saglanan askerlerin devamlhihigim ve kaliciligini saglamak adina
kurulan toprak bagiglama ve bu bagis1 askeri yiikiimliiliiklere baglama sistemi.
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biiyiik muhasaradan®® basarisizlikla ayrilmasinin nedenlerinin de detaylariyla ele alinmasi bunun giizel
bir 6rnegidir. Bu bdliimde yer alan dikkat ¢ekici ve okuyucuyu sasirtici nitelik tagiyan bazi bilgilere
deginilmesi yerinde olacaktir. Fatih Sultan Mehmed’in planlama ve organizasyon becerisinin kendini
muharebenin sevk ve idaresinden ¢ok en iyi idari ve lojistik diizenlemelerde géstermesi, fethedilen
bolgelerden ele gegen geng erkeklerin Kapikulu Ocaklari’na aliminin ¢ogu zaman bizzat Fatih Sultan
Mehmet tarafindan yapiliyor olmasi, Yenigeri Ocagi’nin biitin Avrupa’nin ilk daimi piyade birligi
oldugu ve benzerlerinden en az bir asir dnce kurulmus olmasi, Ordu igerisinde iiniformalarin sekil ve
giyim esaslarinin kanunlarla belirlendigi ve bu uygulamada Osmanli’nin Avrupali emsallerinden en az
iki asir onde bulunmasi, gliniimiiziin istihkam sinifi olan Osmanl lagimcilarmin kullanmis oldugu
teknikler ve muharebe sahasinda ortaya koymus oldugu performans agisindan cagdasi Avrupa
ordularindan bir asir ileride olmasi, Osmanli askeri mithendislerinin 18. yy baslarina kadar Avrupali
emsalleriyle ayni seviyede top tasarlayip iiretebildikleri, aidiyet duygusu ve birlik ruhu olusturmak
maksadiyla yenigeri ocaklarinda sembol ve armalarin kullanildigi, hatta bu armalarin askerlerin
omuzlarmma dévme olarak kazindigi, Yenigeri Ocagi’nmin maas garantisi, vergi indirimleri, sehit
ailelerinin devlet glivencesi altinda bulunmasi gibi higbir Avrupa ordusunun sahip olmadigi sosyal hak
ve giivenceye sahip olmasi bunlardan en dikkat cekici olanlaridir. Tiim anlatilanlarin sonucunda
Klasik donem Osmanli ordusunun oldukca pragmatik, kendine 6zgii sistemler gelistirebilen, askeri
gelismelere agik ve degigime ayak uydurabilen, tarihi tecriibelerden ders ¢ikarmayt bilen, harekat ve
lojistik fonksiyon alanlarmmi basariyla entegre eden, hakimiyeti altinda bulunan tebaamin askeri
potansiyelini etkili bir sekilde biinyesine dahil etme becerisine sahip bir organizasyon oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu doneme ait tiniforma ve sosyal haklarin diizenlemesi, uygulanan protokol kurallari
gibi idari konulara ait detayli bilgiye sahipken, subaylarin muharebe gorevleri, taktik gorev ve
sorumluluk paylagimi, emir komuta miinasebetleri, yiiriitiillen karargdh ve kurmay hizmetleri gibi daha
harekata yonelik hususlarin bilinmedigi vurgusu, taktik konularda eser ortaya koymadaki
yetersizligimiz ve Ortiik bilginin kurumsal hale déniistiiriilmesi yoniinde 6nemli bir arac olan siirekli

yonerge/devamli talimat olusturma eksikligimizin kékeni hakkinda ilging bir bilgi sunmaktadir.

Kitabin {iglincii boliimiinde Avrupa’da yasanan askeri gelismelere ve belki de daha da dnemlisi i¢ ve
dis tehditlere karsi koymada yasanan sikintilara paralel olarak Osmanli ordusunun Doniisiim ve
Reform Cabalar: (1606-1826) incelenmektedir. Bu boliimiin basinda oncelikli olarak 1606 Zitvatorok
Antlagmasi sonrasinda sona eren klasik Osmanli ordu sisteminin 6zellikle batida Habsburg, doguda
Iran tehdidine karsi ayn1 anda hem batida hem de doguda savasma becerisini kazanabilmek
maksadiyla yiirlitmiis oldugu doniisiim faaliyetleri ele almmmaktadir. Bu kapsamda degisen savas
teknoloji ve felsefesine uyum saglamak i¢in Avrupa’da yiiriitilen ¢alismalar yakindan takip edilmis,
az sayida profesyonel askerden olusan ordu ¢ekirdek profesyonel bir mevcut muhafaza edilerek ¢cok

farkli kaynaklardan asker temin edebilen biiyiik bir ordu haline getirilmis, atesli silahlarin mevcudu ve

% Belgrad, Yayce, Alacahisar, Iskodra ve Rodos muhasaralari.
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kullanim alanlar1 arttirilmistir. Bu basarili doniisiimiin temelini ise lojistik ve personel politikalarinda
yapilan diizenlemeler ile harp ekonomisinin doniisiim politikalarima uygun hale getirilmesi
olusturmustur. Bu doénem igerisinde yiiriitiilen donilisiim c¢aligmalarinin sonucu ise maalesef tam bir
basaris1 dykiisii olamamistir. Déniisiim politikalarinin Imparatorlugun genis kesimlerini etkileyen
sosyo-ekonomik sonuglari yazarlarin ifadesiyle bir kisim yan etkileri de beraberinde getirmistir. Celali
isyanlar1 gibi genis kesimleri etkileyen halk isyanlari, askeri ayaklanmalar, sosyal huzursuzluk ve
eskiyaligin artmasi bunlardan en 6nemlileridir. Bu doniisiimiin ardindan girisilen ilk biiyiik sinav olan
2’nci Viyana Kusatmasi ve sonrasindaki Kutsal ittifak Savasi ise Osmanli i¢in tam bir felaket
olmustur. Tam bu noktada kitap yine 6zgiin ve iddiali bir dnerme ortaya koymaktadir. Yasanan bu
felaketin sebebi yaygin goriise gére Osmanli yonetici seckinlerinin klasik diizeni bozulan, tistiinliigii
rakiplerine kaptirmis ve gerilemekte olan Osmanli ordusunun imkan ve kabiliyetini gorememis olmast
ve neredeyse basart sansi olmayan bir tesebbiise kalkismalaridw. Kitap bu ezberi bozarak Osmanii
ordusunun dontistimiinii ¢agin gereklerine uygun olarak tamamlamis oldugunu, tiim sefer boyunca
gorevini basariyla yerine getirdigini ve zaferi son anda elinden kacirdigim iddia etmektedir. Yazarlara
gOre yenilginin asil miisebbibi stratejik komuta ve operatif harekdtin yiiriitiilmesinde bir dizi
degerlendirme yanlisi yapan seferin komutani, Merzifonlu Kara Mustafa Paga’dir. Yani asil sebep,
Osmanli Ordusu’nun Avrupali rakiplerinden geri kalmis olmasi degil, stratejik ve operatif seviye
yapilan komuta hatalaridir. Bu goriisii destekleyici detayli ve spesifik harp tarihi 6rnekleri i¢in kitabin
ilgili bolumiinu adres gosteriyoruz. Yazarlara gore bu felaketin ilk ve en énemli sonucu Osmanl askeri

déniistimiinii aniden sonlandirmasidir.

2’nci Viyana Kusatmasini takip eden dénemde Imparatorluk 17.yy sonuna kadar araliksiz olarak
kendini savas icerisinde bulmus ve bunun sonucu olarak da egitimli ve muharebe tecriibesi olan ¢ok
sayida personel yitirilmistir. 17. yy ortalarinda tartisilmaya baslayan, 18. yy basinda ise bir mecburiyet
olarak gortilen “askeri 1slahat (reform)” ihtiyacinin temelinde bu sebep bulunmaktadir. 1718 Pasarofca
Antlagsmasiyla Osmanli yonetimi ve ricalin bilyiik kismi1 Avrupa’nin askeri iistiinliigiinii kesin olarak
kabul etmis ve bu istinliiglin altinda yatan sebeplerin neler oldugunun arayisi igerisine girmistir.
Bu donemde askeri reform konusunda yapilan tartigmalarin ana eksenini “klasik donem basarili askeri
sistemini diriltmek ve Avrupa’daki modern érneklere gore yepyeni birlikler ve yeni bir askeri sistem
kurmak” fikri olusturmaktaydi. Ihtiyacin dogru tespit edilmis olmasina ragmen askeri reform
konusunda karar vericilere goriis bildirenlerin askeri tecriibeleri olmayan kisiler olmasi ve askerlerin
siire¢ disinda tutulmasi donemin en 6nemli karakteristigi olarak vurgulanmaktadir. Tiim bu tartigmalar
sonucunda Avrupali modelleri 6rnek alma fikrine dayali bir dizi reform hareketine girisilmis ve yeni
dizenli ordu birlikleri (Nizam-1 Cedid) teskil edilmistir. Timarli sipahilerin lagvi, Yenigeri Ocagi’nin
kanli bir sekilde ortadan kaldirilmasi (Vaka-i Hayriyye) ile sembolize edilebilecek klasik Osmanli
askeri sisteminin sona erigi bu doniislimiin en 6nemli sonucu olacaktir. Kanimizca bu boliimde yer
alan flk Reform Cabalar: ve III. Selim Dénemi Oncesi 18. Yiizyil Reformlar: adli kisimlar giiniimiizde

de gegerliligi olan ve sadece asker kisilerce degil degisim, doniisiim, kurumsal gelisim gibi konularla
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ilgilenen her yonetici tarafindan mutlaka okunmasi ve ders ¢ikarilmasi gereken bir mahiyettedir.
Reform yapmak amaciyla yola ¢ikilmasma ve askeri reform ihtiyacinin farkinda olunmasina ragmen
Avrupa’da yasanan doniisiimiin —paradigma kirtlmasiin- takip edilememesi ve harbin yeni
dinamiklerinin anlagilamamasi, tiim gayretlerin askerlik meslegini bilmeyen ve Osmanli ordusundaki
uygulamanin farkinda olmayan kisilerce yiiriitiilmesi gercekten ibretlik O6rneklerdir. Bunun neticesi
olarak reformcular mevcut sorunlari ve doniisim dinamigini bir tiirli dogru anlayamamus ve
sorunlarin ¢oziimiinii klasik donem uygulamalarin ihyasinda gorerek bir dizi disiplin operasyonlari ile
doniisiimii saglayabilecekleri yanilgisiyla hareket etmiglerdir. Bu donemin bir diger karakteristik
Ozelliginin ise Bati’nin askeri iistlinliigiine olan kesin inanctir. Bu inanc o derece kesindir ki, dénemin
reformcular1 Avrupa’dan ornek aldiklar1 veya taklit etmek istedikleri birgok askeri kurum, taktik ve
teknigin biinyesindeki sorunlar1 ve bunlar1 gelistirmeye yonelik ¢abalar1 fark edememisglerdir. Benzer
sekilde bir konuda reform yapilmasina karar verildikten sonra iilke icinde kolaylikla istifade
edilebilecek bilgi birikiminin kullanilmas: yerine® Avrupa’dan ithal etme segenegi imparatorlugun
son donemine kadar devam edecektir. Bu donemin tiim reform cabalarina ragmen Ibrahim
Miiteferrika ve Ahmed Resmi’nin de yerinde tespit ettikleri tizere asil sorunu teskil eden egitimli
subay eksikligi ve komuta kontrol zafiyeti gdzden kagmstir. Dénemin Ingiliz askeri gozlemcileri bu

eksikligi cok yerinde tespit etmektedir (5.230):

“Osmanly askeri miikemmel bir savas¢t olmak icin gereken cesaret, dayanmkllik ve
savasma arzusu gibi temel niteliklere sahiptir. Ancak bunlara komuta edecek egitimli ve
kabiliyetli subaylar bulunmadigindan Avrupali diismanlar karsisinda durma sanslari

surlyd.”
Bu temel sorunun ¢6ziimii i¢in 19. yy yarisina kadar beklenecektir.

Dordinct bélim olan Hayatta Kalma Miicadelesi (1826-1858) adli béliimde ise Napolyon sonrasi
donemde olusan Avrupa askeri sistemine entegre olma ve bu yeni paradigmaya uyum saglama gayreti
ile aslinda bu ¢abanin bir sonucu olarak ordunun imparatorlugun hayatta kalmasi ve modernlesmesi
adma atilan reform adimlarimin lokomotifi haline gelmesi tasvir edilmektedir. Bu dénemin mercek
tuttugu zaman diliminin sadece 32 sene olmasina ragmen ortaya konulan doniisiim gayretlerinin
yogunlugu dikkat ¢ekicidir. Bu donemde de doniisiim faaliyetlerinin ana dinamigi maalesef degisime
ayak uydurma ve paradigmayi yakalama motivasyonu degil 6zellikle bat1 ve dogudan imparatorlugu
kiskacina almaya baslayan Rus tehdidine karsi koyabilmek olmustur. Imparatorlugun siyasi eliti ¢ikis
yolunu yine Avrupa tarzi bir modernlesmede gérmiistiir. Bu donemin en 6nemli karakteristigi ise
ordunun reforma tabi tutulmasi fikrinin her kesim tarafindan biiylik bir kabul gérmesine ragmen,
reformlarin ¢esidi ve kapsaminin biiyiik tartigma konusu olmasiydi. Yeniceri Ocagi’nin ortadan

kaldirilmasi1 sonrasinda reformcular yeni bir askeri sistemin tesisi i¢in iyi niyetle calismaya baslamus,

8 Matbaa ornegi: Ispanya’dan gelen Yahudiler 1495 yilinda ilk matbaay1 isletmeye baslamislardi. Ibrahim
Miiteferrika tarafindan agilan matbaa 1727 tarihlidir.

History Critique- Issue 2, January 2016



Osmanli Askeri Tarihi

ancak belki de yapilabilecek en biiylik hata yapilarak stratejik yonetim mantig1 eksikligine bagli olarak
ortak bir amag ve strateji olmaksizin ayni1 anda, ama birbirlerinden kopuk bir sekilde mevcut sistem
yikilip yerine yenisi tesis edilmeye calisgilmistir. Yapilan reformlar neticesinde Osmanli ordusu
profesyoneller yerine zorunlu askerlikle miikellef Miisliiman koyliilerden kurulu bir orduya doniismiis,
“Muallem Asakir-i Mansure-i Muhammediye (Muhammedin Talimli ve Muzaffer Askerleri) isimli
yeni bir ordu teskil edilmis, ilk mektepli subaylar mezun olmus ve muharebe meydanlarinda yerlerini
almig, Osmanli ordusu Avrupali danigsmanlarin bir laboratuvari haline gelmistir. Yazarlar tarafindan
da ifade edildigi gibi bu donem reform hareketleri dogru yonde atilmis yetersiz adimlar olarak
kalmustir. Batili askeri gozlemcilerin yeni kurulan Mansure birlikleri ile ilgili tespitlerinin aktarildigi

paragraf bu gergegi gozler Oniine seren carpici ve trajikomik 6rneklerden sadece birisidir (S.277):

“Batili askeri gozlemcilerin hayret dolu bakislar: altinda, Mansure subaylart birliklerini
Napolyon oncesi taktik ve tekniklere gore egitmeye ¢calistyorlardi. Askeri bilgi birikimi ve
tecriibe o kadar azdi ki, ¢cogu temel egitim konulart bile icra edilemiyordu. Merkezi emir
komuta ve denetim sistemi olmadigi icin her alay talim ve manevralart kendi basina icra
ve hatta icat etmeye ¢alisiyordu. Sultan Mahmud’un geometrik sekillere diiskiinliigiinii
bilen alay komutanlari, askeri agidan sagma ve kullanigsiz olsa da garip geometrik
sekillerde muharebe diizenleri icat ederek padisahin tevecciihiinii kazanmaya

calistyorlardi.”

Prusya ordusunun mimari tinlii askeri teorisyen Helmuth von Moltke ise Mansure ordusunu “Avrupai
tarzda disipline edilmis, Rus ceketi ve Tiirk pantolonu giyen, Fransiz iizengi ve Ingiliz kilict kullanan
garip bir karigim” olarak niteleyecektir. Enderun Talimgahi’nda da durum pek farkli degildir.
Faaliyetler gercek anlamda bir egitim plani ¢ercevesinde degil de, padisahin dilek ve zevkine gore
belirlenip uygulaniyordu. Asil amag askeri bilgi ve beceri kazanmaktan ziyade, padisahi eglendirmek
ve gozune girmekti (s. 281).

Paradigmay1 yakalamaktan uzak, sadece goriintilye ve gosterise doniik yapilan reformlarin (1)
uygulamada ne kadar yetersiz kalacagi 1828-29 Osmanli-Rus Savasi ve Misir Valisi Kavalali Mehmet
Ali Pasa Isyam sirasinda yasanacak hezimetlerle herkes tarafindan anlasilacaktir. Bu iki biiyiik
hezimet sonrasinda Sultan II. Mahmud belki de ilk dogru reform adimimi atarak olagan fistii bir
kararlilik ve liderlik gostererek, sorunun temeline yonelik yani subay ve komuta heyetini hedef alan
bir reform paketini hayata gecirecektir. Bu kapsamda oncelikle Avrupa’ya askeri egitim almak
maksadiyla subaylar gonderilmis, hatta sayinin artmasi ve ortaya ¢ikan denetim zorluklar1 nedeniyle
1857 yilinda Paris’te Fransiz hiikiimeti himayesinde Mekteb-i Osmani adli bir okul bile agilmuistir.
Ancak bu gecici ¢oziimler de fayda saglamayacak askeri reformun yurtdisina 6grenci gonderilmesi ile
degil, tlke i¢inde subay yetistirecek bir okulun acgilmasi ger¢egi sonunda goriilecek ve 1834 yilinda
ginimdiizin Kara Harp Okulu yani Mekteb-i Ulum-u Harbiye agilacaktir. O doénemde farkina

varilamamis olsa da Harbiye’nin agilist bu doénemin en Onemli reform hareketi ve Osmanlt
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modernlesmesinin de doniim noktasini teskil edecektir. Harbiye’nin ilk 6grencilerinin yetersiz egitim
seviyeleri nedeniyle oncelikle giinimiiz ilkokul egitimine denk gelen temel egitime tabi tutulmus
olmalar, ilk mezunlarin tam on dort yil sonra ve sadece on mezun olacak sekilde verilmesi,
mezunlarin dénemin sartlarina gore yiiksek olan egitim seviyeleri nedeniyle farkli devlet kurumlarinda
gorevlendirilmeleri nedeniyle higbirinin kitalara gidememis olmasi son derece ilging ve az bilinen bir
gercektir. Tiim bu reform cabalar1 sonrasinda yasanan Kirim Savasi da Osmanli ordusunun
doniistiiriilmesine yonelik atilan adimlarin yetersizligini gozler Oniine serecek, ancak tiim
olumsuzluklara ragmen 6zellikle subay yetistirme adina atilan tohumlarin filizlenmeye basladig1 da

gorulecektir.

Kitabin Sonun Bagslangici (1861-1918) adli besinci ve son boliimiinde ise imparatorlugun yikilmasi
siirecinde Osmanl1 ordusunun gergeklestirdigi reformlarin sonuglart degerlendirilmekte ve Sarikamis-
Canakkale gibi neticeleri itibariyle birbiriyle celiskili muharebelerin askeri sonuclari ile reform
hareketlerinin iliskisi tartisilmaktadir. Bu donemde ordu igerisindeki reform hareketleri egitim agirlikl
olacak sekilde devam etmis, ancak acilan okullar yeni bir yan etki olarak alayli-mektepli ¢atismalarini
da beraberinde getirmistir. Yine bu donem i¢inde de yurtdisindan askeri uzman getirilmesi gelenegine
devam edilmis, ancak onceki donemlerdeki farkli {ilke askeri uzmanlar1 yerini bir Alman tekeline
birakmustir. Geleneksel Rus tehdidinin yan1 sira Trablusgarp’ta Italya’yla girisilen miicadele, Balkan
Savaslar1 ve nihayetinde Birinci Diinya Savas1 Imparatorlugun sonunu da beraberinde getirmistir. Tiim
bu siireg igerisinde Balkan ve Sarikamis felaketleri gibi agir basarisizliklar yasanmis da olsa, Gelibolu
ve Kutii’l Amare gibi zaferler de kazanilmistir. Bir ¢eligki gibi goziikse de bu zaferler yapilan
reformlarm bir sonucu olarak, iyi egitim gormils Osmanli subaylarinin liderligi sayesinde miimkiin
olabilmistir. Osmanli ordusu asirlar sonra ilk defa Avrupali rakipleri karsisinda basar1 elde
edebilmistir. 1910 tarihli yeniden yapilanma kararnamesi ile Almanya, Fransa ve Ingiltere’den dnce
ordunun teskilat yapisinin kare teskilat yapisindan tiggen teskilat yapisia® déniistiiriilmesi drnegi bu
sikintili dénemde bile planli ve programli reform gayretlerinin hayata gegirilmesinin giizel bir
ornegidir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda imparatorluk her ne kadar maglup olarak isgale ugramis
olsa da, ateskes antlagsmasinin imzalanmasindan bir yil sonra, Anayurdun kurtarilmasi maksadiyla
girisilecek Kurtulus Savasi’nin ¢ekirdegini yine bu ordu olusturacak ve yine bir Osmanli pasasi olan
Mustafa Kemal Paga’nin liderliginde Tiirk milli ordusuna doniisecektir. Bu boliimde dikkati ¢ceken en
onemli noktalardan birisi ise kitabin bir baska ezberi daha bozarak ozellikle Birinci Diinya Savasi
boyunca kazamilan askeri basartarm tamamini Alman subaylarin  katkilarina baglayp, tiim
basarisizliklar: ise Osmanli subaylarina mal eden gorisiin ne kadar yanlis oldugunu 6rneklerle gozler

onuine sermesidir.

Bu 6zetlemenin sonrasinda kitapla ilgili genel degerlendirmelere yer vermek yerinde olacaktir. Eserin

Giiltekin Yildiz editorligiinde kaleme alman Osmanlt Askeri Tarihi (1792-1918) isimli kitap ile

® Kare yapidaki her tiimende iki tugay ve her tugayda iki alay alay teskilat1 yerine, her tlimenin {i¢ alay her alayin {i¢
taburdan kurulu oldugu teskilat yapisi. Bu yapida iki tugay kh. ve bir alaydan tasarruf edilebilmekteydi.

History Critique- Issue 2, January 2016



Osmanli Askeri Tarihi

birlikte askeri tarih alaninda ozellikle de Osmanli askeri tarihi konusunda onemli bir boslugu
doldurdugu asikardir. Ancak inceledigimiz eserin sadece belirli bir donemi incelemeyip, tim
imparatorluk donemini biitiinciil bir yaklagimla kapsamast 6nemli bir olumlu farkliligidir. Ancak,
yazarlar tarafindan da 6nsozde belirtildigi lizere Osmanli donanmasina kitapta yer verilmemis olmasi

onemli bir eksiklik olarak kendisini gostermektedir.

Kitabin anlatim sistematigi igerisinde her boliimde ele alinan konular incelenen dénemin 6nemli harp
tarihi ornekleriyle desteklenmektedir. Bu uygulamanin hem olumlu hem de olumsuz yanlarinin oldugu
diisiiniilmektedir. Olumlu yan1 asikardir; okuyucuya konuyla ilgili somut 6rnekler sunulmasi. Ancak
askeri terminoloji, yeterli siyasi tarih ve cografya bilgisi eksikligi gibi ¢esitli nedenlerle harp tarihi
orneklerini anlama konusunda yasanabilecek sikintilar kitabin genelinden elde edilebilecek faydayi
azaltici bir etki olusturabilir. Harp tarihi 6rneklerinin uygun askeri krokilerle desteklenmesi miiteakip

baskilarda dikkate alinmalidir.

Kitapta yer alan askeri kavramlarin yerli yerinde kullanilmasi, modern muharebe kavramlarina
hakimiyet, harp tarihi 6rneklerinin askeri jargona uygun akici anlatim iislubu yazarlarin emekli subay

olmalarinin olumlu etkisi olarak kendisini gostermektedir.

Imla hatas1 ve kelime yanhishiginin tespit edilemedigi eserde, emekli subay olan yazarlarin nsozde
muvazzaf subay olarak tamitilmasinin (s. XV) ve yine 0nsdzde eserin isminin “Osman Gazi’den
Mustafa Kemal’e Osmanli Askeri Tarihi” olarak belirtilmesinin kitabin Ingilizce baskisimin kaleme

alindig1 zamandan kalma esasa yonelik olmayan basit sekli hatalar oldugu degerlendirilmektedir.

Kitap her ne kadar yazarlar tarafindan da belirtildigi lizere askeri tarihe ilgili okuyuculara bir referans
eser niteliginde olsa da bizce onun asil kiymeti Osmanli ordusunun hayata gecirmeye calistigi askeri
reform ve doniisiim gayretlerini detayli bir sekilde sebep-sonug iliskisi icerisinde ortaya koymus
olmasidir. Degismeyen tek seyin degisim oldugu, durmanin diismek anlamina geldigi giiniimiiz
paradigmalar diinyasinda askeri paradigmayi yakalayamamanin ne tiir sonuglar dogurabilecegi
konunun uzmanlar1 ve karar vericiler tarafindan ¢ok iyi irdelenmelidir. Bu irdeleme sadece askerlerle
sinirl1 kalmamali, yonetici pozisyonunda gorevli siviller tarafindan da kurumsal gelisim faaliyetlerinin
yuratulmesinde dikkat edilmesi gerekli hususlar kitapta sunulan tarihi 6rnekleri 1s1g1inda itinayla ortaya
konmalidir. Kitab1 6zellikle asker personelin okumasini tavsiye ediyoruz. Vakit bulamama bahanesi
veya farkli sebeplerle kitabin tamamini okuyamayacaklarinin en azindan ii¢, dort ve sonug bolimini

okumalarinin faydali olacagini degerlendiriyoruz.

Konusunda referans eser olma amaciyla ortaya konulmus olana kitabin kaynakg¢a boliimiiniin konu ilgi
duyanlara zengin bir bibliyografya sundugu ve yiiriitiilecek calismalara 151k tutacak nitelikte oldugu

gorilmektedir.
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Incelememizin sonuna dogru kitabin kapak resmine kiigiik bir elestiri getirmek istiyoruz.
Biiytik bir imparatorlugunun askeri tarihini inceleyen boylesi bir referans eserde kapak resmi
olarak Osmanli ordusunu daha iyi tasvir edecek bir resmin kullanilmasinin daha uygun
olacag1 goriisiindeyiz. Boylesi bir resmin kullanilmasinin kitabin albenisini de artiracagi

kanisindayiz.

Yazarlar kitabin farkli yerlerinde Osmanli askeri tarihi konusuna yonelik bakir ¢alisma
alanlarm1 ve spesifik ¢alisma konularin1 da arastirmacilarin dikkatine sunmaktadir. Biz de
askeri tarih alaninda benzer c¢alismalarin artmasi temennisiyle bu alanlari miistakbel

aragtirmacilarinin dikkatine sunarak incelememize son veriyoruz.

- Klasik donem Osmanli ordusu komuta ve kontrol sistemi, emir komuta iligkileri, karargah

ve kurmay hizmetleri.
- Klasik donem Osmanli ordusu igerisindeki parali askerlerin etnik ve dini yapist.
- 18. yy serhat bolgeleri ile ilgili askeri tarih ¢alismalart.

- 1848-1849 ozgiirliik miicadeleleri sirasinda iilkeye gelen Macar ve Polonyali miiltecilerin

Osmanli askeri sistemine ve toplumuna olan katkilar.

- Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli ordusunun muharebe etkinliginin degerlendirilmesi.
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