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GiRiS

Modernite, 17. yuzyildan itibaren Avrupa’nin ekonomik, toplumsal, kiltiirel ve siyasal alanda yasadigi buyik ve
kokla degisiklikleri ifade eder. Moderniteye gegis dort temel devrimle olmustur: Newton tarafindan baslatilan
Bilimsel Devrim, iktidarin mesruiyetini halka dayandiran Siyasal Devrim, aklin Gistlinligline vurgu yapan Kalturel
Devrim ve Sanayi Devrimi'dir. Ronesans ve Reform hareketleri neticesinde olusan ve modernitenin fikri

altyapisini olusturan Aydinlanma hareketinin akilciligi ile bilimsel bilgi neredeyse tim sirece damgasini
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Ozet

Modernite, Batinin kendi tecriibeleriyle ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda yasadigi,
Bati dis1 toplumlarinda oykiinerek gerceklestirmeye calistigr degisimleri ifade eder. Felsefi
altyapisini Aydinlanma doneminde olusturan modernite, gelenek ile tam bir karsitlik icerisinde
akli ve insant merkeze alarak, toplumsal yasami rasyonalize eder. Din, toplumsal yasamda
geriletilerek, laiklik ve insanin 6zgiirlesmesi ilkelestirilir.

Bu makale, modernite kavraminin neyi ifade ettigini ve moderniteyi olusturan siire¢leri ortaya
koymaya ¢alisan genel kapsamli bir ¢alismadir.

Anahtar Kelimeler: Modernite, Kiiltiirel Devrim, Bilimsel Devrim, Sanayi Devrimi, Siyasal
Devrim.

“MODERNITY” FROM THE MIDDLE AGES TO THE PRESENT DAY:

ITS ORIGIN AND NATURE

Abstract

Modernity refers to the changes that the West has undergone in economic, social, cultural, and
political fields through its own experiences and those which it strives to realize in non-Western
societies. Modernity shaped its philosophical infrastructure during the Age of Enlightment
rationalizes the social life by opposing the tradition and placing the mind and man at the
centre. It attaches the religion less importance and adots the principles of secularism and
freedom of man.

This paper is a comprehensive study which aims to reveal what the concept of modernity refers
to and the periods which have made up the modernity.

Key Words: Modernity, Cultural Revolution, Scientific Revolution, Industrial Revolution,
Political Revolution.

vurmustur.

Modernitenin temel vurgusu, insani kolelestirdigine inanilan gelenek ve dinin baglayiciigindan kurtularak,

bireysel ve toplumsal yasami aklin 6nderliginde yeniden anlamlandirmak ve kurmaktir. Modernite, yasami
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anlamlandirmada ve sirdirmede herhangi bir dissal otoriteyi kabul etmez. Akilci, 6zgiir ve yaratici bireyin
diinyay! yeniden bigimlendirebilecegini ve sirekli ileriye dogru akan bir tarih anlayisiyla bitin toplumlarin,

ortak olan akil ve bilimsel bilgi neticesinde, ayni slireci yasayacagini savunur.

Modernitenin Urettigi temel degerler; akilcilik, bireysellesme, sekiilerizm, bilimsellik, pozitivizm, kentlesme,
sanayilesme, laiklik, birokrasi, demokrasi ve ulus devlettir. Modernite, farklilasmaya zemin hazirlayan akilciliga
ve akhin yaraticiligina vurgu yapsa da, toplumsal ve siyasal yapi da tekgi, butlinlestirici, birlestirici ve homojen

politikalarin varhgini gerekli gorar.

Cografi kesifler neticesinde yeni yerler ve uygarliklarin bulunmasiyla uyanisa gegen Avrupa, ylzyillarca kendisini
esaret altina alan ve kolelestirip korlestiren kiliseye karsi “Reform”la meydan okumus, Aydinlanma
disundrlerinin 6nculiigiinde “akli” kesfederek, bilimsel ve endistriyel devrime 6nciilik etmistir. Kendisi igin iyi
olani segme 6zgirligiine ve kabiliyetine sahip olan insanlardan meydana gelen halk, akla dayali disiincenin
zorunlu sonucu olarak, siyasal mesruiyetin tek dayanagi haline gelmistir. Boylece, temsili demokrasinin ve

anayasal devletin de temelleri atilmistir.

Avrupa’nin kendi tarihsel ve toplumsal dinamikleriyle yasadigl modernite slreci, daha sonralari globalleserek,
dinyanin geri kalan kisminda ulasilmak istenen bir amag¢ ve ideal halini almistir. Modernlesme olarak
adlandirilan bu olgu, tarihsel ve toplumsal yapinin igsel bir uzantisi olarak degil, toplumsal disiincenin ve

pratiklerin disinda, yabanci bir olgu olarak ele alinmaktadir (Gole, 1998: 65).

Bu calismada genel olarak, modernite kavramina ve tarihsel siirecine kisa bir giris yapildiktan sonra, bu sireci
olusturan butlin gelismeler “Rénesans, Reform, Aydinlanma, Bilimsel Devrim ve Sanayi Devrimi” incelenmis ve

modernitenin siyasal alandaki taslyici 6znesi olan ulus devlet ile modern siyaset irdelenmeye ¢alisiimistir.
1. Modernite ve Temelleri

Modern kelimesi, M.S 5. yizyilda Latince tam, simdi, bugline ait anlamina gelen “modo” dan tiremis
“modernus” sozcuginden gelmektedir ve ilk olarak Hristiyanhigi benimseyen Romalilarin eski pagan
kaltiriinden tamamen koptugunu ve yeni bir kiltiriin dogdugunu anlatmak icin kullanilmistir. Bu anlamda
modern terimi, eski ve yeni arasindaki farkliliga vurgu yapmaktadir. Bir tarafta geride kalmis degerlerle fikirleri
iceren ve bu anlamda genellikle olumsuzlanan eski ile; diger tarafta, bugliniin hayat tarzina iliskin unsurlari
iceren ve giincel oldugu icin de olumlu bir anlama sahip olan yeni vardir (Tirkéne, 2006: 484). Nitekim
sozliiklerde modern kelimesinin karsiligi olarak, “glinimuze ait olan, ¢agdas, ¢agcil, asri, yeni” ifadeleri yer

almaktadir.

Modernden tiretilen modernite terimi ise, Avrupa’da (6zellikle Bati Avrupa’da) 17. yy’den itibaren meydana
gelen ekonomik, toplumsal, kiltiirel ve siyasal degisiklikler neticesinde yasanan biyilik ve kokli degismeleri
anlatmak igin kullanilir (Tiirkdne, 2006: 484). Bu anlamda modernite, geleneksel ile bir karsithk icerisinde
olarak, bireysel, toplumsal ve politik yasamdaki donlisimi ve degisimi ifade etmektedir. Diger bir deyisle
modernitede, modern kelimesinin anlamina uygun olarak, eskiye karsi ¢ikis ve ondan kopma, yeni iliskiler agi

olusturma s6z konusudur (Turkdne, 2006: 484).
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Sanayilesme, kentlesme, rasyonalizasyon, birokratiklesme, sekiilerizm, ulus devlet, demokrasi ve laiklik
modernitenin temel degerleridir. Modernitenin olusum sireci, insanlik tarihi agisindan ¢ok 6nemli gelismelerin
yasandigl bir siirectir. Oncelikle tarim toplumu yerini sanayi toplumuna birakmis, ticaretin ve sanayinin
gelismesiyle feodal toplum ve Uretim tarzi ortadan kalkmis, kirsal alandaki niifus azalirken kentlerin niifusu
artmistir. Ticaretin ve sanayinin gelismesiyle ortadan kaldirilan feodalite, yerini gli¢li merkezi kralliklara ve
sonraki donemde de ulus devlete birakmistir. Siyasi katihm genislemis ve demokrasi tek mesru yonetim tarzi

olarak gorilmeye baslamistir.

Modernite; din, felsefe, ahlak, hukuk, gelenek, tarih, ekonomi ve siyasetin elestirisiyle baslamistir. Bu anlamda,
modernitenin ayirt edici bir 6zelligi elestiridir. Modernitenin temel kavramlari olan evrim, devrim, 6zgirlak,

laiklik, demokrasi ve sekilerizm hep bu elestirel bakisin sonucunda olusmustur (Kiglik, 1994: 89).

Modernite, toplumun herhangi bir dis otorite ya da tanrisal kdkenli bir otorite olmaksizin kendi kendine Urettigi
ilkelere dayanarak mesrulugunu temellendirmesidir (Saylan, 2002: 56). insanin aklini kullanarak kendi kaderine
hakim olabilecegini ve yine akilci yéntemlerle diinyanin ve evrenin anlasilabilecegini savunur. Bu anlamda akil
ve insan merkeze alinarak, toplumsal yasam rasyonalize edilir. Tanri merkezli diinya goriisi yerine, insani
merkeze alan bir anlayis benimsenir. Bu sebeple, mesruiyetini dinden alan teolojik yonetim anlayisi, yerini laik
iktidara birakir. Din, toplumsal yasamdan geriletilerek, insanin ve bilimin &zgiirlesmesi ilkelestirilir. insanin
ozglirlGgh fikrinin yayginlasip gliclenmesi ve bu fikrin tim siyasi ve felsefi diisiincenin merkezine oturmasi,
modernitenin belirleyici unsurlari arasindadir. Bu siiregte, geleneksel toplum bigimi olan cemaatler ¢ozilerek
yerini cemiyetlere birakir. Himanizm (insancilik) ve esitlik gibi degerler ortaya cikar (Saylan, 2002: 57). insanin
aklini kullanarak doga ve kendisi ile ilgili bilgisini arttiracagi varsayilir. Strekli artan bilgisi sayesinde insan,
toplumu kendi gikarlari dogrultusunda yeniden kurabilecektir. Boylece tarih, sirekli ileriye dogru akacaktir. Bu
acidan modernitenin belirleyici unsurlarindan bir digeri de, ilerici tarih anlayisi ve iyimserligidir. Modernite

bunu, “insanin ylicelmesi” olarak yorumlamaktadir (Saylan, 2002: 57).

Avrupa’nin igsel dinamikleri sonucu ortaya c¢ikan modernite, sonradan siyasal ve ekonomik sebeplerle
globallesmistir (Kahraman ve Keyman, 1998: 81). Olusum siirecine dahil olmayan diinyanin geri kalan kisminda
adeta bir ideal halini almis, “Batililasma ve modernlesme” adiyla ve Bat’'nin dolayli ve dogrudan
miidahaleleriyle ayni slire¢ yasanmaya calisiimistir. Her ne kadar i¢ ice olsalar da modernite, modernlesmeden
farkli bir kavramdir. Modernite bir proje iken, modernlesme bu projeyi mimkiin kilacak kurumsal ve yapisal
donlisim ifade etmektedir. Bu anlamda modernlesme; sanayilesmeyi, pazar sistemlerinin olusumunu, bilimsel
devrimi, teknolojik ilerlemeyi ve ulus devletlerin gelisimini icerir (Cigdem, 2004: 72). Diger bir deyisle

modernlesme, Batili olmayan toplumlarin Bati'yi model alarak girdikleri degisim siirecidir (Tlirkdne, 2006: 506).
Avrupa’da moderniteye gegis dort temel devrimle ve bunlarin etkilesimiyle olmustur:

a) Bilimsel Devrim: Newton tarafindan baslatilan; dogrudan Tanri ve melekleri tarafindan
yonetilen ve Tanri’nin ihtisaminin bir yansimasi olan doga anlayisindan, kendi kendini
diizenleyen ve matematiksel denklemlerle c¢6ziimlenebilecek bir doga anlayisina

gecilmesi siirecidir.
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b) Siyasal Devrim: iktidarin kaynaginin Tanr’ya degil, halka dayandigi ve iktidarin

megruiyetinin halkin rizasina bagli oldugunun ortaya konmasidir.

c) Kdiltirel Devrim: Aydinlanma ile (Almanya’da Aufklarung, ingiltere’de Enlightenment,
Fransa’da Eclaircissement veya Lumiere le sieclede) aklin dstiinliiginin kabul
edilmesini, toplumsal yasamin temeline akilci ilkeler yerlestirilmesini ve dinin, hayatin

kiiclk bir alanina indirgenmesini ifade eder.

d) Sanayi Devrimi: Cografi kesiflerin sonucunda gelisen ticaretle biriken sermayenin,
bilimsel kesiflerle birlikte sanayi Gretimine aktarilmasidir. Uretimde kullanilan
tekniklerin hizhi gelisimi sonucunda kitle Gretimi yayginlasmis ve Uretim iliskileri ile

yasam standartlari degismistir (Klgik, 1994: 17-22).

Modernitenin olusumunda; fikri olarak Aydinlanma Cagi, politik olarak Fransiz Devrimi ve ekonomik olarak da

Sanayi Devrimi belirleyici olmustur.

Modernitenin fikri altyapisini olusturan Aydinlanma disincesi, Ronesans ve Reform hareketleri sonucunda

olusmustur. Bu sebeple, Ronesans ve Reform siirecini de incelemek gerekmektedir.
2. Rénesans

Rénesans, 15. ve 16. yy’de italya’da yasanan entelektiiel ve kiiltiirel gelismelerdir. Bu siireci baslatan ise, Eski
Yunan ve Roma edebiyatina ait eserlerin kesfidir. Bu eserlerin kesfi, insanlarda yeni meraklar ve ilgiler
uyandirmis ve igcinde yasadiklari diinyayi arastirmaya ve incelemeye yoneltmistir. Ronesans yeniden baslayisi,
yeniden dogusu simgelemektedir. Ancak bu siregte gegmisten kokli bir kopus olmamis, sadece bu yonde bir

yol agilmistir (Ttrkéne, 2006: 485).

Ronesansta, dini ve mistik bilgi karsisinda, akli bilgiye verilen énem artmis ve kiliseye yonelik bir tepki
olusmustur. Kiliseye yonelik bu tepki insan dislincesini, Ortagag’dan, hatta ilk Hristiyan ¢agdan da eskiye
goturerek Antik donem birlestirmistir. Antikiteye ait bilgiler yenilenerek, eski adetler glincellenmistir (Michelet,

1996: 1).

Etkinlik, doneme damgasini vuran temel kavramdir. Kesifler, calisma, tabiatin sirrini anlama ve kavrama gabasi
yani Ortacag boyunca yasaklanan ya da kiicimsenen batin bu etkinlikler Ronesansi kusatmistir. Herseyi saran
yenilik duygusu, sanattan teknige, ticaretten felsefeye tim alanlarda yogun bir bicimde yasanmistir. Yenilik ve
sonsuzluk izlenimi, feodal ve teolojik toplumun kapal diinyasinin yerini almistir. Sanatta, ticarette ve bilgide

dinyevilesme, Ronesansin yepyeniliginin en belirgin gostergesidir (Bumin, 2005: 11).

Ronesans, bir ¢ozills ve arayis donemidir. Bir yanda, savaslar ylziinden ac¢liga maruz kalan Avrupa’da, artik
isa’nin her seye katlanma modelini etkisizlesmekte; diger yandan Hristiyanligin Avrupa ile sinirlanmis doga ve
diinya tasarimi, yeni kitalarin ve uygarliklarin bulunusu karsisinda yetersiz kalmaktadir (Bumin, 2005: 12-13).
Ortacag, islam dinyasi harig, kendisi disinda birka¢ pigme ve amazon toplulugundan olusan bir barbar
bolgesinden baska higbir kusagin varolmadigl dislincesi tasimaktaydi. Oysa, yeni topraklarin ve uygarliklarin

kesfi bu dislinceyi altiist etti. O halde diinya, Hristiyanligin ileri sirdigu gibi insan igin yaratilmis olsa bile,
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Hristiyanlar icin yaratilmamisti. Baska bir uygarlik varsa, baska akilsalliklar, gerceklikler de vardi (Bumin, 2005:

16).

Ronesansin doga anlayisi Gzerine gelistirdigi savlarla taninan R.Lenoble, “Doga Dusiincesinin Tarihi” baslkli
kitabinin Ronesans ile ilgili boliminde bu siirecin, hem Aristoteles ve Ortagag’in kapali diinyasindan kopus
anlamina gelen bir ilerlemeyi, hem de bilim-yasa 6ncesi dislinceye kadar giden bir gerilemeyi igerdigini ifade
etmektedir (Bumin, 2005: 13). Bilim bu ¢agda, Aristocu ve Hristiyan cercevelerini kirmis; ancak, onlarin yerine
yeni bir cerceve olusturamamistir. Bunun sebebi de Ronesansin dogayr disinmeden oOnce duymus
olmasindadir. Ronesanslilar dogayl sevmis ve onu arastirmistir; ancak bu arastirma, bilimsel bir arastirma
degildir. Cunki kesiflerle bulunan sadece uygarliklar degil; ayni zamanda baska bitkiler, canllar yani o zamana
kadar taninmamis doga idi (Bumin, 2005: 16). Ronesanslilar icin bu yeni doga, bir tanricaydi ve bu tanrigaya
yonelik arastirma da onun guzelliklerine ve sirlarina erismek igin yapilmaliydi. Doganin bu yeni sekli
Ronesanshlari, ona bilimsel yaklasmaktan ve onu yasalara baglamaktan alikoydu ve ilkel bir doga anlayisina

donista.

Ronesans doneminde, feodal toplumun tarima dayal Gretim iliskileri yerini ticarete dayali iliskilere birakmis ve
ticaret merkezleri haline gelen bazi Avrupa kentleri bu sayede ihtisama kavusmustur. Bununla birlikte pek ¢ok
eski koy ve kasaba birer kent halini almaya baslamistir. Gitgide gelisen ticari hayat, beraberinde sermaye
birikimini getirmis, krallar ve yeni bir sinif olarak burjuvazi toplumsal ve siyasal hayatta oldukca etkin bir rol
oynar hale gelmistir. Burjuvazinin ticaret yapabilmesi igin siyasi istikrarin ve dizenli isleyen bir yonetim
mekanizmasinin var olmasi gerekmektedir. Oysa, feodal toplumun pargalanmis yapisi bu kosullari
karsilayamamaktadir. Bundan dolayi, burjuva feodal beylere karsi kralin mutlak egemenligini savunmustur.
Siyasi iktidari saglamak ve bu sayede serbestge ticaret yapabilmek icin burjuva vergi verme yukimlulGgi altina
girmis, bu da eski feodal diizenin ortadan kalkmasini saglamistir. Boylece, merkezi monarsiler kisa slirede
Avrupa’nin yonetiminde temel unsur haline gelmistir. Ronesansla ortaya ¢ikan degerlerden birisi, himanizmdir.
HUmanizmle birlikte insan; kisiligini, benligini buttin 6zellikleriyle, canliligiyla ortaya koymak isteyen birey haline

gelmistir (S6zer, 2006: 1).

Yasanan tim bu degisim, Avrupa’nin tim toplumsal kurumlarinda degisikliklere ve yeni anlayislara sebep
olmustur. Aklin 6n plana ¢ikmasi, insanlarin diinya gorislini, inanglarini, arzularini ve toplumsal yasamlarini
degistirmistir. Bitlin bunlarin sonucunda Hristiyan ahlaki da degismistir. Tanri diisiincesinin kultlrel bilingte
oldugu varsayilarak, insanin kendi kaderini belirleme 6zgurliigiine sahip oldugu kabul edilmistir (Tarkéne, 2006:
486-487; Sozer, 2006: 2). Boylece, Ortagag’in dini sdylemi, feodal ekonomisi ve egemenlik iliskileri, yerini bireyi
merkeze alan ve laiklesmeyi &ngéren bir sdyleme birakmistir. insanin Tanri’ya itaatle yikimli bir nesne
olmaktan cikip, kendi eylem ve kararlarini yerine getiren 6zerk birey olmasi Ronesans’in 6ziini olusturmaktadir.

Bu husus, yani 6zerk birey, bilimin ve felsefenin de sekilerlesmesini saglamistir (Urhan, 1999: 144).

Ayni siirecte, Kopernik (1473-1543), Tycho Brahe (1546-1601), Johannes Kepler (1571-1630) ve nihayet Galileo
Galilei’nin (1564-1642) birbirini takip eden ¢alismalari neticesinde, kilisenin tek dogru ilan ettigi diinya merkezli

evren anlayisi glritilerek; glines merkezli bir evren anlayisi gelistirilmistir (Russell, 1997: 273-284).
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Modern bilimin en bliyik kurucularindan birisi olan Galileo, tabiatin belirli ve kesin kanunlara gore isledigini
savunmustur. Bundan dolayi, tabiat olaylarinin meydana gelisi aklin rehberliginde, dogrudan insan akliyla
kesfedilebilmektedir. Boylece, evreni acgiklamada teolojik bilgiler yerine, matematiksel veriler kullaniimaya
baslanmistir. Galileo bulgularini teolojik yorumlamalarda kullanarak, tabiatin degismez, evrensel ve akilla
aciklanabilir yéniinin yanilmaz oldugunu; bu sebeple, bilimin kutsal kitabin yorumlarina degil, kutsal kitabin
yorumlarinin bilimsel esaslara uygun olmasi gerektigini savunmustur (Tlirkone, 2006: 486). Galileo’nun bu

savunmasi Katolik kilisesinin tepkisini gekmis ve kendisinin engizisyonda yargilanmasi sonucunu dogurmustur.

Galileo, Unlii serbest diislis yasasini ortaya koyarken, ”“ben tasin neden degil, nasil yere dustligi ile
ilgileniyorum” diyerek nedensellik ilkesini 17. yy’de bilimin disina atmistir. Clinkii nedensellik bagi stirdirilecek
olursa, yani nedenin nedeni arastiriimaya baslanirsa, bu siire¢ metafizige kayacaktir ve béylece modernitenin
kurdugu bilim anlayisi kendi igerisinde yikilmis olacaktir. Galileo bunun farkindadir ve inlli yasasini agiklarken

III

“nedeni” degil, “nasil”1 kendisine yol gosterici se¢mistir (Saylan, 2002: 158).

Kopernik, Brahe, Kepler ve Galieo’nun ortaya koydugu calismalar, yalnizca evrene bakista bir degisime sebep
olmamis, ayni zamanda Tanri’'nin elinde oldugu dusiinilen evrenin yonetimi konusunda da yeni acilimlar
saglamistir. Tanr’'nin yetkinlik alaninin daralmasi anlamina gelen bu gelisme, insanin yetkinlik alanini

genisletmektedir (Bagli, 2002: 38).

Galileo’nun c¢alismalari ampirizmi temel alan yeni bir bilim anlayisinin dogmasini saglamistir. Artik, Ortagag
boyunca kiicimsenen laboratuvar deneyleri hizla gelismekte, doga biliminin 6zler lzerine diisinmek yerine
deneyimle gelisecegine inanilmaktadir. Ortagag’da fizikginin Tanri'nin eseri Uzerine diisiinmesi, onun Tanri
bilgisine yaklasmak isteginden kaynaklanirken, simdi mihendis/bilim adami doganin isleyisini bilerek ve ona
benzer makineler Ureterek onu insanin hizmetine sunacaktir (Bumin, 2005: 24). Tanri’nin dogayi yaratmis
olmasl, onu insanin hizmetine sunmus olmasi olarak yorumlanmaktadir. Doga bir makinedir ve bilim de bu
makineyi kullanma ve yeni makineler liretme sanatidir. Alexander Koyre, Galileo’nun kesfinin, Yunanlilarin
Kosmos’u bulusundan sonra yasanmis en biyik kesif oldugunu ifade etmektedir. Bu degisiklik, matematigi
Pitagorascilarda oldugu gibi sayilarin erdemi Uzerine diisiinme olarak ya da Aristoteles’te oldugu gibi yalnizca
mikemmel daireler ¢izen gokcisimlerine uygulanabilen bir bilim olarak géren anlayisin yerine, onu doganin dili,

kesfi olarak tasarlama seklinde 6zetlenebilir (Bumin, 2005: 25; Saylan, 2002: 158).

Bu aciklamalardan sonra denilebilir ki, Ronesansin moderniteye en biyiik katkisi; insanin kendisini baglayan

baglardan ve sinirliliklardan kurtulmasi yolunu agmis olmasindadir.
3. Reform

Antik Yunan déneminde Batili insan, digerlerinden farkli olarak, esya ve olaylari farkl bir yontem ve felsefeyle
yorumlamayi kesfetmistir. Ancak, Hristiyanhgin kabuliyle birlikte, felsefe ya da felsefi distince bigimi bu dinin
etkisi altina girmistir. Kilisenin kurumsallasarak giiciine gii¢ katmasi, insanlarin disiince bigimlerinin kilisenin
emri altina girmesine sebep olmustur. Akl, dinin dogrularina uyarladigini iddia eden kiliseye karsi, zamanla

dinin dogrulariyla kilisenin dogrularinin 6zdeslestirilemeyecegine yonelik distinceler gelismistir.
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Bu distinceye sahip olan Martin Luther, Katolik yoruma, kiliseye ve din adamlari sinifina karsi ¢ikarak, mevcut
din anlayigsina mithis bir darbe vurmustur. 31 Ekim 1517’de Wittenburg kilisesinin kapisina astig tinlt 95 teziyle
yeni bir din anlayisi gelistirmistir. Katolik kilisesinin, halktan glinahlarini bagislama ve cennet vaadiyle para talep
etmesi, ayrica kilise otoritesinin insanlarin hayatlarinin tiim yonlerini etkileyebilecek bir seviyeye ulasmasi ve
insanin Tanrr’yla olan iligkisine kilisenin aracilik etmesi Luther ve Calvin’i kiliseye karsi bir harekete itmistir

(Russell, 1997: 269-272).

Luther ve Calvin’in 6nderliginde gelisen bu hareket, halki kutsal kitabin kendisine dénmeye c¢agirmaktadir.
Luther’in 95 teziyle, halki kilisenin kurumsal otoritesini protesto etmeye davet etmesi lizerine Hristiyanlk icinde

onlarin fikirlerini takip edenler, Protestanlik olarak anilan mezhebi kurmuslardir.

Reform hareketi, kilisenin otoritesini ve toplum igerisindeki gliclinii oldukga zayiflatmistir. Bununla birlikte, bu

hareketle, Avrupa’da ileriki zamanlarda gorilecek olan din savaglarinin da temelleri atilmistir.
4. Aydinlanma

Aydinlanma, 18. yy’de gerceklesmesi ve sonuglari itibariyle hem Amerika’da hem de hemen hemen tim
Avrupa’da etkili olan, geleneksel olarak ingiliz Devrimi’yle baslayip Fransiz Devrimi’yle bitirilen felsefi bir
harekettir (Cigdem, 2006: 13). Bu hareketin temelinde, insan dusiincesinin dinsel dogmatizmin koydugu sinirlari
yikarak ve onun disina c¢ikarak akil ylritme ve bilim yoluyla hem kendisi hem de evrenle ilgili gercegi
kavrayabilecegi fikri yatmaktadir (Saylan, 2002: 105). Aydinlanma hareketinin amaci, insanlari esasinda koti ve
kolelestirici olduguna inanilan din, mit, Onyargi, bagnazlik ve hurafenin etkisinden kurtararak, iyi ve
Ozglrlestirici oldugu kabul edilen “akhin dizenine” sokmaktir (Saylan, 2002: 113). Akilci diizen ve bilgilenme ile
toplumlar kor inanglardan, gerilik ve cehaletten kurtulabilecekler ve bu da insanin ileri bir diizeye gelmesini
saglayacaktir (Saylan, 2002: 114; Kale, 2002: 32). Aydinlanma’yla, ayni zamanda, insanin iginde yasadig
toplumun sorunlari da ¢6ziilecektir. Clnkd, insanin timuyle 6zgirlesmesi, onun yeteneklerini ve yaraticihgini

ortaya koymasini saglayacaktir (Saylan, 2002: 114).

Aydinlanma, toplumsal 6rgiitlenme bigimlerinin ve rasyonel dislince tarzlarinin gelismesi, dinin, gelenegin,
mitin ve hurafenin akildisiligindan, iktidarin keyfi kullanimindan ve insan dogasinin karanlik yanindan kurtulusu
vaat etmistir (Harvey, 1997: 25). Aydinlanma’nin 6n tarihinde; 15. yy’nin ortalarindaki Ronesans hareketi, 16.
yy’'deki Reform, 17. yy’deki Newton’un Bilimsel Devrimi ile Descartes’in Kartezyen Felsefesi bulunmaktadir.
Aydinlanma, her tirli felsefi ve toplumsal projenin akla dayanmasi gerektigini 6ngérmektedir (Cigdem, 2006:
14). Bu sebeple, Aydinlanma ayni zamanda “Akil Cagl” olarak da adlandiriimaktadir. Akil; vahiy, gelenek ve
otorite t¢lemesinde temellenen herseyi elestirme ve sorgulama yetisini temsil etmektedir (Urhan, 1999: 146).
Akla duyulan sonsuz gliven neticesinde, insanin gelistirecegi yasa ve kurallarla kendi mutlulugunu
saglayabilecegine inanilmaktadir. Bir insan igin dogru olanin sadece o kisi tarafindan belirlenebilecegini
savunularak, insanin kaderi ilahi olanin elinden alinmis ve insanin eline teslim edilmistir (Tekeli, 2002: 1). Bu
anlamda da, kendi kendine yeten bir varlik olarak insanin eylemine kurallar koyan herhangi bir dissal otorite,

lstln varlik ya da ilke reddedilmistir (Wagner, 1992: 34).

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 4, Say1: 7, Aralik 2011, s. 10-26



Ortagagdan Giiniimiize “Modernite”: Dogusu ve Dogasi

Aydinlanma, hem ekonomik ve sosyal sonuglariyla hem de akilsal devrimi gerceklestirmesiyle, modernitenin
entelektiiel temellerini olusturmustur (Cigdem, 2006: 16). Kilisenin ve incil’'in otoritesine karsi cikilarak, yerine
tabiatin ve bilimin otoritesi konmustur. Bu sebeple, Aydinlanma’nin otorite karsiti bir sdylem oldugunu
soylemek dogru degildir (Cigdem, 2006: 19; Sozer, 2006: 3). Aydinlanma, insanla ilgili gergegin evrensel
oldugunu kabul etmistir. insan ve toplum ile ilgili bilginin evrensel olmasi, gercekligin kisisel veya yerel
yorumlarinin bilim disina birakilmasi demek degildir. Ancak, Aydinlanma icin akil ve bilim ile kavranabilecek tek
gerceklik vardir. Bu da biitiin insan ve toplumlar icin gegerli olan gergekliktir. Bu sebeple, Aydinlanma’nin 6ncii
disindrleri aklin yaninda ahlak ve hukuk kurallarinin da evrensel oldugunu ileri siirmislerdir. Oyleyse, yasami

bilime uygun olarak, bilimin 6nderliginde yeniden kurmak gerekmektedir (Saylan, 2002: 106).

Aydinlanma Cagl, basta Fransa olmak lizere, ingiltere, Almanya, iskogya ve Amerika’da bir grup filozofun
varolan degerleri ve toplumsal kurumlari elestirisiyle baglamistir. Bu sebeple, ayri ayri bir Fransiz, ingiliz, Alman,
iskog ve Amerikan Aydinlanmasindan séz edilebilir. Aydinlanma disiindrleri akil, bilim, bilgi, din, tanri, tabii
hukuk, tabiat gibi kavramlara farkli anlamlar yiiklemislerdir. Bunun sonucunda da felsefi, toplumsal ve siyasi
konularda birbirlerinden ayrilmislardir. Ancak bu farkliliklar, onlarin entelektiel bir aile olusturmasina engel
degildir (Cigdem, 2006: 14). Clunki; sekilerizm, hiimanizm, serbest ticaret, bireyin yeteneklerini gelistirmesi ve

iktidardan bagimsiz hareket edebilmesi hirriyeti onlari birlestiren asil programdir (Cigdem, 2006: 21).

Fransa’da Aydinlanma’nin o6ncileri; Diderot, D’ Alembert ve Helvetius’'un basini gektigi Ansiklopedistler,
Rousseau, Voltaire, Montesquie, Condillac, D’ Holbach ve La Mettrie’dir. ingiltere ve iskogya’da Aydinlanma’nin
dnclileri; Newton, Hobbes ve Locke’un fikirlerinin temelinde aslen isko¢ olan Hume, Adam Smith, Adem
Ferguson ve Reid’dir. Amerikan Aydinlanmasinin oncileri; Benjamin Franklin, Thomas Paire, Thomas Jefferson,
James Medison’dir. Alman Aydinlanmasi ise; Leibniz, Christian Thomasius ve Christian Wolff'un dnciliginde,

Friedrich Jacobi, Mendelsson, Kant, Herder, Goethe ve Hamann’nin dislinceleri (izerinde gelismistir.

Alman Aydinlanmasinin 6nemli isimlerinden birisi olan Kant’a gére; Aydinlanma, “insanin kendi sucu ile icine
distigu ergin olmama durumundan” kurtulmasidir. Kant’in ergin olmama durumu ile kastettigi, insanin aklini
kullanmada bagkasinin kilavuzluguna basvurmasidir. Kilise, bu anlamda bir kilavuzdur. insanin erginlige gegisi
din, gelenek ve hurafelerden kurtularak kendi akhini kullanmasiyla mimkin olacaktir. Aklin otoritesi Tanri’nin ve
kilisenin otoritesinin yerine gecerek, dinyayl anlamakta ve yorumlamakta tek referans kaynagi olarak
gorilmektedir. Bu anlamda laik, sekiler bir diinya gorist temel alinmistir (Urhan, 1999: 146; Tirkdne, 2006:
488; Kiiglik, 1994: 20; TUSIAD, 2002: 356; Sézer, 2006: 3). Akla duyulan bu asiri giiven; inanci, duyguyu ve

Ortacag gibi tarihin bazi dénemlerini kiicimseme sonucunu dogurmustur (TUSIAD, 2002: 355).

Aydinlanma, ilerleme kavramina énem verir; tarihi bir tekrar degil, ilerleme siireci olarak kavrar (TUSIAD, 2002:
356). Tarihin her déneminin bir énceki dénemim birikimini tasidigini varsayar (TUSIAD, 2002: 356, Cigdem,
2006: 45-95, Sozer, 2006: 3). Ozellikle Fransiz Aydinlanmas’nda somutlasan ilerleme fikrinin kurucusu
Turgot’tur. ilerleme diisiincesi, tarihin evrensel kanunlardan olustugu fikrinden hareketle, insanligin gelisiminin
belirli bir seyir izledigi fikrine dayanmaktadir. Turgot’a gore, insanlar 6nceleri tabiata bagimli bir ¢izgi izlerken,
daha sonra tarim toplumuna geg¢mis ve son donemde ise ticaret ve kentlesmeye dayali bir gelisim yasamistir

(Cigdem, 2006: 43). Bu fikre ikinci katkiyi yapan Concordet ise insanlik tarihini, avcilikla yasamlarini siirdiiren
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kiiclik insan gruplarindan, insanligin mutlak baski ve keyfi idare tarzindan kurtuldugu Fransiz Devrimi’ne kadar
goturen dokuz asamali bir grup icinde sunmustur. Ayrica, ulasilacak bir asama daha vardir ki bu asama da
onuncu ve son asama olup, aklin ilerlemesinin sinirsizlik kazanacagi muhtemel gelecektir. Concordet’e gore;
ilerleme, insan icin geri dénilmez bir siirectir (Cigdem, 2006: 43; Saylan, 2002: 117). ilerleme fikriyle insan,
aklini kullanarak tabiattan maddi zenginlikler Gretmesine yardim edecek olan teknolojiyi gelistirecek ve daha
mutlu, ahlaki ve medeni bir hayat yasayacaktir (Cigdem, 2006: 45). Bu agidan, ilerleme distincesi insana yonelik
bir iyimserligi barindirmakta ve bitlin toplumlarin ayni siirecten gececegini varsayarak “mutlak gerceklik”

kavramini glindeme getirmektedir.

Aydinlanma’nin ilerici tarih anlayisi, pozitivizm ve pozitivist tarihsel anlayisa da oncilik etmistir. Pozitivizm
kavrami, Fransiz Sosyal Bilimci Auguste Comte tarafindan ortaya atilmistir (Saylan, 2002: 178). Comte’un
pozitivist bilim anlayisi tic hal ¢6zimlemesine dayanmaktadir. Toplumlar bu ¢éziimlemeye gore, bilgi Gretme ve

bilgiyi temellendirmede (g farkli asamadan gec¢mistir: teolojik, metafizik ve pozitivist agama.

Pozitivist asama, bilimin egemen oldugu asamadir ve bu asamada din, toplumsal yasamdan uzaklastirilmistir
(Saylan, 2002: 178; Turkone, 2006: 525). Pozitivizm, insanlikla ilgili tarihsel sirecte gelisen farkli dusince
bigcimlerine tepki gostererek, 6zellikle de teolojik ve metafizik anlayislari reddeden, gdzlemlenebilir olgulari esas
alan bir dusiince akimidir (Urhan, 1999: 153). Pozitivizm, klasik fizigin (Newton fizigi) temel 6zelliklerine oturan
bir bilim anlayisidir ve bu 6zelliklerin basinda nedensellik gelir. Bilgiyi Greten insan bu anlamda tarafsiz
olmalidir, isin icine kendi distincelerini katmamahdir. Tarafsiz bir bilim adami ve nesnel bilgi Aydinlanma’nin
temel kabullerindendir. insan, bilim Uretirken gézlem yapacak, neyi/nasil gdzleyecegini belirleyecek veya
birtakim deneyler gelistirecektir. Ama bu insan, 6zgin dislincelerini, deger yargilarini, inanclarini, endiselerini,

amaglarini ve dnyargilarini bilgi Giretme siirecine dahil etmeyecektir.

Aydinlanma’nin bilim anlayisinda, Francis Bacon’dan gelen “faydacilik” da 6nemli yer tutmaktadir (Saylan, 2002:
165). Bacon’a gore, insanin diinyanin efendisi olmasi, nesnelere hakim olmasi ve kendisine faydali olacak
sekilde onlari dénustirmesi igin, biyuk bir glic olan dogay! tanimasi ve onu bilmesi gerekmektedir (Bumin,
2005: 19-20). Bilimin asil islevi, insanin garesizligini azaltmak ve onu yliceltmektir. Bilim ve bilginin sayesinde

insan doga Uzerinde egemen hale gelerek, onu kendi yarari ve mutlulugu icin kullanabilecektir.

Akla duyulan bu givenle ayni zamanda, toplumun muidahaleler yoluyla degistiriimesine yonelik adimlar
atilmasinin ve boylece aydin despotizminin 6ni acilmistir. Akil, toplumu yeniden insa edecek kuramsal yapiyi
olusturmaya muktedir gortlmistir. Aydinlanmis Despotizm kavrami ilk olarak, cok erken bir donemde, 1760
yilinda Diderot tarafindan kullanilmistir. Siyasal acgidan aydinlanmis despotizmin hikmetmeye yonelik
mesrulastirimi, feodal lordlarin toplumun belli bir kesiminin ¢ikarlarini gézetmelerine karsin, bitiin toplulugun
cikarlarini gozettikleri iddiasina dayanmaktaydi (Cigdem, 2006: 28-29). Bdylece, toplumda egemen olan ve
kendilerini aydinlanmis olarak goren elitlerin, toplumun geri kaldigini diislinerek, halkin istek ve beklentilerini

dikkate almadan birtakim reform hareketlerine girismelerinin 6ni acilmistir (Tirkone, 2006: 488).

Aydinlanma egitilmis, kapasitesi artmis, belli bir yoreye baghligi azalmis birey vurgusu yapar. Geleneksel

baglardan kopma; bireysellesme ve toplumun yurttasi haline gelme sonucunu dogurmaktadir. Bireyler, buyuk
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bir toplumsal alanda esit ve 0zglir Uyeler olarak yer almakta, kamusal alana bir yurttashk sorumlulugu ile
katilmaktadirlar (Tekeli, 2002: 20). Aydinlanma’nin, insanlarin esit ve 0zglr 6zneler olarak aralarinda
yapacaklari s6zlesmeler yoluyla toplumsal alani diizenleyebileceklerine olan inanci, modern devlete giden yolu
acmistir (Tarkéne, 2006: 487). Sozlesme teorileri, 6zglir ve esit olan bireylerin kendi iradeleri dogrultusunda,
ortak cikarlarini gergeklestirmek, temel hak ve 6zgirliklerini glivence altina almak, can ve mal giivenliklerini
olasi tehlikelere karsi korumak amaciyla devleti olusturma siirecinin teorik ¢ergevesini ¢izmistir. Bu sebeple,

siyasal orglitlenmeler akilci temellere oturtulmali ve mesruiyetini dinden alan yaklasimlar terk edilmelidir.

Aydinlanma, bilim sayesinde insanin dogmatizmden kurtularak 06zgurlesmesini saglamak istemis, kaderci
anlayistan uzaklasip akli egemen hale getirmesiyle de bilimsel, teknik ve endistriyel devrime oncilik etmistir

(Kale, 2002: 32; Saylan, 2002: 232).
5. Bilimsel Devrim

Bilimsel Devrimi, Newton baglatmis ve Evrensel Yer¢ekimi Kanunu'nu kesfederek yeni bir diinya gérusiiniin
temellerini atmistir (Kligik, 1994: 17; Russell, 1997: 284). Newton fizigi, tabiat olaylarini neden-sonug iliskisine
oturtarak onlar belirli kanunlara baglamis ve tabiattaki degisimleri Tanri’nin iradesine baglayan Hristiyan
teolojisini derinden sarsmistir (Turkone, 2006: 489). Dogrudan Tanri ve melekleri tarafindan yonetilen ve
Tanr’nin iradesini ve ihtisamini yansitan doga anlayisindan, kendi yasalari olan ve bu yasalar uyarinca kendi
kendini isleten, dizenleyen bir gok mekanigine gecilmistir ( Klgik, 1994: 17; Turkoéne, 2006: 489; Saylan, 2002:
176).

Newton’a gore tabiat tamamiyla maddeden ibarettir ve maddenin zaman ve mekandaki hareketleri giic
yasalariyla belirlenmektedir. Bu hareket ve yasalar matematiksel hesaplamalarla bilinebilir ve boylece tabiatin
sirlari ¢ozilebilir (Cigdem, 2006: 60). Newton evrensel yergekimi yasasinda, evrendeki her maddenin baska bir
maddeyi biylkligline ve aralarindaki mesafeye bagl olarak degisen bir giicle ¢cektigini ortaya koyarak, sadece
maddenin hareketini agiklamakla kalmamis, ayni zamanda yeni bir evren tasarimi da yapmistir (Cigdem, 2006:
61). Bu yeni evren tasariminda, Ortacag’in diinyayi evrenin merkezine koyan gorislinii degistirerek, yerylziiniin
ginesin etrafinda donen gezegenlerden sadece birisi oldugunu ortaya koymustur. Newton’un bilimsel
devriminin bir diger sonucu, gézleme ve deneye/deneyime dayanan bir bilim metodunu gelistirmis olmasidir.
Herhangi bir énermenin gecerliliginin 6lglti, énermenin bu metoda goére aciklanip agiklanmamis olmasina
baglidir. Bilimin dili, matematiktir; ¢linkii, matematik olgularin netlik ve kesinlik kazanmasini saglar. Boylece;
matematik, cebir ve geometrinin yerini almistir (Cigdem, 2006: 61). Newton’un “Principia” adli kitabinda
acikladigr gorisleri, insanin tabiat lizerinde bir iktidara sahip olabilecegi ve tabiati kendi ihtiya¢ ve beklentileri
dogrultusunda diizenleyebilecegine dair dislincelerin dogmasina yol agmistir. Bu distlince, insanin dine bakisini
degistirerek, dinin bir inan¢ meselesi olarak goérilmeye baslamasina ve bilimden farkh oldugunun altinin

cizilmesine sebep olmustur (Turkone, 2006: 490).
6. Sanayi Devrimi
Modernitenin belirleyici 6zelliklerinden birisi tarim toplumundan sanayi toplumuna gegistir. Sanayi toplumuna

gecis, Sanayi Devrimi ile yasanmistir. Sanayi Devrimi’nin gerceklesmesinde Aydinlanma’nin ve Bilimsel
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Devrim’in 6nemli etkileri olmustur. Sanayi Devrimi, Bilimsel Devrim’de ulasilan sonuglarin yeni teknolojilerin

bulunmasinda kullaniimasiyla olusmus ve bu sayede teknik ile bilim arasinda bir bag kurulmustur.

Sanayi Devrimi, Avrupa’da ekonomik agidan en glicli hale gelen burjuvazinin, ticaretten elde ettigi sermayeyi
sanayi alaninda kullanmasiyla gergeklesmistir. Burjuvazinin bu denli biiylk gelir elde etmesinin ardinda cografi
kesifler yatmaktadir (TUrkone, 2006: 490; Sozer, 2006: 3, Huberman, 1995: 192-193). Cografi kesifler
neticesinde, kesfedilen topraklardaki altin, gimis ve diger degerli madenlerin somirilmesi zenginlik yaratmaya
baslamistir. Avrupali iilkeler diinyanin pek ¢ok yerinde sémiirgeler kurmus (6zellikle Amerika’da ispanyol ve
Portekizlilerin kurdugu sémirgeler) ve oradaki maden ocaklarini isleterek maden stoklarini arttirmislardir.

Ticaretin gelismesiyle birlikte takas usuliniin yerini para almis ve paranin llkeler arasi dolasimi artmistir.

Sanayi Devrimi, Aydinlanma’nin toplumsal temelinin agiga ¢ikarilmasinda da etkili olmustur. Mesela, esitlik gibi
bir konunun nesneleri artik toprak sahipleri ve koyliler degil; tliccarlar, isgiler, 6grenciler, burjuvazi, ulus devlet
ve devlet birokrasisidir. Bu toplumsal belirleme, sanayiye dayali toplumsal orgitlenmenin sonucunda

olusmustur (Yazici, 2002: 229; Cigdem, 2006: 26-59; Turkdne, 2006: 490).

Max Weber, sanayilesmeyi doguran bu sebeplere bir de Protestan ahlakini ekler. Protestanligin —ozellikle
Kalvenist yorumunun- kendi inananlarina asiladigi fikir, galisma ve biriktirmedir. Protestan inancini benimseyen
burjuvazinin sermayesini yatirrma aktarmasi ve yatirrmdan elde ettigi geliri yine ayni alanda kullanmasi, sanayi
toplumunun ihtiyaci olan sermayenin elde edilmesini saglamistir (Weber, 1997: 136-161; Tirkdne, 2006: 490).

Ayrica, akilci dlistincenin yayginlagsmasi da, sanayilesmenin gelisiminde diger 6nemli etkendir.

Unl tarihgi Eric Hobsbawn’a gére, sanayilesmeyi doguran asil sebep, lretimin kendi pazarini yaratmasi ve
genisletmesidir. Sanayi Oncesi feodal toplumda Uretim sinirli sayida aliciya yonelik, mahalli pazarlarda
yapilmaktaydi. Serfler, esya ve giyim ihtiyaglarini kendileri karsilamakta, aristokratlara, feodal beylere ve
lordlara kendi Urettiklerinden vermekte ve eger artan Urinleri varsa bunlari pazarda sergilemekteydiler. Ancak,

sanayilesmeyle birlikte iretim artmis ve bu artan tretim sonucunda pazar genislemistir.

Sanayilesme, ingiltere’de baslamistir. Bunun sebebi, ingiltere’de 18. yy’de tarimsal faaliyetin neredeyse bitmesi,
bunun sonucu olarak insanlarin yeni bir is koluna ihtiya¢ duymasi ve bunun igin gerekli olan sermayenin var
olmasidir. Ayrica lilkede krallik, aristokrasi ve burjuvazi arasinda bir uzlasma da saglanmis ve bu sayede milli
pazarin olusumu igin gerekli ortam yaratiimistir. Ulke cografi olarak denizlere yakin ve i¢ tasimaciliga olanak
saglayan ¢ok sayida nehire de sahiptir. Dolayisiyla, ulasim ve iletisim imkanlari ¢ok fazladir (Tlrkéne, 2006:

491).

Sanayilesme, pamugu isleyen circir makinesinin icat edilmesiyle pamuklu dokuma alaninda baslar. S6mirge
Ulkelerden getirilen pamuk, islenerek yine ayni Ulkelere ihra¢ edilmektedir. Bu sebeple, sanayilesme
makinelesmeye bagli bir stirectir (Kiigiik, 1994: 20). 11 Mart 1776’da Mr.Watt’'in buhar makinesini Bloomfield
Colliery’de calistirmaya baslamasiyla, sanayilesmenin diger ayagi da ortaya cikmistir (Huberman, 1995: 194;
TUSIAD, 2002: 355). Biitiin Bati Avrupa iilkelerinde sanayilesme, kentlesme ve makinelesme hizla yayiimis,
demiryollari diinyayr sarmistir (Kigiik, 1994: 21; TUSIAD, 2002: 356). Sanayilesme, Ortagag’in mesleki

dayanisma ve koruma esasina dayanan lonca sisteminin dagilmasina ve ayni is alaninda galisan pek ¢ok farkli
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isletmenin piyasaya girmesine yol agcmistir. Zamanla, bir isin parcalarini Ustlenen isletmeler yerine, isin ayni
kapali mekanda tamamlanmasini saglayan fabrika sistemine gecilmis ve fabrikalar etkin tretim yerleri haline

gelmistir (Tarkone, 2006: 491).

Fabrika sistemi, lretimde igsbdlimini ve uzmanlagmayi yayginlastirmistir. Ortagag’in lonca sisteminde de
isbolimi ve uzmanlasma vardir. Ancak, sanayilesmenin getirdigi isboliumi ve uzmanlagsmada, islerin her bir
bolumu farkli uzman isciler tarafindan yapilmakta ve fabrika ortak bir mekan olarak kullanilmaktadir. Ayrica,
sanayilesme emegi lcretli hale getirmis ve liberalist milkiyet anlayisini kurumsallastirmistir (Tekeli, 2002: 19).
Sanayilesme, ayni zamanda toplumlarin sosyo-kdltiirel yapilarini da degistirmistir. Toplumsal tabakalasma
farkhlasmis, yeni bir calisanlar (isci) sinifi dogmustur. Yine sanayilesmeye paralel olarak gelisen yol, otoyol,
elektrik, trafik, saghk ve sosyal hizmetler siyasal otoriteyi daha biyik roller Gstlenmeye itmistir (Yazici, 2002:

229).
7. Modern Devlet ve Modern Siyaset

Modernite siirecinde sosyal hayatin timinde yasanan degisim ve yenilenme, siyasal yasama da yansimis ve
iktidar iliskileri bambaska bir zemine oturmustur. Akil unsuru burada da karsimiza ¢ikmaktadir. iktidarin tek
mesru kaynaginin halk olarak gorlilmesi ve iktidarin merkezilesmesi yasanan gelismelerin temelini
olusturmaktadir. Kendisi icin iyi olani degerlendirebilen esit ve 6zgiir bireylerin yer aldigi toplumda akla uygun
tek yonetim bicimi demokrasi olarak goérilmustiir. Halk, yoneticilerin otoritesine itaat edecektir; ancak, bu itaat
zora degil, halkin kendi iradesine dayanmalidir. Bununla birlikte, devletin otoritesi de akla dayanmaldir.
Yonetilenler bu otorite akla dayandigl miiddetge, ona itaat ederler. Konumuzla ilgisi agisindan Weber’in Ugla
tipolojisini ele alacak olursak, modern devletin yasal-akilci otoriteye dayandigini soyleyebiliriz. Weber,
geleneksel otoritenin mesrulugunun orf, adet ve toplumun geleneklerine; karizmatik otoritenin mesrulugunun
ise, halkin lidere duydugu inanca, glivene ve hayranliga dayandigini ifade eder. Goriilecegi gibi bu iki otorite
tipinde de 6znel unsurlar yer almaktadir. Ancak, Aydinlanma fikrinin modern devlete biraktigi en bliylik miras
rasyonalitedir. Bunun bir geregi olarak da toplumun mesru otorite tipinin, Weber’in lglnci tiplemesinde yer
alan yasal-akilci otorite ile bu otoritenin dayanagi olan hukuk kurallari olmasi gerekmektedir. Yasal-akilci
otoritede, yoneticiler belirli kurallar cercevesinde secilerek, bu kurallara bagl olacaklarini kabul ederler. Weber,

bu gorisleriyle modern hukuk devletini isaret etmektedir (Turkdne, 2006: 492).

Modern devletin ortaya c¢ikisi kapitalizme ve yukarida agiklanan tarihsel gelismelere baglanabilir. Bununla

birlikte, liberalizm ve Marksizm gibi séylemlerde modern ¢aga aittir (Turkéne, 2006: 487; Saylan, 2002: 114).

Modernitenin tasiyicisi ve hakim 6znesi ulus devlettir (Keyman, 1999: 181). Ulus devlet, 1783 Amerikan ve 1789
Fransiz Devrimlerinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Modern devlet ise, ulus devlet ortaya ¢ikmadan 6nce de
vardir. Ancak, her ikisinin kaynasmasi Fransiz Devrimi’nin egemenligin kaynagini halk olarak gostermesiyle
olmustur (Cigdem, 2006: 17; Tiurkéne, 2006: 493). Avrupa’da ulus devletin ortaya ¢ikmasinda 1450 sonrasinda
yasanan savaslar da etkili olmustur. Bu savaslarda, Avrupa halklari birbirlerinden nefret etmeye baslamislardir.

Bu durum, milletlerin olusmasinda 6nemli bir etken olmustur. Ayrica, feodal diizenin burjuva tarafindan
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sarsilmasi ve burjuvanin ticaretini 6zglirce yapmak icin merkezi devleti ve kralliklari desteklemesi diger 6nemli

etkendir (Huberman, 1995: 92; Turkone, 2006: 493).

Modern devletin temelleri, iktidara laik bir igerik kazandiran Nicola Machievelli, egemenlik kavramini
megrulastiran ve bunu hukuksal bir zemine oturtan Jehan Bodin ve bunu gelistiren Thomas Hobbes’la atilmistir

(Goze, 1995: 112, Turkone, 2006: 493).

Machievelli, Ortagag’in tanrisal kokenli iktidar anlayisina karsilik, laik ve pragmatik bir egemenlik anlayisi ortaya
koymus ve dini devletin denetimine alarak, toplumsal bir denge unsuru olmasi sebebiyle, iktidarin bir araci
olarak gérmustir (Aydinh ve Ayhan, 2007: 72). “Prens” adli ¢alismasinda, egemenligin kaynagini sorgulamaktan

cok, egemenligin slirdlirilmesi sorunu lGzerinde durmus ve iktidari Prens ile 6zdeslestirmistir.

Bodin, egemenlik kavramini ilk kez tanimlayan ve onu teori haline getiren dislnirdir. Bodin’e gore egemenlik,
butlin vatandaslar ve tebaa lzerinde kanunla kisitlanamayan en Ustin iktidardir (Kapani, 1995: 56). Egemenlik,
herkes igin yasa yapmak, yasalari degistirmek iktidaridir. Egemen glig, yasa yaparken, onu degistirirken ya da
kaldirirken, kendinden Gstiin ya da kendisine esit herhangi bir gliciin onayina ihtiya¢ duymaz (Géze, 1995: 135).
Egemenin otoritesi, tim yasalarin Uzerindedir. Bodin’e gore egemenlik mutlak, sirekli, pargalanamaz,
devredilemez bir butlindir (Goze, 1995: 123). Bodin’in bu gorisleri Fransa’da feodal yapiyi pargalayarak, ulusal

birligin ve bagimsizligin kazanilmasini saglamis ve Fransiz monarsisinin temel yapisini olusturmustur.

Hobbes, modern devletin olusumuna en buyik katkiyl yapan distnidrdir. Hobbes’a gore iktidar, toplumdaki
tiim insanlarin butln yetkilerini ve gllerini bir kisiye ya da bir meclise devretmeleriyle kurulacaktir (Goze,
1995: 135). Egemen olanin giicli, toplumun irade ve sézlesmesine dayandigl icin, parcalanamaz ve
bolinemezdir (Aktan, 2003: 1). Egemenin halka karsi bazi gérevleri vardir; ancak, mutlak ve fiili bir bagimsizhig
da vardir (Turkone, 2006: 493; Goze, 1995: 137). Hukukun tek bir kaynagi vardir; o da, egemen giiclin iradesidir.
Gorilecegi gibi egemenlik Hobbes'ta hem bir askinlik hem de temsil olarak ortaya ¢ikmistir (Tlrkéne, 2006:

493).

Modern devletin ortaya cikisinda 6nemli dusinirlerden birisi de Jean Jacques Rousseau’dur. Rousseau,
demokratik bir toplum ve tiim vatandaslar igin esit haklari savunmustur (Aydinli ve Ayhan, 2007: 80). Toplum
Sozlesmesi'nde, bltin bireylere esit haklar taniyan ve bireylerin ortak iradeleri ile olusan bir genel irade
kavrami ortaya koymustur. Bununla birlikte, var olan politik yapi ve degerlerin baskidan ve tahakkiimden
olustuklarini ve bunun igin ortadan kaldiriimalari gerektigini de belirterek, cumhuriyetgi talepleri dile getiren ilk

distndr olmustur (Cigdem, 2006: 48; Goze, 1995: 196-210).

Gorulecegi gibi gerek Hobbes gerekse Rousseau, egemenligin temsil mekanizmasi oldugu konusunda

hemfikirdirler. Boylece, temsil modern devletin niteliklerinden birisi olmustur (Tlirkéne, 2006: 493).

Laiklik, modernitenin temel unsurlarindan birisidir. Laiklik, Avrupa’da yasanan din savaslarinin sonucunda
benimsenmis bir uzlasi yontemidir. Soyle ki, Reform hareketinden sonra Avrupa’da iki blylik mezhep
olusmustur. Bunlardan birisi ingiltere’nin benimsedigi Protestanlk, digeri ise Fransa’nin benimsedigi
Katolikliktir. Ingiltere’de, azinlikta olan Katoliklere ve Fransa’da ise Protestanlara karsi yapilan kiyimlar

sonucunda, asgari misterekte uzlasma dlslincesi benimsenmistir. Devletler, tebaadan yurttas haline gelen

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 4, Say1: 7, Aralik 2011, s. 10-26



Ortagagdan Giiniimiize “Modernite”: Dogusu ve Dogasi

insanlarina karsi esit muamelede bulunma ve aralarinda din farki gézetmeme yikimliligu altina girmislerdir.
Bu anlamda laiklik de, pratik ihtiyaglara cevap vermek {izere diislinllmis, bir asgari musterekte bulusma

yontemidir (Tirkdne, 2006: 494).

18. yy’de kapitalist Uretim biciminin yerlesmesiyle, devletin ekonomi uzerindeki baskisi en aza inmis ve
piyasanin ihtiyaglari dogrultusunda modern hukuk ortaya ¢ikmistir. Modern hukuk alaninda 6ncelikle de ticari
iliskileri givence altina alan 6zel hukuk gelismistir. Diger taraftan, ticaretin liberallesmesiyle, anayasal devletin
kurumsallasmasi saglanmistir. Anayasal devlet, bireysel hak ve 6zgirlikleri glivence altina alan, siyasal yonetimi
bireylerin hak ve 6zgirlikleri lehine hukuki ve kurumsal mekanizmalarla sinirlayan devlettir (Tirkéne, 2006:
494). Anayasal devlet, tim toplumsal kimliklere esit mesafede bulunur. Goérevi; yurttaslara esit muamele
etmek, farkli birey, grup veya kiltirlere karsi ayrimcilik yapmamak ve ayricalik uygulamamaktir. Buna karsilik
vatandaslar da farkli kimliklerini 6zel hayatlarinda strdiirecek ve devlet eger bu farkliliklara karsi bir sinirlama
getirirse, bunlar kamusal alana tasinmayacak ve yasalara uyulacaktir. Boylece, gerek devlet gerekse vatandas

yasalarla baglanmistir (Turkone, 2006: 495).

Bu sirecte ortaya ¢ikan 6nemli yapilanmalardan bir digeri, birokratik yapilanmadir. Biirokrasinin ortaya cikisi,
vergilendirmeyle yakindan ilgilidir. Soyle ki: Feodal dénemde vergiler, feodal beyler ve kilise tarafindan
belirlenmekte ve tahsil edilmekteydi. Ancak, feodalitenin zayiflamasi ve merkezi devletin gliclenmesi
sonucunda, krallar kendilerine bagh memur sinif olusturarak vergileri toplatmaya basladilar (Huberman, 1995:
88; Turkone, 2006: 495). Bu dénemde birokrasi krala bagli, onun emir ve isteklerini yerine getiren bir arag
durumundaydi. Ancak modern devletin ortaya ¢ikisiyla birlikte, blirokratik yapilanma ve isleyiste de birtakim
degisiklikler meydana gelmis; belli ilke ve prosediirler dogrultusunda galisan, gorevleri, sorumluluklari ve
hiyerarsik yapisi belli bir mekanizma olarak biirokrasi profesyonel bir meslek halini almistir (Tiirkdne, 2006:

495). Artik birokrasi, devletin islevlerini yerine getiren, bitiinsel bir yapinin pargasi olarak kabul edilmektedir.

Modern ulus devletler, 1648 Westphalia Anlasmasi ile birbirlerinin egemenliklerini karsilikli olarak kabul
etmislerdir. Anlasmayla, her biri kendi topraklari lzerinde egemen olan, esit ve bagimsiz pek cok devletin
bulundugu bir diinya sistemi yaratilmistir. Bu sistem igerisinde devletler, sistemin bir organi degil, yaraticisi
olarak yer alirlar. Bu sistemin son o6rnegi olarak, Birlesmis Milletler verilebilir. Burada yer alan devletler
birbirlerinin egemenligini karsilikh olarak tanimislardir. Ancak, énemli bir husus vardir ki o da, devletlerin
egemenliklerinin bir kismini Birlesmis Milletler'e devretmeyi kabul etmesidir. Bu durum, klasik egemenlik

anlayisindan farkl bir anlayisi glindeme getirmistir (Ttrkone, 2006: 496).

Yine, glinimizde devletlerin egemenligi konusunda pek ¢ok tartismaya yol acan kavramlardan birisi de
kiiresellesmedir. Kiiresellesme; ulus devlet otesi ticari iliskileri, ¢ok uluslu sirketleri, yatirimlari, siyasal ve
ekonomik 6rgitlenmeleri, iletisim olanaklarini ve niifus hareketlerini icermektedir. Ekonomik, siyasal, kiltirel
ve askeri alanlarda sinir 6tesi birliktelikler bu kavram igerisinde incelenmeye baslanmistir. Artik, ulus devletlerin
kapali bir toplum olmasina imkan kalmamistir (Nair, 2006: 333). Klresellesmeyle birlikte, ulus devletlerin
dayandigi milli egemenlik ve temsili hiikimet modelleri sarsiimaktadir. Devletler 6zellikle ekonomik alanda
kontroll kaybetmektedirler. Devletin ekonomik alanda islevinin, sadece uluslar arasi ticaretin saghkli bir sekilde

ylritilmesi icin gerekli 6nlemleri almaktan ibaret oldugunu savunan tezler —yeni liberaller ve yeni sag tezleri-
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Uretilmektedir. Bu anlamda denilebilir ki, kiiresellesme ve ulusistli yapilanmalar neticesinde, modernitenin
temel gostergelerinden birisi olan temsili demokrasinin glinimuzdeki varligi, sorgulanir hale gelmistir (Ttrkone,

2006: 496).
SONUC

Modernite projesi; nesnel bilimin, evrensel hukuk ve ahlakin gelistiriimesi, insanin kendisini baglayan
zincirlerden kurtularak 6zgiirlesmesi ve gerek kisinin kendi yasamini gerekse toplumsal yasami aklin ve bilimin
onderliginde yeniden kurmasi ¢abasindan ibarettir. Aklin tiim insanlarda “ortak” ve “bir” oldugu gergeginden
hareketle, aklin 6nderliginde gelisen biitiin degerlerinde ayni olmasi gerektigi vurgulanmistir. insan, akl
sayesinde “iyiyi”, “dogruyu” ve “gercegi” anlamlandirabilecek ve akil disinda belirleyici hicbir dissal otorite ve
glc tanimayacaktir. Modern toplumun davranisi geleneksel, duygu temelli ve inanca dayali degildir. Akla ve

sebep-sonug arasindaki mantiki iliskiye dayalidir.

Modernite dnce insani, sonra da onun diinyaya bakisini degistirmistir. Modernitenin insana olan bakisi, insanin
da iginde yasadigl cevreye olan tavrini degistirmistir. insan, bilgisi sayesinde doga (izerindeki egemenligini ve
ona yonelik faydacihigini gelistirebilmistir. insanin doga lizerinde egemen hale gelisi ve onu kendi istek ve
ihtiyaclarina gore degistirebilmesi, bilimsel bilginin hayata gegirilmesi demek olan teknoloji sayesinde mimkiin
olmustur (Saylan, 2002: 159). Teknoloji sayesinde insan, Tanri’nin ihtisamini yansitan ve bilinemeyen doga

kavrayisindan, “doganin efendisi” konumuna gelmistir.

“Tann, kadercilik, Tanrisal dogru, Tanrisal takdir, diizen ve bilgi” anlayisinin yerini artik “bilim, pozitivizm,
evrensellik ve aklin UstlinlGgl ve diizeni” kavramlari almistir. Modernite; pozitivist, teknoloji merkezli ve
rasyonel egilimle, ilerici ve dogrusal gelisme ve mutlak dogrulara inangla ve bilginin ve (retimin
standartlastiriimasiyla 6zdeslesmistir (Harvey, 1997: 50). Bilim ve bilgilenme Tanrisal bir siire¢ olmaktan gikarak,

akil temelli bir insan 6zelligi olma konumuna indirgenmistir (Saylan, 2002: 162—-163).

Aydinlanma, bir insani zincirlerinden kurtarmak amaciyla bilginin ve toplumsal érgltlenmenin mistik ve kutsal
kabugunu kirmayi hedefleyen laik bir harekettir (Harvey, 1997: 26). Aydinlanma ¢agi, dinsel paradigmanin
yikildigi donemdir ve bu ¢agda her tirli mesruiyetin kaynagi bilim olmustur. Sadece bilgiye, bilime ve akil
ylriitmeye dayanarak kurulan toplum, toplum yapisi ve siyasasi mesru sayilabilecek, ancak bilim ve akil
ylratme mesruiyetin disina ¢ikisin 6l¢litina verebilecektir (Saylan, 2002: 107-108). Aydinlanma’nin en 6nemli
amaci olan insani 6zgiirlestirme ve yliceltme projesinin gerceklesebilmesi icin insanlarin belirli bir bigimde
davranmasi —rasyonel ve bilimsel- gerekmektedir. Aydinlanma’nin ilerici tarih anlayisi, “ideal toplum diizeni”ni
o6ngorir. Bu da nihayetinde “mutlak gerceklik” kavramini giindeme getirir. Modernite, “tekcil”dir. Bu teklik,
bitun insanlikta “birlik” yani evrensellik yaratir. Aklin yolu “bir”se ve tarih surekli ileriye dogru akacaksa, bitiin

toplumlar ayni siiregten gegecektir. Modernitenin bu bakisi, bilimsel determinizmin tarihe yansimasidir.

Modernite Oncesinde, siyasal diizenin mesruiyet kaynagi Tanrisaldir. Modernite, Tanrisal kdkenli mesruiyet
kaynagina ve feodal toplumun parcali iktidar yapisina son vererek, iktidara laik ve merkeziyetci bir yapi

kazandirmistir. Esit ve Ozgir bireylerden olusan toplumda tek mesruiyet kaynagi halkin rizasi, tek mesru
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yonetim tarzi da demokrasidir. Halk, yonetenlere itaatle ylikiml{idiir; ancak, bu itaatin zora dayanmamasi ve

yonetimin akla uygun olmasi gerekir.

Modern devletin temel taslyicisi, ulus devlettir. Ulus devletin de laik ve anayasal bir zemine oturmasi gereklidir.
Modern ulus devlet, toplumsal ve siyasal yapida tek bakis agisina, evrensellestirici, bitlinlestirici ve homojen
anlayisa sahiptir. Modernite, insanin nasil ve ne sekilde yasamasi gerektigini empoze eder. Bu anlamda,
farkhhgr degil, ayniligi esas alir. Modernitenin aklin yaraticihigina olan vurgusu bir anlamda farkliiga bir
gondermedir. Ancak, toplumu aynilik esasina dayal olarak kurma istegi, farkhliga olan vurgusuyla tezat
dismektedir. Modernitenin bu ikilemi, zannimca temelde ulus devletin varliginin korunmasi kaygisina
dayanmaktadir. Bu sebeple, modern ulus devlette ozgilrlukler kisitlanarak farkhliklarin kamusal alana
cikarilmasina izin verilmez. Séylemde, bilgide, toplumda, hukuk ve ahlakta teklik esastir. Birokrasi, geleneksel

sadakat, otorite ve disiplin ise modern siyasetin temel kavramlaridir.
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