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OZET

Bir iilke ekonomisinin biiylime ve kalkinmasi iizerinde teknolojik gelismeler ve
teknolojiyi kullanma giicii oldukca 6nemli etkiye sahiptir. Is giicii iiretken olup daha ¢cok mal
iiretebiliyor ise daha fazla fiziksel sermayeye sahip olunmaktadir. Bunun sonucunda iilkeye
yapilan yatirim seviyesi yilikselmekte, biiylime ve refah diizeyi artmaktadir. Oldukga yliksek
niifusun ve smirli dogal kaynaklarin yer aldig1 yenidiinya diizeninde bireyler siirdiiriilebilir
bicimde yasamay1 6grenmek zorundadir. Siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri, 6zellikle cocuklar
ve genglerin nitelikli bir egitim almamasi durumunda biiylimenin gerceklesmeyecegini
gostermektedir. Bu baglamda, kaliteli egitim siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda etkin
ve temel bir rol tistlenmektedir.

Gliniimiizde beseri sermayenin 6nemi her gegen giin daha da artmaktadir. Biiylime
modellerinde beseri sermayenin finansal kalkinmislik seviyesiyle dogrudan iliskili oldugu
ifade edilmektedir. Beseri sermaye olarak nitelikli insan giicii faktorii {iretim ve istihdam
iizerinde dogrudan etkili olmakta bu da ancak egitim yoluyla miimkiin olmaktadir.

Calismanin amacim Tirkiye’de egitim harcamalariyla, stirdiiriilebilir biiyltime
arasindaki iliskiyi ortaya koymak olusturmaktadir. Bu amagla TUIK’in resmi internet
sitesinde yer alan egitim harcamalar1 istatistiklerinden yararlanilmigtir. Calismanin
sonucunda Tiirkiye’de egitim harcamalariyla beseri sermayenin gelistirilmesi arasinda 6nemli
bir bag oldugu, bunun da siirdiiriilebilir biiyiimenin gergeklestirilmesi konusunda gerekli
oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye ekonomisinde egitim harcamalar1 ekonomik biiylimeyi
etkileyen faktorler icinde yer almaktadir.
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RELATIONSHIP BETWEEN EDUCATION EXPENDITURES AND
SUSTAINABLE GROWTH IN TURKEY

ABSTRACT

Technological improvements and the capacity to use technology have a quite
important impact on the growth and development of a country’s economy. If the workforce is
productive and can produce more goods, more physical capital is acquired. As a result, the
level of investment in the country increases so does the level of growth and welfare. In the
new world order with quite a high level of population and limited natural resources,
individuals have to learn to live in a sustainable manner. Sustainable development targets
indicate that growth would not be maintained, especially if children and youngsters do not
attain quality education. In this context, quality education plays an active and fundamental
role in ensuring sustainable development.

As of today, the importance of human capital is increasing day by day. It is stated that
human capital is directly associated with financial development level in growth models. As
human capital, the qualified manpower factor has a direct impact on production and
employment, and it is only possible through education.

The study aims to reveal the relationship between educational expenditures and
sustainable growth in Turkey. Therefore, education expenditure statistics on the official
website of TSI are utilized. As a result of the study, it is detected that an important link exists
between education expenditures and human capital in Turkey, and it is necessary for
maintaining sustainable growth. Education expenditures in Turkey’s economy are among the
factors affecting economic growth.

Keywords: Education Expenditures, Turkey, Sustainable Growth.

GIRIS

Egitim olgusu iilkelerin biiylime ve kalkinmasinda kilit rol iistlenmekte, kalkinma
stirecinde gereksinim duyulan nitelik ve nicelikte is giiclinii saglarken diger taraftan bilgi
tretme ve yayma Ozelligiyle iilkelerin teknolojik gelismelerden haberdar olmalarinda,
teknolojiyi gelistirme ve iiretime dahil etmelerinde biiyiik 6nem tagimaktadir. Bir toplumdaki
egitim diizeyi arttik¢a is gilicliniin verimlili§i de ylikselmekte ve iilkelerin disg diinya ile
rekabet giicli artmaktadir. Egitim seviyesindeki farkliliklar, gelismis ve gelismekte olan

iilkelerin ekonomik performanslarini belirlemektedir (Caliskan, Karabacak ve Meg¢ik, 2013:
30).

Yenidiinya diizeninde egitim toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik kalkinmay1
ilerletmektedir. Ulkeler arasindaki gelismislik farklarm agiklamada artik insani gelisme
endeksi kullanilmaktadir. Cagdas ve ileri teknolojiye uygun bilgi ve yeteneklerle yetistirilen
bireyler ekonomik kalkinma i¢in ihtiyag duyulan nitelikli is giliclini meydana getirerek
tiretimi hizlandirmakta ve ekonomik biiylime ve kalkinmay1 desteklemektedir.
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Egitimin ekonomik biiylime ve kalkinma {izerinde iistlenmis oldugu bu roliin haricinde sosyal
ve kiiltiirel etkileri de bulunmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek olan gelismis tlilkelerde bireylerin
suc isleme egilimi azalmakta, lilke daha demokratik sartlar altinda yonetilmekte, ekonomik
ve siyasal istikrar ortam1 olusmaktadir (Oztiirk, 2005: 28).

Beseri sermaye egitim ve saglik alanindaki nitel ve nicel gelismelerle ilerlemektedir.
Tiirkiye ekonomisi geng¢ niifusu olduk¢a fazla olan bir iilke olarak biitce icerisinde egitime
ayrilan payr artirmak yoluyla ekonomide yiliksek biiyiime hizin1 yakalayabilme ve
stirdiirebilme 6zelligine sahiptir. Ancak, bu silirecin olusabilmesi i¢in, yerinde ve dogru
ekonomi politikalari uygulanmali, Ar-ge faaliyetleri desteklenmelidir. Rekabet iistiinliigiiniin
altinda yatan temel faktor olarak kabul edilen insan kaynagi olgusu, ancak etkin ve verimli
kullanildiginda kisa donemde tiikketim uzun donemde ise yatirim harcamasi seklinde ifade
edilmektedir.

Gilinlimiizde Japonya, Giiney Kore, Almanya onde gelmek iizere gelismis {ilkeler,
beseri sermaye faktorlerine verdikleri 6nem dolayisiyla bugiinkii gelismislik seviyesine
ulagsmiglardir. Egitim seviyesiyle licret seviyesi arasindaki pozitif yonli iliski nedeniyle,
kamu otoritelerinin biiyiik bir kismi, egitimi esitlik saglayan, biiylimeyi ilerleten, toplumdaki
en az egitime sahip olan bireyin niteligini gelistiren onemli bir ara¢ seklinde kabul
etmektedirler (Tsakloglou ve Cholezas, 2005: 1).

Calismanin amacint Tiirkiye’de egitim harcamalariyla, siirdiiriilebilir biiylime
arasindaki iliskiyi ortaya koymak olusturmaktadir. Bu amagla hazirlanmis g¢alismada
oncelikle egitim ve ekonomik biiylime iligskisi genel olarak incelendikten sonra, alan
yazindaki farkli ¢alismalara yer verilmistir. Daha sonra Tiirkiye’de son 10 yila iligkin egitim
harcamalarin1 degerlendirmek amaciyla Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun resmi internet
sitesinde yer alan egitim istatistikleri verilerinden yararlanilmistir. Veriler 2011-2019
doénemiyle smirli oldugu i¢in ¢alismada s6z konusu donem ele alinmistir. Bir sonraki
kisimda Tiirkiye’de egitim harcamalariyla stirdiiriilebilir biiyiime iligkisine yer verilmis,
calismanin sonucunda Tirkiye’de ekonomik biiylimeyi artirmak i¢in egitim alaninda
yapilmasi gerekli olan yatirimlarin artirilmasinin zorunlu oldugu gortilmiistiir.

1. ALANYAZIN TARAMASI

Alanyazinda stirdiiriilebilir biiylimenin temel belirleyicisi olarak egitimi inceleyen
farkli birgok c¢alisma yer almaktadir. Bu c¢alismalarin bir kismu tarihsel siralamayla
incelenmistir. S6z konusu arastirmalarin hemen hemen tamaminda ekonomik biiylime ile
egitim arasinda giiglii ve pozitif yonlii bir iligskinin var oldugu tespit edilmistir.

Denison (1962), c¢alismasinda ABD ekonomisinde egitim seviyesindeki artisla
ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi 1910-1960 donemi i¢in incelemistir. Calisma
sonucunda ABD’de gergeklesen ekonomik biiylimenin ortalama 1/5’inin is giicii egitim
diizeyindeki artigtan kaynaklandigini belirtmistir.
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Barro (1991), egitim ve ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi ele alan Oncii
caligmasinda egitim ile ekonomik biiylime orani arasindaki gii¢lii ve pozitif yonlii iliskinin
varligini ortaya koymustur.

Barro ve Sala-i Martin (1995) calismalarinda, orta ve yiiksekokul diizeyindeki
ortalama siirelerle Olcililen egitime ulasim degiskeninin ekonomik biiyiime oraniyla anlamli
bir iligki gosterme egiliminde oldugunu tespit etmislerdir.

Griliches (1997) ¢alismasinda, onceki ¢alismalardan farkli olarak egitimle ekonomik
biiyiime arasinda bir iligkinin mevcut olmadigimi belirtmistir. Arastirma sonucunda ortaya
¢ikan bu farkliligin sebebinin, beseri sermayedeki artisin kamu sektorii tarafindan emilmesi
oldugunu vurgulamistir.

Krueger ve Lindahl (1998), egitimin ilk seviyesinin ekonomik biiyiime {izerindeki
etkisinin giiclinli vurgulamislar, bu seviye arttikga ekonomik biiylimenin de artacagini
belirtmislerdir.

McMahon (1998) ¢alismasinda, egitime katilim seviyelerinin yani sira siyasi istikrarin
yiikksek fiziki sermaye yatirim oranlar1 iizerinden ekonomik biiylimeyle iliskili oldugu
kanisina varmustir.

Lin (1998) arastirmasinda, faiz orani sabitken egitim harcamalar1 arttiginda beseri
sermayenin de artacagini belirtmistir. EZitim harcamalarindaki artigin diger taraftan reel faiz
oranlarimi da artiracagini, bu durumun bireylerin ilerde daha fazla gelir elde etme arzusundan
vazgecmelerine yol acacagini ve uzun donemde kisisel gelisim iizerinde yaratmis oldugu
olumsuz etki nedeniyle ekonomik biiyiimeyi de olumsuz sekilde etkileyecegini ifade etmistir.

Ergen (1999), Tirkiye i¢in 1980-1990 doneminde egitimle ekonomik biiylime
arasidaki iliskiyi incelemistir. Calisma sonucunda orgiin egitim siiresindeki artisin ekonomik
biliylime oraninda da artisa yol agacagini tespit etmistir.

Bils ve Klenow (2000) caligmalarinda, egitimle ekonomik biiyliime arasindaki
nedensellik iligkisini ekonometrik analiz ile inceleyerek iki degisken arasinda iki yonli iliski
tespit etmislerdir. Bu iligkilerden, biiylimeden egitime yonelik olan kanalin daha baskin
nitelikte oldugunu ifade etmislerdir.

Tirkmen (2002), Tirkiye’de 1980-1999 doéneminde yiiksekogretimin biiyiime
iizerinde olduk¢a fazla olumlu etkisinin oldugunu ileri slirmiistiir. Ekonomik biiyiimenin
yaklagik %31°lik kisminin beseri sermaye stokundaki yiikselisten meydana geldigini
belirtmistir.

Self ve Grabowski (2003), Japonya’daki egitim seviyesi ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi aragtirmistir. [Ikdgretim harcamalarmin biiyiimeyi tetikledigi belirtilerek,
savag sonrast donemde ortadgretim ve yliksekokul egitiminin Japon ekonomisinde biiylimeyi
olumlu yonde etkiledigi ifade edilmistir.
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Kar ve Taban (2003), ¢alismalarinda faydalandiklar1 ekonometrik analiz sonuglarina
gore Tirkiye’de egitim ve sosyal giivenlik harcamalarimin ekonomik biiyliimeyi olumlu
sekilde etkiledigini belirtmis, saglik ve altyapt harcamalariminsa, ekonomik biiylimeyi
olumsuz yonde etkiledigini ifade etmislerdir.

Blankenau ve Simpson (2004) ¢alismalarinda, kamu egitim harcamalarinin ekonomik
bliylime iizerindeki katkisinin bu harcamanin finansman sekliyle ve dolayisiyla verginin
niteligiyle iliskili oldugunu agiklamiglardir. Tiiketim harcamalarindan alinan vergilerle
finanse edilen egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi yiikseltecegini vurgulamiglardir.

Benos (2005), 16 OECD iilkesine iliskin 1970-1997 donemini igine alan bir veri
setinden yararlanarak egitim harcamalariyla ekonomik biiyiime iligkisini ¢oziimlemistir.
Calisma sonucunda bu etkinin yoksul iilkelerde daha giiclii oldugu tespit edilmistir.

Cakmak ve Gilimiis (2005), Tirkiye’de 1960-2002 doneminde beseri sermaye ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢alismalarinda es biitiinlesme analizinden
faydalanmiglardir. Caligma sonuglarina gore Tiirkiye’de beseri sermayeyle ekonomik biiyiime
orani arasinda pozitif yonli bir iliski mevcut olup beseri sermayenin ekonomik biiylimeye
katkisi fiziki sermayeye oranla daha diistiktiir.

Demir vd. (2006) c¢alismalarinda, 1970-2001 donemi igin es biitlinlesme modelini
kullanmiglardir. Calisma sonucunda egitim harcamalar1 ile GSMH arasinda anlamli bir iligki
tespit edilememistir. Arastirmada yalnizca kamu egitim harcamalartyla iiniversitelerin
harcamalarinin egitim harcamalarina dahil edilmesinin bu sonuca ulagsmada etkili olabilecegi
belirtilmistir.

Kar ve Agir (2006), Tiirkiye’de beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyt  1926-1994 donemi i¢in arastirmislardir. Calismada beseri sermayenin
hesaplanmasinda saglik ve egitim harcamalarinin gelir i¢indeki paylar dikkate alinmustir.
Beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemli bir iliski oldugu kanisina
varilmistir.

Romer (2006), bliylime modeline bireyi, tipk: fiziki sermaye gibi dahil ederek diinya
genelinde teknolojik gelismeyi dissal olarak kabul etmistir. Calismasinda iilkeler arasindaki
gelir farkhiliklarini, toplumlarin degisen ekonomik biiylime ve beseri sermaye oranlarina
sahip olmalarina dayandirmistir.

Ersoy ve Yilmazer (2007), 23 gelisen piyasa ekonomisini ele alarak yaptiklar
caligmalarinda panel ko-entegrasyon modelini kullanmiglardir. Calisma sonucunda kamu
egitim harcamalar1 ve biiylime arasinda herhangi bir iligki bulunamamugtir.

Ay ve Yardimci (2008), 1950-2000 doneminde yiiksekdgretimdeki beseri sermayeyi
g6z Oniine alarak yaptiklar1 ¢alismalarinda, Tiirkiye ekonomisinde uzun dénemde, fiziksel ve
beseri sermaye birikiminin ekonomik biiyiime ve verimlilik iizerinde olumlu yoénde
etkilerinin oldugunu belirtmislerdir.
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Balc Izgi ve Arslan (2008) ¢alismalarinda, Tiirkiye’de 1988-2008 doneminde egitim
ve biiylime iligkisini Mc Kinnon testinden faydalanarak arastirmislardir. Calisma sonuglarina
gore Tiirkiye’de yiiksekogretim okullasma oraniyla ekonomik biliyiime iliskisi pozitif ve
anlamlidir.

Dogrul (2009) ¢aligsmasinda, 1990-2001 doneminde Tiirkiye genelinde ve 81 il igcinde
gelir diizeyi en yiiksek ve en diisiik olan illerin gergeklestirdigi egitim harcamalariyla
ekonomik biiylimeleri arasindaki iliskiyi arastirmistir. Calismada egitim harcamalari toplam,
ilkogretim ve ortadgretim olmak tizere {i¢ gruba ayrilmis ve panel veriler yontemiyle analiz
edilmistir. Yapilan analiz sonuglarinda Tiirkiye geneli ve diger biitiin bdlgelerde toplam,
ilkogretim ve ortadgretim harcamalar1 katsayilar1 pozitif ve istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Kisi basina diisen GSYH siralamasina gore, en diisiik gelir diizeyindeki illerde
ortadgretim, gelir seviyesi en yliksek illerde ise ilkogretim harcamalarinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisi daha biiyiik ¢ikmustir.

Erdogan ve Yildinm (2009), Tirkiye’de 1983-2005 doénemini konu alan
caligmalarinda egitim ve egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde
etkiledigini ifade etmislerdir.

Hirsch ve Sulis (2009), beseri sermaye zenginligi ve birikiminin italya ekonomisinde
ekonomik biiyiime igin 6nemli bir belirleyici oldugu kanisina varmuglardir. Ozellikle beseri
sermayenin yogun bir bigimde kullanildig1 sektorlerde, beseri sermayenin ekonomik biiylime
orani iizerinde dnemli ve pozitif bir etkisinin oldugu sonucuna ulagmiglardir.

Loening vd. (2010) arastirmalarinda, Guatemala’da beseri sermayenin ekonomik
biiylime iizerinde anlamli ve pozitif etkilere sahip oldugunu ortaya koymuslardir. Beseri
sermayeye yapilan yatirimlarin ekonomik biiyiimeyi artirdigini ifade etmislerdir.

Simsek ve Kadilar (2010) calismalarinda, Tiirkiye ekonomisinde 1960-2004 donemi
icin yiiksekogretime kayit sayisi, ihracat ve GSYH arasindaki iliskiyi Peseran (1997),
Johansen (1990) es biitiinlesme ve Granger (1969) nedensellik testleriyle incelemislerdir.
Calisma sonucunda yiiksekogretime kayit sayisiyla ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii
iliski bulunmustur.

Akcact (2013) calismasinda, Tiirkiye ekonomisi i¢in 1998Q1-2012Q3 déneminde
egitim harcamalariyla ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Calisma sonucunda
egitim harcamalarindan ekonomik biliylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi tespit
edilmistir.

Caligkan vd. (2013), Tiirkiye’de 1923-2011 doneminde egitim ve ekonomik biiyliime
iliskisini 1923-2011 donemi i¢in analiz etmislerdir. Calismada yararlanilan ekonometrik
analiz sonucunda Tiirkiye’de egitimdeki gelismelerin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkiledigi sonucuna varilmistir. Ozellikle lise ve yiiksekdgretim seviyesindeki ogrenci
sayisindaki artigin, biiyiime iizerinde anlamli ve pozitif etkilere yol agtig1 ifade edilmistir.
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Caligkan vd. (2017) c¢alismalarinda, Tiirkiye’de 1998-2014 doneminde egitim
harcamalariyla ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirmis ve Toda-Yamamoto Granger
(1969) nedensellik testini kullanmiglardir.  Calisma sonucunda egitim harcamalariyla
ekonomik biiylime arasindaki anlamli bir nedensellik iligkisi bulunamamastir.

Abdioglu ve Albayrak (2018) calismalarinda, Tiirkiye ekonomisi i¢in geng issizlik,
egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1988-2015 doénemi igin arastirmislardir.
Arastirma sonucunda geng issizlik, egitim ve ekonomik biliylime arasinda uzun donemli
pozitif bir iliskinin mevcut oldugunu belirtmislerdir.

Pata (2020), Tirkiye’de 1960-2018 doneminde Fourier-Shin es biitiinlesme testi ve
dinamik en kiigiik kareler (DEKK) tahmincisini kullanarak egitimin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini incelemistir. Calismanin sonuglarina gore, Fourier-Shin es biitiinlesme
testi meslek lisesi mezunlari, {iniversite mezunlari ve ekonomik biiylime arasinda uzun
donemli bir iliski vardir. Ayrica, DEKK tahmincisi ile elde edilen uzun dénem katsayilari
tiniversite egitiminin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigini belirtmektedir. Ancak
mesleki lisesi egitiminin pozitif katsayisi istatistiksel olarak anlamsiz ve oldukga diisiiktiir.

Sahin (2020), Avrupa Birligi iilkelerinde ekonomik biiylime ve egitim arasindaki
iliskiyi 2002-2018 donemi i¢in panel veri yontemiyle incelemistir. Calisma sonucunda elde
edilen bulgular biitiin (ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim) Ogretim diizeylerinde
calisanlarin ekonomik biiylimeyi artirdigini gostermistir.

Oguz ve Dinger (2021) calismalarinda, OECD iilkelerinde 2000-2018 déneminde
egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini panel veri analiziyle
incelemislerdir. Caligmada elde edilen bulgular egitim harcamalarinda ortaya ¢ikan %1 lik
bir artigin ekonomik biiylimede %0.11°lik bir artisa yol agtigin1 géstermektedir.

2. TURKIYE’DE EGITiM HARCAMALARI (2011-2019)

Gelismekte olan {ilke niteligindeki Tirkiye ekonomisinde yiiksek niifus orani ve
bolgeleraras1 esitsizlikler gibi sorunlar nedeniyle egitim harcamalarina yeterli kaynagin
ayrilmasi ve dagiliminda problemlerle karsilagilmaktadir.

Egitim harcamalari ile ilgili yiiriitiilen ¢aligmalarda temel amag, lilke geneli i¢in ulusal
ve uluslararas1 tanim ve standartlara dayali gostergelerin hesaplanmasi ve konu ile ilgili
politika yapicilar igin karsilastirilabilir ve tutarli veriler tretmektir. Asagidaki tabloda
Tiirkiye’de egitim harcamalarina iligskin temel gostergeler yer almaktadir.
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Tablo 1: Tiirkiye’de Egitim Harcamalar1 Temel Gostergeleri (2011-2019)

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Toplam Egitim 77,3 93,0 106,0 1227 135,2 160,7 176,5 2194 259,2
Harcamasi
(Milyar TL)
Ogrenci 4.008 4.729 5.242 5.941 6.426 7.498 8.111 10.005 | 11.769
Basina Egitim
Harcamasi
(TL)
Egitim 55 59 5,8 6,0 5,8 6,1 5,6 5,8 6,0
Harcamasinin
GSYH
Icindeki Pay1
(%)
Devlet Egitim 4,2 4,4 4,3 4,4 4,3 4,6 4,2 4,3 4.4
Harcamasinin
GSYH
Icindeki Pay1
(%)
Ogrenci 2.389 2.626 2.751 2.710 2.358 2.477 2.220 2.075 2.071
Basina Egitim
Harcamasi
(ABD Dolar1)
Toplam Egitim 46,0 51,7 55,7 56,0 49,6 53,1 48,2 45,5 45,6
Harcamasi
(Milyar ABD
Dolar1)
Kaynak: TUIK (2020).

Tablo 1’de Tirkiye’de 2011-2019 doneminde egitim harcamalarina iliskin temel
gostergeler yer almaktadir. 2011-2019 déneminde toplam egitim harcamasiin 77,3 milyar
TL’den 259,2 milyar TL’ye yiikseldigi gozlenmektedir. Ogrenci basimna egitim harcamasiyla
(TL cinsinden), egitim harcamasinin GSYH ig¢indeki paymmin da 2019 yilinda arttig
goriilmektedir. Devlet egitim harcamasinin GSYH i¢indeki pay1 2011 yilinda %4,2 iken 2019
yilinda %4,4 olarak gergeklesmistir. 2011 yilinda 6grenci basina egitim harcamasi 2.389
dolar iken 2019 yilinda bu deger 2.071 dolara gerilemistir. Toplam egitim harcamas1 2011
yilinda 46 milyar dolar iken 2019 yilinda azalarak 45,6 milyar dolara gerilemistir. Tablodan
Tiirkiye ekonomisinde egitim harcamalarinin GSYH igindeki payinin yetersiz diizeyde
oldugu agikca gézlenmektedir.
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Grafik 1: Toplam Egitim Harcamalar: (2011-2019)
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Kaynak: TUIK (2020)
Grafik 1°de Tirkiye’de 2011-2019 doneminde toplam egitim harcamalarina ait veriler
yer almaktadir. Buna gore, 2011 yilinda 77,3 milyar TL olan egitim harcamasinin 2019 yilina

gelindiginde 259,2 milyar TL’ye yiikseldigi goriilmektedir. Ancak bu oran Tiirkiye’de
stirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi saglamak icin yeterli degildir.

Tablo 2: Tiirkiye’de Finans Kaynag ve Egitim Diizeylerine Gore Egitim Harcamalar:

(Milyon TL)
Egitim Diizeyi Toplam Toplam Merkezi | Yerel | Toplam Hanehalklar: Ozel Ozelden Uluslararasi Devletten
Devlet Ozel Tiizel Hanehalkina Kaynaklar Hanehalkina
Kisilikler Transferler Transferler
Toplam 259 220 191 795 190 551 1244 80 990 53833 28 261 1104 904 14 469
Okul Oncesi 15 855 13171 13041 131 3086 1597 1567 79 1 402
ilkokul 47018 35 856 35527 329 12 079 9532 2809 261 29 945
Ortaokul 51763 37136 36 795 341 15 561 13053 2778 270 48 981
Ortadgretim 72 317 47923 47530 392 26 539 17 417 9333 211 201 2345
Toplam
Genel 38535 18 416 18 169 247 21138 13174 8076 111 51 1070
Ortadgretim
Mesleki 33783 29 507 29 361 146 5401 4243 1257 100 150 1275
Ortadgretim
Yiiksekogretim 72 266 57 709 57 658 52 23726 12 234 11774 282 625 9795

Kaynak: TUIK (2020).

Tablo 2’de Tiirkiye’de 2019 yilina ait finans kaynagi ve egitim diizeylerine gore
egitim harcamalar1 yer almaktadir. Tabloda yer alan devlete ait toplam egitim harcamalari
Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan toplam 6zel ve uluslararas1 kaynaklarm toplamindan
devletten hanehalkina transferlerin ¢ikarilmasiyla elde edilmistir. Buna gore, 2019 yilinda
toplam devlet harcamalar1 191 milyar 795 milyon TL iken, toplam 6zel harcamalar 80 milyar
990 milyon TL olarak gerceklesmistir. Egitim diizeylerine goére egitim harcamalarina
bakildiginda en ¢ok harcamanin (72 milyar 317 milyon TL) toplam ortadgretim diizeyinde
gerceklestigi, ortadgretim harcamalarini az bir farkla yliksekdgretim harcamalarinin izledigi
gozlenmektedir. En diisiik egitim harcamasimin (15 milyar 855 milyon TL) ise okul 6ncesi
egitim diizeyinde gergeklestigi goriilmektedir. Tiirkiye’de egitim harcamalar1 igin temel
finansman kaynaklari; merkezi ve yerel devlet biit¢esi, 6zel girisimler, vakif ve dernekler,
hane halklar1 ve uluslararasi fonlardir.
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Tablo 3: Devlet Egitim Kurumlari1 Tarafindan Yapilan Toplam Harcama (Milyon TL)

Egitim Diizeyi Toplam Cari Harcama Personel Personele Sermaye
Harcama Toplam Harcamalan Yapilan Harcamasi
Odemeler
Disindaki Cari
Harcama
Toplam 189 401 172 351 136 637 35714 17 050
Okul Oncesi 12 900 11 833 10 001 1832 1067
ilkokul 35 368 32 486 25 860 6 627 2882
Ortaokul 36 647 33 663 26 778 6 885 2984
Ortadgretim 47 097 42 699 35165 7534 4 398
Toplam
Genel 17 579 15372 12 215 3158 2 207
Ortadgretim
Mesleki 29517 27 326 22 950 4 376 2191
Ortadgretim
Yiiksekogretim 57 389 51670 38 833 12 836 5719

Kaynak: TUIK (2020).

Tablo 3’te devlet egitim kurumlar tarafindan 2019 yilinda yapilan toplam egitim
harcamalar1 yer almaktadir. Buna gore, 2019 yilinda devlet egitim kurumlarn tarafindan
yapilan toplam harcama diizeyi 189 milyar 401 milyon TL’dir. Egitim diizeyi agisindan en
fazla harcama (57 milyar 389 milyon TL) yiiksekdgretime ve en diisiik harcama da (12 milyar
900 milyon TL) okul 6ncesi 6gretime yapilmistir.

Tablo 4: Ozel Egitim Kurumlar1 Tarafindan Yapilan Toplam Harcama (Milyon TL)

Egitim Diizeyi Toplam Cari Harcama Personel Personele Sermaye
Harcama Toplam Harcamalan Yapilan Harcamasi
Odemeler
Disindaki Cari
Harcama
Toplam 46 072 37017 21 886 15132 9 055
Okul Oncesi 2761 2382 1394 989 379
Ilkokul 4388 3086 1835 1251 1302
Ortaokul 4283 3195 1900 1295 1088
Ortadgretim 17672 15 668 10 091 5577 2004
Toplam
Genel 15628 13772 9148 4624 1856
Ortadgretim
Mesleki 2044 1896 943 953 148
Ortadgretim
Yiiksekogretim 16 969 12 686 6 666 6 020 4 283

Kaynak: TUIK (2020).

Tablo 4’te 6zel egitim kurumlan tarafindan 2019 yilinda yapilan toplam egitim
harcamalar1 yer almaktadir. Buna gore, 2019 yilinda 6zel egitim kurumlar tarafindan yapilan
toplam harcama diizeyi 46 milyar 72 milyon TL’dir. Egitim diizeyi acisindan en fazla
harcama (17 milyar 672 milyon TL) toplam ortadgretime ve en diisiikk harcama da (2 milyar
44 milyon TL) mesleki ortadgretime yapilmistir.
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Tablo 5: Devlet ve Ozel Egitim Kurumlar1 Tarafindan Yapilan Toplam Harcama

(Milyon TL)
Egitim Diizeyi Toplam Cari Harcama Personel Personele Sermaye
Harcama Toplam Harcamalan Yapilan Harcamasi
Odemeler
Disindaki Cari
Harcama
Toplam 235473 209 368 158 523 50 846 26 105
Okul Oncesi 15 661 14 216 11395 2821 1445
ilkokul 39 756 35572 27 694 7878 4184
Ortaokul 40930 36 858 28678 8180 4072
Ortaégretim 64 769 58 367 45 256 13111 6 402
Toplam
Genel 33207 29 144 21362 7782 4063
Ortadgretim
Mesleki 31562 29222 23894 5329 2339
Ortaogretim
Yiiksekogretim 74 358 64 356 45 500 18 856 10 002

Kaynak: TUIK (2020).

Tablo 5’te devlet ve 6zel egitim kurumlan tarafindan 2019 yilinda yapilan toplam
egitim harcamalar1 yer almaktadir. Buna gore, 2019 yilinda devlet ve 6zel egitim kurumlari
tarafindan yapilan toplam harcama diizeyi 235 milyar 473 milyon TL olarak ger¢eklesmistir.
Egitim diizeyi agisindan en fazla harcama (74 milyar 358 milyon TL) yiiksekogretime ve en
diisiik harcama da (15 milyar 661 milyon TL) okul 6ncesi 6gretime yapilmistir.

Tiirkiye ekonomisinde egitim harcamasinin gayrisafi yurt i¢i hasila i¢indeki pay1 2018
yilinda %S5,8 iken, 2019 yilinda %6,0 olarak gerceklesmistir. Devlet egitim harcamasinin
gayrisafi yurt i¢i hasila igindeki payir ise 2018 yilinda %4,3 iken, 2019 yilinda %4.,4’e
yiikselmistir. Gelismis ilkelerle kiyaslandiginda iilkemizde egitim harcamasinin gayrisafi
yurt i¢i hasila i¢indeki payinin olduk¢a diisiik diizeyde oldugu gozlenmektedir. Devlet
kurumlarinca yapilan egitim harcamalarin %30,3’{inii yiiksekogretim, %24,9 unu ortadgretim
olusturmustur. Ozel kurumlarca yapilan egitim harcamalarmin ise %38,4’ii ortadgretime,
%36,8°1 yliksekogretime yapilmistir. Tiirkiye’de 2019 yilinda yapilan egitim harcamalarinin
%74,0’1 devlet tarafindan finanse edilmistir. Egitim harcamalar igerisinde hanehalklarinin
yaptig1 harcamalarin pay1 ise %20,8 olarak gergeklesmistir (TUIK, 2020).

Tablo 6: Egitim Diizeylerine Gore Ogrenci Bagina Egitim Harcamas1 (2019)

Egitim Diizeyi Egitim Ogrenci Bagina Yapilan | Ogrenci Basina Yapilan
Harcamasi Harcama Harcama
(Milyon TL) (TL) (ABD Dolar)
Toplam 259 220 11 769 2071
Okul Oncesi 15 855 9 886 1740
ilkokul 47018 8914 1569
Ortaokul 51763 9127 1 606
Ortadgretim 72 317 12 826 2 258
Yiiksekogretim 72 266 18 830 3314

Kaynak: TUIK (2020).
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Tablo 6’da 2019 yilinda egitim diizeylerine gore Ogrenci basina yapilan egitim
harcamalar1 yer almaktadir. Buna gore, 2019 yilinda yapilan toplam egitim harcamasi 259
milyar 220 milyon TL olup, bu tutarin en yiiksek kismi sirasiyla ortadgretim, yiiksekogretim,
ortaokul, ilkokul ve okul 6ncesi 6gretim i¢in harcanmigtir. 2019 yilinda ortadgretime yapilan
egitim harcamasi toplam1 72 milyar 317 milyon TL olarak gergeklesmistir. Ogrenci basina
yapilan toplam harcama diizeyi 11 769 TL ve 2 071 dolardir. 2018 yilinda bu rakam 10 005
TL olarak gerceklesmistir. TL cinsinden 6grenci basina yapilan harcamanin en yiiksek oldugu
(18 830 TL) 6gretim diizeyi yiiksekogretim diizeyidir. Ogrenci basina yapilan harcamanin en
diisiik oldugu (8 914 TL) 6gretim diizeyi ise ilkokuldur.

Ogrenci basma toplam egitim harcamas: 2019 yilinda bir énceki yila gére %17,6
artmistir. Egitim harcamalarinin 2019 yilinda 2018 yilina gore en fazla artig gosterdigi egitim
diizeyi ise %30,1 ile ilkokul olmus, bunu %25,1 ile ortaokul takip etmistir (TUIK, 2020).

Grafik 2: Egitim Diizeylerine Gore Yapilan Egitim Harcamalarinin Toplam
Harcama Icerisindeki Oram (%), (2018-2019)
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Kaynak: TUIK (2020).

Grafik 2’de 2018-2019 donemi igin egitim diizeylerine gore yapilan egitim
harcamalarinin toplam harcama igerisindeki orani yiizdesel olarak goriilmektedir. Grafige
gore, 2018 yilinda en yiiksek egitim harcamasi yiiksekogretime (%30) yapilmistir.
Yiiksekogretim harcamalarin1 sirasiyla ortadgretim, ortaokul, ilkokul ve okul Oncesi
ogretimler takip etmektedir. 2019 yilinda ise en fazla egitim harcamasi (%27,9) ortadgretim
ve yliksekogretime yapilmistir. Daha sonra sirasiyla ortaokul, ilkokul ve okul 6ncesi
ogretimler gelmektedir.
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3. TURKIYE’'DE EGITIM HARCAMALARIYLA SURDURULEBILIR
BUYUME ILISKiSi

Stirdiiriilebilir kalkinma olgusu insan ile dogayi bir biitiin kabul ederek, dogal
kaynaklar1 koruma yoluyla, gelecek nesillerin gereksinimlerinin giderilmesine ve
kalkinmasina yol agacak bi¢cimde bugiiniin ve gelecegin hayat kosullarini iyilestirmeyi ifade
etmektedir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir bliylime sosyolojik, ekolojik, ekonomik ve kiiltiirel
yonleri olan ¢ok boyutlu bir olgudur. Giinlimiizde doganin korunmasina ve kisisel gelisime
de 6nem veren, kit olan kaynaklarin etkin bir bi¢imde kullanimini1 destekleyen uzun donemli
tek kalkinma modeli siirdiiriilebilir kalkinma modelidir.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin ana gostergelerinden biri olarak kabul edilen beseri
sermaye, toplumda yer alan bireylerin bedensel ve zihinsel bilgi ve becerilerini ifade
etmektedir. Bu baglamda, beseri sermaye, niifustaki yiikselisten ¢ok niifusun niteligiyle
bagdasmaktadir. Niifus niteligine verilen deger demografik doniisiimii anlatmaktadir.

Yeni biiylime modeli, hem kisi basina gelir hem de teknoloji seviyesindeki istikrarli
biliyiimeyle tanimlanmaktadir (Deliktas, 2004: 1). Beseri sermaye stoku daha yiiksek oranda
olan iilkeler yeni fikir ya da iirlinleri daha kolay gelistirmekte ve bu {ilkelerin yenidiinya
diizenine adapte siireci daha kisa ve kolay olmaktadir. Boylece daha ¢abuk biiyiimekte ve
gelismis {ilkelerin sahip olduklar1 ekonomik refah seviyesine kavusmaktadirlar. Biiyiime
oraniyla beseri sermaye arasinda ciddi bir pozitif iliski s6z konusudur (Barro, 1991: 409).

Birlesmis Milletler Kalkinma Tegkilati (UNDP), beseri sermaye ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi daha iyi bir bi¢imde ifade etmek amaciyla, Beseri Kalkinma Indeksi
(Human Development Indeks-HDI) adi altinda ¢alismalarda bulunmus, ekonomik gelismislik
seviyesinin yalnizca biiyiime ile degil kalkinmishgr ifade eden farkli gostergelerle
degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir. Beseri yonden gelisimi Olgmede ortaya ¢ikan
zorluklar nedeniyle beseri sermaye olgusu ii¢ temel indeks altinda degerlendirilmektedir.
Bunlardan ilki uzun ve saglikli yasam, ikincisi ise bilgi ve egitim diizeyidir. Bilgi ve egitim
diizeyi okuryazarlik ve okullagsma orani ile dlglilmektedir. Kaliteli bir hayata sahip olmak i¢in
gereksinim duyulan kaynaklari elde bulundurabilmek ise beseri kalkinmanin {igiincii boyutu
olarak kabul edilmektedir.

Gilinlimiizde 6nemi hizla artmakta olan beseri sermaye kavrami, egitim ve sagligin
Ooneminin vurgulanmasina yol agmustir (Lucas, 1988: 65). Bu yonde yapilan farkli
aragtirmalarda egitimin biiyiime oram iizerindeki etkisinin oldukca yiiksek ve pozitif yonli
oldugu tespit edilmistir. Egitim amaciyla gergeklestirilen yatirimlarin ekonomik ilerlemenin
olmazsa olmaz sart1 oldugu bugiin herkes tarafindan bilinmektedir. Tiirkiye gibi gelismekte
olan tilkelerin cogu yliksek oranli geng niifusa sahip olup, bu niifusun egitilmesi durumunda
gelismis tilkeleri yakalayabilecek giice sahiptir (Sab ve Smith, 2001: 19). Burada geng niifusa
verilecek olan egitimin kalitesi biliyllk Onem tasimaktadir. Diger taraftan, okullagsma
diizeyindeki yiikseligin kisi basina diisen gelir seviyesini artirdigina yonelik olarak yapilmis
cok sayida calisma da mevcuttur.
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Gelismekte olan iilkelerin bir¢ogu beyin gogiine bagl bir sekilde elde etmis olduklari
beseri sermayeyi gelismis iilkelere aktarmaktadirlar. Dolayisiyla egitim harcamalarinin
karsiligin1 tam olarak alamamaktadirlar. Egitim ve beceriler arttikca birim is¢i basina
verimlilik ve biiylime hizi artmaktadir. Dolayisiyla beseri sermaye stoku yeni biiylime
modellerinde tiretim faktorlerinden biri olarak kabul edilmektedir (Romer, 1996: 203-208).

1990’1 yillardan itibaren hizlanan kiiresellesme siirecinde iilkeler hizla yiikselen
rekabete bagli bigimde art1 katma deger saglayabilme ¢abasi i¢inde olmuslardir. Bu anlamda
beseri sermaye temel kaynak olarak kabul edilmistir. Ancak, az gelismis iilkelerde nitelikli
isgiicii, deger gorebilecegi lilkelere dogru kaymakta ve bu durumda siirdiiriilebilir kalkinmay1
saglamak oldukc¢a zor olmaktadir. Geligmis iilkelerdeki yiliksek oranli teknolojik yenilikler az
gelismis llkelerde mevcut olan nitelikli is giiclinii kendisine ¢ekmektedir. Teknolojik
yeniliklerin temelinde Ar-ge’ye ayrilan kaynaklar, iyi yetigsmis bilim adamlar1 ve beseri
sermaye unsuru yatmaktadir. Beseri sermayeyi ilerletici farkli yollar bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, ilkogretim, ortadgretim ve yliksekogretim bicimindeki orgiin egitim
derecelerini kapsayan planli ve programli egitim sistemidir. Bir diger yol ise, kurumlarda
meydana gelen iyilesmeler ve gereksinimlere bagli hizmet i¢i egitimdir. Yasam boyu egitim
olgusunun geregi de budur.

Gelismekte olan iilkelerde egitimin iilke capinda gelistirilmesi ve kalitesinin
yiikseltilmesi giiniimiiz sartlar1 altinda zorunlu olmaktadir. Gereksinim duyulan egitim
harcamalarinin gergeklestirilmesi ve finansal kaynaga bagli problemlerin giderilmesi 6nem
kazanmaktadir. Finansmana yonelik sorunlar giderilmeden, egitimin yayginlagsmasi ve
kalitesinin yiikselmesi miimkiin olamamaktadir (Erdogdu, 2002: 321-322). Giiniimiizde
beseri sermaye en Onemli sermaye tiirli olarak kabul edilmektedir. Diinya genelindeki
bireylerin ve tiim {ilkelerin ekonomik kazanimlari, kisilerin kendilerini ne derece
gelistirdiklerine bagl olarak degismektedir (Becker, 2002: 3).

Egitim ve beseri sermaye biliyiime ve kalkinmanin temel yapi taslaridir. Beseri
sermayeye yapilan yatirimlar, iiretimde verimliligi yiikseltmektedir. Ulke ekonomisinde israf
orani1 diismekte, rasyonel diisiince kanaliyla ortak bir kiiltiir olusmakta, gelir dagilimi
tyilesmekte, toplumsal biitlinliik ve siyasal istikrar ortami olugsmaktadir (Erdogdu, 2002: 70).
Egitim olgusu giliniimiizde iilke ekonomilerinin kalkinmasinda bu derece 6nemli bir rol
ustlenirken, diinya genelinde yer alan biitiin iilkelerin egitim politikalarin1 yeniden gézden
gecirmeleri onem kazanmaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde egitim harcamalarinin GSYH igindeki pay: yillar icerisinde
yiikselme egiliminde olsa da gelismis iilke ekonomileriyle karsilastirildiginda oldukea diisiik
diizeyde kalmakta, nitelikli egitimi saglayacak yatirimlara yonelik kaynak ihtiyact
sirmektedir. Kaynaklarin s6z konusu ihtiyaclara karsilik verecek politikalara
yonlendirilmesinin ve etkin bir sekilde kullanilmasinin da ayrilan kaynak tutar1 kadar 6nemli
oldugu g6z oniinde bulundurulmalidir. Tiirkiye’de siirdiiriilebilir biiylime ve kalkinmadan s6z
edebilmek i¢in Oncelikli olarak egitim ve Ar-ge harcamalarinin biitce i¢indeki pay1 artirilmali,
sosyal devletin bir geregi olarak beseri sermaye yatirimlarina yonelik ekonomi plan ve
politikalart yiiriirliige girmelidir. Tirkiye’de egitim hizmetlerinde kamusal faydanin 6zel
faydadan daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Bu baglamda, Tiirkiye’deki Ar-ge harcamalarinin yiikseltilmesi, kamu ile o6zel sektor
yatirimlarinin bu amag¢ dogrultusunda kullanilmasimin 6ncelikli olarak is giicii verimliliginin
yiikseltilmesi ve teknolojik ilerlemenin saglanmasi neticesinde Oniimiizdeki yillarda
etkilerinin daha fazla diizeyde ortaya ¢ikacag agikca goriilmektedir.

SONUC VE ONERILER

Gilinlimiizde beseri sermaye, siirdiiriilebilir biiylimenin belirleyicisidir. Beseri sermaye
egitim, saglik ve sosyal sermayeyi i¢ine alan ¢ok boyutlu bir kavramdir. Diinya genelindeki
iilke ekonomilerinin, gelismis, gelismekte olan ya da az gelismis iilke bi¢iminde
siiflandirilmasinda milli gelirlerinden egitim hizmetlerine ayirmis olduklar1 pay ciddi bir
gosterge olarak kabul edilmektedir. Egitim harcamalarinin biitce igerisindeki pay1
artirlldiginda kisi basina gelir ve sosyal refah seviyesi de artmaktadir. Bir lilke ekonomisinde
egitim hizmetlerine ayrilan kaynaklarin yiikselmesi ve verimli kullanilmas1 sonucunda hizmet
kalitesi yiikselmekte ve kamu ekonomisinde gelir dagilimi daha verimli olmaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde 2011-2019 déneminde egitim harcamalarina biit¢e igerisinde
ayrilan payin yetersiz oldugu gézlenmektedir. Tiirkiye ilkogretim, ortadgretim ve ortadgretim
sonrast yiiksekogretim oncesi kademeler i¢in 68renci basina yapilan harcamalarda en diisiik
seviyede harcama yapan {ilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye ekonomisinde niifus artis
hizinin oldukg¢a yiiksek olmast ve gelir dagiliminin adil olmamasi egitime yonelik
harcamalar1 ve kaynak gereksinimini yiikseltmektedir. Gelir dagilimindaki esitsizlikler
toplumdaki tiim bireylerin ayni egitim olanaklaria sahip olmalarin1 engellemekte dolayisiyla
egitimin niteligi farklilagmaktadir. Hanehalki egitim harcamalar1 bireylerin gelir grubuna
gore farklilagmakta, yiiksek gelir grubuna sahip olan bireyler egitime daha fazla yatirim
yapabilmekte ve daha kaliteli egitim alabilmektedir.

Tiirkiye’de nitelikli is giiciinii artiracak seviyede ara eleman gereksinimi egitim
yoluyla karsilanamadigi igin dretim diizeyini yiikseltecek nitelikli is giiciiniin artirilmasi
ekonomik biiylimeyi olumlu ydnde etkileyecektir. Tiirkiye ekonomisinde egitim
harcamalarindaki artisin, gelir adaletsizligini azaltmak acisindan olumlu sonuglar
dogurabilmesi i¢in egitim hizmetinden alt gelir grubunda yer alan kesimin daha fazla
faydalanmas1 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye ekonomisinde her ile bir iiniversite agilmasi
projesi kapsaminda yiiksekogretim alma imkani artsa dahi, kirtasiye, ulasim ve barinma gibi
harcamalar nedeniyle gelir grubu disiik olan kesim bu egitim olanaklarindan
yararlanamamaktadir. Dolayisiyla ilkdgretime yonelik olarak yapilan egitim harcamalari
yliksekogretim harcamalariyla kiyaslandiginda gelir esitsizligini azaltici yonde etkide
bulunmaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde gerceklestirilen kamu harcamalar1 yalnizca iiretim artisini
desteklemekle kalmamali, etkin ve verimli olmalidir. Siirdiiriilebilir biiyiime ve kalkinmanin
on kosulu egitime, bilime, teknolojiye ve Ar-ge’ye yapilan yatirimlarin artiritlmasidir. Tiirkiye
ekonomisinde egitim harcamalarinin artirllmast ve tiim bireylerin egitim olanaklarmin
yiikseltilmesi uzun vadede beseri sermayeye yonelik bir yatirim imkani yaratacagi igin
stirdiiriilebilir bliylimeyi gerceklestirmede oldukca dnemli bir etkiye sahip olacaktir.

ASEAD CILT 8 SAY1 2 Yil 2021, S 210-227



Emek Asli CINEL | 225

Egitim sisteminin sahip oldugu problemlerin giderilmesine yonelik olarak yaratilan
kaynaklar iilkemizde yetersizdir. Gelir diizeyi diisiik ve gelir dagilimi adil degildir. Bu
baglamda, kamu kesiminden egitim i¢in ayrilacak kaynaklar ekonominin gelismesinde ¢ok
biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Egitim harcamalar1 yoluyla beseri sermayede meydana gelen
yiikselisler ekonomide kisa vadede kiigiik iyilestirmeler meydana getirirken, uzun vadede
ekonomik biliylime ve kalkinma iizerinde kalici ve biiylik etkiler yaratmaktadir. Egitim
hakkinin toplumsal bir hak oldugu unutulmamali, siirdiiriilebilir bliylime ve toplumsal
kalkinmanin saglanmasi i¢in egitime yonelik yatirimlar ve uygulamalar artirilmalidir.
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