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Ozet

Osmanl oryantalizmi (sarkiyatcilik), yeni emperyalizm c¢agl boyunca Bat
emperyalizmine ve buna eslik eden ideolojilere karsi insa edilmis Bati-disi bir formdur.
Osmanli imparatorlugu, kendisi icin bir reform cagi olan 19. yizyilin son ceyreginde,
ceperindeki Arap topraklarina kendi siyasal iktidarinin sembollerini tasirken Batili
oryantalizmin ‘Dogu’ icin Urettigine benzer bir séylemsel iktidar da Gretmis oldu. Il.
Abdiilhamid Dénemi’'ne kadar geriye gétiiriilebilecek bu sdylem, ikinci Mesrutiyet’in
ve Cumbhuriyet’in ilk doneminin elitleri tarafindan miras alindi. Bu makale, gec
19. yilzyll Osmanli oryantalizminin ve erken 20. yuzyll Tirk oryantalizminin Tirk
edebiyatindaki yansimalarini, Refik Halit Karay’in 1940 yilinda yayinlanan ve Liibnan
ve Suriye’de gecirdigi stirglin yillarinin izlerini tasiyan Gurbet Hikayeleri adl kitabindaki
dort oykisil (Yara, Fener, Ciban, Glines) Uzerinden gostermeyi amacliyor. Makale, bir
yandan Karay’in éykdlerinin tarihsel arka planini teskil eden 1l. Abdilhamid Donemi’nin
Arap topraklarindaki imparatorluk politikalarinin izlerini arastirirken, bir yandan da
oykulerdeki ‘Arap’ ve ‘Arap topraklar’’ imgesini incelemekte ve dykilerde resmedildigi
sekliyle Tirkler ve Araplar arasindaki esitsiz giic iliskisine odaklanmaktadir. Oykiilerde
daima Tirklerin subay ya da yaver, Araplarin ise bedevi olarak yer aldigi gérilmektedir.
Boylelikle oykiiler daha basindan bir giic hiyerarsisiyle kurulmus olmaktadir. Arap
karakterler, modern insanlari yadirgatacak sekilde kaba saba ve alisiimadik tavirlar
sergileyen, garip gorlintsli, cahil bir stereotip icinde resmedilmektedir. Esas olarak
onlar bu dykilerde ‘modern olmayan her sey’i temsil etmektedir. Bu temsil acik bicimde
Bati oryantalizminin Dogu’ya bakisindan izler tasimaktadir. Karay’in dykilerinde tipki
oryantalist literattirde oldugu gibi Arap cografyasi gizemli, tekinsiz, irrasyonel, kotiictl
ve cinsel agidan yozlasmis olarak resmedilir. Ana karakter bazen bilinmeyen topraklari
kesfe cikmis bir kasif, bazen kendisini uygar dinyanin uzaginda bulmus bir talihsizdir.
Her durumda o, kendisine uygun olmayan bir yerde, esiti olmayan insanlarin arasindadir.
Karay’in oykulerindeki ‘Arap’ ve ‘Arap cografyasi’na iliskin imgeler, oryantalist bir zihnin
oldugu kadar giindelik politikanin da yansimasidir. O donemde Suriye’de slrglinde
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bulunan Karay’in Birinci Dlnya Savasi’nin ardindan Uretilen bir ‘ihanet’ sdylemiyle
damgalanan Araplara dair bakis agisini sekillendiren dnemli unsurlardan bir digerinin
1930’lardaki Hatay Meselesi oldugunu séylemek miumkiinddr.

Anahtar Kelimeler: Tirk Edebiyati, Osmanh Oryantalizmi, Tirk Oryantalizmi,
Modernlesme, Sdylemsel iktidar.

Ottoman and Turkish Orientalisms in Refik Halit Karay’s
Short Stories

Abstract

Ottoman orientalism, as coined by Makdisi (2002), is a non-Western form construc-
ted against Western imperialism and related ideologies in the Age of New Imperialism.
During the last quarter of the nineteenth century, which was an era of modernization
for the empire, the Ottoman state built up a type of discursive power over Arab lands
that echoed the one created by Western Orientalists over the ‘Orient’. This Ottoman
discourse, which can be traced back to the reign of Abdilhamid Il, was inherited by the
intellectuals of the Second Constitutional Monarchy and the Republic. This article aims
to demonstrate the reflections of late-nineteenth-century Ottoman orientalism and
early-twentieth-century Turkish orientalism in modern Turkish literature through Refik
Halit Karay’s four short stories, The Wound, The Torch, The Boil, and The Sun, which
were published in his book Foreign Land Stories in 1940. The article pursues the tra-
ces of Abdllhamid II's imperial policies while also analysing the imagery of ‘Arab’ and
‘Arab lands’ and focusing on the unequal power relations between Turks and Arabs as
depicted in these stories. In the stories, the Turks appear as officers or aides-de-camp,
whereas the Arabs are always Bedouins. As such, the stories establish a hierarchy of
power from the very beginning. The Arab characters are pictured within the stereotype
of weird-looking, ignorant beings with rude and unusual attitudes who are strange to
modern men. In fact, they represent ‘everything that is not modern’. This representa-
tion clearly bears traces from Western orientalism’s views of the Orient. As in Western
orientalist literature, Karay’s stories often portray the Arab lands as mysterious, un-
canny, irrational, malicious, and sexually corrupt. The main character is sometimes an
explorer in terra incognita, sometimes a misfortunate soul who has found himself far
from civilization. In all cases, he is in an unfavourable place among people who are not
equal to him. The images of ‘Arab’ and ‘Arab land’ in Karay’s stories are a reflection of
daily politics, as much as of an orientalist mind. It is possible to say that the debate
around the annexation of Hatay to Turkey was one of the most important elements
that shaped the look of Karay — who was in exile in Syria at the time — towards Arabs
who were already tarred with the discourse of betrayal as a result of the course of the
First World War.

Keywords: Turkish Literature, Ottoman Orientalism, Turkish Orientalism, Modernization,
Discursive Power.
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Giris

Bu makale Osmanli ve Tirk oryantalizminin Tirk edebiyatindaki yansimalarini
Refik Halit Karay’in Gurbet Hikayelerinde yer alan dort oykisi Uzerinden
gostermeye ¢alisiyor. Osmanli oryantalizmi (sarkiyatgilik), yeni emperyalizm ¢agi
boyunca Bati emperyalizmine ve buna eslik eden ideolojilere karsi insa edilmis
Bati-disi bir formdur. Makdisi, bu terimi, “dini, sinifsal ve etnik hatlar arasinda
hiyerarsik bir baghlik sistemi temeline dayali klasik bir Osmanli imparatorluk
paradigmasr” (Makdisi, 2002: 768) olarak betimlemektedir. Bu paradigma
kendini ilerlemeci bir modernist projeyle gorinir kilmaktadir. Osmanl
imparatorlugu, kendisi icin bir reform c¢agi olan 19. yiizyilda, ceperindeki Arap
topraklarina kendi siyasal iktidarinin sembollerini tasirken Batili oryantalizmin
Dogu icin Urettigine benzer bir sdylemsel iktidar da tGretmis oldu.

Osmanli oryantalizmi esasen, Avrupa’nin Osmanl imparatorlugu uzerindeki
heveslerini haksiz ¢gikarmak igin tasarlanan daha buyulk bir projenin, Osmanli
imparatorlugunu bir cesit Avrupali imparatorluk olarak resmetme projesinin
bir pargasi, bir hayatta kalma stratejisidir. 19. ylzyilin sonlarinda Bati’nin
GstlinlGgl ve tahakkiimiyle basa ¢ikmak ve onu agiklamaya ¢alismak Osmanli
entellektlellerini Avrupa tarafindan temsil edilen ‘celik ve buhar uygarligi'na
karsi 6fke ve hayranlik arasinda salinir durumda birakmisti. Osmanli elitleri, bir
yandan Bati emperyalizmini zalimlikle, otoriterlikle, insanliktan ¢ikmighkla ve
sonsuz bir aggozluliikle iliskilendirirken diger yandan Bati’yla esit olduklarini
gostermek igin kolonyal bir tutum takinarak imparatorlugun ceperi olan
Arap cografyasinda kendi ‘Dogu’larini vyarattilar.! Bati oryantalizminden
odiing aldiklari ‘uygarlastirma misyonu’ dilini Arap dlinyasina uyarladilar. Il
Abdilhamid Donemi’'ne kadar geriye gotirilebilecek bu soéylem, Tirk ve
Arap milliyetciliklerinin ortaya cikisina paralel gelisti ve ikinci Mesrutiyet'in
ve Cumhuriyet’in ilk déneminin elitleri tarafindan miras alindi. Son dénemde
birtakim arastirmacilar bilhassa Falih Rifki Atay ve Hiseyin Cahit Yalgin’in
eserlerindeki oryantalist etkilere dikkat cekmislerdir.?

1888 yilinda istanbul’da dogan Karay da zihin diinyasi bu dénemde sekillenmis
erken 20. yuzyihn Tirk entellektteline bir 6rnektir. Karay, 1908’de hukuk
fakiltesini birakarak gazeteci oldu. Hikayelerinden bir kismini yayinlandigi
Tiirk Yurdu dergisi cevresine yakindi. ittihatci hiikiimetin baskici politikalarina
karsi olmasi ylzinden 6nce 1913’te Sinop’a, ardindan Ankara ve Bilecik’e
siirgline gonderildi. 1918 yilinda Ziya Gokalp'in yardimiyla affedilip istanbul’a
déndi. Mondros Miitarekesi’ni takiben itilaf giicleriyle yakinlik kurup
Sabah gazetesindeki makaleleriyle Damat Ferit Pasa hikimetini destekledi.
Muhtemelen Sultan’a olan sadakati sebebiyle, ittihatgilarla iliskilendirdigi ulusal
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harekete karsi pozisyon aldi. 1919 yazinda Dahiliye Vekaleti'nde Ust diizey bir
memur olarak yerel posta ofislerinin yoneticilerine tim telgraf gonderim ve
ahmlarini kabul etmeleri, yalniz ‘meclis’ ya da ‘milli teskilat’tan gelecek tim
talepleri reddetmeleri emrini vermisti. Karay, 1922’de gii¢ dengesinin Ankara
hiikiimetilehine kati surette degismesinin ve izmit'te AliKkemal'in ling edilmesinin
ardindan Turkiye’den ayrildi ve 6nce Libnan ardindan Suriye’de slrdirmek
zorunda kaldigi strglin hayati baslamis oldu. Adi, Lozan Anlagmasi’nda Ulkeye
girisine izin verilmeyecek 150 kisi arasinda geciyordu. 1927’ye kadar Suriye’'de
¢ikan rejim karsiti bir gazete olan Dogruyol’daki yazilariyla Ankara hikimetine
muhalefetini strdiirdi. 1927’den sonra ise Turkiye'ye donebilmek icin Ankara
hiukumetiyle yakinlasmanin yollarini aradi. Milliyetci bir gazete olan Vahdet'te
yazmasl, Cumhuriyet reformlarini takdir eden yazilari ve Hatay’in Turkiye'ye
katilmasi icin propaganda yapmasi, hiikiimetle arasindaki gerilimin yatismasini
sagladi. Nihayet pek ¢ogu coktan Olmis olan 150 insan igin af siirecinin
baslatildigi 1938’de Turkiye'ye dénebildi (Kararer, 1998: 20-30).

Karay’in, 6nemli bir kismini dnce Anadolu, sonra Libnan ve Suriye’deki stirglin
yillarinda yazmis oldugu oykileri, Memleket Hikayeleri ve Gurbet Hikayeleri
kitaplarinda bir araya gelmistir. 1940’ta yayinlanan Gurbet Hikayeleri, |l.
Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi Donemi vyillarinda Arap
topraklarinda gecen oykilerinden olusur. Karay’in Ankara hikimetiyle iyi
iliskiler kurmaya cabaladigl 1930 ve 1938 yillari arasinda yazdig1 bu oykilerde
milliyetci bir ton kendini agikca hissettirir. Vahdet’te Turkiye'nin Hatay’i ilhakini
savunurken oykilerinde Araplara karsi oryantalist bir sdylemle yogrulmus
politik gorisler yer alir. Gurbet Hikayelerindeki oykiiler kolonyal literatlri
animsatir.

Karay’in bu yazinin konusunu olusturan dort oykist -Yara (1938), Fener
(1939), Ciban (1930), Giines, (1936) hem emperyal tonu baskin gec 19.
ylzyll Osmanli oryantalizminden hem de Tirkler ve Araplar arasindaki gig
hiyerarsisine vurgu yapan ve ihanet sdylemi etrafinda sekillenen erken 20.
ylzyill Turk oryantalizminden izler tasmaktadir. Karay’in dykilerinde Osmanli
oryantalizminin ve erken 20. yuzyill Turk oryantalizminin yansimalari (g
diizeyde ele alinacaktir. Oncelikle 6ykiilerin tarihsel arka planini teskil eden II.
Abdiilhamid Dénemi’nin Arap topraklarindaki imparatorluk politikalarinin izleri
arastirilacaktir. ikinci olarak, bu éykiilerdeki ‘Arap’ ve ‘Arap topraklar’ imgesi
incelenecektir. Son olarak, bu oykilerin 6nemli bir temasi olarak Tirkler ve
Araplar arasindaki esitsiz glic iliskisine odaklanilacaktir.
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Karay’in Oykiilerinde 1. Abdiilhamid Donemi’nin izleri

Oykiiler, Karay’in yarim yiizyil sonrasindan Il. Abdiilhamid Dénemi’ne bakisinin
rtinleridir. Oykilerin tamaminin baskahramanlari Arap cografyasinda gérev
yapan isimsiz geng Turk subaylardir. Yara’da, 6ykd, II. Abdilhamid Dénemi’nde
Suriye’deki bir ¢ol ciftliginde yonetici pozisyonda ¢alisan bir subayin agzindan
anlatilir. Bir aksam, hemen giinbatimindan sonra ath ve silahli doért bedevi
siginmak igin ciftlige gelirler. iclerinden biri, diisman asiretin mensubu
tarafindan vurulur. Ayni zamanda asiretin seyhi olan bedevilerden vyasli
olani, vurdumduymaz bir tavirla kursunu cikarir, tahta bir cubuk, kirli bir bez
pargasl, sicak zeytinyagi ve bir sustali ¢aki kullanarak geng¢ adamin hayatini
kurtarir. Ertesi sabah dért Bedevi ciftlikten ayrilirlar. Ug yil sonra bedeviler,
misafirperverliginden duyduklari memnuniyetin bir nisanesi olarak ona bir tay
ulastirirlar.

Fener'de Hamra asiretinden egitim gérmemis bir Arap olan Ebu Ali, hayatinda
ilk kez kasabaya gider ve burada yiiz yize geldigi kasaba hayati onda hayranlik
ve saskinlik uyandirir. Bir sokak saticisinin tezgahinda nasil 1sik verdigini
anlayamadigi pilli bir fener gorir. Stryani satic, 15181n sihirli oldugunu ve asla
sonmeyecegini sdyleyerek onu kandirir. Ebu Ali, bir anlik tereddiidiin ardindan
tim parasini verip feneri satin alir. Kisa bir slire sonra 151k soner ve Ebu Ali
onu alip Estersuvar Birligi'nin Tirk komutanina gotiirmeye karar verir. Onun
en yuksek otorite oldugunu ve sorununu ancak onun ¢ozebilecegini dislnr.
Komutan feneri onarir, ancak eger 1sigin hep yanmasini istiyorsa her giin
Sultan’a dua etmesi gerektigini soyleyerek Ebu Ali’yi bu kez de o aldatir.

Ciban’da, Turk yonetimine yakin iki Arap emiri arasinda yasanan ¢atismayi sona
erdirmek ve barisi tesis etmek icin Yemen valisi izzet Pasa komutasi altinda,
Hadramut yakinlarindaki bir ¢éle gonderilen bir Tirk subayi anlatilir. Subay,
¢Olin ortasindaki bir vahada, emirlerden birinin evinde zehirli bir sivrisinek
tarafindan sokulur. Subay, kendisine on glin boyunca kipirdamaksizin bir hurma
agacin altinda yatmasi gerektigini sdyleyen ve bir ip yumagiyla viicudundaki
irinleri temizleyen yasli bir Arap kadinin bu tuhaf yontemi sayesinde iyilestirilir.

Giines’te, Sultan’in geng bir yaverine, Fallaha asiretinin lideri olan Emir Sadun’a
iki canta altin ulastirma gorevi verilir. Ahirkapi’dan bir gemiyle ayrilan subay,
Hideyde'ye ulasir. Ancak orada ne Falaha kabilesinin nerede oldugunu ne de
onlara nasil ulasabilecegini bilen herhangi birini bulamaz. iki hafta boyunca
sorusturduktan sonra kiiglik bir askeri birlik ve yerli bir rehber esliginde
oradan ayrilir. Glinlerce ¢olde yolculuk eden grubun basindan pek ¢cok macera
gecer. Sonunda askerlerden ikisi 6lur, subay da yorgunluktan fiziksel direncini
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kaybeder. Gorevini tamamlayamadan burada 6lip gidecegini duslndr. Bir
0gle sonrasi giin batimindan 6nce ufukta bir vaha gorindr. Cesitli irklardan
cok glizel kadinlarin, lezzetli yemeklerin, mizigin, dansin ve ickinin oldugu bu
yerde gayet iyi karsilanir ve onuruna bir de ziyafet verilir. Subaya Binbir Gece
Masallar’ndan firlamis gibi gelen bu ziyafet, kirk giin kirk gece surer. Nihayet,
Oykinin sonunda subayin basina glines ge¢mis oldugu ve yasadigini sandigi
bu eglencenin bir rilyadan ibaret oldugu ortaya cikar.

Dort oykiinin tamaminin Il. Abdilhamid Dénemi’nde geciyor olmasi
ve baskarakterlerinin isimsiz Tirk subaylari olmasi tesadif degildir. II.
Abdilhamid Donemi, Arap topraklarinin daha 6nce olmadigl kadar ilgiye
mazhar oldugu bir déonemdir. Bu ilginin ana nedeni Balkan Savaslarinin
ardinda Rumeli’de yasanan kayiplarin bir benzerinin burada yasanmasinin
onltine gecmek olmaldir. Bunun igin bu topraklarda hizla ‘devlet nizam/’
tesis edilmelidir. Bunun geleneksel yolu despot bir vali atayip halkin Sultan’a
kosulsuz baghligini saglamakken, modernligin gerekliligi bu cografyaya
devletin ideolojik aygitlarini tasimaktan gegcmektedir. Bunun igin 6ncelikle
1886 salnamesiyle vilayetler arasindaki hiyerarsi tersine gevrilmistir. Osmanl
imparatorlugunda Il. Abdilhamit Dénemi’'ne kadar daima Rumeli vilayetleri
hiyerarsinin en basinda, Arap vilayetleri ise sonunda yer almaktadir. 1886
salnamesinde ise artik ilk sirada Arap vilayetleri vardir. Georgeon, bu durumun
ne anlama geldigini soyle anlatir:

Bu degisikliklerin elle tutulur sonuglari vardir: Vilayet tasnifi, valilerin ve bu
vilayetlerde goérevlendirilen baslica idarecilerin riitbe ve maaslarini belirler. En
yetenekli valiler Arap vilayetlerine gdnderilir ve onlar daha yiiksek maas alir; o
zaman Bagdat’ta bir memuriyet Arnavutluk’a atanmaktan daha gekici olur ve
Halep valiligi Manastir valiliginden daha itibarli bir makam haline gelir. Ama
asil onemlisi bu degisikligin simgesel anlamidir; bundan boyle Arap vilayetleri
sultanin ugraslarinin ilk sirasinda yer almaktadir (Georgeon, 2016: 252).

[I. Abdilhamid, tahta gecisinin ilk yillarindan itibaren imparatorlugun
ceperinde yer alan Arap cografyasinda merkezi otoriteyi giliclendirmeye
yonelik kapsamli bir modernlestirme projesi hayata gecirmistir. Tasra yonetimi
reformlari, Hicaz demiryolunun insasi, kamusal alaninin diizenlenmesi -gok
sayida otel, kafe, tiyatronun yani sira pazarlar, kislalar, hastaneler, ciftlikler,
okullarin insasi vs.-, iletisim aglarinin ve toplu tasima sisteminin gelistirilmesi,
ekonomiyi tesvik edici yatirimlarin yapilmasi ve gocebe asiretlerin yerlesik
hayata gecirilme denemeleri bu modernlestirme/uygarlastirma projesinin
birer parcasiydi. Tum bunlar Arap topraklarinda genis caph bir Osmanli
mevcudiyetini tesis etmisti (Hudson, 2006: 14).
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Her ne kadar Karay, Libnan’a 1922°’de varmissa da Abdilhamid Dénemi’nin
izleri hem sehir yapisinda hem de toplumsal tasavvurda hala oradaydi.
Oykiilerdeki subaylarin pozisyon ve gorevleri Abdiilhamid’in imparatorluk
capindaki modernlestirici ve merkeziyetci politikalarini yansitir. Geng subaylar,
imparatorlugun merkezinden c¢epere gonderilen, uygarligin ve modernitenin
temsilcileridir. Yara’nin baskahramani bolgede Gretimi tesvik etmeyi amaclayan
bir Abdilhamid projesi olan ¢ol ciftliginde yoneticidir. Fener'de ise, bu
cografyadaki Osmanli askeri varliginin bir sembolii olan Estersuvar Birligi'nin®
komutanidir. Giines’te sultanin geng yaverine Arabistan’daki bir asiret liderine
iki heybe altin gotirme gorevi verilmisken Yara’daki subay, iki asiret arasindaki
catismayi sona erdirmesi igin ¢ole gonderilmistir.

Ozellikle Giines ve Yara'da subaylarin gérevleri imparatorlugun yerel asiretlere
karsi politikalarini daha gigli bir bicimde yansitmaktadir. Rogan, Osmanl’nin
daima asiretlere derin bir kuskuyla yaklastigindan s6z etmektedir (Rogan,
1996: 84). Asiretler, 19. ylzyilin ikinci yarisinda imparatorlugun merkezi
devlet otoritesinin tesisi icin gerceklestirdigi modernize edici reformlarinin
oniinde bir engel olarak degerlendiriliyordu. Gécebe asiretlerin uzun sire bir
yerde mekan tutmamalari vergilendirme ve askerlik hizmeti agisindan sorun
yaratiyordu. Ayni zamanda sehirlilere ve ciftcilere yonelik saldirilari ylziinden
bolgedeki ticaretin ve verimliligin 6niinde bir tehdittiler. Kendi adalet sistemleri
ve kendi yonetim kurallari oldugu, sadakat ve baghhiga dayali bir toplum
olusturduklari icin asiretler de hikiimetin merkezi otoritesinden rahatsizlik
duyuyordu. II. Abdiilhamid’in hikiimranligi siiresince onlari kontrol altina almak,
saldirilarindan sakinmak ve bolgenin asiret poplilasyonunu <uygarlastirmak’
icin gocebe asiretlerin sistematik olarak yerlesik hayata gecirilmesine ugrasildi.
1892 yilinda istanbul’da Asiret Mekteb-i Hiimayun adiyla ayni amaca hizmet
eden yeni bir okul acildi. Kiirt ve Arap asiretlerinin ileri gelenlerinin gocuklarinin
egitildigi bu okul, onlari sadik Osmanl gorevlilerine donustlrlp ‘asiretlerine
geri gondermeyi, boylelikle de Osmanlilastirma ve uygarlastirma projesini
surdirmeyi amagliyordu (Rogan, 1996: 84). Ciban’daki ve Giines’teki Turk
subaylarinin bu cografyadaki mevcudiyetleri ve goérevleri de bu cercevede
anlasilabilir.

7

‘Arap’ ve ‘Arap cografyasr’ imgesi

Karay’in 6ykulerinde Osmanli ve Tiirk oryantalizminin izlerini ararken bu yazinin
odaklandigi ikinci nokta, oykilerdeki ‘Arap’ ve ‘Arap cografyas’’ imgesidir.
Karay’in oykilerinde ‘Araplar’ dilsel, tarihsel, etnik, kiltlirel ve irksal acidan
Turklerden farkh ve onlardan asagida bir topluluk olarak resmedilmistir. Araplar
topyek(n homojen bir grup olarak ele alinirlar ve vahsi, cahil ve neredeyse
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hayvana yakin yaratiklar olarak tasvir edilirler. Bu hikayelerdeki Araplar hep
asiret insanlari, ¢cogunlukla da bedevidirler. Gurbet Hikayelerindeki 6ykilerde
tek bir iyi, uygar, sehirli Arap figlrine rastlanmaz. Cahilligin ve vahsiligin
stereotipleri Karay’in hikayelerinde ‘Arap’ imgesine dair en baskin atiflardir. Ebu
Ali dyle cahildir ki fenerin elektrik enerjisiyle ¢alistigini bile anlayamaz ve bunun
bir sihir oldugunu dislinir. O, uygarlik nedir bilmez. Daha 6nce hi¢ kasabada
bulunmamistir. Hatta herhangi bir sey satin almamistir bile (Fener). Bedeviler oyle
vahsidirler ki mermiyi, kipkirmizi bir havuzun icinde koyun gibi kanayan adamin
vicudundan kanirta kanirta ¢ikarirlar (Yara). Araplar 6yle irrasyoneldirler ki cadiyi
andiran kadinlarin bilimdisi ve acayip yontemleriyle hasta insanlari iyilestirmeye
¢abalarlar (Ciban).

Onlar dis gorinimleri acgisindan da Tirklere hic benzemezler. Cagdisiligl
sembolize eden maslah ve entari giyerler. Aslinda giyinmez, 6rttinlrler. Fener'de
Ebu Ali bir kumas magazasina rastladiginda yalnizca siyah ve beyaz kumas
bedeni kapatmaya yetecekken insanlarin neden bu kadar farkli renkte kumasa
ihtiyac duydugunu anlamaya calisir. Araplar her zaman kirlilikle ve hastalikla
iliskilendirilirler. Geng uygar subaylarda tiksinti hissini harekete gegirirler. Ornegin,
Yara’daki atli bedevilerin “abanoz sa¢lari upuzun ériilii ve civik yagli” (Karay, 2009:
10)’dir. Ciban’da emirin vezirinin “siite diismiis bir hamambdécedi gibi tiksindirici,
iri, kara gézleri” (Karay, 2009: 66) vardir. Onlarin glindelik yasam aliskanliklarina,
mesela yemek yemelerine tanik olmak bile medeni birisi igin katlaniimasi gu¢ bir
deneyimdir.

Yere siralanmis kocaman lengerlerdeki kdsele renkli, yari ¢ig, kizgin kokulu ve eksi
deve etlerini; kirli entarili donsuz bedeviler bir akbaba sirtst gibi saldiriyorlar,
oyle, didikleyerek, bizi tiksindirerek yiyorlardi. Kuzular ise guzel postlarindan
siyrilinca demin, kirdaki o istah verici tombulluklarini, temizliklerini kaybediyorlar,
kaynamaktan etleri kemiklerinden ayrilmis, yaglari desilmis, cirkin bir sekle girerek
el sirmeden 6gurti veriyorlardi (Karay, 2009: 52).

Araplar fiziksel varliklariyla tuhaf yaratiklarmisgasina tarif edilirler. Uygar
insanlardan farklidirlar. Yara’'da yarali bedevi, seyhi onun bedeninden mermiyi
cikarirken tek bir s6z bile etmez. Seyhine itaat eder ve insanlik disi bu durumda
bile acisina katlanir. Subay, dis goriinisiinden onun ne durumda oldugunu
anlamaya calisir ama “Bu bedevilerin rengini, halini sezmek o kadar giictiir ki...”
(Karay, 2009: 13).

Yer betimleri ise hayali bir Arap cografyasini tarif etmektedir. Sanki Arap
cografyasi buylk bir ¢o6lmis gibi Karay’in pek ¢ok 6ykiisii ve burada ele alinan
dort 6ykindn Gl bir ¢olin ortasinda geger. Yalnizca Fener'de arka plan kiglk
bir kasabadir. Aslinda Gurbet Hikayeleri'ndeki hikayelerin hicbirinde sehirden s6z
edilmez. Mekan kullaniminin irrasyonelligi 6zellikle vurgulanir:
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Koca kumsallarin ortasina sanki yer azmis, arsa pahaliymis gibi onar kath algi
evler kurmuslar. Bir cins bembeyaz, fagfur apartmanlar... Balkonlari, teraslari,
cumbalari ile sipsivri, géz kamastirici, bas dondiricu igreti sinema kuleleri!
Canak ¢omlek cinsinden catlamaya, kirilip parcalanmaya hazir o kadar gevsek
seyler ki, insana bir top patlasa, hepsi birden toprakla bir olacak etkisi yapiyor.
Merdivenden gikarken ayaklarimi pek basmaktan korkuyorum (Karay, 2009: 66).

Su da hi¢ temiz degildir: “Yagmur sarniglari, havuzlari, barajlari, dolduruyor,
birden kesiliyormus. Ta yeni yagmura kadar kullanilan, icilen ve hurmaliklara
akitilan bu sudur. Ciiriimiis, sineklenmis, kurtlanmis, kokmus bir su... Bir su lesi!”
(Karay, 2009: 66).

Karay’in yabanci bir tlkenin tuhaf, alisiilmadik, olagantsti 6ykilerini anlattigl
Gurbet Hikayeleri oryantalist mitler ve stereotiplerden beslenir. Oryantalist
bakis acisindan, Arap dinyasi her kdsede Binbir Gece Masallarr’ndan bir
sahnenin yasandigl bir cografyadir. Adeta zaman ve mekan disidir. 19. yizyil
oryantalist ressamlarin yaptiklari resimlere bakan bir Avrupali orada asinalik
kurabilecegi herhangi bir seye rastlayamaz. Kéle pazarinda girilgiplak sergilenen
bir kadin, hamamda siyahi harem agasindan ¢ekinmeden sere serpe uzanan
kadinlar, garip gortintsli dervisler, kiliglarini kinindan ¢ekip poz vermis korkung
bakish savascilar... Hepsi bir masaldan firlamis gibidir. Oraya giden Avrupalilar
icin Dogu’yu cekici kilan da ¢ogunlukla bir masala dahil olma gtidisudir. Masal,
bilingaltina itilmis arzularin, fantezilerin ve korkularin mekanidir. Dolayislyla
oryantalistlerin tarif ettigi Dogu, yiksek siniftan Avrupalilarin bilingaltini yansitir.
Said, Nerval’in duste sayiklar gibi tuttugu notlari alintilar: “Diisler ve delilik...
Sark arzusu. Avrupa yiikseliyor. Diis gergeklesiyor... O kadin. Ondan kag¢tim
onu yitirdim... Sark teknesi” (Said, 2006: 195). Dogu, Nerval’e ardi ardina ‘dus’,
‘delilik’, ‘kadin’ ¢agrisimlarini yapmaktadir. Dogu’da Seyahat'te, “ilk vatanimiz
olan bu kutsal topraklara ait saf bir geng kizla bilesmeliyim; siirin, atalarimizin
imaninin ¢iktigi  kaynakta, insanhidin can verici pinarinda yikanmaliyim!”
(Nerval, 2004: 343) diye yazmaktadir. Nerval'in Dogu’su, romantik bir deneyim
alanidir. Flaubert ise Dogu’nun sehvet uyandiran, fantezileri kiskirtan imgesini
oldugu gibi benimser, ancak bunu ataletle, gerceklikten kagmakla, kural ve yasa
tanimamazlikla 6zdeslestirir. Romanlari Dogu’ya dair oryantalist kliseleriyle
doludur. “Repertuvar tanidiktir burada; repertuvarin bize Flaubert’in Sark
yolculuklarini, Sark takintisini hatirlatmasindan ¢ok, gene Sark ile ahlak disi
cinsellik arasinda apagik bir badlanti kurulmus olmasindan kaynaklanir bu
tanidiklik” (Said , 2006: 202).

Karay’in oykilerinde tipki oryantalist literatiirde oldugu gibi Arap cografyasi
gizemli, tekinsiz, irrasyonel, koticll ve cinsel acgidan yozlasmis olarak
resmedilir. Geng subaylar tehlikeli bir dlinyay, bir bilinmeyeni didiklerler. Bu
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diinya, en tath riyalarin alemi oldugu kadar en koétii karabasanlarin da diyaridir.
Egzotik hastaliklar, ¢olde haftalar siiren yolculuklar, bedevi saldirilari, aslanlar,
maymunlar, madrabaz tiiccarlar, siyah koleler, granit daglar, en gilizel kadinlar,
diinyanin en degerli yakut ve elmaslari, lezzetli yemekler, akreplerle arkadashk
eden bir adam, yalnizca tek geceligine evlenmek isteyen bir kadin, inanilmaz
yontemlerle hasta insanlari iyilestiren cadiya benzeyen bir Arap kadini... Tim{,
okuyucunun aklindan ¢ok hayalgiicline hitap eden bu diinyanin pargalaridir.

Dort 6ykiinin tamami olayin gectigi zamandan yillar sonra, egzotik topraklarda
bir macera yasamis glivenliuygar diinyadan gelen geng bir Tlirk subayin agzindan
aktarilan, anlatilmaya deger hikayelerdir. Kolonyalist literatlirde oldugu gibi
hem maceradan duyulan zevk hem de maceranin kendisi Gurbet Hikayeleri’'nde
neredeyse bir laytmotiftir. Ctban’in son satiri da bunu séyler bize: “imparatoriuk
subayi neler gceker fakat neler gériirdii” (Karay, 2009: 69).

Bu tema, Tilrk subayinin haritada olmayan, hatta Arap topraklarinin yerlilerinin
bile haberdar olmadigi bir yeri ararken kendisini uygarligin ulasamadig bir
cografyada, bir peri masalinda buldugu Giines’te de baskindir.

Daha 6grenmedigimiz ne tlr yerler, ne bicim insanlar vardir; hem de cok
uzaklarda, kutuplarda ve Okyanus adalarinda degil... Buralarda, nah su ¢éllerin
ardinda... Arabistan icinde! Arabistan inaniniz tam olarak bilinen, karis karis
gezilen bir yer sayilamaz. Ancak gecen Diinya Savasi’nda bazi arastirmalar
yapilmis, gene de tamamlanamamistir. Ya, benim dolastigim siralarda igerileri
alabildigine bilinmez topraklardan olusuyordu; Avrupali ayagi basmamis bir
diinya kiyisi (Karay, 2009: 76).

Geng subay, kendini uygar diinyaya yabanci bir yerdeki bir kasif olarak gortr. Bu
acidan Arabistan’in i¢ bolgeleri onun ‘terra incognito’sudur.

Turk-Arap Hiyerarsisi

Uglincii olarak, Karay’in hikayelerinde tekrarlanan bir diger 6nemli temaya,
Turkler ve Araplar arasindaki esitsiz iliskiye bakacagiz. Said’in ortaya koydugu
bicimiyle oryantalist soylem araciligiyla Bati, Dogu Ulizerindeki siyasi, iktisadi,
ekonomik ve kultiirel hegemonyasini lretir ve yeniden uretir. Makdisi'nin
(2002) formiile ettigi bicimiyle Osmanli oryantalizmi de Osmanl yonetici sinifi
ile imparatorlugun Arap halki arasinda bir hiyerarsi insa edilmesine ve bu yolla
Arap topraklarindaki emperyal yonetimin haklilastiriimasina hizmet etmekteydi.
Karay’in dykilerinde bu esitsiz iliskinin nasil yansitildigina gegmeden 6nce, 19.
yuzyilin son ¢eyreginden 1930’lara Osmanlicilik temelinde bir imparatorluktan
Turkglllige sonrasinda ise ulus-devlet insasina giden siregte oryantalist
soylemin nasil donustigiinden bahsedecegiz.
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1870’lerle baslayip Birinci Dinya Savasi’na uzanan ilk emperyalizm c¢aginda
Osmanli oryantalizmi, bir yandan Osmanli merkezi devletini Arap periferisinde
daha gorunir kilma ve Arap topraklarindaki Osmanli hakimiyetinin mesruiyetini
modern bir cercevede giiclendirme; diger yandansa emperyalist Batili devletlere
Osmanli Devleti’'nin ‘hasta adam’ degil, onlarla ayni ligde modernlestirici bir
emperyal glic oldugu mesajini verme arzusunu yansitir. Bu anlamda muhatabi
yalnizca imparatorluktaki Araplar degil ayni zaman somirgecilik yarigindaki
Bati’dir. Osmanlicilik, 19. yizyilin sonunda imparatorlugun unsurlari arasinda
yayginlasan milliyetci fikirlerle zayiflasa da Balkan Savaslarina kadar en azindan
soylem dizeyinde varligini sirdirdi. 19. ylzyilin son ¢eyreginde oryantalist
soylem, imparatorlugun Arap cografyasindaki tahakkiimini Osmanlicilik ideali
temelindemesrulastirmacabasinaesliketti. Budonemdetemelcatisma<modern
ve modernlestirici (imparatorluk)’ ile ‘modern disi (Arap kavimleri)’ arasinda
konumlandirildigindan, Arap toplumunun Batililasmis ve imparatorluga sadik
kesimleri de bu g iliskisinin yukari tarafinda konumlanabilmekteydi. Makdisi
(2002) Osmanh oryantalist sdéyleminin Arap kdkenli Osmanli bilirokratlarinin
ve Ozellikle Sam, Kahire ve Beyrut'taki 6grenim goérmis Arap seckinlerinin
katilimina acik bir alan sundugunu belirtir ve bu anlamda kapsayici oldugunu
soyler.

20. ylzyilin basinda Tirk ve Arap milliyetcilikleri yikselirken, Il. Mesruiyet
Dénemi’'nde ittihat Terakki'nin merkeziyetci ve Tirkgli politikalari ve bu
politikalara karsi Arap siyasi cevrelerinin adem-i merkeziyetgi talepleri
karsisinda Osmanh oryantalizmi de donidsmekteydi. Osmanlicihk ideali
sonerken, Arap topraklarinda modernlestirici rol atfedilen Osmanh emperyal
varliginin mesrulastirilmasi yerini devlet yonetimin Tirk siyasi seckinlerinin
tekeline geg¢mesini hakhlastiran yeni bir oryantalist soyleme birakiyordu.
Oryantalizmin vurgusu Araplar ve Turkler arasinda kistasi modernlik olan bir
hiyerarsik bir iliski bulundugu, dolayisiyla Araplarin, imparatorlugun diger
unsurlari gibi Turk yonetimine tabi olmasi gerektigi fikrine kaydi. Modernligin
ise en onemli gostergelerinden biri ulus-devlet kurabilme yeterliligine sahip
olmakt. Catisma arttk modernlestirici Tiirk yonetici sinifi ile bir butiin olarak
Arap halki arasindaydi.

Oysa, Tirk siyasi segkinleri icin Araplar herhangi bir devlet gelenegi olmayan
bir asiret devleti ya da devletsiz toplumdu. Dogalari geregi kendi kendilerini
yonetemezlerdi, yonetilmeleri gerekirdi. Arap tebaa, Tlurk hikiimdar karsisinda
yerini bilmeliydi. Ge¢ 19. yuzyil Osmanli aydinlari gibi erken Cumhuriyet’in
aydinlari da manda yonetimlerinden bagimsizlik kazanarak kurulan Arap
devletlerine kiigimsemeyle baktilar, bu devletleri geng Tlrkiye Cumhuriyeti ile
esit kabul etmediler.

Kotan C F ve Ceylan P (2020). Refik Halit Karay’in Oykiilerinde Osmanli ve Tiirk Oryantalizmi. 575
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 565-586.



Turk milliyetgiliginin ylkselisiyle donlisen oryantalist séylem igin énemli bir
tarihsel déniim noktasi, Birinci Diinya Savasi sirasinda ingiltere ve Fransa’nin
destegiyle Osmanliimparatorlugu’nun giiney cephesinin ¢ékertilmesiicin Mekke
Emiri Serif Hiiseyin’in Hicaz'da baslathgi ayaklanma oldu. Her ne kadar birkag
asiretle sinirh kalmis ve hedefine ulasamamissa da bu ayaklanma Cumhuriyet
aydinlari tarafindan Arap tebaanin Tiirk yonetimine karsi emperyalist gliclerle is
birligi olarak algilandi. Bugln de Turkiye'de belirli cevrelerde hakim oryantalist
bakisin 6nemli bir 6gesini teskil eden bu ‘ihanet’ séylemi, Karay gibi bir erken
Cumhuriyet Donemi aydini olan Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Bir Siirgiin
romaninda soyle ifade bulur: “Ve adim adim dégiiserek geri cekilirken Araplarin
kancikga bir cevirme hareketi, her seye nihayet vermis” (Karaosmanoglu, 1983:
50).

Ote yandan, Cumhuriyet’le birlikte Arap topraklari (izerindeki siyasi taleplerden
vazgecilmesi gec 19. ylzyill Osmanl oryantalizminin emperyal modernlestirici
soylem ve pratiginin de sonu anlamina geliyordu.> Falih Rifki Atay’a gore bu,
Anadolu’nun kaynaklarinin Arap halkina aktariimasindan baska bir sey degildi:

Anadolu ¢ocuklarriskorpitten ¢lirliyen diisen agizlarinin yaralariiginde kavrulmus
cekirge cignemeye calisarak, Fatma’nin, Ebubekir’in, Omer’in ve Muhammed’in
sandukalarini savunacaklar. Ta, Sam’a kadar (¢ gilin Ui¢ gece siiren demiryolunun
iki tarafini Anadolu Turkleriyle kusatacagiz. Arap kesesine Anadolu altini ve Arap
kursagina Anadolu rizkini akitacagiz. (Atay, 1943: 69)

Nitekim, 1930’lara damgasina vuran ve Turk siyasi seckinlerinin Araplara bakisini
belirleyen entemel meselelerden olan Hatay meselesi de emperyal referanslarla
degil ulus devlet anlayisi cercevesinde tartisilmistir. Hatay’in <anavatana ilhakr’
talebinin hakhhgi bélge nifusunun buyik ¢cogunlugunun Tiirk oldugu iddiasi ve
bolgenin Misak-1 Milli sinirlarina dahil oldugu argiimaniyla temellendirilmistir ki
bu, 19. ylizyilin sonunda imparatorlugun Arap topraklarindaki siyasi varliginin
haklilastirilma bicimden bir hayli farklidir.

Osmanli Devleti’'nin Arap topraklarindaki mevcudiyetinin ‘kolonyal’ tasviriyle
ve imparatorlugun modernlestirici misyonuna yaptigi vurgu itibariyla Karay’in
oykilerindeki emperyal ton Osmanli oryantalizminden 6diing alinmistir. Bu
anlamda, ‘modernlestirici misyon’ fikrini reddeden Tirk oryantalizminden
ayrilir. Milli Micadele kadrosu igerisinde hi¢ yer almamis ve 1922 yilinda
Turkiye’yi terk etmis olan Karay’in zihin diinyasi hala ‘imparatorluk biirokrat’nin
zihin diinyasidir. Bununla beraber, kapsayici bir imparatorluk idealinin ortadan
kalktigi bir tarihsel baglamda Karay’in oykilerindeki bu emperyal ton nostaljik
bir unsurdan oteye gitmez. Karay, Arap toplumunun Batililasmis unsurlarini
yok sayarak Araplari topyekln ilkel bir kabile toplumu olarak resmederek,
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ihanet sdylemini yineleyerek ve Tirklerin kiltirel, sosyal, siyasi UstinlGguna
vurgulayarak Tirk oryantalizmine yaklassa Cumhuriyet’in siyasi secgkinlerinin
aksine Araplara ve Arap dlinyasina bakisi ulus devlet cercevesi icerisinde ifade
bulmaz.

Karay’in oOykulerinde Araplar, geri kalmishgin, zayifligin, itaatkarligin
sembolii olarak tasvir edilirken, imparatorlugun temsilcisi olan subay her
zaman uygarligin, otoritenin ve glcilin semboli olarak yansitilir. Karay, Arap
tahayyuliinde Turk subayinin yice oldugunu israrla vurgular. Yara’da bedeviler
tegmene ‘pasa’ diye hitap ederler ¢linki “Bedevinin géziinde bir Tiirk subayi,
her zaman Pasadir” (Karay, 2009: 13). Fener'deki Ebu Ali, feneri sondiigiinde
onu Estersuvar Birligi'nin komutanina goturtr. Clnki “Estersuvar béliik
kumandani, Mesrutiyet’ten evvel, Badiye'de giinesi bile geri ¢evirmeye kadir
bir istiin adam sayilirdi; ‘Sakkilkamer’ mucizesi onun igin hicti” (Karay, 2009:
35). Oykdilerin tiimiinde Tiirk subay giiclii bir korku kadar bir saygi ve hayranlik
nesnesidir. Fener'in sonunda Ebu Ali’'nin saygi ve hayranlik nesnesi olan subay,
onun aptalligi ve cahilligiyle eglenir:

Ebu Ali bir daha yanima gelmedi. Elbette pili tiikenmis yahut ampdliin teli yanmis,
fener kuskusuz sonmustir. S6nmustir ama o, padisah duasinda kusur ettigine
inanarak kabahati kendisinde bulmus ve onun i¢in de, korkusundan bir daha
yanima ¢ikmak cesaretini gésterememistir. Haddine mi diismus?.. Kiziverirsem
kendisini degil, seyhini bile kirk katirin kuyruguna baglatir, masallardaki gibi kirk
parca ederdim! (Karay, 2009: 36).

Karay’in imparatorluk nostaljisi onu ulus devlet cercevesi icerisinde sekillenen
Tirk oryantalizminden uzaklastirir. Aradan yillar gectikten sonra Fener deki eski
komutanin yaptigi kiicimseyici yorum, Turk hikimetinin ve temsilcilerinin
Arap tebaa lzerinde glice sahip oldugu Il. Abdilhamid Donemi’ne duyulan
Ozlemi ifade etmektedir:

Gazetelerde okuduguma gore, glinlimiizde, sdzgelisi Aneze asireti basi yiksek
komiserlerle, basvezirlerle distp kalkiyor, bir masada yiyor, bir otomobilde
geziyormus; Emir Ginvaninialmis, mebus ¢cikiyormus, hiikiimete kafa tutuyormus...
Ben onun dedesini Cavus Sebinkarahisarli Kara Omer’in katiri 6niinde, yayan
onbes saat yurutir; Deyrizora, mutasarrafin huzurununa gonderirdim! (Karay,
2009: 35-36).

Karay’in bu kiigimseyici tavri en glcli bicimde Gurbet Hikayeleri'ndeki bir baska
oyku olan Zincir'de ifadesini bulur. S6z konusu 6ykude Karay, yabanci bir subayin
Senegalli bir neferin glinde iki kere hava aldirmaya cikardig saldirgan kopegi
metaforunu kullanir. Bir giin “dtinyaya parcalanip yok edilecek liizumsuz, zararli,
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igreng bir seymis gibi kinle ve anarsist gézii ile” (Karay, 2009: 39) bakan kopek
zincirini koparip kacar. Geri dondiglinde timuyle farklilasmistir. Dis diinyanin
vahsetiyle yiiz yiize gelmenin sonucu olarak uysallasmistir. Ozgiirliik artik onun
icin o kadar iyi bir sey gibi goriinmez, ona kendini glivende hissettiren zincirlerini
bile kaybetmistir. Bu hikayenin ‘Osmanli himayesinin kaybedilmesi’ sonrasi
Arap milliyetgiliginin durumu igin bir alegori olmasi hayli muhtemeldir. Karay,
kurdugu analojiyle ‘6zgilir olmaya tevessiil ederse’ kopegin basina geleceklerini
gostermektedir. Keza Siirgiin romaninda Araplarin bagimsizlik arzusuna yonelik
faaliyetlerine karsielestirisinicok dahaagikifadelerle dile getirmektedir: “Sam’da
azili bir Arapcilik simarikligi hiikiim siirliyor, kendilerini bir boyunduruktan
kurtulduk sananlarin lilkesindedir ve uzadgi gérmeyen diismanlarla cevrilidir”
(Karay, 1998: 95). 1956 yilinda Yeni Istanbul'da yayinlanan Efendi Degistiren
bashkli yazisinda da Karay, efendi degistirmenin ‘Suriye’nin milli seciyesi’
oldugunu belirtir (Hikim, 2018: 121). Karay’in gorisleri bu bakimdan Osmanl
ve Turk oryantalizmi arasindaki devamliliga isaret etmektedir. Bu iki séylemsel
formda da Araplarin siyasi bir 6zne olamayacaklari -ister Tlrk yonetici sinifinin
idaresinde bir imparatorluk isterse Batili devletler olsun- bir ‘efendi’ye ihtiyac
duyduklari vurgusu merkezidir. Arap 6zi geregi hilkmedilendir.

Bu 6zcu ve dolayisiyla tarih-disi bakis Deringil'in alintiladigi Askeri Reform
Komisyonu’nun 7 Subat 1892 yilinda hazirladigi 59/15 sayili layihanin burada
yasayan insanlara dair perspektifine tam olarak uymaktadir:

Eger hal-i hazirdaki durumunuzda yasamaya devam ederseniz Hiristiyan giigler
tarafindan ilkel bagimsiz kabileler olarak gorileceksiniz. Hilafete olan bagliliginiz
manevi derecenin 6tesine gegmeden Hiristiyan gliglerin tamahkar bakislarinin ve
desiselerinin bertaraf edilmesi mimkiin olamaz. Tek ¢areniz, Osmanli devletinin
bir pargasi oldugunuzu agik acik ilan etmek ve bu sayede Berlin Konferansi’nda
varilan anlasmalardan ve hinterland prensibinden yararlanabilirsiniz (Deringil,
2007: 187).

Osmanli ve Tiirk Oryantalizminde islam ve Bilimsel Tecessiis Meselesi

Makdisi (2002) Osmanli oryantalizminin modern Osmanli kimliginin hem
sekiiler hem de islami yorumlamalariyla uyumlu oldugunu séyler. Kimlik insasi
sirecinde Mislimanliga atfedilen role baglh olarak, bu yorumlardan biri Arap
halki ve kiiltiirii ile islam uygarligini itinayla birbirinden ayirirken, digeri Bati
oryantalizminin yaptigina benzer bicimde onlari birbiriyle 6zdeslestirir. Ozellikle
19. yiizyilin son ceyreginde Osmanli imparatorlugu’nun bir devlet ve uygarlik
olarak Bati ile esit, politik olarak Bati'dan bagimsiz ve kiiltiirel olarak ondan
farkli oldugu vurgusu hakimdir. islam bu kiltirel farkhhgin temelidir. Halifelik
makamini temsil eden Osmanl sultani etrafinda imparatorlugun Musliman

578 Kotan C F ve Ceylan P (2020). Refik Halit Karay’in Oykiilerinde Osmanli ve Tiirk Oryantalizmi.
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 565-586.



unsurlarini birlestirmeyi amaclayan bu anlayis, islam’t Osmanli Devleti ve
uygarliginin temel yapi tasi olarak goriir. islam’i geri kalmishgin emsali Araplar
degil, bu geri kalmis Mdisliman tebaayl ‘modernlestirici’ bir rol Ustlenen
imparatorluk temsil etmektedir.

Deringil (2007) de Bati oryantalizminin aksine® Osmanli oryantalizminin islam’i,
Dogu’nun, Arap cografyasinin 6zl olarak gormedigini belirtir. Bunun yerine bu
0z, gocebelik ve asiretciliktir. Araplar, Misliman olduklari icin degil, gécebe bir
asiret toplumu olduklari icin uygarlik disi, vahsi ve cahildir. Deringil, kendisi de
Musliman bir devlet oldugu i¢cin Osmanli’nin ‘6diin¢g alinmis kolonyalizm’inin
kendine has oldugunu soyler:

Bu 6diing alinmis kolonyalizmin bir yarisi halifelik, seriat, Hanefi fikhi, Turk-
islam kanun ve yasalari ile loncalar gibi Osmanl’'nin denenmis ve hakiki islami
imparatorluk insasi pratiklerine dayanirken diger <yeni’ yarisi da 19. ylzyilin
aydinlanmaci ve pozitivist yonini temsil eden merkezilestirici reformlarindan
mitesekkildi (Deringil, 2007: 173).

Arap kiiltiiri ve dilini islam ile 6zdeslestiren bir diger yorumun ise Miisliimanlik
yerine Turklik etrafinda kurulmus bir ulus kimligiyle birlikte yUradugina
sdylemek miimkiindir. Ozellikle geng Cumhuriyet’in hizli sekiilerlesme taraftari
siyasi ve kiltiirel seckinleri icin Arap’ her seyden &nce islam’i temsil eder,
‘Araplik’ islam uygarhiginin geri kalmishigini hatirlatir.

Kendini ‘dindar’ ve ‘dilci’ olarak tarif eden, Osmanli modernlesmesinin
muhafazakar kanadina yerlestirebilecegimiz Karay bu iki yaklasimdan agik
bicimde ilkini benimsemektedir. Ona gore islam uygarhigini temsil eden ve
yukselten Turklerdir. Muslimanlik Araplarin himayesine birakilmis olsaydi
¢Okusu kaginilmaz olurdu:

Turkler, Muslimanligr kabul etmeseler ve o derece imanla hizmetine girmeselerdi
acaba Misirli, Suriyeli mi bu dini muhafaza edecekti? Neyi muhafaza etmislerdir ki
onu korumus olsunlar. Eger Tiirkler bir islam imparatorlugu kurmasaydilar simdi
Mislimanhk namina bizi tartaklayanlar g¢oktan Nasranilesmis, memleketleri
de ¢an kuleleri ile bezenmis hale gelirdi. Biz yine Misliman kalirdik ve bugiin
bize “Muslimansiniz!” diye catarlardi! Efendi degistirmekten zevk alanlar din
degistirmekte de gii¢lik cekmezlerdi. (Karay, 2017: 382)

Nitekim, Karay’in éykiilerinde Arap kiiltiiriiniin 6zii asla islam’la iliskiliymis gibi
gosterilmez. Gurbet Hikayelerindeki 6ykilerin hicbirinde islami pratiklerle
Arap kiltiiriiniin 6zdeslestiriimesine rastlanmaz. Bu dykiilerde islam’a yapilan
referanslar sasilacak kadar azdir. Hatta ‘masallah’, ‘insallah’, “feshiipanallah’,
‘Allah rahathk versin’, ‘Allah vere’ gibi ifadeler kullanilmasa oykilerin gectigi
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yerin bir islam cografyasi oldugunu anlamak bile mimkiin olmayabilir. Giines
oykuslinde hinkar yaveri, kendisine hurma rakisi ikram edilen ve yari ¢iplak
kadinlarla ¢evrelendigi bir meclisi anlatir. Ctban’daki iyilestirici kadinin tedavi
yontemi Islami olmaktan gok samanik bir ritiieli anistirir. Karakterlerin temsil
ettigi seyler arasinda dinden ziyade ulusal hasletler var gibidir. Bu da daima
cahillik, modernlikten uzak olmak, kabalik gibi 6zelliklerle resmedilen bir
bedevilikle damgalanmistir.

Cahil ve modernlikten uzak ‘Arap’ imgesi, erken Cumhuriyet Donemi’nin
oryantalist bakisinin da ana karakteristigidir. Ancak onu hem Osmanli hem
de Bati oryantalizminden ayiran en 6nemli fark Dogu’ya yonelik bir bilimsel
tecesslslin eksikligidir. Said, oryantalizmin birbiriyle etkilesim icinde olan iki
formu bulundugunu séyler (Said, 2006: 12). Bunlarin ilki bir akademik ¢alisma
alanini isaret eder, digeriyse Bati tarafindan Dogu’nun ne olduguna dair imge
ve sOylem Ureten bir disinme bicimine karsilik gelir. Arastirmaci arastirma
nesnesine belli metodolojiyle ve kavramsal semayla yaklasir, onun ne oldugunu
belirler, nasil bir sey oldugunu, ne durumda nasil tepkiler verebilecegini
betimler. Bunu yaparken ona dair imge ve sdylemi de Uretip dolasima sokmus
olur. Bu imge ve soylem de yeniden kavramsal semaya dahil olur.

Akademik bir calisma alani olarak oryantalizm yaygin olarak kendisini bir
dil ve kiltir arastirmasi seklinde gosterir. 19. ylzyilda altin ¢agini yasayan
filoloji ve antropoloji, bu acidan akademik anlamda oryantalizm icin en gigcli
enstriimanlardir. Bu iki alanin yikselisinin sémirgeciligin yikselisiyle ayni
doneme denk gelmesi de tesadif sayilmaz. Batih devletler baska devletleri
somdrgesihaline getirdiginde antropolog ve filologlaricin buralar yeni ‘arastirma
nesneleri’ bulacaklari birer kaynaga doniismektedir. Dogallikla arastirmaci ve
arastirma nesnesi arasinda esit biriliskinin bulunabilmesi olasi degildir. Onun ‘ne
oldugunu arastirmaci soyleyecektir. Zira Dogulunun kendi kendine konusacak
terimleri ve metodolojisi yoktur. Buna karsilik, oryantalistlerin Dogululara
daima salt bir klicimseyici tavirla yaklastiklari anlami da cikarilmamalidir.
Esasen oryantalizmin ayirt edici noktasi basitce onu Batili diinya gorisuyle,
kendi kavramsal semasinin icinden acikliyor olmasidir. Sorun esas olarak bir
temsil sorunudur. Ornegin, Perceval’in 1847-1848 senelerinde yayinladigi Essai
sur I'historie des Arabes avant ['Islamisme, pendant 'épokque de Mahomet
ciltleri somirgeci devletlerin Dogu’ya olan siyasi ve ekonomik ilgilerinin
sundugu olanaklar dahilinde Uretilmistir. Buna karsilik eserin kottclil ve Dogu
toplumlarini asagilayan bir eser oldugunu soyleyemeyiz (Said, 2006: 162).
Benzer bicimde Turk kiltlrinin ve Turkcenin abidevi eserlerinden Oguz Kagan
Destans’ni bulup yayinlayan Radloff da, Orhun Kitabeleri'ni ¢ozen Thomsen de
birer oryantalisttir. Buna karsilik ¢alismalariyla Tirk diline ve kiltlrine essiz

’
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katkilar yapmiglardir. Dogulu, ister atalet iginde, ister kahramanca hasletlere
sahip olarak, ister bir soylu vahsi (noble savage) olarak resmedilsin hiyerarsi
resmetme isinin kendisine ickin kalmaktadir. Oryantalizmin alamet-i farikasi
Batili olmayanin ne oldugunun Batili tarafindan belirleniyor olmasidir.

Bati oryantalizminin kurdugu hiyerarsinin en 6nemli kaynag da burada
yatmaktadir. Dogu’ya yonelik séziini ettigimiz bilimsel tecessls sayesinde
yalnizca Batili, Dogu’yu Batilidan 6grenmez, Dogulu da kendisini Batilidan
Ogrenir ve onun araciligiyla kendi kendisini kurar. Hem bilimsel terminolojiyi
hem de icerigi Bati'dan alir. 19. yizyilda pek ¢cok Dogu toplumu kendi ulusal
kimliklerinin kaynaklarina, Batili oryantalistlerin c¢alismalariyla erigsmistir.
Bunlara, 1822 yilinda Jean Francois Champollion’nun Misir hiyeroglif yazilarini,
1846 yilinda Grotefend ve Rawlinson’un Eski Persce, Elamca ve Babilce yazilmis
bir sltundaki civi yazilarini, 1893 yilinda Thomsen’in Orhun Kitabeleri'ni
¢O6zmesi ornek verilebilir.

Makdisi (2002), Osman Hamdi Bey'in Arap topraklarindaki islam &ncesi
medeniyetlere iliskin arkeolojik ilgisini ve Sabri Pasa’nin (g ciltlik antropolojik
calismasi Mer at-til Haremeyn’ini bu cercevede ele alarak bilimsel tecessiisin
Osmanli oryantalizminin de bir 6gesi oldugunu savunur. Erken Cumhuriyet
Donemi’ninoryantalist soyleminiemperyal vurgusu baskinge¢ 19. ylizyil Osmanli
oryantalizminden ayiran onemli bir fark bu bilimsel ilginin bulunmayisidir.
Araplar ve Arap cografyasi Cumhuriyet aydinlari icin ‘modern olmayan her sey’
olarak etiketlenip kapatiimis gibi gériinmektedir. Bunun 6nemli bir sebebi hizli bir
Batililasma siirecine giren gen¢ Cumhuriyet’in kendisini islam medeniyetinden
ve bununla 6zdeslestirdigi Arap dili ve kiltirinde ‘saflashrma’ cabasidir. Arap
cografyasi ve halkina yonelik bilimsel tecessislin izine rastlanmaz. Aksine Tirk
dili ve kiltlrd igerisine sizmis Arap unsurlarin arindirilmasi esas hedeftir.

Tipik bir Cumhuriyet aydini olarak gorebilecegimiz Falih Rifki Atay’in, Birinci
Diinya Savasi sirasinda yedek subay olarak gittigi Suriye ve Filistin’deki anilarinin
yer aldigi Zeytindagi kitabinda ¢izdigi Arap portresi cahillik ve geri kalmishkla
Ozdeslestirilmistir. Atay, buna ragmen Araplardan timdiyle farkli hasletlere
sahip olan Tirklerin yillarca onlarin etkisinde kendi dillerinin ve kiltirlerinin
UstlinlGklerini fark edememis olmalarindan yakinmaktadir. Onun yazilarinda
Araplik, her seyden Once adeta kirletici bir sey olarak gorilur. En basta Turk
dili bu kirleticilikten nasibini almistir. Atay, Tirk diline yabanci dillerden
girmis kelimelerin coklugundan rahatsizdir. Ayrica kiltirel bir kirlenme de
sdz konusudur. Zaten, islam’in etkisiyle Arap kiiltiiriiniin otantik Tiirk kiiltiiri
Uzerinde bir tahakkiim kurmus olmasi Tirk¢l aydinlarin uzun zamandir
elestirdikleri bir nokta olmustur. Tanzimat’tan bu yana bu aydinlar kendilerini
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bu durumu tersine cevirmeye adamislardir. Atay bunun bir ‘medeniyet ve
kiltiir savasr’ (Atay, 1999: 45) oldugunu yazmaktadir. Bunun igin dilden
Arapca sozcikler atilacak, Arap sazi yerine Turk sazi ylceltilecek, Tirkge siir
ylkseltilecektir.

Turk Tarih Kurumu Baskanligi da yapan Hasan Cemil Cambel’e gére de bu
Turk kaltira ve dilini saflastirma cabasi “kaltirimza tabilikten, tebaaliktan,
esirlikten kurtarma ve kendi istiklalini yeniden fethetme” (Camlibel, 2011: 20)
savasidir. Arap cografyasi ve halkina dair hemen hicbir sey, erken Cumhuriyet
aydinlari tarafindan bir merak konusu ve arastirma nesnesi olarak algilanmaz.
Bunlar, Turk dili ve kiltirinden arindiriimasi gereken yabanci unsurlardir.

Karay’in oykileri Araplara yonelik bir tecesslis tasimamasi itibariyla Turk
oryantalizminin izlerini tasir. Cocuklarinin ifadelerine gore, 16 yil sirglinde
Araplarla birlikte yasadigi halde onlardan hicbir zaman hazzetmedigi gibi
kalturlerine iliskin bir merak duymamis, Arapgayl derinlemesine 6grenmek
istememis, bu dili konusmamis ve yazmamistir (Karaer, 1998: 119). Karay’in
oykulerinde de pek ¢ok yerde Araplarin sira disi ve garip davranislarina yer verilir.
Ancak bunlara hicbir sekilde onlari anlamaya yonelik bir merak eslik etmez.
Ornegin, Karay, Yara dykisiinde ne viicudundan kursun gikarilirken ‘gik’ bile
demeyen bedeviyi neyin bu kadar dirayetli kildigini ne de bu isi gergeklestirmek
icin neden boyle acili bir yol secildigini anlamaya ya da agiklamaya ¢alismaz.
Okuyucuya otantik ve sira disi bir tabloyu géstermekle yetinir. Benzer bicimde
Karay, Fener'de, ilk defa kasaba géren Ebu Ali'nin cahilligini gilling bir unsur
olarak sunar. Ancak ne Fener’de ne de diger oykulerde, kirsal ve kasaba
yasaminin bir tasviri yoktur. Arap cografyasi uzun uzadiya anlatilmaya pek de
degmeyecek silik bir arka plandir. Ciban’da, cadiya benzeyen kadinin tedavi
yontemi detaylica anlatilir, ancak bu, 6ykiiniin sonunda ifade edildigi gibi, bir
imparatorluk zabitinin basina ne kadar garip seyler gelebilecegini gostermek
icin yapilir (Karay, 2009: 69). Ne kadar alisiimadik olursa olsun kadinin tedavi
yontemi ise yaramistir ve zabiti iyilesmistir. Ancak yazar, bu geleneksel bilgiye
yazar ilgi gbstermez.

Sonug

Bu makalede, Refik Halit Karay’in 1940 yilinda yayinlanan ve Libnan ve
Suriye’de gecirdigi slrgin yillarinin izlerini tasiyan Gurbet Hikayeleri adl
kitabinda yer alan dort dykusiinde (Yara, Fener, Ciban, Glines) oryantalizmin
Turk edebiyatindaki yansimalarini arastirdik.

ll. Abdiilhamid Dénemi’nden itibaren Osmanl imparatorlugu’nun kendi
ceperinde yer alan Arap cografyasiyla kurdugu iliski ‘Osmanli oryantalizmi’

582 Kotan C F ve Ceylan P (2020). Refik Halit Karay’in Oykiilerinde Osmanli ve Tiirk Oryantalizmi.
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 565-586.



kavramiyla aciklanabilir. Makdisi, Araplarin, Osmanli seckinlerinin tahayyilinde
caprasik bir rol Ustlendigini ileri sirer: Osmanli merkezi icin Araplar “hem
uygarlastirilmasi ve disipline edilmesi gereken asadi bir azinligin mensubu
hem de modern imparatorlugun étesine gecmeye debelendigi yabanci bir
Dogu’nun nisaneleri”dir (Makdisi, 2002: 774). Osmanhlik vurgusu baskin olan
Osmanli oryantalizminden farkli olarak, erken 20. ylzyil Turk oryantalizmi ulus
devlet insasi slirecinde sekillenmis, Birinci Dilinya Savasl sirasindaki Arap isyani
ve Hatay meselesinden beslenmistir. ‘Modernlestirici imparatorluk’ séylemi
terk edilmisse de gen¢ Cumhuriyet’in siyasi ve kiltirel seckinleri tarafindan
Araplar ulus devlet kurma yeterliligine ve hakkina sahip bir halk olarak kabul
edilmemistir.

Refik Halit Karay’in oykulerinde Araplara ve Arap cografyasina oryantalist
bakisin ve Arap karsiti soylemin pek c¢ok kiltirel ve siyasi unsuruna
rastlamak mumkindir. Bu hikayelerdeki Arap karakterler, modern insanlari
yadirgatacak sekilde kaba saba, ilkel, garip goriinisli, cahil bir stereotip icinde
resmedilmektedir. Arap topraklari gizemli, tekinsiz, irrasyonel, koticil ve cinsel
acidan yozlasmis bir cografya olarak tarif edilir. Araplarla Turkler arasindaki
iliski ise hi¢ kuskusuz bir hiikmeden-hikmedilen iliskisidir.

Karay’in ele aldigimiz eserlerinin Suriye’ye ve Araplara karsi olumsuz yargilarla
dolu olmasinda onun Arap toplumuna karsi besledigi antipati kadar, bu
eserleri yazdig siralarda Suriye topraklarinda siirgiinde bulunuyor olmasinin
da pay! olabilecegini unutmamak gerekir. 1938’e kadar siirgiinde bulunan
yazar ozellikle Hatay meselesinde Tirkiye lehine yazilar kaleme alarak Tark
hikiimetine yaklasmaya ve affedilerek yurda dénmeye ¢abalamistir.

Zihin dinyasi Il. Abdiilhamid Dénemi'nde sekillenen, ittihat ve Terakki
iktidarina ve Milli Miicadele’ye muhalefet etmis bir Osmanli birokrati olan
Refik Halit Karay’in eserlerinde hem ge¢ 19. ylzyil Osmanli oryantalizmi hem
de erken 20. ylzyil Tirk oryantalizminden izlere rastlanir. Her ne kadar stirgilin
yillarinda Tirk hikimetine yaklasmak icin Cumhuriyet reformlarini 6ven
yazilar yazmissa da Karay’i temsil ettigi degerler bakimindan bir Cumhuriyet
aydinindan ziyade bir Osmanli aydini olarak nitelemek daha dogru olacaktr.
Bu anlamda, modernlesmenin gerekliligine inanmakla beraber pek c¢ok
anlamda muhafazakar addedebilecegimiz Karay’in eserlerine odaklanan
bu calisma Tirkiye’de bugiin de Arap dismani séylemin énemli bir 6gesini
olusturan oryantalist bakisin Cumhuriyet’in sekilestirici etkisi altinda ortaya
¢itkmayip, devamhliklari ve kirilmalariyla 1l. Abdilhamid Donemi’'ne dek geri
gotlrebilecegini de gostermektedir.
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Sonnotlar

1 Kendi Dogu’sunu yaratmasi itibariyla Osmanh oryantalizmi ilk bakista Bakic-

Hayden’in (2007) Balkanlar icin ortaya attigi ‘stirekli cogalan oryantalizmler’ kavrami ile
iliskili goriinse de, bu olduke¢a yanilticidir. “Cogalan oryantalizmler’ kavrami oryantalist
bakisin hedefi olmus ve bu bakisi zimnen ya da agikga benimsemis toplumlarin diger
toplumlari kendilerinden ‘daha Dogulu’ ve ‘daha az modern’ olarak tasvir ederek bir
hiyerarsi insa etmesi slirecini ifade eder. Asya, Dogu Avrupa’dan daha ‘Dogu’dur; Dogu
Avrupa’nin en ‘Dogu’su Balkanlardir; Balkanlar’in icerisinde de bu derecelendirme
sirer gider. Oryantalizmler ¢cogaltilarak, genel olarak olumsuzluk atfedilen bir kapsayici
cografi ya da kulturel birim igerisinde diger unsurlara kiyasla daha itibarl bir konum
talep edilmektedir. Oysa, Osmanli Devleti ve siyasi segkinleri Arap cografyasinda kendi
Dogu’larini yaratirken amaglari Dogululastiriimis toplumlarin hiyerarsisinde yukarilarda
yer almak degildir. Aksine, kendi ‘sémiirge’lerine karsi modernlestirici rol Gstlenen
modern bir imparatorluk portresi cizmeye, bu yolla Osmanli Devleti’ni Batili emperyalist
devletlerle ayni ligde konumlandirmaya calismaktadirlar.

2

Falih Rifki Atay da Hiiseyin Cahit Yalgin da Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegisin 6nemli
donliim noktalarina taniklik etmis, edebi eserlerinden ¢ok politik yazilariyla ve anilariyla
iz birakmis yazarlardir. Falih Rifki Atay basyazari oldugu Ulus gazetesinde, Hiseyin Cahit
Yalcin kendi cikardigi Tanin gazetesindeki yazilariyla, Hatay’in Turkiye'ye katiimasini
destekleyen aydinlardir. ikisinin de Araplara bakisi Hatay sorununun yarattg politik
atmosferin etkisiyle bir hayli olumsuzdur. Karaca E (2010); Kuyumcuoglu O (2019);
Patan S (2013).

3 Katira binmis askerlerden meydana gelen birlik.

4 Bilinmeyen topraklar.

5 Kuyumcuoglu (2019), bu emperyal modernlestirici gizginin, Tirkiye’nin ingiltere

ve Fransa ile uyumlu politikalar izleyerek Arap cografyasinda bir siyasi etki alani
yaratmasi gerektigini soyleyen Hiseyin Cahit Yalgin’da devam ettigini iddia eder.

¢ Said tarafindan ortaya atildigi sekliyle oryantalizm ile diger kiltiirel baglamlarda
Uretilmis ve oryantalizmin alt tirleri olarak tanimlanan ‘6teki’ temsilleri arasindaki
benzerlik ve farklilklara iliskin bir ¢calisma i¢in bk. Todorova (2009). Todorova, vahsilik,
siddet ve geri kalmislik ile 6zdeslestirilen Balkanlar imajinin, oryantalizmin bir alt
tirtne indirgenmemesi gerektigini vurgulayarak, bu argimanini Bati'nin Balkanlara ve
Dogu’ya bakisi arasindaki farkliliklara dayandirir: Nerede baslayip nerede bittigi belirsiz
hayali bir cografya olarak Dogu’nun aksine Balkanlar’in cografi ve tarihsel olarak somut
bir mevcudiyeti vardir; Balkanlar’i insa eden séylem maskilen imgelerle bezenmistir;
Dogu, bir dikotomi iliskisinde her yoniyle ‘Bati-olmayan’ ‘Bati-gibi-olmayan’ olarak
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tanimlanirken Balkanlar’in temsili arada kalmislik (yari-sémiirge, yari-uygar, yari-Dogu)
Uzerine kuruludur vb.

Kaynakga
Atay F R (1999). Cankaya IV. istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik.
Atay F R (1943). Zeytindadi. istanbul: Remzi Kitabevi.

Bakic-Hayden M (2007). Oryantalizm Tartisma Metinleri, Stirekli Cogalan Oryantalizmler:
Eski Yugoslavya Ornegi, Tartisma Metinleri, Ankara: Dogu Bati Yayinlari.

Cambel H C (2011). Makaleler Hatiralar. Ankara: TTK Yayinlari.

Deringil S (2007). Simgeden Millete Il. Abdiilhamid’den Mustafa Kemal'e Devlet ve
Millet. istanbul: iletisim Yayinlari.

Georgeon F (2016). Sultan Abdiilhamid. Cev. A Berktay, istanbul: iletisim Yayinlar.

Hudson L (2006). Late Ottoman Damascus: Investments in Public Space and the
Emergence of Popular Sovereignty. Middle East Critique, 15 (2), 151—169.

Hikiim M (2018). Refik Halid Karay’in Ortadogu ile ilgili Yazilari. Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi. 25 (2), 109 — 124.

Karaca E (2010). Hiseyin Cahit Yalgin’in Kaleminden Sarki Anadolu Islahati (1913 —
1914). Akademik Bakis. 4 (7), 165 — 173.

Karaer N (1998). Tam bir Muhalif, Refik Halit Karay. istanbul: Temel Yayinlari.
Karaosmanoglu Y K (1983). Bir Siirgiin. istanbul: iletisim Yayinlari
Karay R H (2009). Gurbet Hikayeleri. istanbul: inkilap Kitabevi.

Karay R H (2017). Memleket Yazilari-17: Sulhte Cimri Harpte Miisrif. istanbul: inkilap
Kitabevi.

Karay R H (1998). Siirgiin. istanbul: inkilap Kitabevi.

Kuyumcuoglu O (2019). Ge¢ Osmanlrdan Erken Cumhuriyet’e Siyasal Seckinlerin

Suriye’ye Bakisi: Huiseyin Cahit Yalgin ve Falih Rifki Atay Ornekleri. Uluslararast fliskiler.
16 (64), 107-126.

Makdisi U (2002). Ottoman Orientalism. The American Historical Review, 107 (3), 768-
796.

Masters B (2009). Millet. iginde: G Agoston and B Masters (der), Encyclopedia of the
Ottoman Empire, New York: InfoBase Publishing, 383-384.

Kotan C F ve Ceylan P (2020). Refik Halit Karay’in Oykiilerinde Osmanli ve Tiirk Oryantalizmi. 585
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 565-586.



Nerval G (2004). Dogu’da Yolculuk. Cev. S Hilav, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari.

Patan S (2013). Turkish Republican Elite’s Arab Perception: Exemples from the Ulus
Between 1930-1940. (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). istanbul: Sabanci University.

Rogan E L (1996). Asiret Mektebi: Abdulhamid II’'s School for Tribes (1892-1907).
International Journal of Middle East Studies. 28 (1), 83-107.

Said E (2006). Sarkiyatgilik. Cev. B Ulner, istanbul: Metis Yayinlari.

Schoem R D (1989). Idées Francgaises et Enseignement Ottoman. L'école Secondaire
Maktab’Anbar a Damas. Revue du Monde Musulman et de la Méditerranée, 52 (1), 199
—206.

Todorova M (2009). Imagining the Balkans, Oxford: Oxford University Press.

586 Kotan C F ve Ceylan P (2020). Refik Halit Karay’in Oykiilerinde Osmanli ve Tiirk Oryantalizmi.
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 565-586.



