. ILK OSMANLI TARIHCILERINDE
SUREKLILIK NITELIGI TASIYAN OGELER
ZEKI ARIKAN

Mikrimin Halil Yinang, “Tanzimat’'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarih-
cilik™ baghkli arasuirmasimin girisinde Osmanl tarihgiliginin baglangicinin
bir degerlendirmesini yaparken ilk Osmanl tarihgilerinin “nakilci, hikayeci,
tasvirci” olmaktan ileri gidemedikleri tizerinde durmustur. Giiniimiizdeki,
hattd 1940’ yillardaki tarih anlayisina gére bu yargilarda haklihk pay bulu-
nabilir. Bu da son derece dogaldir. Gliniimiizden bes yiiz y1l énce yagamig
insanlann bizim gibi diisinmelerini beklemek yaniluc1 olur. Giinki tarih
zamanin ¢ocugudur: “L’histoire est fille de son temps”2. Bu nedenle guni-
muz tarihgisi ge¢misi degerlendirirken icinde bulundugu zamanin sosyal,
ekonomik yapisindan, diinya gorisiinden ve kultiirel birikiminden yola ¢i-
kar. Bu acidan bakinca ge¢misin zihniyetini oldugu gibi yakalamanin zor-
lugu da ortadadir®. XV. ylizyll tarihgileri de kendi dénemlerinin diinya gérii-
sinden yola cikarak eserlerini yaziyorlardi. Daha dogrusu kendi yasadiklan
¢agin zihniyetinden yola ¢ikiyorlarda.

Ik Osmanh tarihgilerinin, beyligin bagimsizhgindan ancak yizyl sonra
ortaya ¢cikugim belirtmeye bile gerek yokuwr. Bilinen en eski Osmanl tarihi,
sair ve hekim Ahmedi’nin inlii Iskendername bashkh eserine ekledigi man-
zum Dasitan-1 Tevarih-i Miiluk-1 Al-i Osman’dir®. Gerek Asikpasazade gerekse
Nesri ve diger eski Osmanl kaynaklar1 Ahmedi’nin bir Osmanh tarihi yazd-
gindan sz etmezler. Oysa bu tarihgilerin ¢ogu ya dogrudan ya da dolayh
olarak Ahmedi’den yararlanmislardir. Onun verdigi bilgileri ufak tefek de-
gisikliklerle aktarma yoluna gitmislerdir. Fakat bu eser oldukga kisadir. Ku-

! Tanzimat I, istanbul, 1940, 573-595.

2 Fernand Braudel, Ecrits sur I'histoire, Flammarion, Paris, 1969; Krs. Marc Bloch,
Apologie pour I'histoire ou métier d’histoiren (Préface: G. Duby), Arman Colin, Paris, 1974.

% Salih Ozbaran, Tarih, Tarihgi ve Toplum, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, istanbul, 1997, 30-
47.

4 Nihad Sami Banarh, XIV. Asir Anadolu Sairlerinden Ahmedi’nin Tarihi Tevarih-i Miluk-
1 Al-i Osman ve Cemsid ve Hursid Mesnevisi, istanbul, 1939; Tunca Kortantamer, “Yeni
Bilgilerin Isig1 Alunda Ahmedi’'nin Hayau”, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
1(1980), 165-186.
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rulus déneminde olustugunu bildigimiz kurumlardan séz etmez. Bununla
birlikte sade, masal ve sdylencelerden armmus bir eser olarak dikkati ¢ekmis-
tir. Bunu XV. yiizyilda Stikrullah, Orug Bey, Karamanli Mehmet Pasa, ano-
nim Tevarih-i Al4 Osman’lar izledi. Asikpasazade ve Nesri’yle birlikte bu ilk
dénem Osmanl tarihleri olgun bir diizeye ulasti®.

Ik Osmanl tarihgilerinin hangi kaynaklar1 kullandig1 yanitlanmasi ge-
reken bir sorudur. Simdiye kadar bu baglamda yapilan aciklamalardan ikisi
lizerinde duracagiz. XV. yizyll Osmanh kaynaklan lizerinde yapug: arastr-
malarla taninmis olan Prof. V.L. Ménage, elimize 6zgiin bi¢imiyle gecen en
eski kaynaklarin Saray Takvimleri oldugu tizerinde durmakta ve bunlarin ilk
Osmanl tarihgileri icin temel bir malzeme olmasi gerektigine dikkati ¢ek-
mektedir®. Bugiin bu takvimlerin bes tanesi bilinmektedir. II.Murat d6ne-
mine ait olan bu takvimler 848 (1444), 850 (1446) tarihlerini tagimaktadir”.
Bu yilliklar, Adem’den baglayarak peygamberlerin, halifelerin kronolojik lis-
telerini, Selcuklu, Karamanli ve Osmanli hanedanlarinin énemli olaylarini
siralamakta, kehanet, diis yorumlan gibi konulara da yer vermektedir. Tak-
vimlerde olaylar tarihlendirilirken onlarin Gizerinden kag y1l gegtigi “...elden
bertl.... yildir” gibi kayitlarla belirtilmektedir. Boylece yilhgin dizenlendigi
sirada olaylarin Gizerinden kag y1l gectigi anlasilmaktadir. Osmanllarla ilgili
kayitlar kisadir. Sultanlarin dogumlari, tahta ¢ikiglan ve 6nemli fetihlere yer
verilmektedir. Ancak yakin yillara iligkin bilgiler daha ayrintulidir®.

Ote yandan Halil Inalcik, Osmanh tarih¢iliginin kékenini menakib-
name, gazavatname gibi eserlere dayandlrmaktadlrg. Nitekim bu tur eserler-
den biri olan Yahsi Fakih Menakibnamesi'® Asikpasazade Tarihi'nin temel
kaynag olmustur. Orug Bey de bu ya da buna benzer bir kaynaktan yarar-
lanmustr. Ik Osmanl tarihlerine temel olan kaynaklarin degisik kavram ve

5 Tiirkiye yayinevi, Osmanli Tarihleri, Istanbul, 1949.

6y.L. Ménage, “Osmanh Tarihg¢iliginin Baglangic1” (cev. Salih Ozbaran), Tarih Enstitisi
Dergisi, IX (1978), ayn basim.

7 V.L. Ménage, “Sultan I1.Murad’in Yilliklan” (Cev. Salih Ozbaran), Tarih Dergisi,
XXXIII(1982), ayn basim; Osman Turan, Istanbul’un Fethinden Once Yazilmig Tarihi
Takvimler, TTK, Ankara, 1954.

8 V.L. Ménage, “Sultan I1.Murad’in Yilliklan1”, gést. yer, Nejat Goyiing, “Tarihciligimizin
Diinii ve Bugiinii”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara, 1977, 240.

9 Halil inalcik, “The Rise of Ottoman Historiography”, Historians of the Middle East (Ed.
B. Lewis-P.M. Holt), London, Oxford University Press, 1964, 152-167.

10 Byrsali Tahir, Osmanl Miiellifleri, Istanbul, 1333-1342, 111, 163; Franz Babinger,
Osmanli Tarih Yazarlani ve Eserleri (Gev. Coskun Ucok), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara,
1982, 11-12.
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deyimlerle ifade edildigini belirtmemiz gerekir. Sézgelimi cenge gitmek an-
lamina gelen gaza, daha sonra din diismanlariyla yapilan cihad anlaminda
da kullanilmistir. Diismanla yapilan savas ya da diiyman topraklarina yapilan
akinlar gazavatname denilen eserlerin kapsamina girer!!. Diigmanin yenilgisi
ile biten savaslan hikaye eden gazanameler de “zafername” olarak adlandiri-
lir. Bir sehrin yahut kalenin alinmasini anlatan eserler ise “fetihname” adim
alir'?. Bu tiir kavramlara agiklik getiren Agih Sirn Levend; gazavatname, fe-
tihname, zafername gibi daha ¢ok edebi yani agir basan eserlerin tarihsel
olaylar icin 6nemli bir anahtar islevi gérdiigiinii belirtmektedir. Daha sonra
Selimname, Sileymanname, fetihname-i x vb. gibi eserleri de bu baglamda
degerlendirmek gerekir'®. Bizans-Arap sinir (avasim) ¢atismalan ya da Ana-
dolu’nun fethi sirasinda olusan Battalname, Saltukname, Danismendname'*
gibi kahramanlik éykiilerini kapsayan destansi nitelikteki eserlerde de tarih-
sel olaylara 151k tutacak pek ¢ok 6ge bulunmaktadir. Aydinoglu Umur Bey’in
savaglarinin, gazalarinin anlauldigi Diisturname baghkh énemli kaynagin da
bir gazavatname ya da bir menakibnameye dayandigini Prof. Inalcik kabul
etmektedir 5.

Ilk Osmanh kaynaklan dil ve tslup bakimindan oldukga yalin, gésteris-
siz ve basit bir nitelik tagiyorlardi ®. Bunun amac da sinir boylarindaki gazi-
lere, genis halk kitlelerine Osmanli hanedaninin basarilarini anlatmaku. Yu-
karida belirttigimiz kaynaklarin yaninda ilk Osmanl tarihgilerinin énemli
6lcude sozlu rivayetlere de genis bir yer verdiklerini belirtmek gerekir. An-
cak bu yéntemin yalniz ilk tarihgiler tarafindan kullanilmadigini, daha son-
raki tarihgilerin de giiniimiizdeki deyimle sézlii tarih kaynaklarina bagvur-

11 Agah Sirn Levend, Gazavatnameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavatnamesi, TTK,
Ankara, 1956, 1. Ayrica bk. Halil Inalcik-Mevlut Oguz, Gazavat- Sultan Murad bin Mehemmed
Han, TTK, Ankara, 1978.

121 evend, Gazavatnameler, 1.

13 Biitiin bunlarin toplu bir kaynakgasi Levend’in anilan eserinde bulunmaktadr.

!4 Iréne Mélikoff, La geste de Melik Danismend, Bibliotheque Archéologique et
Historique de I'Institut Frangais d’Archéologie d’Istanbul, Paris, 1960, 2 cilt.

15 Miikrimin Halil (Yinang), Diisturname-i Enveri, Tiirk Tarih Enciimeni, Istanbul, 1928;
ayni yazar, Disturname-i Enveri Medhal, istanbul 1930; Iréne Mélikoff-Sayar, Le Destan d’Umur
Pasha, Bibliothéque byzantine, PUF, Paris, 1954. Diisturnamede yer alan bilgilerin Bizans ve
Bau kaynaklariyla ne derece 6rtiistiigi hakkinda bk. Paul Lemerle, L’Emirat d’Aydin Byzans et
I’Occident, Recherches sur “La geste d’"Umur Pasha”, Bibliothéque Byzantine, PUF, Paris, 1957;
Diisturname’nin Aydinogullan tarihi agisindan énemi icin bk. Himmet Akin, Aydinogullan
Tarihi Hakkinda Bir Aragtirma, AU DTCF, Ankara, 1968.

18 Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Un legs pienx du chroniqueur Uruj”, Bulletin of School of
Oriental and African Studies, (BSOAS), XXXII(1970), 359.

Belleten C. LXV, 38
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dugunu 6zellikle vurgulamak gerekir. S6zgelimi Pecuylu Ibrahim Efendi,
Mohag savasiyla ilgili olarak Tiirk kaynaklariyla yetinmemis, Macar tarihleri-
nin ilgili béliimlerini Turkge'ye ¢evirtmis ve genis bir anket yaparak olaylara
tanik olanlardan bilgiler derlemis ve bu ayrinulan eserinde kullanmigtir”.
Bu 6rnekleri ¢ogaltabiliriz. Bu ¢ercevede belirtilmesi gereken bir nokta da
ilk tarihgilerin kullandiklar: s6zIi ya da yazih kaynaklar konusunda verdikleri
bilgilerin yetersizligidir. Kullanilan kaynaklarin belirtilmesi yoniinde zaman
zaman bir takim tutarsizhklarin séz konusu oldugunu da belirtmek gerekir.
Daha dogrusu kimi zaman yazili ya da szl kaynaklar agikca zikredilirken
kimi zaman da bunlar tamamen meskit gecilmektedir. Olaylan tarih-
lendirme konusunda ise zaman zaman bir ¢ok yanhshklar ve yanilgilar géze
carpmaktadir 8. Her ne olursa olsun ilk Osmanh kaynaklar, pek ¢ok s6zli
bilgilerin, rivayetlerin derlenmesi, bugiin elde bulunmayan ya da ele gec-
memis olan kaynaklardaki ayrinularin giiniimiize aktarilmasi agisindan ol-
dukg¢a biiyiik bir boslugu doldurmaktadirlar. Asil Gizerinde durulmas: gere-
ken bir bagka nokta da ilk Osmanl tarihgilerinin, uzun bir ge¢misin izlerini
tagiyan kalinular, eserler ve anilardan s6z ederken bunlarla kendi yasadiklar
zaman arasinda bir bag kurmaya ¢aliymalaridir. S6zgelimi bu tarihgiler bir
yer adindan s6z ederken bu adim nasil ortaya giktigini agiklama yoluna git-
mektedirler. Tarihsel bir olaya mekan olan bir agag, bir su kaynaginin hala,
yani kendi zamanlarinda varhgin: siirdiirdigtini yazmalar da dikkati ¢ek-
mektedir. Yine daha 6nce yapilmig bir binanin ayakta durup durmadig ko-
nusundaki ayrintularin da ilging oldugunu belirtmek gerekir. Dahasi tarihte
yani Osmanl tarihinde adi gegen kimi insanlarin soy ve soplarinin devam
edip etmedigi konusunda bu eserlerin verdikleri bilgiler sureklilik kavrami-
nin 6nemli belgeleri olarak goze ¢arpmaktadir. Bu konuda XV. ylizyihin ay-
rintul tarih yazarlarindan Asikpasazade ile Nesri'nin eserlerinde verilen bil-
gileri kargilastirmali olarak ele alacagiz.

Asikpasazade Tarihi!®, Osman Gazi'nin dedesi Stileyman $ah’in Anado-
lu’ya gelmesinden baslayarak 1492-1493 yilina kadar gecen vukuati kapsar.

7 Tarih-i Pegevi, Istanbul, 1283, 2 cilt, tirlii yer. Ozellikle 1, 106; Serafettin Turan,
“Pecevi”, Islam Ansiklopedisi (iA),

18 N. Beldiceanu-Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Considération sur la chronologie des
sources ottomanes et ses piéges”, Studies in Ottoman History in Honour of Professor V.L.
Meénage, Ed. C.Heywood-C. Imber, Isis, Istanbul, ayn basim.

9 Asikpasazade Tarihi,Tevarih-i Al-i Osman, (Yay. Ali), Istanbul, 1332; Die Altosmanische
Cronik des Asikpasazade (Yay. F. Giese), Leipzig, 1929; Asikpasaoglu Ahmed Asiki, Tevarih-i Al-i
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Eserinde kendi yasami, kauldig: seferler hakkinda oldukca dikkate deger ay-
rintilara yer vermektedir. Osmanllarin ilk zamanlan i¢in onun bagvurdugu
temel kaynak, 816(1413) yiinda Celebi Mehmed’in ordusuyla birlikte Ru-
meli’ye gecerken Gevye’de hastalanmas: tzerine kaldigi Orhan Gazi’nin
imaminin oglu Yahsi Fakih’in evinde buldugu Osmanh tarihinin Yildirim
Bayezid’in saltanatinin sonuna kadar olan kisminin yazih oldugu defterdir.
Eserinin ana kaynaginin bu oldugunu da agikc¢a belirtmektedir: “Fakir dahi
cevap verdiim ki Orhan Gazi’nin imami Ishak Faki ogh Yahsi Faki’dan kim
ol Sultan Bayezid Hana gelince bu menakib: ol Yahs1 Faki’da yazilmis bul-
dum kim Yahg1 Faki Orhan Gazi ‘nin imam oghyidi, fakir dahi bilib isitdii-
gimden, baz1 hallarindan ve makallerinden ihtisar ediib kalem diline ver-
dim™,

Anlasildigina gore Asikpasazade, Yildinm Bayezid’den sonraki olaylan
kendi gézlemlerine, kimi yazili ve ézellikle sozlii kaynaklara dayanarak top-
lamis, boylece ortaya halk diliyle, araya nazim pargalan serpistirilerek ol-
dukca yalin bir dille yazilmis Tevarih-i Ali Osman ¢ikmustr. Asikpasazade ta-
rihi yalniz bir ¢ok destans1 6geleri de igeren bir kronik olarak degil, dervis
gazilerin géruslerini yansitan psikolojik bir belge olarak da buytk bir deger
tasimaktadir?!,

Asikpasazade’nin kullandig1 kaynaklan belirtme konusunda oldukga ti-
tiz davrandigini isaret etmek gerekir. Herhangi bir konuda ¢esitli rivayeteri
gozénunde tutarak en dogrusunu kendisinin soyledigini dile getirmektedir.
Kimi zaman da “fakir ihtisar ettim” diyerek eldeki malzemenin bolluguna
dikkat ¢ekmektedir.

Asikpasazade tarihi, Nesri'nin Kitab-1 Cihanniima bashkh eserinin ana
kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Nesri, kullandig: kaynaklar1 pek belirt-
memekte ve bugiin bilinmeyen bir ¢ok eserden yararlandig1 anlagilmaktadir.
Cunka Nesri, gerek Asikpasazade, gerek Orug Bey ve diger Tevarih-i Ali
Osmanlarda pek bilinmeyen konulara olduk¢a genis bir yer vermistir. Bu-
nunla birlikte zaman zaman ravilerin adlarini1 verme yoluna gittigi de gortl-
mektedir. Onun gecmisi hakkinda bilgilerimiz simirhidir. Daha ¢ok Faik Resit

Osman (Duzenleyen N. Atsiz), Turkiye Yay. istanbul, 1949 (Bu ¢aligmadaki gondermeler bu
baskiya gore yapilmistir).

20 Aqikpasazade, 91, 148.

21 Fuat Kopriili, “Asikpasazade”, I.A.,1, 706-709. Halil inalcik, “How to Read ‘Ashik
Pashazade’s History”, Studies in Ottoman History in Honour of Professor V.L. Ménage, 139-156.
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Unat?2 ve V.L. Ménage’in?® yapu@ ¢aliymalara dayanmaktadir. Faik Resit
Unat, Nesri hakkindaki arasuirmalarinda su sonuca varmistir: “Nesri’nin Fa-
tih’in 6liimii gecesi, ne sifatla oldugu bilinmemekle beraber, sahib-i ayar’in
¢adirinda bulunusu, onun tedris hayatindan ¢ok memuriyet meslegine men-
sup oldugunu haura getirmektedir. Daha sonraki hizmetlerine bakilinca, bir
ara muderrislik etmis bile olsa, sonradan bunu birakarak veya herhangi bir
sebeple nekbete ugrayarak daha ¢ok tagralarda ve maiyyetlerde imamhk, ha-
tiplik, katiplik gibi vazifelerle 6miir gecirdigi ve bu itibarla da biiyiik ¢apta
bir bilim adami olmaktan ¢ok, tarihe merakl ve bilhassa kendi 6z diliyle orta
miunevver sinif i¢in, milli bir tarih meydana getirmeye hevesli bir midekkik
oldugu hiikmiine varmanin mimkiin olacagi daha muhtemel gérilmekte-
dir”?4,

Nesri, Hammer tarihinin yayinlanmasindan?’ ve tarihinin bazi parcalan-
nmin Bat dillerine ¢evrilmesinden beri stirekli bir ilgi odag1 olmaya devam
etmistir?®. Franz Taeschner’in Negri’nin el yazmalan Uizerinde gosterdigi ¢a-
bay1 6zellikle vurgulamak gerekir?. Prof. Taeschner’in Nesri Tarihi’nin en
eski niishalar olan Prof. Menzel?® ve Manisa® niishalarini da tipkibasim ola-
rak yayinladigini biliyoruz. Ote yandan Tiirk Tarih Kurumu Viyana, Manisa,
Istanbul Arkeoloji, Fatih Millet Kiitiiphanelerinde bulunan metinleri temel
alarak Nesri Tarihi’'nin elestirili bir basitmini yapmistur®. Sunu da belirtmek
gerekir ki Nesri Tarihinin baslangi¢ bolimii Asikpasazade ve diger anonim
Tevarih-i Ali Osmanlardan farkh bilgileri icermektedir. Soyle ki Nesri, Os-

22 Faik Resit Unat, “Miiverrih Mehmet Negri’nin Eseri ve Hayat Hakkinda”, Belleten, 82
(1957), 297-300.

2 V.L. Ménage, Neshri’s History of the Ottomans, Oxford University Press, 1964.

L Unat, “Miverrih Negri’nin”, gést. yer, 300.

25 Joseph von Hammer, Devlet-i Osmaniye Tarihi (Gev. Ata Bey), Istanbul, 1336-1947, 1,
25.

26 Faik Resit Unat, “Nesri Tarihi Uzerinde Yapilan Calismalara Toplu Bakis”, Belleten,
25(1943), 177-201+X1 levha.

27 Franz Taeschner, “Nesri Tarihi El Yazmalanr1 Uzerine Arastirmalar”, Belleten, 60(1951),
497-505.

28 Cihanniima. Die Altosmanische Chronik des Mevlana Mehemed Neschri, nach
vorarbeiten von Theodor Menzel, Yay. Franz Taeschner, Band I, Otto Harrossowitz, Leipzig,
1951.

29 Cihanniima. Die Altosmanische Chronik des Meviana Mehemed Neschri,(Yay. Franz
Taeschner), Band II, Code Manisa, 1373; Otto Harrossowitz, Leipzig, 1955, I1I.

30 Mehmed Nesri, Kitab+ Cihanniima Negri Tarihi (Haz. Faik Resit Unat-Mehmet A.
Koymen), TTK, Ankara, 1949-1957, 2 cilt (Gondermelerimiz bu basima goredir).
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manh hanedam tarihine ge¢gmeden 6nce Oguz Han nesli, Selguklu ve Ana-
dolu Selguklular1 (Rum) ve beylikler hakkinda 6zet bilgiler vermektedir.

Bu cergeveyi ¢izdikten sonra s6z konusu tarihgilerin kendi zamanlanyla
baglanti kurma yoluna gittikleri yer adlar, kurumlarla kisi ve nesnelere ge-
cebiliriz. Ancak gerek Asikpasazade’nin gerek Nesri’nin bunlardan goérgi
tamg1 gibi s6z etmeleri lizerinde durulmasi gereken bir sorun olarak kars1-
miza ¢ikmaktadir. Nitekim, Asikpasazade su agag ya da bu kaleden s6z eder-
ken dogrudan dogruya kendi ifadelerine yer vermekte, bu konuda genellikle
herhangi bir tanik géstermemektedir. Boyle bir yaklasim, bu konularda
Asikpagazade’yi satr saur izleyen Nesri i¢in de s6z konusudur. Daha agikgas:
Nesri bunlann  Asikpasazade’den aktardigindan s6z etmemekte, ifadeleri
dogrudan dogruya kendisine mal etmektedir. Bunu asagida verecegimiz o6r-
neklerden daha iyi kavrama olanagini bulacagiz.

I.Yer Adlarimin Kaynak ve Sirekliligi

Asikpasazade ve Nesri'nin varhigim hala siirdiirdigiinden séz ettikleri en
eski yer ad1 Tirk Mezar’dir. Bu Osmanllarin atas: Siileyman Sah’in Halep-
"te Firat’1 gecerken bogulmasi ve oraya defnedilmesi, mezarinin bulundugu
yerin Turk Mezarn olarak adlandirilmasiyla ilgilidir®. Olay Asikpasazade Ta-
rihinde s6yle anlaunlmaktadir?.

Siileyman $ah suya diigdi. Ecel mukadder imis Allahin rahmetine ka-
vusdu. Sudan ¢ikardilar. Ca’ber kalasinin 6ninde defn etdiler. Simdiki de-
virde ana Mezar-1 Tiirk derler. Ve hem ol kalaya dahi ol nesilden Déger’®
derler bir tayfa vardur, ol kalaya simdi dahi anlar hiikm ederler.

Bu rivayetin Nesri tarafindan ¢ok kiiglik farklarla oldugu gibi aktarildi-
gin1 gériyoruz3:

Siileyman $ah gegit taleb idiib atin suya depdi. Ittifak yar imis ,at stirciip
Siileyman $ah atiyle suya diisdi. Eceli anda mukaddermis. Allah emrine va-
rub Ca’ber kalas1 alunda defn etdiler. Simdiki hinde ol yire Mezar-1 Tiirk dir-
ler ve ol etrakden bir taife anda miitemekkin oldilar®.

31 Bu konuda bk. ismail Hakki Uzuncarsih, Osmanli Tarihi, TTK, Ankara, 1982, 9.

32 Asikpasazade, 93.

33 Dogerler igin bk. Faruk Stiimer, Oguzlar (Tirkmenler), AUDTCF, Ankara, 1967, 241-
252,

34 Nesri, 1, 60.

35 Kemalpasazade, Tevarih-i Al-i Osman (Yay. Serafettin Turan), TTK, Ankara, 1970,
I.Defter “Merkad-1 miinevveri ol diyarda Mezar-1 Tirk demekle meshurdur”.
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Dasak (Tagak) Yazusu adimin kokeniyle ilgili rivayetin her iki kaynakta
da aym oldugunu goriiyoruz. Yine her iki kaynakta da bu yer adu siirekliligini
korumaktadir. Asikpasazade’ye gore36

“Biga Oyiigtinde buligdilar. Iki gun gecesiyle ceng olind1. Ahir Tatar ba-
sild1. $6yle kirdilar kim hayalarini kesdiler. Derisini birbirine diktiler. Kegeye
kapladilar. Sayvanlar etdiler ad i¢in. $imdi dahi ol yazuya Dasak Yazusu der-
ler.”

Nesri’de bunun 6ykisii §oyledir:

“Latife dirler ki Sultan Aldiid-din kakidugindan buyurdi. Tatarlarun ha-
yalarin kesib derilerini birbirine dikiib bir sayeban itdiler. Simdiki halde
dahi ol sahraya Tasak Yazusu derler.”®

Asikpasazade, Tasak Yazusu adlandirmasiyla ilgili olarak su dizelere yer
vermektedir:

Cihanda her kigi kim ad komugdur Ya aci, ya sirin kim dad komugdur
Nisandur séyleniir dilde ve Elde Sureti bozulur blinyad komugdur
Gider kendlii ve ad kalur cihanda Ad ile séyleniir fiilan komugdur
Inanun Bu séze vallah ki demem Karadur yiizi kim yalan komusdur

It Eseni denilen adin nasil ortaya ¢iktug hakkinda Asikpasazade §6yle bir
olay aktarmaktadir®:

“Ve ol Kalanoz dediikleri kafir dahi diigdi, Osman Gazi eyidiir: ‘Ol itiin
karnini yarun, dabhi it gibi bir yere egiin, gémiin’ dedi Ve ol yerin ad1 simdi It
Eseni kald:.

It Eseni adlandirmasiyla ilgili olarak Nesri’de bulunan kaydin da aym
oldugunu belirtmek gerekir.

Asikpasazade ve Nesri, bir cam agacinin bulundugu yerin o agagla anil-
masina bagh olarak su bilgiyi vermektedirler. Asikpasazade’nin anlatmina
gore

% Asikpasazade, 97.

37 Nesri, I, 67.

38 Olayin gectigi Biga Oyiigii burada Boga Oyiigii olarak yazilmustr. Krs. Taeschner, I, 22;
11, 36.

% Asikpagazade, 96.

¥ Asikpasazade, 96.
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“Domalic Belin asduklar1 yerde ugrasdilar. Gayet azim ceng oldi. Osman
Gazi’nin kardagi Saru Yatu anda sehid old1. Ve ol yerde bir ¢cam agaci vardir.
Simdiki hinde ana Kandillti Camu derler. Vakit olur kim anda bir sule gértir-
ler.”

Nesri’nin verdigi bilginin Asikpasazade’den hemen hemen hig bir farki
yokturt!:

“Tomanic belin asduk yerde kiiffar ile bulusub ceng-i azim itdiler. Os-
man’in biraderi Saru Yatu’y1r anda sehid itdiler. Ol yirde bir cam agaci var-
dur. Kandillii Carmu dirler. Zira gah gah anda bir sule gériintir.”

Negsri, Nilifer ¢cayimin Nilifer Hatun’la baglantul oldugunu agik¢a dile
getirmektedir*?: “Bu Niliifer Hatundur ki Bursa’da Kabluca kapisina yakin
yerde, hisar dibinde tekyesi vardur. Niliifer képriisiin dahi ol yapdurdi. Ol
suya Niliifer dimege vech-i tesmiye budur”.

Cavug(lar) koyiiniin ad1 ise Samsa Cavus’la ilintili idi:

“Lefke’nin yaninda dere agzinda Yenisehir suyunun kenarinda bir hi-
sarcik var idi. Am1 Samsa Cavusa verdi. Simdi dahi oranin adi Cavug kéyti-
diir”s,

Turgud ili adinin nasil ortaya ¢ikug konusunda biitiin Osmanh tarihgi-
lerinin verdigi bilgiler birbiriyle tam bir uyum i¢indedir. Osman Gazi’nin bu
yoreyi Turgut Alpe vermesinden 6tiirii burasinin onun adiyla anilmaya bas-
ladig belirtilmektedir. Ancak Nesri’deki kayit* kisadur:

“Ine Géli Turgud Alp’e virdi, simdi ol ile Turgud Ili dirler.”

Buna karsihik Asikpasazade’'nin bu konuda biraz daha ayrinuh bilgi ver-
digini goriiyoruz:

“Ineg6li Durkut Alpa verdi. Simdi dahi ol azizin adi ile anilur. Inegél ys-
resinde kéyleri var kim ona Durkut Eli derler.”

41 Nesri, I, 84.

2 Nesri, 1, 104.

2 Asikpasazade, 107; Nesri, I, 120 (Cavuslar koyii), Taeschner, I, 26 (Cavuslar koyi);
Kemalpasazade, I, 163 (Ana Cavus koyi derler).

* Negri, I, 113.

45 Asikpasazade, 105.
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Kemalpasazade’de bulunan kaydin ise daha ayrinuli oldugu anlagilmak-
tadur 4

“Inegél vilayetinin eyaletin Turgud Alp’a bildirdi Ol yer anin yurdu old.
Aningiin ol yérada olan ilgiin halk dilinde Turgud Ili demekle séhret
buldu.”

Asikpasazade ve Nesri’'nin ifadelerinden Koyunhisar1 adlandirmasinin
eskiye degil yakin zamana ait oldugu sonucu ¢ikmaktadir?’. Nitekim Asikpa-
yazade: “Simdiki zamanda Tiirk ana Koyunhisari derler” demekte, Nesri de
“Simdi ana Koyunhisar1 derler” diyerek Asikpasazade’yi dogrulamaktadir.
Ama Kemalpagazade’de boyle bir kayit yoktur *, Fakat ne var ki bu anlatimlar
s6zkonusu yer adinin XV. yiizyihn ikinci yarisinda verildigi anlamina gelmez.
Bu olsa olsa o yer adimin stirekliligini, ilgili tarih¢ilerin yasadig1 donemde de
varligini korudugunu gostermektedir. Buna benzer bir anlatimin Sirp Sin-
dig1 (Sirf Sindugn) igin de gegerli oldugunu belirtmek gerekir. Apikpasazade
Sirp Sindig savagiyla ilgili olarak * “Simdi ol yerin adina Sirf Sindug: der-
ler™ ifadesi her iki kaynakta da aynidir. Bu bakimdan buradaki “simdi” be-
lirtecini devamhlik anlatan bir sézciik olarak algilamak yerinde olur. Sunu
da unutmamak gerekir ki herhangi bir yerin iki ad tasgimas: gorenegi Osman-
lilarda oldukca yaygindi. Bunun en ilging érneklerini Tapu-Tahrir defterle-
rinde goriiyoruz. Burada bir yerin ad1 verildikten sonra nam-1 diger olarak
ikinci bir yer adindan da s6z edilmesi yaygindir. Nesri’nin sozgelimi, “simdi
ana Yenice Hisar derler Anadolu Hisarr’dir”™" ifadesi bunu dogrulamaktadir.

Ik Osmanh kaynaklarinda toponomi ile ilgili ayrintilarin énemli bir yer
tuttugu bu 6rneklerden anlagilmaktadir. Kaldi ki bu érnekleri daha da co-
galtmak olanag bulunmaktadir. Sézgelimi Bursa’nin Bey Sancag olarak ad-
landinlmasi, buranin yénetiminin Orhan oglu Murad Gazi’ye verilmesiyle il-
gili oldugu belirtilmektedir®. Istanbul mahalleleri icinde 6rnek bir yer tutan
Aksaray’in buraya ayni ad1 tagiyan yerden yapilan siirgiinlerle ilgili oldugunu
hem Agsikpasazade hem de Nesri belirtmektedir. Asikpasazade’ye gores3:

46 Remalpasazade, 1, 139.

47 Asikpasazade, 116; Nesri, I, 150.

%8 Kemalpasazade, Tevarih-i Ali Osman (Yay. Serafettin Turan), II, Defter, TTK, 1983, 40.

* Uzuncarsih, Osmanli Tarihi, 1, 167-169.

%0 Asikpasazade, 129; Nesri, 1, 202.

51 Nesri, 11, 686.

52 Nesri, I, 162;

53 Asikpasazade, 218-219; Nesri, 11, 790 ayni ifade. [stanbul’un mahalle ve semt adlarinin
fetihten sonra buralara yerlesen halkin geldikleri yerlerle ilgili oldugu anlasilmakta ve bu yer
adlarindan kimilerinin giiniimiize kadar strekliligini korudugu anlasilmaktadir (Evliya Celebi,
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“Padisahdan emir olundi kim: “Aksaray’dan ev stiresin, Istanbul’a getti-
resin’ deyu. Ishak Pasa padisahin emrini yerine getiirdi. $Simdiki devirde Is-
tanbul’a Aksaraylu mahallesi kim vardur. Ishak Pasa siiriib getiirdi ol halk-
dir.”

Kemalpagsazade ise:

“Aksaray tizerinde turdi. Mezkir diyardan da Istanbul’a bir nice yiiz ev
stirdiirdi.’” der, fakat s6z konusu semtin Aksaraylu olarak adlandinldig: ko-
nusunda herhangi bir ayrintiya yer vermez.

XV. yizy1l Osmanh kaynaklarinda kimi yer adlarindaki isim degisiklikle-
rine de yer verildigi goérulmektedir. Nesri, Orhan Gazi’'nin eserlerinden sz
ederken Gok Dere’nin lzerinden gecilmesinin zorluklarini belirtir, sonra
soyle der%:

“Sonradan derentin ¢aydan yana tarafina At-Pazari olicak, hisardan yana
biraz emin oldi. Simdi ol At-Pazari’nun yiri Sultan-Han’1 olmugdur.”

Yine Nesri'nin verdigi bilgilerden Ankara’ya Kala-i Selasil denildigini,
sonradan bunun Engiiri’’'ye donistigini 6greniyoruz®:

“Pes Sultan Murad Gazi dahi gazay: tehir ediib, doniib serhadd-i Rum’a,
Kala-i Selasil’e geldi ki simdi ana Engiiri deniltir..””

Yer adlarinin degismesine ve ikili soylenis bi¢imine bir bagka 6rnek de
Pulunya Hisarinin Tann Yikdugu olarak adlandinlmasidir. Asikpasazade ve
Nesri’nin verdigi bilgilere gore, Anadolu’dan Rumeli’ye gecen Sultan
I.Murad Gelibolu uzerinden Malkara'ya vardi. Lala $ahin ise Rumeli aske-
riyle geldi. Padisah askerinin bir kismini Ipsala civarindaki Fire (Defi

Seyahatname, [stanbul, 1314, 1, tir.yer. R. Mantran, Istanbul dans la seconde moitié du XVIle
siécle, Paris, 1962, 4244, Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri,
Sehrin Iskin ve Niifusu, Vakiflar Umum Midurliagi, Ankara, 1958.

54 Osmanl Imparatorlugu'nun iskin siyasetinde siirgiin yontemi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Yeni ele gecirilen kentlerin nifusunun arturilmas: icin de sik sik bdyle bir
uygulamaya basvurulurdu. Fatih’ten sonra istanbul’a Anadolu, Adalar vb. yerlerden yapilan
strginlerin buranin senlenmesinde 6nemli bir iglevi yerine getirmigtir. Bk. O. Litfi Barkan,
“Osmanh imparatorlugu'nda Bir iskin ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirginler”, Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, X1/1-4(1949-1950), 524-561; XI11/1-4(1951-1952), 56-78; XV/14 (1053-
1954), 209-237.

% Nesri, 1, 187.

% Nesri, 11, 190.

57 Ankara icin bk. Semavi Eyice, Ankara’nin Eski Bir Resmi, TTK, Ankara, 1972.
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Fire=Firecik) kalesinin zaptina génderdi, kendisi de Catalca taraflarina yiiri-
yerek Incegiz, Catalburgaz kalelerini ve daha sonra da yine burada bulunan
Polonya (Pulunya) kalesini ele gegirdi (1373)%:

“Inciigez’iin tizerinde Pulunya derler bir hisar var. Tiirk ona Tanr Yik-
dugu der. Murad Han anun lizerine vardi. Ve ol vilayetin halki kacub ona
girmigler idi. Bir nice giin eyii ceng etdiler. Ahir gé¢diler. Murad Han eyitdi:
‘Meger bunu Tanri y1ka’ dedi.”®

II. Kurumlann Sirekliligi

Inceledigimiz baglamda ilk Osmanl tarihgileri, yeni bir takim kurumla-
rn ihdasi ve bunlarin kendi zamanlarina kadar stirekliligi konusunda dik-
kate deger bilgiler vermektedir. Bu bizim, imparatorlugun kurumlasma tari-
hiyle ilgili olarak da kimi ipu¢larim yakalamamiza yardimci olmaktadir. XV.
yuzyll tarihgileri Orhan Gazi dénemi (1362-1389) hakkinda bilgi verirken
6zellikle askerlik, ordu kiyafeti, yaya yazimi, divan, divana gelecek beylerin
baslarina “burma diilbend” sarmalar1 uygulamasinin getirilmesi gibi konu-
lara deginirler. Ancak burada dikkati ceken konu, kilik ve kiyafetin zamana
gore degisebilecegi lizerinde 6nemle durmalandir. Nitekim Asikpasazade
aynen §oyle demektedir®:

“Ve dahi Al-i Osman’nin garayipleri cokdur. Fakir ihtisar etdiim. Anin
iciin kim ol zamanda anu iktiza eder idi. Ve bu zamanda idet bunu ge-
tiirdi™!. Zaman iginde degisimin siirekliligini bu anlaml sézlerle vurgulayan
Asikpasazade, buna 6rnek olarak sakallarin kesilmesi tizerinde durmaktadir:

“Zaman-1 evvelde ustadane daraklar ve hiirmetli sakallar olur idi. Padi-
sah higim etdiiginiin sakalin kesiib esege bindiirtirler idi. Simdiki zamanda
kendiilerin adeti esek oldi. Biniib yiirtirler. Sakallarin hod kendii elleriyle
keserler. Ve bu sakal kirkmak ideti kadimden Firenklerden kalmisdur. Fi-
renklerden ciiniip 1s1klar almig idi. Simdiki zamanda miibah oldi. Avratlar
sa¢in keserler, erler sakalin’2.

Nesri'nin bu konuda verdigi bilgilerin Asikpasazade’ye goére daha sinirh
ve biraz da farkli oldugu gériulmektedir®:

88 Astkpagazade, 132; Nesri, I, 213; Taeschner, I, 58. Krs. Uzungargili, I, 173.
% Her iki kaynakta da ifade aynidur.

60 Asikpasazade, 118.

61 Asikpagazade, 118.

62 Asikpasazade, 118.

63 Nesri, I, 156.
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“Ve dahi sakal kirkmak, ol zamanda yog idi. Beglerde, vezirlerde, sipahi-
lerde giizel, uzun sakallar olurdi. Padisah gayet hisim itdtigt kiginin hiirme-
tin disiirmek igiin sakalin keserdi. Sonra sakal kirmak adetini bu yirlere
Frenk gelmege basliyacak, andan aldilar.”

Uskif'iin de yukarida isaret ettigimiz Pulunya/Tann Yikdig: kalesinin
alinmasindan sonra, kaledeki taslar askerlerin baslarina giymeleriyle ortaya
cikug belirtilmektedir®?.

Osmanllarin ilk zamanlarinda 6zellikle Balkanlarin fethi sirasinda yap:-
lan temliklerin daha sonraki sultanlar tarafindan mukarrer tutuldugu, yani
gegerli saylldigina iliskin elimizde yiginla belge bulunmaktadir. Burada bu-
nun ayrintlarina girmek, konumuzun digindadir. Su kadarini belirtelim ki
gerek Omer Liitfi Barkan% gerek Tayyip Gokbilgin® tarafindan yayinlanan
belgeler bu konuda bize yeterli bir fikir vermektedir. Bunu da zaman zaman
dénemin kroniklerinde belirtildigini goériyoruz. Nitekim Orhan Gazi’'nin
oglu Siileyman Paga’nin Iznik yoresinde yapug temliklerin hald (yani XV.
ylizyillin sonu) gegerli oldugunu Asikpasazade ve Nesri dogrulamaktadir®.
Her iki tarih¢inin bu konudaki anlatimi da aynen s6yledir:

“Ve ol vilayetde ne kadar kim miilkler vardur cemii Siileyman Paga ver-
diigi karar tizerine durur.”

Kurumlasma ve kurumlarin devami konusunda Asipasazade ve Nesri
gibi ilk Osmanh kaynaklarinda pek ¢ok 6rnege rastlandigini belirtmek ge-
rekir. Sézgelimi kadilarin Yildinim Bayezit zamaninda risvete bulasmalar,
padisahin bunlan cezalandirmaya kalkismasi, biiylik bir bunalima yol agmis
ve Ali Paga’nin araya girmesiyle olay yausmisti. Bu da kadilara yapmis oldugu
islemlerden binde yirmi oraninda resim alinmasini éngériyordu:

“Bu simdiki zamanda kadilar resm alurlar binde yigirmi ak¢a, ol Ali Paga
himmetidir, kim kadilanin akcasi cok ola. Pasalar ile kadi-askerler ile hog go-
reler™®,

61 Asikpagazade, 132; Nesri, I, 212.

65 Gmer Litfi Barkan, “Osmanh imparatorlugu'nda Bir Iskin ve Kolonizasyon Metodu
Olarak Vakiflar ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi, 11(1942), 279-386.

6 M. Tayyip Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne ve Paga Livasi, Istanbul, 1952.

67 Asikpasazade, 120; Nesri, I, 164.

68 Asikpasazade, 138; Nesri, I, 338. Krs. Halil inalcik, “Adaletnameler”, Belgeler, 3-
4(1965), 78; Aydogan Demir, “Osmanh Devleti'nde Naiplik”, Tarih ve Toplum, 132(1994), 43.
Gercekten daha sonraki yiizylllarda da kadilarin yapuklar: kimi islemlerden binde yirmi
oraninda resim aldiklan anlagilmaktadir.
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Mukataa ve cift resmindeki uygulamalarin siirekliligini de bu baglamda
degerlendirmek gerekir. Mukataa, Istanbul’un alinmasindan sonra kentin
yeniden iskani ve buraya yerlesenlerden bir ¢esit kira alinmasiyla ilgilidir.
Soyle ki kenti senlendirmek i¢in ilk asamada yapilan ¢agr1 6nemli bir yanki
uyandirmis ve Istanbul kalabaliklasmaya baglamisu. Bunun tizerine “Bu ge-
len kisilerin evlerine mukataa vaz ettiler. Bundan halk nefret ettiler. Eyittiler
‘Evlerimizi bize sattirip vatanimizdan d4zmend ediib, bizi burada bu kafir ev-
lerine kira vermeye mi getirdiniz?’ diye ekser halk avratini ve oglanini bira-
kub bagin alub gitdiler”®. Yine bu kaynaklarin verdikleri bilgilere gére dene-
yimli bir kisi olan Kula $ahin araya girmis, mukataa kaldirilmigur. Fakat Rum
Mehmet Pasa’nin etkisiyle yeniden Istanbul’a disaridan gelip bos evlere yer-
lestirilenlerden kira alinmaya baslamistur. Her iki tarih¢i “Simdiki mukataa
amn igvastyla olmugdur” dediklerine goére bu uygulama XV. yiizyihn sonla-
rinda ya da XVI. yiizyihn baslarinda bile yiirtirliikte idi.

Cift resmine gelince: Bilindigi gibi ¢ift resmi, bir iftlik yer tasarruf eden
raiyetin sipahiye édedigi orfi bir vergidir”. Fatih donemine kadar 22 akca
olarak alinan bu vergiyi 1458 yilinda Fatih, Anadolu sipahilerini Macar or-
dusu kargisinda kigin da seferde tutmak igin % 50 oraninda arturmigti:

“Ve andan sonra Islam leskerine dahi destur verdiler. Ve hem ol zamana
degin reayadan cift akcas yirmi ikiser alinur idi. Ol sefer [Mora] uzak olma-
g1n padisah sipahiye ‘otuz ikiser alun’ dedi. Eyle buyurdu. Bu simdiki otuz
iki ak¢a alinan cift ak¢ast ol zamanda olds...””!. Cift resmi ile ilgili yeni bir
dizenlemenin Kanuni’'nin tahta ge¢mesine izleyen yillarda gergeklestirilen
tahrirler sirasinda yapildigini ve sonuglarin kanunnamelerde aciklandigini
biliyoruz ™.

II. Kisi ve Nesnelerle Ilgili Siireklilik

Kisi ve nesnelerle ilgili olarak XV. yiizyl tarihgilerinin kurulus déne-
mindeki kisi ve olaylarla ilgili olarak kurduklar baglanu dikkati ¢ekecek ka-
dar coktur. S6zgelimi Ulubad Tekfuru ile Osman Gazi arasinda yapilan bir
pazarlik, o giinden XV. ylizy1l sonlarina kadar Al Osman’in Ulubat koprii-

% Asikpasazade, 196; Nesri, I1, 708-710.

7 Halil inalcik, “Osmanhlarda Raiyyet Risumu”, Belleten, 92(1959), 575-610.

7 Asikpagsazade, 200; Nesri, 11, 732; “..Anadolu cerisine zahmet ddetden ziyade oldi deyu
cift akcasi “yirmi ki iken otuz ti¢ buyruldu” (Kemalpasazade, VII, 164.

7 Omer Litfi Barkan, XV-XVI. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar1 I Kanunlar, Istanbul, 1943,
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sinden ge¢cmediklerini ortaya koymaktadir: “Ulubad tekwirti eyidiir: ‘Ahd
edelim sen ne senin neslinden kimesne bu képriiden ge¢cmeyeler, zebu-
nunu? vereyim’dedi. Osman Gazi dahi kabul etdi. Ol zamandan ta bugiine
degin 4l-i Osman Ulubat képriisiinden ge¢mediler kayig ile gegerler, zebu-
min dahi verdiler””, Kimi Unla kisilerin nesillerinin devami konusunda da
epeyce ayrintilara yer verilmistir. Ancak bir takim tarihsel yapilar konusunda
verilen bilgilerin de buytik bir degeri olduguna siiphe yoktur. Osman’in bi-
raderi Saru Yatu oglu Bay Hace’nin sehit oldugu ve géomiildiigi yerde bir
kervansaray harabesi oldugu anlasiliyor”. Ahi Hasan Tekkesi ise, Bursa hisa-
rinda Bey sarayina yakin yerde idi’. Siileyman Pasa’nin Iznik’te kiliseden
medreseye doniistiirdiigii bina da hala bu islevini sirdiriiyordu”. Bir dervi-
sin Orhan Gazi’ye getirip saray kapisinin i¢ yanina diktigi aga¢ ise hala varh-
gin1 koruyordu™. “Ol kavak agaci simdi dahi vardur, saray kapisimin icinde
gayet de biiyiik agacdir.”

Yine bu kaynaklarin s6ziini ettigi bir baska agac hikayesi daha vardir.
Ancak bu aga¢ XV. yuzyilda kiitik olmustur”. “Andan Murad Han Gazi
eytdi: ‘Bu aga¢ devletlii Kaba- Aga¢dur ki bunda bunun gibi hayir haber
geldi’ didi. O agaca Murad Han Gazinin sézii vech-i tesmiye old1. Aga¢
simdiki hinde dahi vardur, ama kiitlik olmugsdur. Dibinde bir kuyusu dahi
vardur.”

Sonug olarak denebilir ki XV. ylizyihin Osmanl tarihgileri kimi zaman
bir agacin, bir kiitiigiin bile tarihsel siirekliligine dikkat cekmekten geri kal-
mamislardir. Butiin bunlan kaydetmek igin bu tarihgilerin genis bir sorug-
turma yapmis olduklarim1 tahmin edebiliriz. Ancak unutmamak gerekir ki
Osmanl tarihgileri, gézlem ve tanikliga dayanan bilgileri de rahathkla kendi-
lerine mal etmektedirler. Saray i¢indeki agacin varliginin tanig1 hangi tarih-
cidir? Asikpasazade mi yoksa Nesri mi? Ya da bu verilen bilgi bir bagkasinin
tanikligina m1 dayanmaktadir. Bunlar1 kanitlamak herhalde pek kolay ol-
masa gerek. Her ne olursa olsun ilk Osmanl tarihgilerinin kimi yer adlar,

73 Zebun, vaktiyle kaftan aluna giyilen kisa pamuklu (Sami, 682).
74 Asikpasazade, 105; Nesri, I, 116.

75 Asikpasazade, 94; Nesri, I, 80.

76 Asikpagsazade, 115.

77 Negri, 1, 152.

8 Asikpasazade, 122; Nesri, I, 170.

™ Asikpasazade, 132; Nesri, I, 212.
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kurumlarin ortaya ¢ikisi ve strekliligi konusunda verdikleri bilgilerin biytik
bir deger tasidigina siiphe yoktur.

Son olarak su noktayr da vurgulamay: gerekli gériiyoruz. Sayin Prof.
Inalcik, son yillarda ilerlemis yasina ragmen Bursa ¢evresindeki koylerde ge-
nig bir anket uygulamakta ve ilk Osmanh kroniklerinde verilen bilgileri dog-
rulamaya ¢aligmaktadir. Nitekim sayin Profesor Asikpasazade ve Nesri’nin
verdikleri bilgilerden yola ¢ikarak onlarin ifadesini dogrulayan 6nemli kesif-
lerde bulunmus ve bunlan zaman zaman verdigi konferanslarda dile getir-
misgtir. Bu konuda ileride daha sistemli aragtirmalarin yapilacagina siiphe
yoktur.



