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0z

Kultlr, ge¢cmisten glinimdize atalarimizdan 6grenmis oldugumuz pek cok degerden
meydana gelmektedir. Davranislarimizin, dustincelerimizin, deger yargilarimizin
olusumunda etkili olan kiltir, pek c¢ok farkli degiskenden etkilenmektedir. Bu
degiskenlerden biri de goctur. Kisiler, yeni yasamaya basladiklari yerlerde farkl
kilturel degerlere sahip olan bireylerle karsilastiklarinda iki kiltir arasinda ahsveris
gerceklesmeye basglar. Bu ¢alismanin amaci; i¢ go¢ sonucu farkli kiiltiirden bireylerin
iletisime ge¢meleriyle birlikte ortaya cikabilecek kdltiirel catismalarin sebeplerini,
Kasim 2020 tarihinde Netflix dijital icerik platformunda yayinlanan ‘Bir Baskadir’
dizisinin basroliinde oynayan iki karakterin aralarinda gecen diyaloglar Uzerinden
ortaya koymaktir. Bu amag dogrultusunda gdstergebilimsel analiz yontemi kullanilarak
dizi sahneleri incelenmistir. inceleme sonucunda karsisindaki kisileri anlamaya yénelik
acik bir iletisim kuran bireylerin yasadiklari kiilturel catismayi azaltabildikleri sonucuna
variimistir.

ABSTRACT

Culture consists of many values we have learned from our ancestors from past to pre-
sent. Culture, which is effective in the formation of our behaviors, thoughts and value
judgments, is affected by many different variables. One of these variables is migration.
When people encounter individuals with different cultural values in the places where
they have just started to live, exchange begins between the two cultures. The aim of
this study is; To reveal the reasons of cultural conflicts that may arise when individuals
from different cultures communicate as a result of internal migration. The dialogues
between the two characters playing in the lead role of the TV series “Bir Bagkadir” broa-
dcast on the Netflix digital content platform in November 2020 have been studied. For
this purpose, the scenes of the TV series were analyzed using the method of semiotic
analysis. As a result of the examination, it was concluded that individuals who commu-
nicate openly to understand the people they face can reduce the cultural conflict they
experience.



GiRiS

Kiiltiir kavraminin anlamma baktiimizda karsimiza su sekilde ortak bir tanim
cikmaktadir; belli bir mekan ve sayidan olusan, ortak yasam alanlarini paylasan kimselerin,
benzer degerler iiretip, tilketmesi ve paylastigi degerleri 6grenme yolu ile gegmisten gelecege
tasimasidir.  Bu tanimin  ¢ikis noktasi, ortaklasim, paylasim gibi kavramlarla
iligskilendirilmektedir. O halde kiiltiiriin i¢inde, ortaklagmak, bir deger yaratma veya benzer

degerler etrafinda birlesmek vardir diyebiliriz.

Ancak Kkiiltiir, her zaman ortaklagsma, bir deger yaratma gibi kavramlar etrafinda
toplanmaz. Bazen ise ¢esitli sebeplerden 6tiirii catisma, uyum problemi gibi kavramlar ortaya
cikarmaktadir. Kiiltiirleraras: iletisimin ¢atisma ya da uyum problemine donilismesinin

sebeplerinden biri de goctiir.

Kisilerin yagsadiklari topraklari birakip uluslararasi sinirlar1 gegerek ya da devlet iginde
yer degistirmesi ‘gd¢’ seklinde tanimlanmaktadir (G6¢ Terimleri Sozliigi, s. 35). Gog ile
karsimiza ¢ikan kiiltiirel ¢atisma, go¢ eden bireyler ile go¢ alan topraklarda yasayan kisiler
arasinda karsilikl iletisim siireci ile ger¢eklesmektedir. Catisma zamanla, bireylerin karsilikli
anlayis, caba ve istek igerisinde bulunmalari sonucunda uyuma doniisebilirken aksi durumda

devam eden ¢atisma sonucunda iletisim sonlanacaktir.

Birey, yasamis oldugu, ortak degerler etrafinda bulustugu kisilerin oldugu topraklari
kimi zaman kosullarini iyilestirmek i¢in isteyerek, kimi zaman ise savas ve dogal afetler gibi
mecburi olaylar yiiziinden terk etmek durumunda kalir. Bunun sonucunda da yeniden yasam
kurmay1 disiindiigii kent ya da kasabalarda yasayan vatandaglar ile bir takim iletisim
problemleriyle karsilasabilmektedirler. Bu iletisim problemlerinin basinda da, ayn1 kiiltiirden
gelmelerine ragmen, zamanin getirdigi degisiklikler ve ihtiyaglar sonucunda aralarinda keskin
hatlarla belirmeye baslayan kiiltiirel farkliliklar gelmektedir. Bu kiltiirel farkliliklar, ya
zamanla uyuma doniisecek, kisi bir sekilde sahip oldugu, tasidigi degerleri yeni yasam
alanindaki kiiltiire gore sekillendirecek ya da kiiltiir, bireyin diger kisilerle iletisim kurmasinin

oniinde biiylik bir engel olarak kalacak ve gatigma siireci baglayacaktir.

Bu caligmanin amaci yukarida belirtilen gibi ayni topraklarda yasayan, ayni dili
konusan, benzer inancglara sahip olan hatta bazen ayni aile igerisinde yasanan kiiltiirel
farkliliklar ile ortaya ¢ikan catismalari ele almaktadir. Netflix’te yayinlanan Bir Bagkadir
dizisindeki karakterler, olaylar, simgeler ve sdylemler Ronald Barthes’in, yan anlam ve diiz
anlam kavramlar1 {lizerinden agiklanarak Tiirkiye’de i¢ go¢ ve kiiltiirel catisma iligkisinin

gostergebilimsel analizi yapilmistir.
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KULTUR VE KULTURLERARASI ILETiISIMDE CATISMA

Genel anlamda kiiltiir; insan davraniglarinin, din, dil, gelenek, gorenek gibi pek ¢ok

sembolik ve 6gretilmis bileseninden beslenen bir kavramdir (Turner, 2014: 208).

Hayat, yaratici hareketi ile kendine bir takim formlar sunan yapatlar tiretir ve buna kiiltiir
deriz. Bu yapitlar; medeni kanunlar, anayasalar ve sanat eserleri, din, bilim ve teknoloji..vb. Bu
formlar, onlara can vermis tinsel dinamikten hem ayri hem de bagimsiz olduklar i¢in
kendilerine 6zgii bir mantiga ve kurallara sahiplerdir. Ilk olusma aninda form ve hayat uyumlu
olabilir ancak hayat kendi evrimini siirdiirmeye devam eder ve form katilasip, sabitlesmeye
baslar. Tam da bu noktada kiiltiiriin tarihi olugur. Hayatin bu dinamik yapis1 kiiltiirel formu er
ya da ge¢ asindiracaktir. Form gelisimini tamamladiginda, ardindan yeni bir formun olugma
stireci de baglamig olur (Simmel, 2017: 55-56). Medeniyetlerin ortaya ¢ikisi ve toplumlarin
birlikte yasamaya baslamalar1 siireci sonunda, topluluklar aras1 ortaya ¢ikan kiigiik farkliliklar
beraberinde bu formlar arasi farkliliklar1 da getirir. Toplumlarin kiiltiirel formu ¢ogunlukla
birbirinden ayri; bazen ise birbirine benzerdir. Birbirinden farkli olan bu kiiltiirel formlarin
yansimalarini 6zellikle ‘go¢’ sonucunda gérmekteyiz. Bireyler gog ettikleri bolgeye giderken
kendi kiiltiirel formlarin1 da beraberinde gotiiriirler ve bu ¢evresel degisiklikler de ardindan

olumlu, olumsuz pek ¢ok sonug getirebilmektedir.

Insanlar arasindaki iletisimin ve etkilesimin zemini olan kiiltiir, ayn1 zamanda tahakkiim
kaynagidir. Bilim, sanat, dil ve din basta olmak iizere biitiin simgesel sistemler, insanlar
arasindaki iletisimin sadece temelini olusturmakla kalmaz, toplumsal diizenin olusturulmasina
ve idamesine katkida bulunur. Kiiltiir, var oldugu toplumun gelenekleri, inanglari, degerlerini
ve dilini kapsarken ayni zamanda da bireyleri ve gruplari kurumsallasmis hiyerarsi ile bir birine
baglayan pratikleri olusturur (Swartz, 2011: 11). Yerlesik kiiltiir gogu zaman tahakkiim kaynagi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da go¢ eden kiiltiirii baskisi altina alarak kiiltiirel ¢catismanin
ortaya ¢ikmasini saglayacaktir. Baskin olan kiiltiir, diger kiiltiirii etkisi altina alir ve go¢ eden

bireylerde ya kiiltiirel degisime ya da redde sebep olur.

Insan faaliyetlerine dayal1 olan her tiirlii olay dogal yollarla gerceklesebilir. Ancak bu
olaylarin bazi unsurlari kiiltiir kavraminin altina gecer ve doga kavrami bu noktada daha dar ve
de daha 6zgiil anlam kazanir. Bu pratikler doganin isleyisine bakilarak da degerlendirilebilir.
Dogal olan gelismeler belli bir noktaya kadar devam eder sonrasinda ise onun yerini kiiltiirel
gelismeler alir. Ornegin ahlat agcinin meyvesi oldukea sert ve eksi olur. Vahsi dogada bu agacin
gelisiminin son noktasi budur. Fakat bu noktadan sonra insan iradesi ve zekas1 devreye girer ve

agac bir dizi etkiye maruz birakilarak yenilebilir armutlar elde edilmeye baslanir. Armutlar
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olusmus yani “kiiltiirlenip yetismistir” (Stmmel, 2009: 330). insan yapimi olan bu ‘artefakt’lar,

bir toplum i¢in kiiltiiriin yap1 taglarini bdylece olusturmaya baslar.

Peki insan yapimi olan bu islenmis iirlinlerin hepsi bize kiiltiir olarak geri donmekte
midir? Belki de tartisilmasi gereken konulardan birisi de budur. Belli bir insan grubunu
etkileyen davraniglar kiiltiir ile mi agiklanmalidir? Eger bu sekilde kabul edecek olursak, kiiltiir
biitiinlestirici degil ayirict bir etkiye sahip olarak karsimiza ¢ikar. Ancak kiiltiirlin tagidig1 6nem
cok daha fazla olup, biitiinlestiriciligi ile karsimiza c¢iktigini gérmemiz gerekir. Bu olaya
Simmel’in bakis acis1 su sekildedir; sadece belli bir bilgi birikimine sahip oldugumuz icin
kiiltiirlii degiliz. Uretilen nesnel igerikler ne kadar muhtesem olursa olsun, uzmanlasmak
kiiltiirle es deger kabul edilmemektedir. Kiiltiir ancak her bir biitliiniin kusursuz olmasina
katkida bulundugunda yaratilir. Bu agidan baktigimizda; sanat, din, spekiilasyon alanlarinda
kisiselligi agir basan eserler, kisisel olmayanlara gore kiiltiirel agidan ¢ok daha az deger tasir.
Ciinkii eserler ve fikirler bize, kendi igsel igeriklerini gii¢lii bir sekilde dayatmaktadir. Bundan
dolay kiiltiirel 6nemleri de gblgede kalir. Bir iirlin kendi yaraticisinin 6znel yanindan ne kadar
ayrilirsa nesnel alanla da o kadar biitiinlesecektir, kiiltiirel 6nemi de o kadar artacaktir (Stmmel,
2009: 334 -335). Kisisel ¢ikarilar etrafinda tiretilmis kiiltiir (6znel kiiltiir) bize yaraticinin
fikirlerini sunarken, toplumun genelini hedef alan, onlarin zihinsel veya ruhsal gelisimine
katkida bulunacak unsurlar1 daha az aktarmaktadir. Dolayisiyla bu da kiiltiirii biitiinlestirici

degil de ayristirict bir kavrammig gibi sunacaktir.

Kiiltiiriin biitlinlestirici bu tarafinin diginda daha kisisele donen yiiziinlin de 6n plana
cikmasi arkasinda, kuskusuz ki artan insan niifusu ve sinirsiz ihtiyaglar1 yer almaktadir. Insanlar
daha kiigiik gruplar halinde yasamlarim1 siirdiriirken gelisen teknoloji ve degisen
gereksinimlerle birlikte daha biiylik gruplar, kitleler hatta yiginlar halinde yasayan bireyler
olarak karsimiza ¢ikmaya baslamistir. Bu yiginlarin daha kiigiik gruplara nazaran ortak bir
paylasimda bulunmalar1 daha zor olacaktir. Degisen yagsam sartlar1 ve bireylerin talepleri onlari

yasadiklar1 yerlerden, baska yerlere gitmeye zorlayacaktir.

iC GOC KAVRAMI VE KULTUREL GATISMA

Yer degistirme hareketi olan gog, insanligin ortaya ciktigi ilk donemlerden bu yana
varligin siirdiirmektedir. Ilk zamanlarda, cografi sebepler, aclik, savas, iklim kosullar1 gibi
nedenlerden kaynaklanan gog, gliniimiizde kiiltiirel, siyasi, dini, ekonomik gibi gereksinimler
sebebiyle yapilmaktadir (Akinci vd., 2015: 60). G6¢ kavramini, ulusal (i¢) gog, uluslararasi

(di1s) gbe, diizenli ve diizensiz go¢, goniillii ve zorunlu go¢ olarak siniflandirmak miimkiindiir
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(Sahankaya Adar, 2020: 7). Calismamiz kapsaminda i¢ gb¢ sonucu meydana gelen kiiltiirel
catisma islenecektir. i¢ gog; bireylerin yasadiklar iilke icerisinde bir bolgeden baska bir
bolgeye gitmesiyle gergeklesir.

Biitiin go¢ hareketleri beraberinde degisimi de getirmektedir. Ister zorunlu, ister siyasi
ya da ekonomik veya toplumsal nedenlere bagl olarak goniillii bir sekilde yapilsin sonucunda
onemli toplumsal olaylar1 yaratmaktadir. Go¢ eden bireyler yasamis olduklari yerlerden
ayrilirken oralarda daha once kurmus olduklari iliskileri degistirdikleri gibi yeni yerlesecekleri
yerlerdeki kimselerle yeni iligkilere girerek degisiklik yaratirlar (Erder, 2006: 24). Gog¢ eden
bireyler gittikleri yerlere kendi kiiltiirlerini de beraberinde gotiirmektedirler. Gog ettikleri
yerleri kendilerine gore degistirmekte, goc¢ ettikleri yerdeki kiiltiire gore de degisime
ugramaktadirlar (Gorgiin, 2018: 119). Gog, pek ¢ok sebepten ortaya c¢ikabildigi gibi
beraberinde de pek ¢ok sebebi de ortaya cikarabilir. Gog ettikleri yere uyma ve kendi
kiiltiirlerini oraya uydurma stireci; kiiltiirel ¢atigma, kiiltiirel sok ve uyum problemleri seklinde
karsimiza c¢ikabilmektedir. Makale kapsaminda yapilan analiz ile kiiltiirel ¢atisma kavrami

incelenmistir.

Gog eden kimselerin, gog ettikleri yerde var olan toplum birlesik bir sekilde hareket
etmektedir. Bu birlesim beraberinde toplumsal soyutlama gergeklestirir. Karsit gruplarin
olusmasi sonucunda go¢ olgusundan sonra toplumda bir ayrisma meydana gelmektedir (Akinct
vd., 2015: 74). Ciinkii gb¢ alan yerlerde eskiden beri yasayan bireyler ayn kiiltiirel degerlerin
icindeki benzer inaniglara, davranislara, diisiincelere hatta iletisim bigimlerine sahiptir. Yeni ve
farkli yerden gelen gd¢men bireylerin yasayacagi sikintilarin kiiltiirel ‘uyum’ kaynakli olmasi

da kacinilmaz olacaktir.

Koyden kente gelenlerin geleneksel yapiyla iligkilerini devam ettirmeleri, yeni
kuracaklart iligkilerden uzaklagsmalarina zemin hazirlarken kisilerin yabancilagma duygusu
icerisine girmelerine neden olmaktadir. Diger taraftan ise kentli niifusun, gogle gelen kisilere
kars1 dislayict tutum sergilemesi bu kisilerin aidiyet hissinin gelisimi Oniinde engel

olusturmaktadir (Ekici, Tuncel, 2015: 12-13).

Bireylerin yasadiklar1 topraklar birakip baska yerlere gitmeye iten ve goge sebep olan
pek cok neden bulunmaktadir. Bu nedenleri belli bash kategorilere ayirmak gerekirse; sosyo-
ekonomik, siyasal ve sosyo kiiltiirel, giivenlik ve dogal nedenler denilebilir (Giinay vd., 2017:
39). Koyden, yasadiklar1 kasabalardan go¢ edip sehre yerlesen bireyler, yasadiklari o kiiciik

gruplarin kiiltiirlerini de berberinde yeni yasam alanlarina tagiyacaklardir.
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Bireyler go¢ ettikleri yerdeki diger kimseler ile birlikte yasamayi, uyum saglamayi
Ogrenirken; ‘kiiltiirlesme’ kavrami ortaya c¢ikmaktadir. Kiiltiirlesme kavrami, bir grubun
ev sahibi grup ile etkilesime girmesi sonucu, her iki tarafinda ortak davramis kaliplari
yaratmalari, degerlerin degisime ugramasi siirecidir (Canbey Ozgiiler, 2018: 5). Toplumlarin
tagimis olduklari kiiltiirleri ayn1 zamanda onlar1 digerlerinden ayiran bir kavramdir. Erder’in de
bahsettigi gibi; toplumlar kimi zaman dinleri, kimi zaman dilleri, tagimis olduklart kiiltiirel
degerleri, yeme igme aligkanliklari, yasam tarzlariyla gog¢ ettikleri toplumun genelinden
farklililk  gosterecektir. Bu ayirt edilebilir 6zelliklerin  olusturmus oldugu toplumsal
imaj, getto (go¢ edilen toplumda belirli bir bolgede birlikte yasanan alan) sakinleri ile
toplumun diger kesimlerinin iliskisini denetleyen ideolojik ayrimcilik siirecini olusturacaktir.
Gruplar arasindaki iligkiler sonucu ortaya ¢ikan ‘Onyargi’lar eyleme doniiserek ‘ayrimcilik’
stireci baslayacaktir. Bu ayrimcilik siirecinin en ileri hali ise ‘irk¢ilik’ olarak adlandirilir (Erder,

2006: 62).

Bireyler, ayn1 cografi konumda da yasasalar, ayn1 dili de konussalar, benzer korku ve
inanglar1 dahi olsa, zamanla farklilasan istek ve ihtiyaclar1 neticesinde yasanan kiiltiirel
farkliliklar, beraberinde toplum genelinde pek ¢ok katman ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan biri
de statii kavramidir. Statii, bireyin dogustan ya da sonradan kazandigi konumu, toplumda
uistlendigi rolii seklinde tanimlanabilir. Ve Turner’in da degindigi gibi statii; bireyi, diger
gruplardan ayirarak ona, bir takim sosyolojik kazanclar saglayan bir kiimedir. Statiiniin kiiltiirel
yonii, bir statii grubunu o toplumda kendi 6zel kimligi ile ayirt eden kiiltiirel yasam bi¢imi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Feodal toplumda kendi iglerinde belli ayricaliklara sahip
olan; ruhban smifi, soylular ve halk (Turner, 2000: 23). Bu a¢idan bakildiginda gogiin
beraberinde getirdigi kiiltiirel farkliliklar ile statii arasinda dogrudan bir iliski oldugunu

gormekteyiz.

Gogle, bireyler beraberinde sadece esyalarini degil, kiiltiirel degerlerini, umutlarini,
gelenek ve goreneklerini de gotiiriir (Arabacioglu, 2018: 85). Bu sebeple gog¢, pek ¢ok
psikolojik ve sosyolojik sikintiya da neden olmaktadir. Kendi kiiltiirlerinden farkli bir etnik ve
kiiltiir yapisina go¢ edenlerin kendi 6zlerine ait kimlik ¢atigmasi baglayacaktir. Bu da orada
yagsayan diger insanlarla olan sosyal biitlinlesmeden ziyade sosyal catisma ve uyum
problemlerine neden olacaktir (Akinci vd., 2015: 76). Bu ¢atismay1 azaltabilmenin en etkili
yolu karsilikli acik iletisim kurabilmektir. Kisiler ne kadar 6n yargidan ve etiketlemelerden
arinmis bir iletisim kurarsa, karsilikli olarak ortak bir noktada bulusmalart da o kadar kolay

olacaktir.

Egemia, 2021; 8: 48-71 e 53



Toplumbilimciler, kiiltiiriin zamanla degisimini olagan ve zaruri olarak
degerlendirmektedirler. Ancak gdo¢ sebebiyle yer degisikliginde bulunan bireylerin kisa bir
siirede alistiklar1 kiiltiirden c¢ok farkli bir kiiltiir iklimine dahil olmalar1 sonucunda catisma
ortaya ¢cikmaktadir (Tastan vd., 2019: 274). Ayrica gog eden bireylerin, bir taraftan eskiden beri
sahip olduklar1 kiiltiirel degerlerle uyumsuzluk, diger taraftan ise degiseme direnememe
sonucunda sahip olunan degerlerde ¢atisma gibi ¢esitli sorunlarla kars1 karsiya kalmasina neden

olur (Ozkan, 2019: 136).

Bu makale kapsaminda ‘Bir Baskadir’ dizisinin gostergebilimsel analizi yapilarak
basrolde oynayan karakterler arasindaki bu kiiltiirel ¢atismanin sebepleri ve de sonug olarak
bireylerin karsilikli iletisim kurdukga bu ¢atismay1 azaltabilecegi asagidaki analiz ile islenmeye

caligilmistir.
BiR BASKADIR Dizisi UZERINE GOSTERGEBILIMSEL ANALIz
Dizi KUNYESI*

Yapim Yili /Gosterim Yili: Dizinin 2019 yilinda ¢ekimleri tamamlanmis, 2020 yili

Kasim ayinda gdsterime verilmistir.
Gosterime Verildigi Yer: Netflix Dijital Medya Hizmetleri Saglayicisi

Oyuncu Kadrosu: Oykii Karayel, Fatih Artman, Funda Eryigit, Defne Kayalar, Tiilin

Ozen, Bige Onal, Settar Tanridgen, Alican Yiicesoy, Nesrin Cevadzade
Yonetmen: Berkun Oya
Yapim: Netflix

Yaratict: Berkun Oya, Ali Farkhonde

HIKAYENIN OZETi

Dizide aynmi sehirde birbirinden farkli kiiltiirlerde biiylimiis, farkli meslekler edinmis,
bambagska arzu ve korkular1 olan bireylerin birbirlerine ihtiyaglar1 olduklarinda verdikleri
tepkiler ve yasadiklar1 olaylar anlatilmaktadir. Toplumdaki kadin, erkek iliskileri ve kiiltiirel
farklar tiizerinde duruldugu go6zlemlenmistir. Meryem karakterini canlandiran, bagrol
oyuncularindan biri olan Oykii Karayel’in sebepsiz bayilmalar1 ve bunun iizerine psikiyatriste

bagvurmasi ile olay orgiisii baslamaktadir. Meryem, Anadolu’dan Istanbul’a go¢ etmis bir

L Erisim: https://www.netflix.com
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ailenin ikinci ¢ocugudur. ilkokuldan sonra egitime devam etmemis, giindelik temizlige giden,
abisi ve abisinin esi ile birlikte babadan kalma evde yasayan yirmili yaslarinda geng bir kizdir.
Istekleri, arzular1 vardir ancak gerek yasadigi cevre, gerek aileden gordiikleri ile bunlari

bastirmaktadir. Bastirdigin1 bu duygular1 onda bayilmalara sebep olmaktadir.

Meryem’in abisi roliinii canlandiran Fatih Artman, Yasin karakteri ile evin erkegi, aile
babasi konumundadir. Yasin, para kazanmak i¢in i¢inde bulundugu hayattan ¢ok daha farkli bir
noktada is yapmaktadir. Bir gece kuliibiinde giivenlik personeli olarak ¢alisan Yasin, yasadigi
cevre ve calistig1 yer arasindaki yasam farklarimi stirekli olarak hissetmektedir. Yasin’in esi
olan Ruhiye(Funda Eryigit), gecmiste yasamis oldugu olayin(evlenmeden Once tecaviize
ugramistir) etkisinden kurtulamamis bu sebepten oOtiirii de giiniimiiz kosullarima uyum
saglayamamaktadir ve psikolojisi bozuktur. Meryem, yengesinin psikolojisi bozuk oldugu i¢in

evin tiim sorumlulugunu tistlenmek durumunda kalmistir.

Bu noktada her sey iist liste gelmisken Meryem’in bayilmalari artar ve cami hocasindan
da ¢6zlim bulamayinca son ¢are olarak psikolog Peri’ye (Defne Kayalar) bagvurur. Basta kiiltiir
catismasini net bir sekilde gordiigiimiiz bu iki karakter ile hikaye sonunda birbirlerini anlamaya

basladiklarini ve ¢atismanin da azaldigini1 gérmekteyiz.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu makalede arastirma yontemi olarak Gostergebilimsel analizden yararlanilmistir.
Bulgular aciklanarak; nesneler, simgeler ve olaylar Ronald Barthes’in temele oturttugu yan
anlam ve diiz anlam kavramlar iizerinden agiklanmistir. Bu asamada Barthes’in Gostergebilim
Ilkeleri(1979) adl kitabindan yararlamlmistir. Bu yontemin segilme sebebi; insan davranislari
glinliik hayatta tekrara diisiip siradan gibi goriinse de aslinda her eylemin altinda ¢esitli mesajlar
ve nedenler yatmaktadir. Bu mesajlar1 anlayabilmek, analiz edebilmek i¢in onlarin sadece
goriinen taraflarina degil bir de alt metinlerine ulagsmak gerekmektedir. Kuskusuz ki
davraniglarimiz tasimis oldugumuz kiiltiirel degerlerimizden oldukga fazla etkilenmektedir. Bu
kiltiirel degerleri analiz edebilmek i¢in sOylenilen sozlerden, kilik kiyafete, oturma bigimlerine,
kullanilan nesne ve objelere kadar pek ¢ok olgunun yan anlamini incelemek gerekmektedir. Bu
sebepten Otiirli de gostergebilimsel analiz yontemi ile kiiltiirel ¢atismalarin altinda yatan yan

anlam ve diiz anlamlar agiklanmaya ¢aligilmistir.

Egemia, 2021; 8: 48-71 e L5



ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Kiiltiirel catigmalar deyince akla ilk farkli yerlerde yasayan, farkli dili konusan bireyler
arasinda gerceklesen catismalar gelmektedir. Ancak en biiyiik sorun ayni yerde yasayip, ayni
dili konusan ayni1 toplum igerisindeki bireylerin kiiltiirel catismalarini agiklayabilmektir. Gerek
aciklama, gerek ¢6ziim bulma konusunda birgok sikintiyla karsi karsiya kalinan bu durum
bazen yok sayilmakta(toplumun tamami bir biitiinmiis gibi diisiiniiliip davranilmakta) bazen ise
her iki tarafin birbirini 6tekilestirmesi, etiketlemesi gibi sorunlar1 karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu
noktada Bir Bagkadir dizisi, ayn1 toplumda yasayan bireyler arasinda gézlemlenen bu kiiltiirel
catismay1 islemekte ve c¢atismanin beraberinde getirdiklerini gozler Oniine sermektedir.
Arastirmada yapilan dizi analizi ile toplum igerisindeki kiiltiirel ¢atisma sebepleri ortaya
cikarilmaya calisilmaktadir. Yasanan kiiltiirel c¢atigmalarin  Oniinde en biliylik engel

iletisimsizliktir. Dogru ve karsilikli kurulacak iletisim ile ¢atigmalari en aza indirebilir.

BiR BASKADIR Dizi ANALizi

Calisma smirliliklart kapsaminda sadece Peri ve Meryem karakteri arasinda gegen ve

onlarn iliskilerini dogrudan etkileyen kiiltiirel ¢atigmalarin yer aldig1 sahneler analiz edilmistir.

1. Béliim

1. Kare (6.12 dk) 2. Kare (7.00 dk)

Sahnede dizinin iki basrol oyuncusunun ilk karsilastiklart giinii gérmekteyiz. Peri

karakterini diiz anlam ve yan anlam acisindan inceledigimizde:

Diiz anlam; kahverengi bluz ve hirka giymis, saglarin1 arkadan siki sikiya toplamis
40larinin basinda kumral bir kadin. Hafif makyaji var. Arka planda kitaplari, duvardaki

cerceveleri simetrik durmakta, kadinin sol tarafinda i¢ mekan bitkisi bulunmaktadir.

Yan anlam; kendinden emin bir oturus, arkasina yaslanmis, belli ki sorular1 soran

statiisiine sahip. Bulundugu ortamda bir hakimiyet kurmaktadir. Bakisi, kaslarii kaldirarak
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konusmasi yargilayict bir iisluba sahip oldugunu bize gosterir. Arkasindaki tiim nesnelerin

simetrik durusu diizeni, tertibi gosterirken, odaya az 151k giymesi ile kasvet ortami yaratilmistir.
Meryem karakterini diiz anlam, yan anlam acisindan inceledigimizde:

Diiz anlam; pudra pembe tonlarinda parddsii, mavi ve pembe tonlarinda esarp, uzun goz
temast kurmadan konusan 20li yaslarinin ortalarinda geng¢ bir kadin. Arkasina yaslanmadan

oturmakta, omuzlar 6ne dogrudur.

Yan anlam; iginde ulundugu ortamdan huzursuzdur, bu sahnede soyledikleri ile neden
oraya geldiginin tam farkinda olmadigimi anlamaktayiz. Sadece tanidigi yonlendirdigi icin
ordadir. Bir fayda beklemez. Oturugsundan, bakisindan kendine giivensiz, ¢ekingen bir yapiya

sahip oldugunu anlamaktayiz.

Iki farki karakter, karsilastiklar: andan itibaren farkl kiiltiirler icerisinde yetistiklerini
gerek konusmalari, gerek duruslar gerek kilik kiyafetleri ile bize anlatmaktadir. Meryem,
kendisinden baska herkesten bahsetmektedir. Ozellikle ilk bulusmada abisinden ¢ok fazla
bahsetmektedir. Abisini evin reisi olarak gordiigiinii, o ne dese yaptigin1 anlamaktayiz. Psikolog
Peri siirekli kendisiyle ilgili sorular1 ona yoneltse de o doniip dolasip abisinden komsusundan
bahseder. Kendisi hakkinda konusmaktan cekinir. Ayn1 zamanda karsisindaki kisinin ona
yardimc1 olabilecegini de diistinmez. Ciinkii asil gidip derdini anlattig1 ‘hoca’s1 vardir. Ve o
bile bayilmalarina ¢oziim bulamamistir. Ancak Meryem seanslara gelmeden 6nce hocasina
danisip, izin almay1 ihmal etmez. Ciinkii i¢inde bulundugu kiiltiir igerisinde her konuda, her
sikintida danisilmasi gereken kisi hocadir. Herkes her derdini hocaya anlatmaktadir. Bunu

ilerleyen sahne ve boliimlerde daha da detayli gormekteyiz.

3. Kare (11.21 dk)

Meryem ilk kez giindelige gittigi Sinan Bey’den bahseder. Frenc press igerisindeki filtre
kahveyi goriince Sinan beyi hatirlamistir. Ancak Peri bunun iizerine Sinan beyi sorunca ‘bura

biraz sicak m1 oldu abla’ deyip konuyu kapatir. Ve sonra tekrar abisinden, yengesinden
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bahsetmeye baslar. Yengesinin rahatsizligindan bahseder. Bunun iizerine psikolog, doktora
gotiirdiiniiz mii diye sorunca da ‘doktorluk bir sey degil abla’ der. Yengesini hoca efendiye
gostermislerdir. Hoca efendi de yengesinin hastaligi i¢in ‘doktorlar moktorla olacak is degil’

demistir.

Yan anlam; yukarida bahsettigim analizi destekleyen bir konusma gegmektedir.
Meryem ve ailesi her konuda hoca efendiye giivenmektedir. ilk ona danismakta ve ondan care
aramaktadir. Yengesinin sigara ictiginden alayci bir sekilde bahseder. Evin i¢inde igtigini,
abisinin dahi igmedigini sdyler. Burada ‘abim bile’ vurgusu Meryem’in kiiltiiriindeki kadin

erkek ayrimini bizlere anlatmaktadir.

Konusma boyunca hoca efendinin her konuda danisilabilecek bir kimse oldugu vurgusu
yapilmaktadir. Sinan Bey her soruldugunda Meryem cevap vermeyip konuyu gegistirmektedir.
Gitmek istedigini gdsteren sorular sorar, otobiisiiniin oradan gecip gegmedigi gibi... Peri olay1
anlar ve hocayla konusurken bu konudan bahsetmemesini rica eder ancak Meryem psikologu

tersleyerek ortada bir konu olmadigini dile getirir.

Yan anlam; Meryem, Sinan beye karsi hislerini kendisinden bile gizlemektedir. Bu
konuda konusmak onu rahatsiz eder. Ciinkii yetistigi kiiltiirde bunlardan bahsetmek ayip olarak
karsilanmaktadir. Ayn1 sahnenin ilerleyen dakikalarinda psikologun sorulari ile Meryem Sinan
Bey hakkinda tam bilgi verirken ses tonundan sinirlendigi anlagilir. Sinan’in sevgililerinden
bahsetmektedir. Bir sevgilisinin i¢ ¢amasirin1 yatagin altinda buldugunu dile getirirken ‘ben
okumadim ilkokuldan sonra abla, hadi ben cahilim, kdy yerinden gelmisiz ayak uyduramiyoruz
buralara, sen okumus gérmiis insansin’ diye bir climle kullanir ve kiiltiirel farkliligin farkinda
oldugunu belirtir. Ancak bu farkliligin farkinda olmasina ragmen gordiikleri kiiltiirii ile

uyusmadigi i¢in kabul edilebilir diizeyde degildir. Bu sebeple de sorgular.

Meryem ilk kez Esra Erol’un evlendirme programini izlerken bayillmistir, ikincisi ise

komsunun nisanidir.

4. Kare (22.11 dk)
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Diiz anlam; Meryem, iki katli, olduk¢a eski, boyalar1 dokiilen, ahsap kapili bir evde
yasamaktadir. Kapinin {istiindeki nazar boncugu dikkat ceker. Evin Oniinde tavuklar

gezinmektedir.

Yan anlam; bu noktada analiz i¢in 6nemli olan sey sudur; ¢alistig1 ev ile yasadigi ev
birbirinden c¢ok farklidir. Meryem her iki evde de aymi gorevleri iistlenmektedir. Birinde
yasamakta birinde ise caligmaktadir. Bu da giin igerisinde yasadigi kiiltiirel catigmanin
boyutunu bize apagik gostermektedir. Nazar boncugu koétiiliiklerden korunmak igin Tirk
toplumunda gegmisten giiniimiize aktarilan kiiltiirel simgelerden biridir. Giinlimiiz modern
toplumda cok bir degeri ve yeri olamasa da Anadolu’da hala kullanilan simgelerden biridir. Bu
da yine Meryem’in geldigi kiiltiirlin simgelerini beraberinden getirdigini bize gosteren

unsurlardan biridir.

5. Kare (23.54 dk) 6. Kare (23.55 dk)

Diiz anlam: Peri karakteri de psikologa gitmektedir. Psikolog Giilbin ile karsilikli
oturmaktadirlar(Peri Meryem ile seans sirasinda onu masasinin ardinda dinlemekteydi).
Arkasindaki sandalyelerin ayn1 oldugunu gormekteyiz. Oda Peri’nin odasina gore daha

aydinliktir.

Yan anlam; Kasvetten uzak bir ortam, karsilikli oturmalar1 bize ayn1 konumda olduklari
mesajin1 verir ki sonrasinda ikisinin uzun yillardir arkadas olduklarin1 anlariz. Aralarinda bir

statii farki yoktur. Sik giyimli iki kadin seanstan ziyade karsilikli sohbet havasindadir.

Seans sirasinda Peri, tesettiirliilere kars1 bakis acisini itiraf eder. Ayrimcilik yaptiginm
belirtir. Bu noktada ailesini sorumlu tutar. Cocukluktan beri gelen diisiinceler oldugunun
farkindadir. Annesi icin tesettiirlii kimselerin ‘6cii’ gibi oldugunu belirtir. Egitim aldig:
yerlerden(Robert Koleji) sonrasinda Amerika’ya gittiginden bahseder. Bu noktada gerek
aileden farkl bir kiiltiir ile bliyiidiigiinii, gerekse egitim aldig1 ve gezip gordiigiin ¢evresinde
farkl kiiltiirlerden beslenmistir. Bu ¢evreden doniip geldiginde de i¢inde bulundugu ortama

ayak uyduramadigini agik¢a anlasilmaktadir. Meryem’in siirekli hocasindan bahsetmesinin
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vermis oldugu rahatsizligi dile getirir. Ve arkadasina ‘senin benim anlamamiz miimkiin degil’

der. Arkadasi ile ayn kiiltiirii paylastiklarini diisiiniir.

| ——
—
- ———
| —
N——————
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7. Kare (37.50 dk) 8. Kare (38.11 dk)

Diiz anlam; Peri bekleme salonunda bekleyen tesettiirlii kadini1 goriip giilimser, kadinda

ona giillimser. Giilbin’in asistanina gidip bekleyen kisinin hasta degil de Psikolog Giilbin’in kiz

kardesi oldugunu 6grenir.

Yan anlam; Peri Giilbin ile kendisini ayni kiiltiirden disiinmekte ve digerlerini
otekilestirmektedir. Bunu da Giilbin’in almis oldugu egitimlere, kilik kiyafetine, tesettiirlii
olmamasina, arkadas ¢evresine bakarak yapar. Kardesi oldugunu 6grendiginde de saskinligini
gizleyemez. Cilinkii onun bakis agisina gore bu iki farkli karakterin kardes olmasi miimkiin

degil. Muhtemelen arkadas dahi olmas1 miimkiin degildir.

2. Boliim

Ikinci béliimde de Peri ile Meryem arasinda gecen diyaloglarda bu sefer Meryem
konuyu Sinan Bey’e getirir, son gittiginde ona kahve yaparken bir fena oldugunu itiraf eder.
Ancak sebebini agiklayamaz. Yine kendi i¢inde yasadigi ¢atismaya Ornek olacak bir diyalog
geger.

9. Kare (20.00 dk ) 10. Kare (21.10 dk)

Terapi esnasinda evlenmek istedigini dile getiren Meryem, yiiziik sevdigini ancak

onlarin orda nigan diisiin olmadan takilmadigini, laf s6z oldugunu da dile getirir. Yan anlamina
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baktigimiz zaman Meryem’in bastirilmis cinsel giidiilerini farkl sekillerde agiklamaya calistigt
goriilmektedir. Ayni1 zaman da yasadigi kiiltiiriin de etkisinde kalarak, bir aksesuar olan yiiziige

yiiklenen sembolik degerlerin ne denli fazla oldugunu da gérmekteyiz.

Peri, yasamis oldugu bu kiiltiirel ¢atismanin farkindadir. Ancak ¢6ziim bulmak yerine
gormezden gelmek daha kolayma gitmektedir. Bunu da psikologu ile yaptig1 konusmalardan
altyoruz. Psikolog(Giilbin) ile bu konular1 konusmakta fakat Meryem gibi o da kagmaktadir.
Giilbin tesettiirlii baska hastayla da ayni sorunu daha 6nce yasadigini ve seanslar1 kestigini

hatirlatinca, Peri konuyu kapatir.

3. Boliim

11. Kare (17.34 dk)

Meryem’in yetistigi kiiltiirde bir yere giderken ikramlik yiyecek i¢ecek gdtiirme vardir.
Ancak bu noktada da psikolog ile catisirlar, psikolog Meryem’in el agmasi kiymali boregini
kabul edemeyecegini dile getirir. Meryem bu durum karsisinda tiziiliir. Psikologun vejetaryen
oldugunu o6grenince daha da iiziiliir ve bilse peynirli yapacagim dile getirir. Bu durum
karsisinda psikolog kendisini mahcup hisseder. ikili arasindaki kiiltiirel ¢atismadaki ilk kirilma

anlarindan birini bu sahne ile gérmekteyiz.

4. Boliim

12. Kare (14.43 dk)
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Glilbin, ailesinin kaldig1 eve gider. Ablasi, enistesi, anne ve babasini ayni sahnede
gormekteyiz. Yan odada erkek kardesi vardir. Erkek kardesi yatalak hastadir,

konusamamaktadir(Serebral palsi).

Yan anlam: kendi igerisinde kiiltiirel ¢atismay1 en ¢ok hisseden karakterlerden biridir.
Is ortamu, arkadas ¢evresi ile ailesinin tasimis oldugu kiiltiir birbirinden ¢ok farklidir. Bunun
arada kalmiglik hissini zaman zaman gordiigiimiiz Giilbin, en fazla kardesinin tedavisinde
zorlanmaktadir. Ailesi Ozellikle ablasi ile bu catismast gormekteyiz. Aldigi egitim ve
sonrasinda edindigi arkadas cevresi, ailesininkinden c¢ok farkli bir kiiltiire sahiptir. Kilik
kiyafetleri, konusma sekilleri dahi bu kiiltiirel catigmay1 bize hissettirir. Ablasi kardeslerinin
tedavisi i¢in camiye, yatirlara giderken, Giilbin, farkli doktorlara kardesini gosterme

cabasindadir. Bu noktada anlagsmazlik yasarlar.
Peri’nin kendi gibi gordiigli arkadasi ve psikologu Giilbin’in kendi ailesinde

etiketlemeler yapip, Otekilestirdigi tesettiirlii bireylerin olmasi onun i¢in i¢inde yasadiglr bu

kiiltiirel catismada kirilma noktalarindan birisidir.

13. Kare (24.21 dk)

Meryem heniiz hocasina psikologa gittigini anlatamamustir. Bunu duyan abisi
Meryem’e kizar. Sabah hocanin kdye gittigini 6grenince abisinin baskisiyla hocay ararlar ve

Meryem hocaya psikologa gittigini anlatir. Ona faydali geldigini dile getirir.

Yan anlam: Meryem psikologa gittigi i¢cin memnundur. Konusmanin faydasini
gordiiglinii diisiiniir. Ancak abi, bir daha gitmesini istemez. Meryem de hoca bir daha psikologa
gitme derse diye hocaya diyememistir. Hem abisine hem de hocaya kars1 bir itaat

gostermektedir. Ataerkil bir kiiltiirden gelen abi, evdeki hakimiyetini gostermektedir.
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5. Boliim

14. Kare (12.33 dk)

Peri, anne ve babasmin evine gelmistir. Anne ve abasi ile dizi izlerken annesi,
televizyonda basi kapali bir kiz goriir ve ‘ay simdide moda bu illa biri kafasini kapatacak biitiin

dizilerde’ deyip rahatsizligini dile getirir.

Yan anlam: Peri’nin daha 6nceki boliimlerde dile getirdigi aileden gelen bu goriisiini 5.
Boliimde annesinin agzindan da duymaktayiz. Yasanilan kiiltiirel ¢atismanin en biiyilik sebebi

aslinda kisilerin kendisinden olmayani ‘Gtekilestirme’sidir.

6. Boliim

15. Kare (1.52 dk) 16. Kare (5.13 dk)

Meryem ile Peri arasindaki c¢atismanin iletisim kurdukga, birbirlerini anlamaya
calistikca azaldig1 goriilmektedir. Meryem, yengesinin ve yegeninin ortadan kaybolusu

sonrasinda lizglindiir. Abisine yalan sdyleyip Peri ile goriismeye gelmistir.

[k kez bu béliimde Peri’nin Meryem ile yan yana oturmustur. Yan anlam olarak; Peri,
Meryem’in {iziilmesi sonucunda ona karsi acima duygusu besler ve daha 6nce bdrek
getirdiginde alamadigin1 ancak bir daha getirirse tadina bakmak isteyecegini dile getirir. Ancak
Meryem sz vermek istemez. abisinden ve hocadan gizli geldigini, bir daha gelip
gelemeyecegini bilmedigini belirtir. Peri ona ‘ben bekleyecegim seni Hazal’ der (Hazal,
Peri’nin annesinin evindeki eski bir ¢alisandir. Ancak bu konu bu sezon netlige kavugsmamuistir.

Bu sebeple neden Hazal dedigi, gegmis ile nasil bir bag kurdugu analiz edilememektedir).
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17. Kare (38.24 dk)

Meryem ve abisinin arasinda gegen diyalog da yine Meryem’in kiiltiirlinden bize
ornekler sunmaktadir. Yengesinin kaybolusu sonrasinda hocanin evlerine kadar gelip onlar1
ziyaret etmesi abinin ¢ok hosuna gitmistir. Hoca ¢ikista abinin omzuna dokunmustur. Bunun

karsisinda abi; ‘inan bir rahatladim ya, ferahlik geldi’ der.

7. Boliim

18. Kare (1.31 dk)

Abi bir kavgaya karismis, daha dnce ¢alistig1 bardan kovdugu kiz tarafindan bacagindan
bicaklanmustir. Kiz, hocanin kizinin arkadasidir. Ancak olay sonrast hocanin kizi, bigaklayan
kiz1 tanimadigini sdyler. Hoca da kizinin yalan konusmayacagini dile getirir. Ancak abi barda
gordiigli kizin da hocanin kiz1 oldugundan emindir. Bunu hocanin kizina yakistiramaz ancak
hocaya olan saygisindan otiirii bir sey de diyemez. Meryem sikayet¢i olmak ister ancak abi

sikayetci olmay1 kabul etmez. Hocaya kars1 boyle bir sey yapamayacaklarini dile getirir.

Yan anlam; Meryem abisine acik agik sdyleyemez ancak durumun farkindadir. Hocanin
kiz1 da olsa abisine bunu yapanlardan sikayet¢i olunmasi gerektigini diigiiniir. Artik hocaya

kars1 bakis acis1 eskiye gore degismeye baslamistir.
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19. Kare (41.15dk)

Meryem daha once kendisine karsi ilgisinin oldugunu fark ettigi Hilmi’ye yiiz
vermemekteydi ancak 7. Boliimde Hilmi’nin ilgisinden memnun oldugunu anlamaktayiz. Hilmi

mahalleden komsularidir.

20. Kare (44.46 dk) 21. Kare (44.35 dk)

Peri telefonda annesiyle konusmaktadir. Konusurken danmisanlarinin oturdugu
sandalyeye oturmustur. Kendi koltugu ise tam karsisinda kalmistir. O saate kadar da Meryem’in
gelmesini beklemis ancak Meryem seansa gitmemistir. Konusma esnasinda annesi evde
temizlik yapan kadina Hazal adiyla seslenir. Peri kadinin adinin Hazal olmadigim1 Reside

oldugunu soyledigi an afallar ve alelacele telefonu kapatir.

Yan anlam; anne i¢in kisinin ismi, kim oldugu 6nemli degildir. Kapali olan herhangi
birinin digerinden onun i¢in farki yoktur. ‘aman Reside iste’ cevabindan bunu anlayabiliyoruz.
Peri ilk kez kendisine karsidan bakma sansini bu sayede elde eder. O da annesine
benzemektedir. Onun i¢in de zihninde yaratmis oldugu otekilestirme ile tesettiirliileri belli bir

kategorinin i¢ine hapsetmistir.
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22. Kare (50.20 dk)

Peri tam muayeneden ¢ikacakken kosa kosa Meryem gelir, yengesinin geldigini sevingle
haber verir, ancak Peri Meryem’i goriince kendisini tutamaz ve aglamaya baglar. Simdiye kadar
bastirmis oldugu, annesiyle yapmis oldugu telefon goriismesi sonrasindan ortaya cikan
gercekler onu tizmiistiir. Ancak bakislarindan Meryem geldigi i¢in ne kadar mutlu oldugunu

anlariz.

8. Bolim

23. Kare (4.55 dk)

Peri ve Meryem’in 8. Bolimdeki goriismesinde Peri Meryem’e bastirilmis
duygularimizdan bahseder. Bastirdigimiz, kimseye aciklayamadigimiz, acik¢a rahatca
konusamadigimiz duygularimizin oldugunu ve bu duygularin bazen saglik problemlerine sebep
oldugundan s6z eder. Peri; ‘Duygularimizi bastirmak tizerimizde bir yiik olusturur. Bazen
kaldiramayacagimiz kadar agir olur bu yiikk ve olumsuz etkilerini de sagligimiz bozulmadan

anlayamayabiliriz’ diye aciklama yapinca, Meryem neden bayildigin1 anladigini ifade eder.
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24. Kare (38.44 dk)

Meryem, Sinan Bey’in evine temizlige gitmistir. Hilmi’nin gegen giin ona vermis
oldugunu c¢ikolatay1 ¢antasindan cikarir. A¢ip yiyecekken i¢inden yiiziik ¢ikar. Bunu goren
Meryem soka girer ve bayilir. Yan anlam; en son goriismelerinde Peri’nin de bahsettigi gibi
Meryem’in iginde bastirmis oldugu cinsel giidiileri vardir. Meryem bunlar1 kimseyle
konusamaz, dile getiremez. Ve her evlilikle ilgili bir durum oldugunda bu giidiiler onda
bayilmaya sebep olur. Meryem kendine geldiginde hem ¢ok saskin hem de bir yandan

heyecanlidir.

SONUGC

Sigmund Freud, cinsel bastirilmis duygulari su sekilde agiklar; cinsel iggiidiiler, kiiltiirel
baskiya en fazla maruz kalan i¢gilidiilerdir. Cocuklugun ilk doneminde gerceklesen yasam
deneyimleri bireyin tim hayatin1 etki altina almakta, sonraki siiregte ortaya ¢ikacak olan
karakter ve hastalik gelisimini olusturmaktadir (Freud, 2006: 62-63). Ozellikle daha kirsal
alanda, tasrada yasayan kimselerin kiiltlirel kodlarla bastirilmis olan cinsel giidiileri zaman
zaman farkli sekillerde ortaya cikabilmektedir. Diger taraftan, ¢cocukluk doneminde yasamis
oldugu cevre tarafindan herhangi bir cinsel baski duygusu altina alinmadan biiylitiilmiis
bireylerin bu i¢gilidiilere sahip olmadig1r gozlemlenmektedir. Meryem’in bastirilmis bu cinsel
giidiileri onda bayilmalara sebep olmaktadir. Ve evlilikle ilgili konularla karsilastiginda ortaya
cikmaktadir. Psikologa bu sebeple bagvuran Meryem’de destek almak i¢in gittigi Peri’de baska
bastirilmis duygular1 ortaya ¢ikarir. Bu iki karsit i¢giidiiye sahip bireylerin karsilastiginda
yasadig1 ¢atisma dizide 6zellikle bu iki karakterler ile islenmistir.

Kiiltirel anlamda pek cok catismaya maruz kalan ikili zamanla iletisimlerini
gelistirdikge bu catigsmayi azaltmis ve birbirlerinin goziinden kendilerini goérebilme imkani1 elde
etmistir. Bu iki karakter arasinda gecen diyalogu inceledigimizde bireylerin, iletisim kurarak
yasamis olduklari kiiltiirel catismayi azaltabilecegini gormekteyiz. Kartari’nin da belirttigi gibi;

baskalartyla iletisim halinde olan insan, kendi kiiltiirel kimligini karsisindaki bireyin kimligi ile
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karsilastirir, yargilar, tasdik eder ve yeniden olusturur. Kisi bulundugu grubun kiiltiiriiniin
sembollerini, normlarini, inang sistemini anlar ve benimser. Farkli kiiltiirden bireyin tagimis
oldugu bu degerler ile kendi degerlerinin karsilastirilmasi sonucunda anlagsma saglandig1 anda
bireylerin sahip olduklar1 kiiltiirel kimlikleri olumlu yonde daha ¢ok ortaya ¢ikar (Kartari, 2014:
137). Kendi kiiltiirleri ile yaratmig olduklar1 etiketlemeler, kaliplagtirmalar, zamanla kurmus

olduklar1 iletisim sayesinde azalir.

Ikilinin yasadig1 en biiyiik kiiltiirel ¢atismalardan biri de kiiltiirlerindeki eril, disil
karakterin 6nemidir. Kii¢iik bir yerden metropole yasamaya gelen Meryem karakteri, eril
hakimiyetin catis1 altindadir. Peri ise kendi ayaklari iizerinde duran, giicli bir kadini
canlandirmaktadir. Kartari; gelisen sanayi toplumlarinda kadinin, anne, es, calisan birey, olarak
pek ¢ok rolii bir arada iistlendigini ve aile disinda cinsiyete dayali bir rol dagiliminin ¢ok
hissedilmedigini belirtir (Kartar1, 2014: 121). Buna karsin kdy ve kasabalarda bu siire¢ kadinin
sadece evinde dlstlendigi rol seklinde algilandigi icin kiiltiirel baglamda bu c¢atisma
gerceklesmektedir. Bu sebepten otiirli Peri, Meryem her abime sormam gerek dediginde onu

anlayamamakta ve yargilamaktadir.

Ayrica Kartari, toplumdaki bireylerin giinlilk hayatta yasamis olduklar1 belirsizligi
azaltmak i¢in teknik olanaklardan, hukuk ve dinden yararlanildigindan bahsetmektedir (Kartari,
2014: 123). Meryem’in bayilmasi ve bayilmalarina ¢are bulamayip hocaya danismalari,
yengesinin psikolojik olarak buhranda olmasi da dncelikle hocaya gidilerek ¢6ziim bulunmaya

caligilmistir.

Uyum saglamayan herkes bir sekilde ekonomik yoksunluga mahkiim edilir ve insan bir
kez sistemin digina atildiginda onu yetersizlikle suglamak kolay olacaktir (Adorno, 2011: 64).
Bu, ‘uyum saglamayan dislanir’ bakis agisiyla aslinda go¢ eden bireylerin iizerinde daha fazla
bir baski yaratilir ve bask1 sonucunda ya catisma daha da ortaya ¢ikar ya da uyum/entegrasyon
stireci gergeklesir. Ayrica birey i¢inde bulundugu bu yeni kiiltiiriin bir pargasi olmak i¢in de

uyum saglama siirecine girer.

Her toplumun tiyeleri icinde bulunduklari kiiltiirel ortamin etkisiyle, ailenin, ¢evrenin,
egitim aldig1 okullarin kurallarinit benimseyerek yasamlarini siirdiiriirler. Karsilastiklar: benzer
durumlan kendileri gibi benimseyen ve degerlendiren bireylerle bir arada ve rahat bir sekilde
yasarlar. Ote yandan bireyler, kendilerine yabanci olan kiiltiirlerle karsilastiklarinda bu kiiltiir
tiyeleri hakkinda daha 6nceden var olan diisiinceleri ve sahip olduklar1 6n yargilarinin etkisiyle
iletisim kurarlar (Kartari, 2014: 233-243). Peri, ailesinden ve ¢evresinden almis oldugu kiiltiir

ile Meryem’e olumsuz bir bakis agisiyla yaklasir. Psikolog arkadasi Giilbin’e de ayn1 ¢evrede
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bulunduklar i¢in onu kendisi gibi degerlendirerek yaklasmistir. Ancak her iki noktada da hata

ettigini anlar. Her iki kisi i¢in de etiketlemeler yapmis ancak yanilmistir.

Giilbin’in yasamis oldugu ikilem ise Ozkan’1n belirttigi gibi; kirla kent arasinda sikismis
olan ailelerin igindeki kusaklar arasi ¢atisma ve beraberinde gelen huzursuzluk seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklar ile ebeveynleri ve diger aile fertleri arasinda catisma, aile

birligini zedelemektedir (Ozkan, 2019, s. 142).

Go¢ etmek sadece fiziksel bir siire¢ degildir. Gog, beraberinde pek ¢ok manevi 6geyi de
gotiirmektedir. Bu kapsamda kiiltiirel 6geler degerlendirildiginde, tarih boyunca kiiltiir go¢
etmistir diyebiliriz. Go¢ eden bu kiiltiir karsimiza; kilik, kiyafet, yemek, davranig ve yasam

bigimleri (Arabacioglu, 2018: 88) ve diisiinceler ile ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, yapilan dizi analizinde de gdzlemlendigi lizere farkl kiiltiirden iki birey
arasinda kiiltiirel ¢atismaya sebep olabilecek pek cok deger yargilari, diisiince kaliplari,
kavranig sekilleri bulunmaktadir. Ancak bireyler birbirleri ile kurmus olduklart karsiliklr agik
iletisim sayesinde zamanla bu g¢atismayr bir uyum, ortak bir noktada bulusmaya
doniistiirebilmektedir. Bu noktada kiiltiirel catismay1 en aza indirebilmenin en etkili yollarindan
birisi aralarinda kurmus olduklart iletisimdir. Kisilerin yapmalar1 gereken sey;
etiketlemelerden, 6n yargidan arinmig bagimsiz bir iletisim kurma ¢abasi ve gayesi igerisinde

olmaktir.
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