I Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Yil:3 Sayr: 4 Haziran 2010

HEIDEGGER’IN DUSUNCESINDE “OLUM”

Nurhayat CALISKAN AKCETIN'

Ozet

insanlar  kendini yaratmak bakimindan ézgiirdiirler. Bu  ézgiirliiklerini
benimsedikleri takdirde onlar igin otantik varolus imkdni vardir. Aksi halde
diismiisliigii yasarlar. Diismiisliik giindelik olanda kendini yitirmedir. Dasein’in
diinya ile olan iliskisi kaygidir. Kaygi ile korku birbirinden farkhdir. Korkunun belli
bir objesi olmasina ragmen kayginin kaynadi belirsizdir. Bu kaynak hicliktir. Higlik
higbir zaman objektif hale getirilemez ve kavramlastirilamaz. Kaygi insanin gergek
yliziinii érten dis olaylarin giiven vericiligini kirarak ona diinyay! korkung gdésterir.
Oliime dogru varlik da temelde kaygidir. Oliim Dasein’in var olur olmaz kendi
basina katlandi§i bir olma yoludur. Oliim, biitiin hayati kucaklayan ve ona
sorumluluk getirerek deger katan bir fenomendir. Hi¢ kimse baskasindan onun
6liimiinii  uzaklastiramaz. Oliim varolduk¢a esasen her durumda benim
6liimimdiir.

Anahtar kelimeler: Dasein, 6liim, kaygi, korku, hiclik.

“DEATH” IN HEIDEGGER’S THOUGHT
Abstract

People are free to create themselves. As long as they adopt this freedom of theirs,
there is a chance of authentic existence for them. Otherwise, they will experience
falling. Falling is to lose oneself in what is daily/casual. Dasein’s relation with the
world is anxiety. Anxiety shouldn’t be confused with fear. Although fear has a
certain object, the cause of anxiety is indefinite/uncertain. This source is nihil.
Nihil can never be turned into an objective situation nor conceptualized. Anxiety,
by destroying the comforting side of outside events covering the real face of a
person, demonstrates the world as a horrible place. Being-toward-death is
essentially anxiety. Death is a way of being which Dasein endures on his own as
soon as he exists. Death is a phenomen which embraces the whole life and
enriches it by adding responsibility. No one can chase off one’s death. As death
exists, it is essentially mine under any consequence.
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Heidegger, varoluscu felsefenin 6nde gelen isimlerinden biri olan, Alman filozoftur. Onun varoluscgu
disiincesine gore icinde yasadigimiz giinliik deneyim diinyasinda higbirimiz bir harici nesneler diinyasina karsi
duran 6zel bir benlik degilizdir. Hatta hicbirimiz heniiz bir benlik bile degilizdir. Her birimiz sadece birgoklari
arasinda, toplumda, arkadaslarimiz arasinda birisiyizdir. Varolusumuzun bu giinliik kamusal niteligine Heidegger
“birisi” der. “birisi” kimliksiz, kisiliksizdir, her birimizin bir ben, gergek bir ben olmazdan 6nce oldugu kamusal
bir varliktir. Boyle birisi, hayatta filan konuma sahiptir, filanca sekilde davranacag umulur, sunu yapar, bunu
yapmaz vs. Heidegger’e gore boylelikle bir “dismislik” durumunda var oluruz ki, bu su anlama gelir: Biz heniiz
Gzerine yiikselmenin bizim igin bir imkan olarak var oldugu varolus dizeyinin altindayizdir (Barret, 2008: 55).
Varolusa, bu diinyaya oylece birakilmisizdir. Dolayisiyla kendi varligimizi olusturma 6zgirliigline de zorunlu
olarak birakilmisizdir. Yani dismisligliimiz bir se¢cim sonucu degildir. Dolayisiyla biz bu dismislik iginde
segimlerimizle kendi yasamimizi gelecege dogru kurariz. Bu ayni zamanda kendi varli§imizi 6lime kadar
kurmamiz anlamina gelir. Clinkl insan bu diismisliikte ayni zamanda 6liime yazgilidir ve varolusunu buna goére
gerceklestirmek zorundadir. Dolayisiyla 6lim bu diismislik durumunu ansizin sekteye ugratir. Glindelik olanda
kendimizi yitirmeden toplum icinde “biri” olmaktan ¢ikar bir “benlik” olmaya dogru yoneliriz. Bu varolusumuzu

aciga cikarir. Dolayisiyla “benlik” olmak “birisi” olmaktan daha zordur.

Heidegger’i asil ilgilendiren soru varlik sorunudur ve var olanlardan (tas, toprak vs.) varliga gegmenin tek yolu
da insandir. Ciinkii diistinebildigi igin varligi ancak insan anlar. insan ise giindelik yasamda heniiz kendi kedisi
degildir. Bu giindeliklikten kurtuldugu zaman dinyada tek basina oldugunu anlar. Bu diinyaya dismustir ve
onun ne oldugu bilmez, karanlikla gevrilidir. iste bu durum insanda bir kaygi dogurur ve bu kaygi varliga erismek
icin bir ipucudur. Giindelik mesguliyetlerimiz herhangi bir varliga baglaniyormusuz hissi verse de mesela, ‘su
sey icimi sikiyor’ dedigimizde varlk bitlndyle uzaktadir. Ancak ‘sikilyorum’ dedigimizde birden ortaya cikar ve
bitin seyleri genel bir farksizlik iginde eritir. Ve bu i¢ sikintisi var olani biitlinlGgl icinde bize gosterir. Var olan

ise kendisini ancak bir varlik icinde gésterebilir.

Kendi kendisiyle ve seylerle iliskide olan tek var olan insandir ve bu iliskide-olma bilinci onu diger var olanlar
arasinda Dasein (Oradaki-Varlik) kilar (Péggeler ve Allemann, 1994: 50). Var olanin kendisini varlik icinde
gostermesi cesitli sekillerde olur ve Dasein bu cesitlilik icinde bir ¢esit oldugunun farkina varir. Diger varliklarin
tersine Dasein’in belirlenmis bir 6zl yoktur. Dasein kendini yaratma 6zgurluguyle farkhlasir ve kendisini her
zaman varolusu araciligiyla, kendisine iliskin bir imkan, kendisi olma ya da kendisi olmama imkani yoluyla anlar.
insan varliklar kendilerini yaratmak veya yeniden yaratmak bakimindan &zgiirdiirler. Ozgiirliiklerini kabul edip
benimsedikleri takdirde, onlar icin otantik (sahici) var olma (authentic being) imkani vardir. Ozgirliiklerini
benimsemedikleri takdirde ise, onlar otantik olmamakliga diserler ve Heidegger'in terimleriyle yukarida
bahsettigimiz “dismuslUgl” yasarlar (West, 1998: 144-145). Dasein var olur olmaz daha simdiden bu olanaga
firlatilmistir Dasein’in kendi 6limine teslim edildigi ve 6limin bodylelikle diinyadaki varliga ait oldugu

konusunda yakindan ve cogunlukla hichir belirtik ya da giderek kuramsal bir bilgisi bile yoktur. Olime
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firlatilmishk kendini Dasein icin daha kokensel ve daha vurucu bir yolda kaygi ruhsal-durumunda ortaya serer.

Bu kayginin duyuldugu sey diinyadaki varhigin kendisidir (Heidegger, 2004: 360).

Kaygi, Dasein’in diinya ile olan iliskisidir. Clinkii Dasein ‘Otekilerle birlikte’ varliktir. Diinya benim o6tekilerle
paylastigim diinyadir. Dolayisiyla Dasein’in baskalariyla olan iliskisi kaygi iliskisidir. Ancak kaygi ile korku
birbirine karistirllmamalidir. Kaygi, Dasein’in temel ruhsal durumudur. Korkuda ise bizi bu veya su bakimdan
tehdit eden belirli bir seyden korkariz. Korku daima bir seyden korkudur. Kaygi ise bundan veya sundan duyulan
kaygi degildir. Kaygl aninda insana butlnlGga ile bir sey olur. Bitiin seyler ve bizzat biz bir kayitsizlik icine

1

batariz. Fakat bu batma bir kaybolma degildir. Kaygi “..esnasinda bitlnlGga ile batan varlik kaybolmaz,
Ustimuze abanir, bizi sikkmaya baslar. Tutunacak bir sey kalmaz. Varligin erimesi iginde sadece Ustiimuze
abanan bir higlik kalir” (Heidegger, 2003: 26-27). Bu anlamda kaygi higligi agiga ¢ikarir. Kayginin korku gibi bir

kaynagi yoktur, onun kaynagi higliktir. Kaygi, higligi bize tanitan bir ruh halidir.

Makul bir tarzda duyulan kaygi, niyetli bir ifsadir. Higlik hicbir zaman objektif hale getirilemez ve
kavramlastirilamaz. O, ancak objektif ve teorik 6ncesi bir seviyede denenebilir. Kayginin higlikle birlikte sinirhihgi
ifsa etmesi, insan varliginin imkanla segilmesini ifade eder. Kaygi insanin gergek yiiziinii 6rten dis olaylarin
given vericiligini kirarak ona diinyayi acayip ve korkung bir halde gosterir. Her glinkl hayatin giivenilen diinyasi
birdenbire gdzden diiser. Onceleri hosnutluk veren, simdi yabanci ve {iziicii olur. Diinyanin daha fazla verecek
bir seyi kalmaz. Onun 6nceden manal olusu simdi manasizliga déner (Magill, 1971: 58). Bu manasizliktan

kurtulmak insanin kendi varliginin gergek 6ziinu kesfetmesiyle mimkindr.

Heidegger’e gore insanin varliginin gercek 6zini kesfetmek icin biylk 6neme sahip olan sey onun 6limle olan
iliskisidir. Dahasi, varhgi kavrayis olimle iliskide ortaya ¢ikar. Kaygi 6lime dogru varligin sahip oldugu ruh
halidir. Heidegger 6liime dogru varligin temelde kaygi oldugunu iddia eder (Cohen, 2006: 23). Yani Dasein
tasadir, kaygidir. O, ...-den kaygilanmaktadir. Daima 6lecegini bilen biri olarak yasamak yolu disinda, sahte,
bezgin ve tiikenmis bir varolustan kacamaz (Maclntyre, 2001: 34-35). insan sadece 6liime y&nelmesi ile kendi
asil var olabilirligine ulasabilir ve onun varligi, 6lim igin belirlenmis bir varlk, gelecek igin verilmis bir karar

(6lim) varhgidir. Korkunun temel ruh hali icinde insan higligin 6nline getirilir (Hibscher, 1980: 89).

Dasein bir anlamda kendini hicligin icine birakmis olmaktir. Yasama aniden geri dondiigii zaman suyu igcen ve
kendisi icin onun sicak mi soguk mu oldugunu bilen kisinin sevinci aslinda onun kendi dogasini anlamasidir. iste
bunu anlayan kisi Heidegger’e gore kendini higligin icine birakmistir. Bagl oldugumuz diinyada erimisligimiz ve
kendimizi harcamisligimizdan bizi geri getiren sey 6limimizin higligi karsisinda duydugumuz korkudur (Malpas
ve Solomon, 2006: 184-186). Ancak “...6limu ya korkuya ya da asaletli aldirmazliga donustiirerek bu kaygidan
bizi soyanlar -ister papazlar, tabipler, mistikler ister rasyonalist sarlatanlar olsun- bizi hayatin kendisine
yabancilastirirlar. Veya daha tam olarak bizi fundamental bir 6zgirlik kaynagindan yalitirlar... (Steiner, 1996:

115)"



I Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Yil:3 Sayr: 4 Haziran 2010

Dasein her zaman bir henliz-degil, bir olmamisliktir. Olmak, tamamlanmamis, yerine getirilmemis olmaktir.
Fakat ayni zamanda da her sahici varlik bir kendi sonuna -yénelik- varlik’'tir. “Olim Dasein’in var olur olmaz
kendi basina katlandigi bir olma yoludur.” Ve Heidegger, “insanin hayata adim atar atmaz, bir anda, 6lecek
kadar yaslandigini” bize 6glitleyen bir ortacag vaazini alintilar (Steiner, 1996: 114). Dasein’i bir “butin” olarak
ontolojik, yani varolussal bir bicimde tasarlamaya, kavramaya ve tanimlamaya doénik olarak atilan ilk adim,
“Blim”iin degil, fakat “kendi-8liimiine -dogru- varlik”in ¢cdziimlemesidir. Oliim Dasein’in “varlik”ina aittir; ve bu
onun varhginin bir hali-kipidir ki Dasein var olur olmaz buna agiktir ve onu lstlenmesi gerekir (Brock, 2008: 109-

110).

Olimiin nasil ve ne zaman diinyaya geldigi var olan seyler evreninde kétiiliik ve aci cekme olarak hangi anlami
taslyabilecegi ve tasimasi gerektigi gibi sorular zorunlu olarak yalnizca 6limin varlik-karakterinin degil, ama bir
biitin olarak var olan-seyler evreninin varlikbiliminin ve 6zel olarak genelde koétiliik ve olumsuzluk Gzerine
varlikbilimsel durulastirmanin bir anlayisini varsayarlar (Heidegger, 2004: 356). Olme bir olay degil ama
varolussal olarak anlasilacak bir fenomendir ve daha da yakindan sinirlanmasi gereken ayirt edici bir anlamda
alinmalidir (Heidegger, 2004: 345). Varolus felsefesinin kast ettigi 6lim insanin kendi hayatinin 6lim tarafindan
nasil tehdit edildigidir. Olim bu manasi icinde insanin kendi varliginin yasayacagi bir imkandir ve her insan icin
varligin bir imkani olan akibettir. O daima benim olandir ve her varligin kendisinin tGstlenmek zorunda oldugu
seydir. Varolus felsefesinde bahsedilen 6lim insanin her hangi bir zaman diliminde basina 6limin gelecek
olmasi ve o an artik hayatta olmamasi degildir. Oliim, belli bir zaman dilimine yayilan can ¢ekisme hadisesi de
degildir. Mesele, bu hadisenin bugilin ve su anda yasamakta oldugum hayat icin ne mana ifade ettigidir ve

6limu bilmenin insan hayati Gizerinde nasil bir donlstiriict kuvvet uyguladigidir (Bollnow, 2004: 78-79 ) .

Oliim en genis anlamda bir yasam fenomenidir. Yasam ona diinyadaki-Varligin ait oldugu bir varlik tiirii olarak
anlasilmalidir. Yasam siiresi, ireme ve bilyiime arasindaki baglantilar bilinebilir. Olimin tirleri, ortaya cikisinin
nedenleri, diizenlemeleri ve yollari arastirilabilir. Olimiin bu yasambilimsel-varliksal arastirmasinin temelinde
varlikbilimsel bir sorunsal yatar. Henliz sorulmasi gereken sey 6limiin yasamin varlikbilimsel 6ziinden nasil
belirlendigidir. Dasein varlikbilimi yasamin bir varlikbilimine 6n gidumlidiir; ve birincinin igerisinde yine
o6lumiin varolussal c¢oziimlemesi kendi acgisindan Dasein’in temel-durumunun bir betimlemesine arka
gudimludir. Dirimli olanin sonlanmasina telef olma denir. Dasein da dirimli olana uygun fizyolojik bir 6lim
“tasir” ve bunu varlksal bir yalitilmislik icinde degil, ama kendi kdkensel varlik-tiiri yoluyla es belirlenmislik
icinde tasir; ama bu dizeye dek, Dasein da aslinda 6lmeksizin sonlanabilir. Ama Dasein ancak 6lduga siirece

vefat edebilir (Heidegger, 2004: 354-355).

Kaygi insanin sinirhhgi gibi, onun geciciligini yani onun 6lim yéniinde varlhigini da aciga cikarir. Heidegger’in
fenomenolojik analizinde incelenen 6liim, biyolojik hayatin sonu degildir. Heidegger’in bahsettigi ‘6lim
yoniinde varlik’ bir sahsin subjektifligi ile i¢ ice bulunan 6lim denemesini ifade eder. Boyle bir 6lim ise ancak
egzistansiyel (varolussal) ilgilerle anlasilir. Oliim, Dasein’in bulundugu durumla ilgili imkanlarin sinirinda, teslim

olacagl bir varolus yénidir. Olim, bitiin hayati kucaklayan ve ona sorumluluk getirerek deger katan bir
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fenomendir (Magill, 1971: 58-59). Bir giin gerceklesecek bir olanak olarak 6liimle mesgul olma, kisiyi yasama
iliskin ylzeysel ve kendini aldatici anlayiglardan kurtarir. Kisi varolusunda olimin gli¢ sahibi olmasina izin

verdigi zaman 6lim igin 6zglr oldugunu anlayabilir.

Olecegim, diinya icinde bildik bir olay degil, benim kendi varhigimin bir imkanidir. Onu bir yolun ucundaki
zamanla erisecegim bir nokta olarak da gérmemeliyim. Boyle distiniirsem 6limi hala kendi disimda belli bir
uzaklikta tutuyorum demektir. Benim her an dlebilecegim nokta ayni zamanda benim simdiki imkdnimdir. Hem
de imkanlarin en kisisel en mahrem olanidir. Clinkii 6lim benim sahsen katlanmam ve tecriibe etmem
gerekendir. Kimse benim yerime 6lemez. insan biitiin kederleri, hatta sevdiklerinin &limiinii bile asabilir ancak

kendi 6limini asamaz.

Olim” Dasein’in “son”udur, o bununla bir “biitiin” haline gelir. Fakat Dasein’in bu sinirina ulagmak ayni
zamanda Dasein’in kaybi demektir. Artik-olmayan-Dasein’a gecis Dasein’in bu gecisi tecriibe etmesini ve
tecriibe ettikten sonra onu “anlamasini” imkansiz hale getirir. Baskalarinin 6liminin tecriibesi vardir ve 6nce
bu fenomen tarif edilir. Fakat degerlendirme konusu yapilan sorun, yani her zaman benim kendi 6limim
anlamina gelen Dasein’in “son”u olarak 6liim igin baskalarinin 6limi fenomeni anlamsizdir. Her ne kadar birgok
Dasein toplumun etkinlikleri icinde baska birisinin yerini alabilirse de daha dnce de bahsettigimiz gibi hi¢ kimse
bir baskasini kendi 6liimiinden kurtaramaz. Olim yeri doldurulamayandir. Dasein var oldugu siirece her zaman

” u

ve dzsel olarak, olacagi seyin bir “henliz degil”idir; ve 6lmis olan baskalar “bundan bdyle” “orada” degillerdir,
ki bu da “son”una erisildiginde Dasein’in asli bir 6zelligidir (Brock, 2008: 109-110). Hi¢ kimse bir baskasindan
onun Olimind uzaklastiramaz. Biri bir baskasi icin 6lime gidebilirse de bu her zaman kendini baskasi igin
kurban etmek demektir. Ama yine o élen kisi herkes gibi kendi 6liimiinii yasar. Oliim, 6z geregi her durumda

benim élimimdiir. Oliimiin bana aitligini hi¢ kimse degistiremez. Oliim Dasein’in yazgisidir.

Dasein’in sonlanmasi fenomenine bizim ilk nesnel yaklasimimiz baskalarinin 6limi yoluyla olur. Clinki varhk
her zaman, otekilerle birlikte varlik oldugu icin biz varolusumuz boyunca sayisiz anlarda, tam deyimiyle bir 6lim
tecriibesi ediniriz. Olmiis olan bizim diinyamizi terk etmis ve geride birakmistir. Oliim hig kuskusuz bir yitistir,
ama daha ¢ok geride kalanlarin deneyimledikleri gibi bir yitistir. Olim, 6len icin bir deneyim oldugu gibi, ‘6len
baskasi, ben degilim’ gibi bir deneyim de geride kalanlarin yasadigi bir deneyimdir. Su ya da bu, yakin ya da
uzaktan biri 8lir. Tanidik olmayanlar her giin ve her saat 6lmektedirler. Oliim ile diinya-iginde yer alan tanidik
bir olay olarak karsilasilir. Bdyle olarak &lim her giin karsilasilan olagan bir durumu ifade eder. insan bu olay
icin daha simdiden bir yorumlama yolunu bulmustur: kisi sonunda giini gelince 6lir, ama simdilik bunun
kendisiyle bir ilgisi yoktur. ‘Kisi 6lir’" demek bir bakima 6limin ulastigl seyin “insan” oldugu sanisini yayar. Bu
insan hig kimsedir. Olim hi¢ kuskusuz Dasein’a ulasan, ama 6zellikle hi¢ kimseye ait olmayan bir olanak olarak
gorulur. Gin gelir kisinin kendisi de 6lur, ama simdilik degil. Hi¢ kimse insanin 6leceginden kusku duymaz. Ama

hi¢ kimse de 6limi su an igin kendine yakistirmaz. Hep bir kagis halindedir.

Oliimiin 6niinden gizleyici kaginma giindeliklige dylesine dik bash bir yolda egemen olur ki, birbiri-ile-

birlikte-varlikta “yakinlar” sik sik “6lmekte olani” 6limden kagacagina ve ¢ok gecmeden yine tasali
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diinyasinin dinginlestirilmis glndelikligine geri donecegine inandirirlar. Boyle “esirgeme” “Glmekte
olanl” bu yolla “avutmayl” amaglar. Ona kendi en 0z, iliskisiz varlik-olanagini bitlndyle ortula
tutmada yardim etmekle, onu oradaki varliga geri getirecektir. Bu yolda insan éliim iizerine siirekli bir
dinginlesme saglar. Oysa dinginlesme temelde yalnizca “6lmekte olan” igin degil, ama esit dl¢clide onu

“avutanlar” igin de gegerlidir (Heidegger, 2004: 364).

Heidegger’e gére, ancak 6limiimii izerime alarak sahih bir varolus miimkiin olur benim icin. Olim meleginin
kanatlari dokundugunda, kalabalik arasinda kimliksiz, kisiliksiz, toplumsal biri olmaktan kurtulur, kendim olmak
icin 6zglr olurum. Korkutucu, dehsete distriici de olsa, bu 6limi kendi Gzerimize almamiz ayni zamanda
ozgirlestiricidir de. Bu daha 6nce bahsettigimiz gibi bizi ginlik hayatimizi yutmakla tehdit eden bir siri
lGzumsuz, 6nemsiz kayginin koleliginden kurtarir ve boylelikle bizi, sayesinde hayatimizi kisisel ve anlamli
bicimde bize ait hale getirebilecegimiz asli tasarilara acik kilar (Barret, 2008: 62). Olimden korkmak yerine 6lim
gercegiyle yiizlesmek bize benlik yolunu acar ve bizi 6liime dogru dzgiirlestirir. Oliim, bizi en dnemli sorulardan

kacisimizla, giindelik yasamin degersiz seyleri icinde kaybolup gidisimizle yiiz ylize gelmeye zorlar.

Olim hakkinda disiinme kamunun géziinde daha simdiden Dasein’in korkakga bir korkusu ve giivensizligi ve
diinyadan kagisin karanlik bir yolu sayilir. insan 6liim éniinde kaygi icin yiireklilige izin vermez. insanin kamusal
yorumlanmisliginin egemenligi 6lime dogru tutumu belirleyecek ruhsal durumun hangisi olacagina daha
simdiden karar vermistir. insan bu kaygiyi yaklasmak {izere olan bir olay &niindeki bir korkuya cevirmekle
tasalanir. Bunun disinda korku olarak ikircimli kilinan kaygi bir zayiflik olarak sergilenir ki, 6zgiivenli bir Dasein
onu taniyor olamaz. insanin sessiz buyruguna gére uygun olan sey birinin 8lmesi gibi bir gérgiil olguya karsi
ilgisiz dinginliktir. Boyle ustin bir ilgisizligin gelistiriimesi Dasein’t kendi en 06z, iliskisiz olabilmesi’'ne

yabancilastirir (Heidegger, 2004: 364-365).

Dasein’in 6zgirlik ya da diismusliik, sahici olma ya da olmama imkanlari, insan varolusunun zamansalligini da
yansitir (West, 1998: 144-145). insanin sinirl bir varlik olusu kendisini esas itibariyle zamanda agiga vurur.
Heidegger'e gore insan kendisiyle mesafesi olan bir varliktir: O sirekli olarak kendisinin 6tesinde bulunur,
varolusu her an gelecege dogru acilir. insan olmus bitmis bir varlik degil, zaman icinde acilan bir olanaktir.
Gelecek “heniiz” degil, gecmis “artik” degildir; ve bu iki menfilik onun varolusuna niifuz eder. Bunlar onun
zamansal acilimi icinde sinirhhgidirlar (Barret, 2008: 64). Heidegger’'e gére biz zamani olecegimizi bilmemiz
sayesinde biliriz. Olimliiliigiimiize dair bu kavrayis olmasaydi, zaman sadece ilerlemesini hesapladigimiz bir saat
hareketinden, yani insani anlamdan yoksun bir hareketten ibaret olurdu. insan zamanda nehirde siiriiklenen bir
cisim gibi sdrikleniyor degildir. Tersine zaman onun igindedir. Onun varolusu bastan sona, icten disa zamanla

sinirhdir.

Her zaman ‘dogum ile 6lim arasinda’ var oldugumuz 6l¢liide, varligimiz zaman igerisine bir ‘yayilma’dir.
‘Dogumdan itibaren’ var olmaktayizdir ve her zaman “6lime-dogru-varlik” anlaminda zaten dogumdan itibaren
dlmekteyizdir. Bdéylece zamansal gecmis ve gelecek ufuklarina simdi de her zaman agigizdir. Olim beklemek

zorunda oldugumuz bir sey degildir: O zaten simdiki varolusumuzun ‘icinde durur’, ve burada ve simdi
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varhgimizda zaten her zaman igerilir (Malpas ve Solomon, 2006: 180-181). Oliim ile Dasein tamamlanmistir
diyemeyiz. Tersine, nasil ki Dasein var oldugu sirece siirekli olarak daha kendi heniiz olmamisligi ise, bir o kadar
da her zaman daha simdiden kendi sonudur. Oliim Dasein’in var olur olmaz Ustlendigi bir olma yoludur. Yani

yasama gelir gelmez dlecek kadar yasliyizdir aslinda.
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