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Lise Matematik Ders Kitaplarinin Kullanim Sekli
ve Sikligl Uzerine Bir Calisma

Murat Altun, Cigdem Arslan, Yeliz Yazgan
Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi, /Ikdgretim Bolimi

Ozet. Bu calismanin amacl, liselerde matematik ders kitaplarinin kullanim
sekli ve sikhigini 6greemenler ve oOgrencilerin gorUslerine basvurarak
incelemektir. Bilgi toplama amaciyla hazirlanan sorular, (i) ders kitabini
tanima ve kullanma diizeyi (ii) ders kitabinin nitelikleri (iii) ders kitabinin
kullanimini etkileyen faktorlerle ilgili sorular olmak Uzere ¢ ana baglik
altinda toplanmistir.

Bulgular, 6gretmenlerin, ders kitabini tanima dizeyinin ortalama % 71
oldugunu, ders kitabi kullanma sikliginin eski yillara gore azaldigini ve ders
hazirlarken test kitaplarindan daha ¢ok yararlandigini ortaya koymustur.

Ders kitabinin nitelikleri ile ilgili olarak; 6gretmenlerin % 65'i ders kitabinin
konulari ele alis seklini iyi, digerleri orta veya daha kéth bulmuglardir.
Ayrica 6gretmenler, ders kitaplarinin uygulamali calismalara ve testlere yer
vermesi gerektigini, ders kitaplarindaki orneklerin tek tip oldugunu ve
kitaplar1 ancak kendilerinin anlayabildigini, ayrica OSY'S kapsaminin daral-
tilmasinin lise matematik egitimine ciddi zararlar verdigini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Ders kitabi inceleme, matematik egitimi.

Abstract. The aim of this study is to examine the way and frequency of
using high school mathematics textbooks by referring to the opinions of
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teachers and students. Questions for data collection are classified in three
main groups: (i) level of recognition and use of textbooks (i) quality of
textbooks (iii) the factors that affect use of textbooks.

Findings shows that average of teachers’ level of recognition of textbooks is
71%, teachers’ level of use of textbooks has decreased compared to previous
years, teachers use test books more than textbooks during preperation of
course.

As to qualifications of textbooks, 65% of the teachers have considered that
textbooks way of presenting subjects is well. Other teachers stated that they
are medium or insufficient about this subject. In addition to this, teachers
stated that textbooks must involve practice and tests, examples in textbooks
are stereotype, textbooks are understood only by teachers themselves,
constriction of OSYS content has impaired high school mathematics
education serioudly.

Bu calisma Matematikciler Dernegi’'nin dizenlemis oldugu Matematik
Etkinlikleri 2004’ de sunulan “Lise Matematik Ders Kitaplarinin Kullanim
Sekli ve Siklig1” baglikli bildirinin devami niteliginde olup farkli olarak ders
kitaplarinin kullanimi ileilgili 6grenci gérUslerine de yer vermektedir. Yani,
matematik ders kitaplarinin kullanimi hakkindaki 6gretmen disuncelerinin
yani sira ogrenci dustncelerini de ele almaktadir. Ogretmenlerin kendi
davranislarini aciklamalarinin, alinan tedbirlere ragmen yanli olabilecegi
dusUnulebilir. Bu bakimdan ayni sorulara dersi alan ogrencilerin verdigi
yanitlarin bir énemi vardir. Bu nedenle bu yazida, ders kitaplari hakkinda
ogrencilerin kanilar1 daincelenmis ve 6gretmenlerinki ile karsilastiriimistir.

Matematik Ders Kitaplarinin Ogretimdeki Yeri

Ders kitaplari, 6gretmen ve 6grenci arasinda Ustlendikleri kopri gorevi ile
her tir okul sisteminde énemli bir yere ve éneme sahiptirler. Ogretmen ve
ogrenci ikilisi, egitimin olmazsa olmaz iki bilesenidir ve egitimin niteligi de
kuskusuz ki bu iki ana bilesenin niteliklerinden cokca etkilenir. Ogretim
programi, ders Kitabi, okul binasi, derdliklerin donanimi, 6grenme ortami ve
bu ortamda yer alan destekleyici personel, yardimci malzeme ve cevre,
egitimin niteligini etkileyen ikinci plandaki unsurlardir. Bunlarin icinde ders
kitabina yUklenen gorev, 6gretmenin olmadigi durumlarda onun gorevini
Ustlenmek suretiyle dgrenciye bilgi vermek ve calismalarini yonlendirmektir.
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Ders kitabinin 6gretmen cephesinden gorinimi, dersin okutuldugu sinif icin
programlanmis olan ders icerigini sirayla sunmak suretiyle icerigin dizenli,
asamall, eksiksiz verilmesini saglayan, 6grencilere verilecek ddevleri Gnemli
Olclde iceren glcli bir arag olmasidir. Bu islevi dikkate alindiginda énemi,
ozdlikle deneyimsiz 6gretmenler icin acikca ortadadir.

Matematik bir soyutlama bilimidir ve matematik bilgiler cogunlukla
soyuttur. Bu tdr bilgilerin kitap disi kaynaklardan (basin yayin, TV vs.)
temin edilmesi oldukc¢a zordur. Bu yaklasimla bakildiginda lise matematik
ders kitaplari, 6grencinin yetismesinde blylk bir 6neme sahiptir.

Ders kitaplarinin hazirlanmalarinda géz 6niine alinmasl gereken en 6nemli
husus, Ogrenci seviyesine uygun, konu dizini iyi siralanmis ve anlasilir
olmasidir. Bir ders kitabl 6grenciler tarafindan yararlanilabilir oldugu 6lctide
nitelikli kabul edilir.

Ulkemizde ders kitaplari Talim ve Terbiye Kurulu'nun belirledigi ve
Tebligler Dergisi araciligiyla agikladigl standartlara uygun olarak yazilir ve
uygunluklar1 yine bu standartlara gore kontrol edilir. Bir ders i¢in uygun
bulunan kitaplardan hangisinin okutulacagina ayni dalin brans dgretmenleri,
mevcut kitaplari inceleyerek karar verir.

Ders kitaplarinin bu cok yonli islevinin farkina varilmasi Uzerine, kitaplarin
yazimi ve secimi dnem kazanmis ve 6gretmen yetistiren lisans ve lisans Ustl
programlara son yillarda “Konu Alani Ders Kitabl incelemes” adiyla 3
kredilik bir ders konmustur. Bu calisma bu dersin kapsaminda yapilmis bir
calismadir.

Ulkemizde lise ile lniversite arasinda kurumlasan dershaneler icin Uretilen
test kitaplarinin, liselerdeki ders kitaplarinin yerini almakta oldugu kaygisi
bircok egitimci tarafindan paylasilmaktadir. Eger bu kaygi hakli ise egitim
sisteminin bundan ciddi zararlar gormesi s6z konusu olabilir. Arastirma
sonuclarinin, problemi daha acik olarak ortaya koymasi ve gelecege donuk
tedbirler amada bunlardan yararlaniimasl beklenmektedir.

Ders kitaplarinin okunmasinda 6gretmenin tavri cok onemlidir. Ogretmen
Ogrencisini tesvik etmiyorsa, kitabin okunmasi olasiligl ¢cok azdir. Bunun
icin de Ogretmenin kitabi begenmesi ve en 6nemlisi kitabl benimsemesi
gerekir. Bizim calismamiz matematik ders kitaplarinin kullanim sikligini ve
kullanim Uzerinde etkili olan faktorleri incelemeyi amaclamaktadir. Bu
amacla lise matematik 6gretmenlerinin ve bu derderi alan égrencilerin
yazili gbrusleri alinmis ve incelenmistir.

133



M. Altun ve ark. /7 Egitim Fakultesi Dergisi XVII (2), 2004, 131-147

Ilgili Arastirmalar

Matematik ders kitaplarinin ézellikleri ve icerigi Uzerine bir ¢ok arastirma
yapilmistir.

Dayak (1998), ogrenci ve dgretmenlerin matematik ders kitaplari ile ilgili
gorislerini incelemistir. Ogrencilerin biyik cogunlugu matematik ders
kitaplarini yetersiz bulmuslar ve matematik ders kitaplarinda; bilgi ve
anlatim hatalarinin oldugu, degerlendirme soru tlr ve sayilarinin yetersiz
kaldigl, konularin somut olarak islenmedigi, ayrica matematik ders kitapla-
rinin dgrenci diizeyine uygun olmadigi gorislerinde birlesmislerdir. Ogret-
menlerin biyuk ¢ogunlugu ise, matematik ders kitaplarinin niteligi ile mate-
matik 6gretimindeki basar1 ve matematige karsi ilgi ve tutum arasinda dogru
orantl oldugunu ifade etmisler ve matematik ders kitaplarinin 6gretmen ve
ogrencilerin gereksinimlerine yanit vermedigini belirtmislerdir. Matematik
ders kitaplarinin bir ¢ok acidan hata ve yetersizlikler icerdigi, matematik
Ogretimi icin yetersiz oldugu, 6grencilerin ilgisini gekecek niteliklere sahip
olmadigl, dgretim ilke, yontem ve amaclarina uygun olarak hazirlanmadigl,
gereksiz bilgi ve ayrintiya yer verdigi, dil, ifade, resim, fotograf, sekiller ve
konularin islenisi yonleriyle dgrencilerin gelisim dizeylerine uygun olma-
digl, icerigin duzenlenmesinde matematik egitimindeki cagdas egilimleri
yansitmadigl ve matematik programinda bdlirtilen amag ve davranislari tam
olarak kapsamadig gérusinde birlesmiglerdir.

Van Dormolen, ders kitaplarindaki matematikse bilginin analiz edilmesi icin
dort farkli agidan incelenmesi gerektigini belirtmistir. Bunlar a) kuramsal
ozdlikler b) algoritmik 6zellikler ¢) yontemsd 6zellikler ve d) iletisimsel
Ozdliklerdir. Diger taraftan, Schmidt ve arkadaglari ders kitaplarinin icerigi
ile ilgili bilgiyi onlarin @ konularinin karmagikligina b) gelisimsel acidan
karmagikligina c) bilissel acidan karmasikligina gore siniflamiglardir (Akt.
Haggarty ve Peppin 2002).

Yan ve Lianghuo (2002), Singapurlu matematik 6gretmenlerinin ilkdgre-
timin ikinci kademesinde en yaygin kullanilan iki ders kitabini nasil
kullandiklarini inceleyen bir arastirma yapmislardir. Bu arastirmanin verileri
sekiz okulda calisan 28 matematik dgretmeninden ve on sekiz maddeden
olusan bir anket kullanilarak elde edilmistir. Bu anket, 6gretmenlerle ilgili
bilgi (cinsiyet, deneyim, egitim dizeyi, calistigi okul tird) iceren, Ogret-
menlerin ders kitaplarini kullanimini sorusturan, bu ders kitaplarindaki farkli
problem siniflarini ve problem ¢ozme stratgilerini kullanmalar1 Uzerinde
odaklanan sorulardan olugsmaktadir. Bu anketten elde edilen veriler mate-
matik ders kitaplarinin 6gretim icin 6nemli oldugunu fakat tek kaynak
olmadigini gostermistir. Bunun yaninda farkli cinsten, farkli deneyimlere
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sahip, farkll okullardan Ggretmenler arasinda ders kitabi kullaniminda
onemli bir farklilik olmadigini ortaya ¢cikarmistir.

Nicely (1985), 1961 ve 84 yillari arasinda basilan 6, 7 ve 8. sinif matematik
kitaplarinin “karmasik sayilar” bélimuni ve 3, 4 ve 5. siniflar igin 1980'li
yillarin ortalarinda basilan ders kitaplarinin “ondalik sayilar” bolumuni
bilissel etkinlik dizeyi acisindan incelemistir. Nicely (1985)'e gbre, amag
ogrencilerin yiksek dizey dusinme becerilerini kazanmalarina yardim
etmek oldugu icin, ders kitaplar! iyilestirilmek zorundadir.

Bu arastirmalar ders kitaplarinin dgretimde énemli bir faktér oldugunu ve
her yonlyle incdlenmeleri ve tartisilmalari gerektigini ortaya koymaktadir.
Bizim arastirmamiz da bu baglamda yapilmis bir calismadir.

Ydntem

Arastirma, Bursa ili merkez ilcelerindeki (Osmangazi, Yildirim, NilUfer)
liselerde calisan tim matematik 6gretmenleri ile Uludag Universitesi Egitim
Fakiltesi Sinif Ogretmenligi Anabilim Dali birinci sinif 6grencileri Gizerinde
yuratdlmastdr. Birinci sinif 6grencilerinin secilmesinin nedeni, liseden yeni
mezun olmus olmalaridir. Ogretmenlerin calistigi okullarin 6grencilerinin
gorUslerinin alinmasi disUndlms, ancak 6gretmenlerinin etkisinde kalabile-
cekleri ve gercek dustincelerini yansitmayabilecekleri varsayimiyla bundan
vazgecilmistir.

Arastirmaya katilan toplam 127 dgretmenin cinsiyet ve kidem bakimindan
dagilimi Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Orneklemdeki 6gretmenlerin cinsiyet ve kidem dagilimlari

f %
Cingyet Bay 71 55,9
Bayan 56 44,1
0-5 yil 19 16,5
6-10 yil 26 22,6
Kidem 11-15yil 21 18,3
16- 20yl 16 139
21 ve Ustll 33 28,7
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Tablo 1'den goruldigu gibi érneklemi olusturan dgretmenlerin cinsiyet ve
kidemlerinin ylzde oranlari birbirine yakindir. Kidem bakimindan incelen-
diginde herhangi bir kidem diliminin baskin olmadigl ve dgretmenlerin
homojen dagildigl sdylenebilir.

Calismanin 6gretmen boyutundaki verilerini toplamak icin 16 sorudan
olusan bir bilgi formu gelistirilmistir. Bu 16 sorunun 12 tanesi ¢oktan
secmdi soru, 2 tanesi verilen segenekler arasindan 2 veya 3 tanesinin éncelik
sirasina konarak isaretlenmesini gerektiren yine coktan secmeli sorulardir.
Son iki sorudan biri 6grencilerin kitap kullanma oranlariyla ilgili yuzddik
degerleri belirleyip yazmalarini gerektiren bir soru, digeri ders kitaplari ve
lise matematik programi  hakkindaki  distncelerini  yazabilecekleri
kompozisyon tipi sorudur.

Bilgi formu dgretmenlere verilmeden 6nce bir lisede calisan 5 matematik
Ogretmenine calismanin amaci anlatiimis ve sonra uygulanmis, sorularla bu
konudaki dustncelerinin ne derece Olcllebildigi sorulmustur. Yulzylze
yapllan bu gorismelerde sorularda bazi degisiklikler yapilmis ve bilgi
toplama formuna son sekli verilmistir.

Bilgi formu dgretmenlere arastirmacilar tarafindan calistiklari okulda uygu-
lanmis, karsilasilan matematik 6gretmenlerine bilgi formundaki yazili agik-
lamalara ragmen calismanin amaci sozllU olarak da aciklanmistir. Matematik
Ogretmeni sayisi kadar bilgi formu birakilmis, baska bir giin doldurulmus
formlar toplanmistir.

Bilgi toplama formunda yer alan sorular kendi aralarinda ¢ ana baglik altin-
da toplanabilmektedir. Bunlar (i) ders kitabini tanima ve kullanma dizeyi ile
ilgili sorular, (ii) ders kitabinin nitelikleri ve kitaptan beklentilerleilgili soru-
lar ve (iii) ders kitabinin kullanimini etkileyen faktorlerleilgili sorulardir.

Ogretmen goruslerinin, alinan tedbirlere ragmen, yanli olabilecesi hesaba
katilarak, soruna baska bir cepheden bakmak icin, dgrenci gérislerine de
basvurulmustur. Bu amacgla 12 sorudan olusan bir anket hazirlanmistir.
Ogrencilerin yansiz ve 6zgirce cevap verebilmeleri icin ankette kimlik
bilgilerinin yazilmasl istenmemistir.

Arastirmaya, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi TIkogretim Bolimir niin
birinci siniflarindan 160 Ogrenci katilmistir. Ogrenci anketi  2003-2004
ogretim yili bahar yariyilinda uygulanmistir. Ogrencilerin gorisleri lisede
adiklar derslerle ilgili oldugundan bir dnceki yilla ilgili bilgi vermek
durumundaydilar ve boylece hem dgretmen hem Ogrenci gorUsleri ayni
donem (2003-2004 Ggretim yili) ile ilgili olmustur. Osretmenlerin calistigl
liselerdeki Ogrencilerin gorUslerinin sorulmasi distniimis ise de, daha
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Ozgur ve yansiz cevap verebilecekleri distincesi ile Universiteye girmis 6g-
renciler tercih edilmistir. Ustelik bu 6grenciler Turkiye nin degisik bolgele-
rinden geldikleri icin verecekleri bilgiler gendleme yapmak bakimindan
daha dverisliydiler.

Ogrencilerin mezun olduklari lise turlerine ve alanlara dagilimi Tablo 2’ de
gosterilmistir.

Tablo 2. Orneklemdeki 6grencilerin lisetiirleri ve alanlarina gére

dagilimlari
Lise TUrd Sayl Ylzde Alan Sayl YUizde
Anadolu Ogretmen L. 14 8,7 Turkce-Matematik 96 60,0
Anadolu Lises 63 39,4 Turkge-Sosyal 1 0,6
Duz Lise 83 51,9 Fen-Matematik 63 39,4
Toplam 160 Toplam 160

Bu tablodan da anlasilabilecegi gibi, arastirmaya katillan 6grenciler, gorusu
sorulan dgretmenlerin agirlikla gorev aldigl lise (Anadolu lisesi, diz lise) ve
aanlardan (Turkce-Matematik, Fen-Matematik) gelmektedir ve gorUslerinin
gercegi yansitmasl beklenebilir.

Veilerin degerlendirilmesinde tanimlayici istatistikler kullaniimistir.

Bulgular

Calismanin bulgulari bilgi toplama formunun icerdigi U¢ ana baglik esas
alinarak asagida sunulmustur. Ogretmenler degisik matematik derslerine
girdiginden ve amag ders kitabi kullanma sikligini 6lgmek oldugundan,
okutulmakta olan matematik derderi arasinda bir ayirim yapilmamistir.
Dolayisiyla 6gretmenler sorulari kendi verdikleri (okuttuklarr) dersleri esas
alarak cevaplandirmak durumundaydilar.

Elde edilen veriler, soru basliklar itibariyle sdyle 6zetlenebilir:

Ders Kitabini Tanima ve Kullanma Dlzeyi:

Anketin 1, 2, 3, 4, 5 ve 10. sorulari 6gretmenlerin ders kitabini tanima ve
kullanma dizeyi ile ilgilidir. Bu sorulara verilen cevaplar Tablo 3'de
verilmistir.
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Tablo 3. Ders kitabini tanima ve kullanma diizeyi ile ilgili sorularin frekans

ve yuzdeleri
Sorular f %
S1. Derskitabini ne 6lglide a) Tanimiyorum. Katini actim denemez. 0 0
taniyorsunuz?
b) Kismen taniyorum. Bir seyler baktigim oluyor. 12 9,6
¢) Taniyorum denemez. Zaman zaman kullanirim. 7 56
d) Iyi tamyorum. ihtiyag duydugumdailgili bilgiye | 96 76,8
aninda ulagirm.
€) Cok iyi tanirim. Kitap hakkinda rapor bile 10 8,0
yazabilirim.
S2. Bu ders okuturken ders a) Dergte kendim kullanirim. 0 0
kitabini kullanma sekliniz
seceneklerden hangisine b) Hem kendim kullanirim, hem de 6grencilerime 22 17,5
uymeaktadir? Gneririm.
¢) Kendim kullanmam ama 6grencil erime Oneririm. 8 6,3
d) Kullanmam; 6grencilerime de 6nermem. 5 40
€) Kullanirim ama yaninda ek kaynaklardan da 91 72,2
yararlanirim.
S3. Derskitabini kullanma a) %0 7 56
sikliginiz bitlin derse ayrilan
zamanlakiyadanirsa, bu yiizde  |b) %25 58 46,0
olarak ne dl¢lidedir?
C) %50 42 333
d) %75 16 12,7
€) %100 3 24
SA. Derskitabini kullanma sizce |a) %0 2 1,7
diger matematik 6gretmenleri
arasinda ne diizeydedir? b) %25 44 37,9
C) %50 49 42,2
d) %75 20 17,2
€) %100 1 0,9
S5. Eski yillarlakiyadandiginda  [a) Eski yillarda daha fazlaydi. 78 62,9
matematik derskitaplarinin derste
kullanilma diizeyi ileilgili olarak |b) Son yillarda daha fazla. 20 | 161
hangi secenek dogrudur?
c) Degisen bir sey yok. 26 21,0
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“Ders kitabini ne 6lciide taniyorsunuz?’ sorusuna verilen cevaplarda
ogretmenlerden buyik ¢ogunlugunun ders kitabini tanidigl (% 76,8) anlasll-
mistir. Bunun yani sira “Kismen taniyorum. Bir seyler baktigim oluyor.”
secenegini isaretleyenlerin % 10 civarinda olmasi dikkat cekmistir. Ogret-
menlerin % 8'i, ders kitabini hakkinda rapor hazirlayabilecek 6lclide tani-
digini belirtmistir. Ogretmenler yaklasik 5 yil 6ncesiyle kiyaslandiginda ders
kitaplarinin eski yillarda daha cok kullanildigini belirtmislerdir (% 16'ya
karsl % 63).

Ders kitabi kullanma sekli ile ilgili soruya verilen cevaplardan, ek kaynak-
lara ihtiyag duyan ogretmenlerin cogunlukta oldugu, bir kisim 6gretmenin
kitabi kullanmadig! ve 6grencilerine de dnermedigi anlasilmistir.

“Dersi hazirlarken basvurdugunuz kaynaklara ylUzde olarak deger verseniz
bu sayilar ne olur? (Y Uz sayisini Ugline paylastiriniz.)” seklindeki 10. soruya
verilen cevaplarda test kitaplarina siraslyla en ¢cok yer verenler arasinda
beirttikleri ylzde oranlarinda % 40, % 50, % 30 (ortalama % 38); ders
kitaplarina % 50, % 30, % 25 (ortalama % 36) cevaplari verilmistir.
Universite giris sinavlarina yer verme ile ilgili degerler ise sirasiyla % 20,
% 30, % 25 (ortalama % 26) olarak belirtilmistir. Bu soru ileilgili bilgiler,
ek kaynaklaraihtiya¢ duyan dgretmenlerin cogunlukta oldugunun belirtildigi
ikinci soru ile birlikte distnulduginde, ikinci kaynagin test kitaplari oldugu
ve bunlarin kullaniminin ders kitaplari ile basa bas gittigi anlasilmaktadir.
Test kitaplari ile OSYS de sorulan sorular birlikte tek secenek olarak ele
aindiginda, test kitaplarinin ders kitaplarina tstinltgt (% 38'e karsi % 62)
g6zlenmektedir.

Kitabl kendi kullanmayan ancak Ggrencilerine 6neren 6gretmenler de vardir,
fakat 6gretmenin énemsemedigi bir kitabl Ggrencilerin 6nemsemeyecekleri
aciktir. “Hem kendim kullanirim, hem de dgrencilerime 6neririm.” seklinde
cevap veren dgretmen orani % 17,5 tir. Ogretmenin kendisinin ders kitabini
kullanma siklhigi ve diger matematik ogretmenlerinin kullanma sikligl
hakkindaki kanaati ile ilgili olan 3 ve 4. sorulara verilen cevaplar birbirine
yakin ¢ikmustir. Genel ortalama olarak kitap kullanma sikligi % 51 olarak
hesaplanmistir.

Ders Kitabinin Nitelikleri ve Beklentiler:

Anketin 6, 7, 9, 14 ve 15. sorulari, 6gretmenlerin kitabin nitelikleri hakkinda
gorUslerini ve beklentilerini yansitmaktadir.
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Tablo 4. Kitabin nitdikleri ve beklentiler ileilgili sorularin frekans ve

Cesitlilik gostermemektedir.

yuzdeleri
Sorular f %
S6. Derskitabinin konulari ele | @) Hig iyi degil. 0 0
aig sekli ... -
b) 1yi degil 11 8,8
¢) Orta 33 | 264
d) Iyi. 79 | 632
e) Cok iyi. 2 1,6
S7. Eger bir derskitabi a) Konularlailgili cokcateste yer vermes. 30 | 244
hazirlama gérevi sze verilse
nesini 6nemserdiniz? b) Konularin uygulamali ¢alismalar igermes. 53 | 431
) Sekil ve grafiklerin anlasilir olmasi. 0 0
d) Kavramlarin anlatimi, teoremlerin i spati, 19 | 154
bagintilarin el de edilmesi.
€) Farkl dislinceniz varsa yaziniz. 21 | 171
9. Matematik 6gretmeni a) Teoremlerin ispatlarini mutlaka yapin. 30 | 236
olarak yetisen bir 6gretmen - -
adayina derskitaplari ileilgili | P) Eger kitapta yeterince uygulama yoksa sinifa 80 | 63,0
oneriniz olsaydi bu hangis uygulamali sorular getirin ve kullanin.
olurdu?
¢) Teoremlerle vakit kaybetmek yerine uygulamaya 8 6,3
onem verin.
d) FormUll verin ve cokcatest yapin. 9 7,1
S14. Bir 6gretmenin derse a) Derskitaplarini 52 46
hazirhg hangisini kullanma -
halinde daha fazla zaman alir? | b) Test kitaplarini 62 | 54
S15. Derskitaplarinin dili a) Ogrencinin anlayabilecegi sekildedir. 34 | 27,6
hakkinda ne distinilyorsunuz?
b) Ancak 6gretmenin anlayabilecegi sekildedir. 25 | 20,3
¢) Ogretmen bil e anlamakta zorlanmaktadir. 2 1,6
d) Konu ilealistirmalar 6grenci seviyesine gére 21 | 171
agirdir.
€) Derskitaplarindaki drnekler belirli vetek tiptir. 41 | 333

Tablo 4’ deki sonuclara gore sunlar sdylenebilir:

— Ogretmenler ders kitaplarinin konulari ele alis seklini blyik oranda

begenmektedir.
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— lyi bir ders kitabinin uygulamali calismalari icermesi gerektigini
dusUnmektedirler. Ayrica 6gretmenler, yeni yetisen 6gretmen adayla-
rina da uygulamali calismalara 6nem vermeerini Onermektedir.
Buradan bu ogretmenlerin mevcut ders kitaplarinda uygulamaya
yeterince yer verilmedigini disundikleri ortaya citkmaktadir.

— Ogretmenler, ders kitaplarindaki oérneklerin basmakalip oldugunu
distnmektedirler.

— Ogremenler, derse hazirlik asamasinda ders ve test kitaplarinin
hemen hemen ayni zamani aldigini distinmektedirler.

Anketin 8. sorusu “Ders kitabini kullanimdan uzaklastiran nedenlerin
basinda hangisi gelir? Onem sirasina gore ilk iki veya (¢ tanesine sira
numarasini veriniz.” seklinde ifade edilmistir. Onem sirasinda birinci olarak
en fazla isaretlenen madde “ Teorem ve aciklamalara fazla yer vermemesi”
(% 31,7), ikinci olarak en fazla isaretlenen madde “Alistirma ve test
sayisinin yeterli olmamasi” (% 35,3), Uclincl olarak en fazla isaretlenen
maddeler ise “OSYS de yer alan tim konulara yer vermemes”, “Test
kitaplarinin ders kitaplarindan daha iyi olmasi” ve “Konularinin ¢ok olmasi”
(her biri % 24,1) maddeleridir.

Ders Kitabi Kullanimini Etkileyen Faktorler:

11, 12 ve 13. sorularla, ders kitabi kullanimini etkileyen faktorler belirlen-
meye calisilmistir.

Tablo 5. Ders kitabini kullanimini etkileyen faktorler ileilgili sorularin

frekans ve ylzdel eri
S12. OSY S sinavinin kapsaminin | a) Lise matematik egitimine kalite kazandirdi. 2 16
daraltiilmasi ve belli Gnitelerden - - — —
soru glkmamasi sizce lise b) Ll_sede matematik egitimine ciddi zararlar 98 78,4
matematik esitiminde ne sekilde | Verdi-
sonuglar dogurdu? c) Ezber egitimi one gikardi. 8 6,4
d) Uniteerin islenmesini kismen engelledi. 17 13,6
S13. OSY S sinavi olmasaydi ders | @) Derskitaplarini daha gok 35 28,5
islerken ¢ogunlukla hangisini -
kullanirdiniz? b) Test kitaplarini daha ¢cok 10 8,1
c) Yar yariya 76 61,8
d) Kitap kullanmam, ¢linkui bunaihtiyag 2 1,6
duymam.
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Tablo 5'teki sonuglardan, ogretmenlerin OSY'S sinavinin varliginin ve daha
sonra bu sinavin kapsaminin daraltilmasinin lise matematik egitimine ciddi
zararlar verdigini ve ders kitabl yaninda test kitaplarini yari yariya kullan-
maya yonelttigini distindukleri anlagiimaktadir.

Anketin 11. sorusu “Sizi ders kitabindan uzaklastiran nedenler hangileridir?
Onem sirasina gore ilk iki veya (i¢ tanesine sira numarasi veriniz.” seklinde
ifade edilmistir. Onem sirasinda birinci olarak en fazla isaretlenen madde
“Ders kitabindan uzak degilim.” (% 34,4), ikinci ve Uclincl olarak en fazla
isaretlenen madde “OSYS nin soru bicimi ve kitaplarin buna uygun
olmamasi” (% 31,9 ve 26,2) dir.

Anketin sonunda, Ogretmenlerden lise matematik programi veya ders
kitaplar1 hakkinda gorusleri varsa belirtmeleri istenmistir. Gorus bildiren 51
Ogretmenden 29 tanesi lise matematik programinin agir ve yogun oldugunu,
kapsaminda degisiklikler yapilmasl gerektigini bdirtmistir. 24 6gretmen ise,
OSYS sinavi ile lise matematik programinin kapsadigi konularin ve
amaglarin farkli oldugunu ifade etmistir. Bu Ogretmenlere gore OSYS
sinavinin kapsaminin daraltiimasi, 6zelikle lise 2 ve 3. sinif konularinin
Ogretimini  etkilemistir. Asagida Ogretmenlerin  gorUslerinden  érnekler
gorulmektedir.

16) Bu anketin sorularmin yam sira ders kitaplari veya lise. matemarik programi hakkinda belirtmek
istediginiz bir sey varsa litfen yazinz..........
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/ani s ik program: hakkunda bellrtmek
16) Bu anketin sorularnin yani sira ders kitaplar: veya lise. matemat!
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16) Bu anketin sorularimn yam sira ders ldtaplan veya lise. matematik programl hakkmda behmnek
istediginiz bir sey varsa IUtfen YAZIMZ..cc..coovrverceinsvssssnsssscsss

Lise svaocld &s St v 0Py s
proen ) "N\F
B gk ohrd g:..q,l.h.- Cirenclle- ‘”‘?""“"‘"‘" 5"‘ <tleg
Sitkls dahe ok o kel Stednde  deambhidie , Teomn, Spadlen
e Lalo ptnmigrlon . Hotta desbs -‘-Mm e L T e
‘Ca \‘nm.\n-us (pd‘o donesy jll&\mlado- mu&ndol. ?"JM'N&

&—k}-’\-vn'\m to-‘qs-‘\rum- Bornn CPY Sa M‘vﬂlkk

5‘%'«'& o‘c{-w-k\; M.Luum. QS,\.h, USIEAMH- tv“mm-m\n
Loy Hmbc.- B londa  flviangie ,],\.!_.\.,? o

Tege! Ier

Sekil 1. Ogretmenlerin Lise Matematik Programi ve ders kitaplari ile ilgili goriisleri

Ogretmenlerin anketteki 16. soruya verdikleri cevaplardan da, Ggrencilerin
ders kitabindan ziyade test kitaplarina yoneldigi, kavram ve teorem bilgisi
almaktan uzak olduklari, ezberledikleri kisa yollari tercih etikleri anlagl-
liyor. Bu durum ise matematigin kazandirmaya calistigi matematiksel
dustinme ile ¢celismektedir.

Ogrenci anketinde yer alan mezun olduklari lise turii ve okuduklari alanla
ilgili iki soru disinda toplam 12 soru vardi. Bu sorulardan birincisi
ogrencilerin lise programinda yer alan Matematik 1, Matematik 2, Analitik
Geometri, Geometri 1, Matematik 3 ve Geometri 2 derderinden hangilerini
adiklar: ile ilgiliydi. Bu soruya verilen cevaplardan ankete katilan 160
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Ogrenciden bu derderi aanlarin sayisi 159 ile 131 (% 99,4 ile % 81,9)
arasinda degisti. Bu bilgi de ankete verilen cevaplarin glvenirligini arttirici
niteliktedir.

Sorulardan 3 ile 12 arasinda olanlar, blyuk dlclide 6gretmen anketindeki
sorularla ayni distinceyi soruyordu.

Ders kitabini tanima ve kullanma duzeyine iliskin “Ders kitabini ne
Olclde tanyorsunuz?’ sorusuna 6grenciler yukarida siralanan alti matematik
dersi ileilgili olarak lise birden itibaren gittikce artan bir oranda ders kitabini
tanimadiklari ya da yetersiz dizeyde tanidiklarini beyan emislerdir.
Ogrencilerden Analitik Geometri, Geometri 1, Matematik 3 ve Geometri 2
ders kitabini tanimayanlarin orani % 40'I1n Gzerindedir. Bu sonu¢ ogret-
menlerin % 72 dizeyinde isaretledikleri “Kullanirim ama yaninda ek kay-
naklardan da yararlanirim.” seklindeki ifadeyle tam bir uyum icinde degildir.

Ogrencilerin 6gretmenin ders kitabini kullanma sikligi ile ilgili soruya
verdikleri cevaplarin ortalamasi % 43'tUr ve bu cevap, dgretmenlerin kitap
kullanimui ile ilgili olarak kendi beyan ettikleri ylzddik degere (% 42)
oldukca yakindir.

Ogrenciler de, Ogretmenler gibi ders kitaplarindan son yillarda
uzaklasildigini bildirmislerdir. Ogrenciler, ders kitaplarinin nitelikleri ile
ilgili dolayli sorulara verdikleri cevaplarda, ders kitaplarindan uzaklasmanin
baslica nedeni olarak “OSY'S nin soru bicimi ve kitaplarin buna uygun olma-
masini” (% 83) gostermislerdir. Diger nedenler olarak kitaplarin iceriginin
iyi olmamasini (% 46), 6gretmenlerin kitaba ihtiya¢c duymamasini (% 29) ve
kitaplarin dgrenci seviyesine gore agir olmasini (% 20) belirtmislerdir.

Ayrica ogrenciler yine ders kitaplari ile ilgili distinceerinin soruldugu bir
baska soruya verdikleri cevaplarda, kitaptaki orneklerin belirli ve tek tip
(% 80) vedilinin agir oldugunu (% 35) belirtmislerdir.

Ogrenciler “matematik ders kitaplarini edinme ve kullanma sekilleri” ile
ilgili bir soruya

e Matematik ders kitaplarini aldim ama dogru dirist kullanmadim
(% 40)

e Bazi matematik ders kitaplarini aldim (% 34)

o Her matematik ders kitabini aldim (% 13)

o Matematik ders kitabini aldigimi hatirlamiyorum (% 13)
seklinde cevap vermiglerdir.
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Ogrenci anketinde yer alan sorulardan 2, 6, 8 ve 9. sorular ile grencilerin
OSYS ile ders kitabi arasinda nasil bir iliski kurduklarini ortaya cikarmak
amaglanmisti. OSY S deyince dershaneler akla gelmektedir ve dershaneler de
sonug itibariyle bir egitim kurumudur. Bu bakimdan ankette 6grencilerin
dershandler ile olan iliskileri de soruldu. ikinci soru dershaneye gidip
gitmedikleri ile ilgiliydi ve dgrencilerin bu soruya verdikleri cevaplardan
160 oOgrenciden besinin dershaneye gitmedigi, 83 Unin okurken, 27'sinin
mezuniyet sonrasl, 45'inin ise hem okurken hem mezuniyet sonrasi
dershaneye gittigi anlasildi.

Ogrenciler “Lise ve Universiteye hazirlik safhasinda ders kitabinin islevini
nasil degerlendiriyorsunuz?’ seklindeki soruya, kismen gerekli (% 52,5),
gereksiz (% 22), gerekli (% 16,3) oranlarinda cevap vermisler, cok gerekli
ve ders kitapsiz olmaz seceneklerini isaretleyenlerin orani ise ancak toplam
% 9,2 olmustur.

Sekizinci soruda 6grencilerden ders kitaplarinin, test kitaplarinin, okuldaki
derslerin ve dershanedeki derslerin, OSYS yi basarmadaki paylarini yiizde
Uzerinden beirtmeleri istenmis, 6grenciler blyuk paylari % 37 ile dersha-
nedeki derslere, % 36 ile test kitaplarina vermislerdir. Ders kitaplari % 10ile
en dusik payr almistir.

Ogrenciler ders kitaplarindan uzaklasmanin nedenlerinin arastirldigi 9.
soruya verdikleri cevaplarda en blyudk payr “OSYS nin soru bicimi ve
kitaplarin buna uygun olmamasi” na (% 85) ayirdilar.

Sonug ve Oneriler
Bu arastirmadan elde edilen sonuglar sdyle siralanabilir:

— Ders kitaplarinin kullanimi eski yillara gére azalmis, ders kitaplarinin
yerini test kitaplari almistir. Ders kitaplarinin 6gretmenler tarafindan
taninma diizeyi kismen eksik, kullanilma ve 6grencilere kullandirma
duzeyi onemli derecede dusuktur. Bir anlamda ders kitabi sistemdeki
islevini yitirmis, bunun yerini test kitaplari almistir. Test kitaplari ders
kitabinin islevini yerine getirmekten uzak oldugu icin, verilen for-
milleri ezberleyip kullanmaya calisan, basaramadiginda 6zel Ogret-
mene veya dershaneye basvuran bir kitlenin dogmasina yol agmak-
tadir. Sistem bu sekliyle kendince kaynaklara basvuran, disUncesini
aciklayabilen 6grenciyi yetistirmekten uzaklasmaktadir. Ogretmenler,
bunu OSY'S sinavinin bir sonucu olarak diisiinmektedirler. Ancak yine
de Ogretmenler ders kitaplarini tanimakta ve gerektiginde basvur-
maktadirlar.
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— Ogretmenler ders kitaplarinin konular ele alis seklini iyi bulmalarina
ragmen, OSYS'nin kapsami ve soru yapisini ders kitaplarina uygun
bulmadiklar, uygulamali calismalara yeterince yer verilmedigini ve
orneklerin tekdize oldugunu distndukleri icin ders kitabindan uzak-
lasmaktadirlar.

— Sonuncu sorudaki 6gretmen gorisleri su noktaya dikkat cekmektedir:
Lise matematik programi (6zellikle 1. sinifta) yogundur ve bu durum
Ogretmenleri  teoremlerin  ispatini  yapmaktan uzaklastirmaktadir.
OSYS sinavinin konu alaninin sinirli olmasl Lise Matematik Prog-
rami’ nin uygulanmasini, dolayisiyla ders kitaplarina olan ihtiyaci orta-
dan kaldirmaktadir.

Ogrenci gorisleri de ders kitaplarindan uzaklasmanin ciddi  boyutlarda
oldugunu ve bunun baslica nedeninin OSY'S oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu durum su sorular akla getirmektedir:

o Derskitaplari mi OSY'S ye benzeyecek?
e OSYSniniceriginde degisiklik yapmak mi gerekecek?

veya
o Hichir yeni tedbire gerek yok boyle devam edebilir mi denecek?

Eger ders kitabi 6nemsiz ise Uclincl secenege tahammil edilebilir. Ders
kitaplarinin okul sistemi icindeki dnemi ve islevi bilindigine gore ilk iki
secenek One ¢cikmaktadir. Eger ders kitaplari OSY'S ye benzeyecek olursa, -
ki bir cok ders kitabi test kitabi haline gelmistir- muhtemelen ders kitabi
olmaktan cikacaktir.

OSYS nin lise egitimi Uzerindeki etkileri ve bu baglamda ders kitaplarinin
kullanim sekli ve sikhgina etkileri gz oniine alinarak OSYS nin yapis
Uzerinde ciddi tedbirler alinmalidir. Uygulanisi ve icerigi genellikle évgu
alan OSYS nin, zihinse gelisme siirecini heniiz tamamlamamis Ggrencilerin
egitimi Uzerindeki etkileri beklenenden ve olmasi gerekenden kaétidor.
OSYS lise egitimi Uzerindeki en buyuk faktordir ve 6gretim programini,
Ogretimin seklini bunlara bagl olarak da ders kitaplarinin kullanim sekli ve
sikligini etkilemektedir.

Bu bakimdan OSYS ye sadece bir segme ve yerlestirme sinavi olarak
bakmak yanlistir. Bu sinavin egitim sistemi Uzerindeki dolayli etkileri
dikkate alinarak Uizerinde yeni dizenlemeler yapiimalidir.
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Bu arastirmada, Lise 1, Lise 2 ve Lise 3 siniflarinda yer alan derder bazinda
ayirim yapilmamistir. Her bir matematik dersi kitabinin ayrica ele alinmasi,
konu ileilgili daha ayrintili bilgiler verebilir.
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