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Demokrat Parti (DP) déneminde iktidar ve muhalefetin birbirini elestirdigi
en énemli tartisma konularnndan birisi de laiklik ve irtica meseleleri olmustur.
Bu dénemde laik diizen karsisinda olan cevreler inkilaplardan geri adim atul-
mast i¢in harekete gegmisler, Atattirk’e ve onun heykellerine yonelik saldwrilar
diizenlemislerdir. Ulke genelinde oldugu gibi Konya’da da 1950-1960 arast DP
iktidannda az da olsa Atatiirk inkilaplanna karst faaliyetlerin meydana geldigi
ve bunlanin basina yansidigt gortilmektedir. Ancak genel olarak bakildiginda
Konya’da DP déneminde inkilap aleyhtarligt ve irticai faaliyetlerin az oldugu,
bu miinferit hadiselere sebebiyet verenlerin ise yakalanarak cezalandurildigt
goriilmektedir. Buna ragmen ulusal basinda oldugu gibi Konya basiminda da
Atattirk inkdaplar aleyhtarligiun ve irticai faaliyetlerin artacagt endisesi giin-
demi mesgul eden tartisma konularnindan biri olmustur. DP’nin Kadinhan ilge
kongresinde bir delege tarafindan “kadinlar carsafa” sloganimin atumasy; fes,
sartk ve Arap harflerinin geri istenmesi gerek ulusal basinda gerekse Konya
bastunda brtiytik tepkilere neden olmustur. Konya halkinin Atatiirk ve inki-
laplanina yénelik aleyhte faaliyetlere ve her tiirlii irticai harekete karst tepki
gbstermesine ragmen; ulusal basinda Konya’da irticai faaliyetlerin olduguna
dair yazlar da yaziumistir. Bu durumun en bariz érnegi ise, Vatan gazetesi-
nin 12 Mart 1951 tarihli sayisinda Ahmet Emin Yalman’in, “Kizil Ruhlu Kara
Kuvvet” basligt ile Konyalilara ithaf edilen basyazisidir. Dénemin Konya gaze-
teleri Ahmet Emin Yalman’in bu iddialan karsisinda kayitsiz kalmad: ve ga-
zete stitunlannda yer verdikleri kése yazilart ile tepkilerini dile getirdi. Konya
halkt da dtizenledikleri mitingler araciigt ile hassasiyetlerini ortaya koymaya
calismuslardir.
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Ahmet Emin Yalman’s “Red Spirit Dark Force” And Its Reflections
In Konya
Abstract

During the Democratic Party (DP) period, one of the most important debates
where the government and the opposition criticized each other was the issues
of secularism and fundamentalism. In this period, circles who are against the
secular order acted to take a step back from the reforms and attacked Atattirk
and his sculptures. As in the rest of the country, it is seen that activities aga-
inst Atatiirk’s reforms took place during the Democratic Party rule between
1950 and 1960 in Konya, and these were reflected in the press. However, in
general, it is seen that anti-revolution and reactionary activities were less in
Konya during the Democratic Party period and those who caused these indi-
vidual incidents were caught and punished. Nevertheless, as in the national
press, the concern that anti-Atatiirk reforms and reactionary activities would
increase has been one of the topics of discussion that occupied the agenda.
In the DP’s Kadinham district congress, shooting the slogan of “women must
wear hijab” by a delegate; the reclaiming of the fez, turban and Arabic letters
caused great reactions both in the national press and in the Konya press. Alt-
hough, the people of Konya reacted activities against Atatiirk, his reforms and
all kinds of reactionary movements; articles about the existence of reactionary
activities in Konya were also written in the national press. The most obvious
example of this situation is the leading article of Ahmet Emin Yalman, which
was dedicated to the people of Konya in the issue of Vatan newspaper dated
March 12, 1951 with the title “Red Spirited Dark Force”. Konya newspapers
of the period did not remain indifferent to these allegations of Ahmet Emin
Yalman and expressed their reactions with the columns they gave in their
newspaper columns. The people of Konya also tried to express their sensitivity
through the demonstrations they organized.

Keywords: Konya, Ahmet Emin Yalman, Dark Force, Reaction.

Giris

Demokrat Parti (DP)’nin iktidarda oldugu 1950-1960 yillar1 arasi Ttrkiye’'de
cok partili hayatin kurumsallagmaya basladig bir dénem olarak karsimiza c¢ik-
maktadir. Bu donemi iktidar ve muhalefet olgularinin ortaya ¢cikmasi paralelin-
de; taraflarin birbirini takip ettikleri politikalar ve icraatlar1 acisindan da eles-
tirdikleri bir dénem olarak nitelendirmek mumkuindur. Nitekim bahse konu
olan surecte Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu partisi durumunda olan ve mu-
halefette bulunan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), devletin kurucu degerlerini
koruma diistincesi Gizerine insa edilmis bir politika takip etmistir. Dogal olarak
DPnin bu dénemdeki bir kisim icraatlari, CHPli cevreler tarafindan olumlu
karsilanmamais ve taraflar birbirlerini suclamaya kadar varan bir siyasi mtica-
delenin icine girmislerdir. Bu tartismalarin en énemlilerinden birisi de laiklik
ve onunla yakindan ilgili olan irtica ¢evresinde dénen dozaji ytiksek tartigma-
lardir. irtica tartismalarinda Turkiye’nin iki farkli cepheye ayrildigi gériilmek-
tedir. Birinci cephedekiler inkilaplarin her ne pahasina olursa olsun korun-
mas1 gerektigini ve inkilaplarin Atatlirkin emaneti oldugunu savunmuslardir.
Ikinci cephedekiler ise; demokrasi ile birlikte inkilaplarin kuvvete dayanilarak
korunma déneminin sona erdigini, inkilaplarin serbestce tartisilmas: gerekti-
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gini savunmuslardir. Adnan Menderes’in de ifade ettigi gibi milletin istemedigi
inkilaplar kaldirilacak, bazilari da degistirilerek 1slah edilmeliydi.!

1950’lerde DP’nin iktidara gelmesi ile ortaya c¢ikan dini ¢cevrelerde meydana
gelen hareketlenme, laiklik ve irtica tartismalarini da gindeme getirmistir. Ba-
tic1 ve laik btirokrat agirlikli cephe, dini icerikli yayin faaliyetlerin artmasi ile la-
iklik ve rejimin btiytik bir tehlikeye girdigini, DP’nin dini taviz politikalarinin bu
duruma neden oldugunu ve tlkenin “eski karanlik devirlere” geri gottrtilmek
istendigini ileri sirmustir. Bu dogrultuda, 1950-1960 yillar: arasinda iki cep-
henin yayin organlarinda laiklik ve irtica icerikli tartismalar da devam etmis-
tir. Laik kesimin temsilcileri irticanin, gericiligin ve murteciligin ne oldugunu,
hangi ortamlarda ortaya ciktigini, tilkeyi nerelere strtkleyebilecegini; buna
karsilik Islamci kesimin temsilcileri de tilkede irtica bulunmadigini, bu tiir id-
dialarin “devrim yobazlariin” iftiralari oldugunu kanitlamaya calismislardir.?

Tek Parti doneminde baskilanan laik dlizen karsisinda olan gerici, dinci
ve tutucu cevreler cok partili siyasi hayat ile 6zglir ortama gecilince, inki-
laplardan geri déntilmesi icin harekete gecmislerdir. Ornegin; bazi DP’liler
Konya Kadinhani {lce Kongresi'nde “kadinlar carsafa” slogani atmis, fes sa-
rik ve Arap harflerini geri istemistir. Gerici hareketler gin gectikce artarken
oézellikle Atatiirk’e ve onun heykellerine kars: saldirilar da baslamistir. Ik bii-
yuk saldir1 hareketi, 25 Subat 1951°de Kirsehir'de gortlmustir. Kirsehir'de
Atattrk heykeli parcalanmis, ardindan Ankara Orduevi karsisindaki Atattrk
Heykeli 26 Haziran 1951’de Ticani tarikatindan olan bir kisinin saldirisina
ugramistir. Bu saldirilar, inkilaplara taraftar olan kesimin harekete gecmesi-
ne, saldirty1 lanetleyen yazilarin kaleme alinmasina yol acmistir. Nadir Nadi,
Cumhuriyet gazetesinde, “Artik Yeter” baslikli yazisinda “.. Istiklal Savasi’nin
btiytik kahramani, Tiirk Inkdabiun bas yaraticist, hiirriyetimizin essiz temsil-
cisi Atattirk’e karst bir miiddettir girisilen tecavtiz hareketleri son zamanlarda
g6ze carparcasina (gbze carpar da ne demek?) ytiregimize bicak saplanircasina
artti. Birbirinden ¢ok uzak yurt késelerinde birbirini belki hi¢ tarumayan, fakat
hayret edilecek kadar birbirine benzeyen ¢cember sakalli, karanlik suratl bir-
takim adamlar rastladiklar biistlere saldiriyorlar... Resmi agizlar, memleket-

Iy Bayram Kacmazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalari, Dogu Kitabevi, Istanbul
2012, s. 108; DP’nin se¢im beyannamesinde yer alan ve asagida belirtilen husus, DP’nin yaklasik
on yil boyunca Atatlirk inkilaplari konusunda izleyecegi politikanin genel cercevesini meydana
getirmistir. Secim beyannamesinde yer alan, “devr-i sabitk yaratimayacag: ve millete mal olmus
inkilaplarin ve son demokratik inkilabin sonuglarnimin korunacagt” seklindeki ifadelerin metnin en
o6nemli bolimunu olusturdugunu sdylemek mumktndur. Ayrica beyannamede “Bundan baska
iktidara geldigi taktirde, partimizin millete mal olmus inkuablanmizt ve gecgirmekte oldugumuz son
demokratik inkidabwin elde edilmis neticelerini mahfuz tutmayt ilk ve en mithim vazife saymast pek
tabiidir.” ifadelerine yer veren DP, bahsettigi icraati nasil sergileyecegini ise “..Bu maksadla ana-
yasada vatandas hak ve hiirriyetlerini ve millet iradesine dayanan istikrarlt bir devlet nizamin
teminat altinda bulunduracak esasl tadiller yapmak karanndaywz. Clinkti bugiinkii anayasamiz,
millet hakimiyetini kabul etmesine ragmen, kuvvetler birligi esasina dayandigt ve vatandas hak ve
htirriyetlerini kafi teminat altinda bulunduracak miieyyidelerden mahrum oldugu icin millet hakimi-
yeti yerine tek parti ve ziimre hakimiyetine mani olmanustir.” ifadeleri ile aciklamistir. Bkz. (Sezen
Karabulut, “Din-Siyaset Iliskisi Temelinde Tirk Siyaseti: Demokrat Parti (DP) Dénemi Din-Siyaset
lligkisi (Uygulamalar, Séylemler, Muhalefet, 1950-1960)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Der-
gisi, C. 19, S. 19, Y. 2019, s. 228-229).

2 Ka¢mazoglu, a.g.e., s. 109.
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te irtica olmadigina dair demegler veriyor, vicdan hiirriyetinin kutsalligindan
bahsediyorlar.” ifadeleri ile tilkedeki irticai hareketlere dikkat cekmistir. Bu
tarz yazilar bazi yabanci diplomatlarin raporlarina da yansimistir. Bir yabanci
diplomat htiikimetine gonderdigi raporda, tlkede dini duygulara olan bagl-
ligin Atattirk inkilaplarini tehlikeye soktugunu, DP yoneticilerinin secmen-
lerine verdikleri 6duinler ile gericilerin harekete gecmesine neden oldugunu
yazmistir. Bu tepkiler karsisinda DP iktidar: Atattrk’e yonelen saldirilar: 6n-
leyebilmek ve Atattirkin manevi varligini koruyabilmek icin 6zel bir yasa c1-
kartmay1 gerekli gormustiir. Basbakan Menderes ve arkadaslar: hazirlanacak
olan yasayr TBMM’de kendi milletvekillerinin de yogun muhalefetine ragmen
savunmuslar ve bu yasayi bir “kisi yasast” degil ama bir gtivenlik yasast1 ola-
rak nitelendirmislerdir. Tasarinin TBMM goértismeleri cok uzun ve tartisma-
I1 gecmis, 4 Mayis 1951’de baslayan gortsmeler 27 Temmuz 1951 tarihine
kadar araliksiz yedi oturum stiresince devam etmistir.® DP yoneticileri buna
benzer durumlari 6nlemek ve partiyi zor durumda birakmamak ve Atattirk’e
kars1 olusabilecek saldirilart 6nlemek icin 6zel bir kanun da cikartmiglardir.
Boylece 25 Temmuz 1951 tarihinde kabul edilen 5816 sayili “Atattirk Aleyhine
Islenen Suglar Hakkinda Kanun” yurtrliige girmistir.*

II. Menderes Huktimeti programinda (9.3.1951-17.5.1954) irticai ve komu-
nist akimlara karst alinacak 6énlemler konusuna 6nem verilmistir. Dénemin
basininda hemen her gtin yer alan irticai ve komtinizm yanlis1 hareketler, bu
hareketlere kars: tepkiler ve bazi basin organlarinda ¢ikan yazilara karsi Bas-
bakan Menderes, hikimet programinda su ifadelere yer vermistir: “..Din ile
diinya islerini birbirinden ayn tutmayt ve vicdan hitirriyetini baskt altinda bu-
lundurmamay: demokrasinin ana prensiplerinden addetmekteyiz... Ne dindar-
larin ne de kendini dinle alakali gérmeyenlerin birbirlerini karsuikli olarak bas-
ki altina almalarina ve bu suretle vatandaslarnn ztimrelesip iki karargah haline
gelmelerine asla miisaade etmemek icap eder...” Program goértiismelerinde DP
Izmir Milletvekili Muhittin Erener ise tilkede irtica oldugunu kabul etmeyerek,
25 Subat 1951°’de Kirsehir’de Atatirk blistinlin parcalanmasi Uizerine yurtta
irticaya karsi olusan tepkilerden ve Kirsehir'de cogunlugunu genclerin olus-
turdugu “Atatiirk Devrimlerini Koruma” mitinginde irticanin lanetlenmesinin
basinda genis sekilde yer almasindan duydugu rahatsizlig: dile getirmistir. DP

3 Sevgi Kocacimen, Demokrat Parti Déneminde TBMM 'nde Laiklik Tartismalar, Yeniden Anadolu ve
Rumeli Mtidafaa-i Hukuk Yayinlari, Antalya 2008, s. 67-68.

* flbeyi Ozer, Demokrat Parti Dénemi Siyasi ve Sosyal Hayat, iskenderiye Kitap, Istanbul 2015, s.
155-156; Toplam bes maddeden olusan “Atatiirk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda Kanun” 5816
sayili kanunun 6nemli maddeleri su sekildedir: “Madde 1. Atatiirk’tin hatirasina alenen hakaret
eden veya séven kimse bir yudan ti¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandwnlir. Atatiirk’ii temsil eden
heykel, btist ve abideleri veyahut Atattirk’tin kabrini tahrip eden, kiran, bozan veya kirleten kimseye
bir yudan bes yua kadar agur hapis cezast verilir. Yukardaki fikralarda yazili suglart islemeye baska-
larinu tesvik eden kimse asul fail gibi cezalandirilir. Madde 2. Birinci maddede yazil suglar; iki veya
daha fazla kimseler tarafindan toplu olarak veya umumi veya umuma actk mahallerde yahut basin
vasttaswyla islenirse hiikmolunacak ceza yart nispetinde artirilir. Birinci maddenin ikinci fikrasinda
yazili suglar zor kullanularak islenir veya bu suretle islenmesine tesebbtis olunursa verilecek ceza
bir misli artirir. Madde 3. Bu kanunda yazili sucglardan dolay: Cumhuriyet savciiklannca re’sen
takibat yapiir.” Bkz. Resmi Gazete, S. 7872, 31 Temmuz 1951, s. 1713.
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Seyhan Milletvekili Remzi Oguz Arik da Atattirk buiistline yapilan saldiriyi, in-
kilaplarin saglam bir diistinceye dayandirilamamasina ve inkilaplar: sindirme
ve yerlestirme calismalarinin yetersizligine baglamistir.®

Konya Basininda Atatiirk inkilaplar: ve irtica Tartigmalar1

Konya’da da 1950-1960 yillar1 arasinda az sayida ve organize olmayan bir
sekide inkilap karsiti bazi hareketler géralmutstiar ki bunlar genelde sapka
kanununa muhalefet seklinde gerceklesmistir. Konya’nin Kuzgun Kavak Ma-
hallesi'nde oturan Abdtlkadir Sayfan adinda bir kisinin, basina giydigi takke
lzerine sarik sarip dolastigl icin tutuklanmasi buna bir 6érnektir.® Yine mer-
keze bagl Sille bucaginin Bilecik kdytinden doksan yaslarinda Mustafa Kulluj
adinda bir sahsin, basina fes seklinde giydigi ktilahin tizerine siyah sarik sara-
rak dolastig1 gébrilmustir. Sapka kanununa aykir1 hareket eden bu kisi de tu-
tuklanmistir.” Bagka bir 6rnekte ise merkeze bagh Hatip bucaginin Bégrudelik
kéylinden yirmi yaslarinda Bekir Ben isminde sahis basina takke giyerek tize-
rine de cember sardig1 ve tutuklandigi haberi Babalik gazetesinde yer almistir.®

Yeni Konya gazetesinde Konya’nin Karaman ilcesinde de irticai faaliyet-
lerde bulunan kisilerin bulunduguna dair bir haber yer almistir. Karaman’in
Pinarbasi koytnden Ali Kocakaya ve ayni kdyden Mustafa Solak’in Meskul
kéyliniin camisinin zemin katinda 8-16 yaslarindaki kdy cocuklarina Arap
harfleri ile egitim verdikleri belirlenmis, saniklar suc Uistli yakalanarak mah-
kemeye sevk edilmislerdir.® Konya’da kendisine “mehdi” stist vererek, halk:
dolandirmaya calisan Mustafa Sayman ve muridi Mustafa Tunc ismindeki
sahislar, yapilan ihbar lizerine adalete teslim edilmis ve tutuklanmislardir.!?

Genel olarak bakildiginda Konya’da DP déneminde inkilap aleyhtarligi ve
irticaa faaliyetlerine dair 6rneklerin cok az oldugu gértlmektedir. Buna rag-
men gerek ulusal basinda gerekse Konya basininda gtindemi mesgul eden
tartisma konularindan biri de Atattirk inkilaplar: aleyhtarliginin ve irticai faa-
liyetlerin artacagi endisesi olmustur. Bu nedenle basinda bu konularda bir¢cok
yazi kaleme alinmistir. Konya basininda CHP hikimeti dénemine kiyasla DP
huktmeti doneminde irticai faaliyetlerin artacagi bunun da nedeninin CHP’nin
iktidar1 déneminde din konusunda yaptig1 hatalar oldugu ve bundan sonra DP
iktidarinda dinin siyasete alet edilmemesi gerektigini belirten Fakih Ozfakih’in
“Tehlike Bundan Sonra. Bir Realite Haline Gelen Din Ihtiyaci, Vicdan Hiirriyeti
Dahilinde, Milli Menfaatler Cercevesinde Formiile Edilip, Politikadan Kacirarak
Mabede Emanet Edilmelidir.”'! baslikli yazisi oldukca dikkat cekicidir.

5 Kocagimen, a.g.e., s. 58-60.

6 Babalik, Y. 40, S. 7424, 28 Haziran 1950, s. 2.
7 Babalik, Y. 40, S. 7426, 30 Haziran 1950, s. 2.
8 Babalik, Y. 40, S. 7506, 13 Ekim 1950, s. 2.

9 Yeni Konya, Y. 2, S. 591, 29 Ocak 1951, s. 2.
10 Yeni Konya, Y. 2, S. 596, 3 Subat 1951, s. 1.

1 «pir haylice uzamasina ragmen en can alict noktalara isaretle iktifa ettik. Bu ibare ve fikirler bir
haylice hakikatlerin ifadesidir. Ve hakikaten bir komtinist ‘ben komtinistim’ diye kollarint sallaya
sallaya gelmez. En tutunmus, en ragbetli fikir ve tesekkiillerin icine maskelenerek stiztiliir ve hakiki
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1950 secimleri 6ncesinde Babalik gazetesinde Rahmi Karaca’nin kaleme
aldig1 “Inkiap Istismar Edilemez” baslikli yazida DP iktidarinin inkilaplara
zarar vermeyecegi, cinkt boyle bir durumun en basta demokrasiye, daha
sonra da partiye zarar verecegi belirtilerek, parti bliytklerinin de buna izin
vermeyecekleri ifade edilmistir.!? Aksam gazetesinde kaleme alinan “Kalpaklt
Milletvekiline Ne Diyelim” baslikli yaziya Babalik gazetesinin sttunlarinda
yer verilmistir. Yazida Konya’dan da bahsedilerek, tilkede irticaya karst mui-
cadele edilen bir dénemde, Pakistan’da bir kongrede Turkiye’yi temsil eden
Konya Milletvekili Omer Riza Dogrul’un kalpakli bir resminin olmasi elesti-
rilmistir.!3

maksadina zit cephenin, hararetli miidafii bulunur. Tek emeli bulundugu saflarda her tirlii faali-
yetleri sabote etmektir. Clinkii efendisinden dyle emir alnustir. Artik bircok devlette tatbik edip mu-
vaffak oldugu ‘inkidap¢t ve miisavatea’ etiketi altinda memleketimizde emeline ulasamayinca baska
istikametler onun komiinizmin taarruz yollart olacaktir. Allah’ it sevenlerin safligindan, temizligin-
den istifade etmege kalkacaktir. Bundan 20 sene énce irtica kuvvetliydi diyenler oluyor. Bende iddia
ediyorum ki tarikata girmek, eger irtica ise bugtinkti muhtelif tarikatlarin kadrosu daha genis, azast
mensubu daha coktur. Nigin béyle olmustur? Cevap basit: Evvelki hiiktimetler dinsizlik propagan-
dast yaptiklart icin din adamlart canlarindan tsttin tuttuklart dinlerini ¢caldirmamak icin toplandilar,
suurlu suursuz teskilatlara girdiler ve bugtinkti tarikatlar ordusunun fikri iasesini temin ettiler. Icin
icin kaynadt bu ktitle. Sahipsiz ve basibos birakilan bu insanlara alaka gésterilmezse asu tehlike
bundan sonra baslar, irtica bundan sonra konusur. Mukaddemede arz ettigim ahbabumn iddiasin
eski iktidarda benimsiyormus; Konya’da mutlaka baska bir parmagin gélgesi dolastyormus. Bunu
kabul edemiyoruz ctinkti bugtine kadar béyle ize tesadiif edilmemistir. DP’nin teskilatiun olmadigt
ve gidilmeyen kéylerde CHP bir tek sey dahi alamamus ise bunun sebebini komiinist parmaginda
aramak demogoji yapmak demektir. Sebep olan kendileridir. Alakasizligin anlayissizigin layik ol-
dugu bir reaksiyondur. Bugtine kadar bir tehlike olmanustir ancak bugtinden sonra beklenebilir.
Clinkti dine ve din adamin samimi birer alakayla degil, politik, yaranmak arzusu icabt dil ve kol
ile kucaklamaya calistirmistir. CHP bu hatastu anlamali ve itiraf etmelidir. Bir realite haline gelen
ihtiyag, vicdan hiirriyeti dahilinde formiile edilip, dini politikadan kagirarak mabede emanet edilme-
lidir.” Bkz. Fakih Ozfakih, “Tehlike Bundan Sonra. Bir Realite Haline Gelen Din Thtiyaci, Vicdan
Hurriyeti Dahilinde, Milli Menfaatler Cercevesinde Formule Edilip, Politikadan Kacirarak Mabede
Emanet Edilmelidir”, Yeni Konya, Y. 2, S. 372, 15 Haziran 1950, s. 1-2.

12 “Su veya bu partili her vatandas bilmelidir ki, Demokrat Partinin iktidar gelmesi demek; muayyen
bir ztimrenin asla imtiyaza sahip ¢tkmast demek degildir. Demokrat Parti, bu memleketin, ekseriye-
tinin teskil ettigi ve dolayiswyla ekseriyeti temsil eden bir varliktir. Bu partinin iktidar gelmesinde ti¢
bes kisinin menfaati diistincesi olamaz. Hepimizin mali olan bu eserin béyle istismara ugratimasina
kimsenin hakkt yoktur ve nihayet, memlekette mevcut kanun, nizam ve usuller diinkt gibi, bugtin
de degismis degildir. Bunu, memurun, esnafin ve biittin vatandas ztimresinin boyle bilmesi lazimdur.
Demokrasi inkilabinu istismar etmek isteyenler, her seyden evvel bu partiye fenalik etmekte olduk-
laniu diistinemeyen insanlardir. Daire amir ve memurlaruu tehdit ve tedhis mahiyetinde, diipediiz
bir menfaat siyasetinin cemiyetimizde yer etmesine, bizim kadar DP btiytiklerinin de riza gésterme-
yeceklerini saniyor ve bunun agtklanmasini istiyoruz.”, Rahmi Karaca, “Inkilap Istismar Edilemez”,
Babalik, Y. 40, S. 7416, 19 Haziran 1950, s. 1.

13 “Konya’da filan adam bir soz séylemis, inkidaba aykwndir, diye kiyyamet koptu. Bir kongrede,
inkilap aleyhine sayiacak bir s6z séylenmesi ihtimali btitiin memlekette tirktintiiler yaratti. Derken,
bir de ne gérelim? Pakistan’da bir kongrede Ttirkiye'yi temsil eden Tiirk Demokrat milletvekilinin
kalpakli bir resmi gazetelerde cikti! Milletvekili Omer Riza Dogrul, hep kalpakli mi gezer? Hayr.
Millet Meclisine kalpakla girebilir mi? Asla... O halde Karasi’de neden kalpakla geziyor? Orast bir
Mtisliiman muhittir diye sapka giymeye korktu mu, yoksa utandt mi? Oradaki Tiirkiye elcisi acaba
sapka giymiyor mu? Yoksa Tiirk milletvekili Omer Riza Dogrul kalpak giymekle Miisliimanlara hos
gériinmek mi istedi ve bu suretle Tiirkiye’de sapka giyilmesini sahsen takbih etmekte fayda mi mii-
lahaza etti? Memleket icinde irtica temaytillerine karst miicadele edilirken bir milletvekili, memleket
disinda, bir kongrede bilfiil béyle hareket ederse diyecek s6z kalmaz. Ancak ‘Pes!’ denebilir. Omer
Riza Dogrul, bu kongreye bir sene 6nce gitseydi, herhalde basina o alaca bulaca kalpagt gegiremez-
di, hele resim ¢ikartip gazeteye bastrmaya hic cesaret edemezdi. Simdi ise bu hareketiyle éviintir
bir hali var. Biiyiik degisiklik buradadur. lleriye dogru hayli yol almisiz da haberimiz yok. Ne giinlere
kaldik”, Babalik, Y. 41, S. 7570, 20 Mart 1951, s. 1.
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Babalik gazetesinde kaleme alinan “Carsaflilar Cogaliyor” baslikli yazida
ise demokrasiyi baltalamak isteyen irticai faaliyetlerin 6zellikle kilik ve kiya-
fet konusunda arttig1 ancak buna asla izin verilemeyecegi ifade etmektedir.'
Yeni Konya gazetesinde Celaleddin Kismir, “Atattirkstiz Mektepli” adl1 yazisin-
da Konya’nin Cihanbeyli ilcesinde bir 6grencinin Atattirk aleyhindeki so6zlerini
konu almis ve bu sézlerden duydugu tizlintliyt su sozler ile ifade etmistir:

“Cihanbeyli’nin perisanligt bana Ankara’yt zehretti. Hala titrerim, biisti
parcalayacagiz diye kahkahalar atan yumurcagt hatirladik¢a. Bu kor-
kung ctiret iki gtin bir heyula gibi pesimi brrakmadi Ne yapsam nereye
gitsem simarik mektepliyi gozlerimin éniinden kovamadim. Acaba biittin
cocuklarimizt bu iman ile mi biiytitmeye basladik. Cantalarindaki kitap-
larda, mekteplerinde Atattirk’stiz sayfalar mi okuyorlardi? Atatiirk kimdir
nedir diye bir seyde mi séylenmemisti? Bu milletin bir istiklal kavgast
vardiwr; bu topraklann kara bulutlarla kapli kapkaranlik gtinleri olmus-
tur. Babalariun amcalarin, hatta ana ve bacilartun savastigt miibarek
Anadolu yurdu i¢in destanlarimiz da mi yok? Son otuz senelik tarthimizi
okurken cocuklarimiz acaba Atatiirk’ten sonra kimi gérebileceklerdir? In-
kudaplarimizin hikayesini yoksa cocuklarimiza cadi karist masalt diye mi
yutturmaya mu basladik? Mekteplerimize riya ve yalan mu girdi? Kin ve
haset yagmuru icinde kérpe dimaglann gelisip bliytimesini istiyorsak, al-
damyoruz demektir. Dislerini stkarak hem de muzip bir tavirla evinde gér-
digtinii disanda da korkmadan, ¢ekinmeden satan bir ¢ocuk bizim igin
simdiden 6lmiis demektir. Davast yok, inanct yok, imant yok, yalniz kini
var. Ne yapacagiz boylelerini? Biiyiik diye, kiigiik diye, kahraman diye
bir sey tarumayanlarin yarnn biiytik olmasina, kahraman olmasina imkan
var mi? Ankara’dan déntistimde kiictik mektepliyi tekrar géreyim ve bir
araba laf etmeden bir tokat askedeyim dedim. Atatiirk’ti inkilabi, terbiye-
yi tanumayan bir cocuga tokatta dayakta para etmeyecekti vazgectim.”®

Babalik gazetesi, Milli Ttrk Talebe Birligi'nin Atattirk ve onun inkilaplar:
hakkinda gazetelere gonderdikleri yaziya yer vermistir. Milli Ttrk Talebe Bir-
ligi'nden génderilen bu yazida:

“Son gtinlerde, Atattirk’iin manevi sahsiyetine miiteveccih hiirmetsizlik
belirtilerini mtisahede etmek genclik arasinda ciddi bir tiztintiiye sebep
olmustur. Bazt ne idigi belirsiz gazetelerin; ¢irkin miitalaa ve isnatlar,
bir miiessesenin Atatiirk’iin genclige hitabesini tiyler tirpertici bir halde
degistirerek, bayagt maksatlarnna alet etmesini ve nihayet mevziide olsa
onun mukaddes olarak tanidigimiz emanetlerine saygt gésterilmeme te-
maytilleri bu tezahtirlerin elim bir misalidir. Milliyetci bir miiessese olarak,
Ttirk Milli Talebe Birligi bu mevzuda, ilgili makamlanin dikkatini cekmeyi

14 “Siyah ¢arsaflara btirtinmiis ve doniis dikkati calip bir sekil almaya basladi. Mesnet ve kuvve-
tini, geri ve karanlik zihniyette bulan bu hareketin genislemesini, inkilap miiessesesi ve kuvvetleri
asla tecviz edemez. Kara kuvveti hortlatmak isteyen, demokratik hava ve gidisi istismara kalkistigt
sezilen menfur zihniyete karst dikkatli bulunalim. Demokrasi, ayni zamanda daima ilerlemek, daha
cok medenilesmek rejimidir. Irticai ciir’et ve kiistahliga asal miisamaha edemez.”, “Carsaflilar Coga-
lyor.”, Babalik, Y. 40, S. 7380, 29 Nisan 1950, s. 2.

15 Celaleddin Kismir, “Atattirkstiz Mektepli”, Yeni Konya, Y. 2, S. 484, 12 Ekim 1950, s. 1.
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bir vazife bilir. Inandigimiz ve izinde ytirtimeye ahdettigimiz Biiyiik Ata-
tirk’tin her seyine saygt gosterilmesini, herhangi bir tavize yer verilme-
mesini ciddiyetle istiyoruz. Onun emanetlerinin sadik birer bekgisi olarak
hassasiyetlerimizi muhafaza edecegimizi bu vesile ile bir kere daha belirt-
mek isteriz. Hi¢ kimsenin bu konuda bir tereddiidii olmasin.”°

ifadelerine yer verilmistir.

Konya basininda Yolcu, “Zamani Gelmistir” baslikli yazisinda Atattirk hey-
kellerine yapilan saldirilarin inkilaplara ve demokratik rejime kars: yapilmis
oldugunu belirterek, bu tehlikelere kars: htikiimetin miicadele etmesi gerekti-
gini belirtmistir. Yazinin devaminda da siyasetle ve dinin ayrilmasinin gerekli
oldugunu dile getirmistir.!”

Babalik gazetesinde Sevket Rado, “Atatiirk’tin Hatalar” baslikli yazisinda
DP déneminde Atatiirk inkilaplarindan sapmalart kinayeli bir anlatimla dile
getirmistir. Yazisinda Atattrk’an Turk milleti icin yaptiklarini ve Tark mille-
tine olan sevgisini ifade etmistir.'® Sevket Rado “Yine Insicam Meselesi” adl
baska bir yazisinda DP’nin kuruldugu gtinden itibaren inkilaplara bagh ve bu
inkilaplar: devam ettirmeye taraftar olduklarini ilan ettiklerini, 14 Mayis 1950
secimlerinde bu ytzden oy alabildiklerini, Atattirk’e ve onun inkilaplarina karsi
olanlarin DP’ye girdiklerini ve zihniyetlerinin anlasilmasindan sonra partide tu-
tulmalarinin yanlis oldugunu dile getirerek yine DP iktidarini elestirmektedir.!®

16 Babalik, Y. 40, S. 7507, 17 Kastm 1950, s. 1.

7 «“Ankara’da Ticani tarikat saliklerinin gosterdikleri ctiret, stmariklik ve pervasizligt, sayin bir mu-
harrir, silahsiz bir Seyh Sait Isyani olarak vasiflandiryor. Cok dogru... Atatiirk heykel ve biistlerine
yapuan tecaviizlerin inkidap ve dolayisiyla demokratik rejime tevcih edilmis, hakaret ve suikastlar
oldugunu Huiktimet de anlamustir. Tahkikatin tesmili, derinlestirilmesi, bunun isaret ve ifadesidir.
Yalniz Ticanilik degil, memlekette Naksibendilik ve Kadirilik’in de revagta bulundugu éteden beri
séyleniyor. Adana’da ayin yaparlarken yakalanan ytiz elli kadiun hareketi, bunun yeni bir delilidir.
Demokratik rejimi, i¢c ve dis emniyetimizi bile tehlikeye diistirebilecek bu dalaletlerle, Hiikiimetin
ciddi bir miicadeleye girismesi zamant gelmistir. Camilerdeki vaazlarda daima ve dikkatle takip
ve tespit edilmelidir. Yanin Fatihlerin, Kanunilerin, Resit ve Mithat Pasalann heykelleri de de aynt
menfur tecavtizlere maruz kalabilir. Siyasete dinin karistinlamayacagint bu karanlik kafalilara ar-
tik iyice anlatmal: fiilen duyurmalidir.” Bkz. Yolcu, “Zamani Gelmistir”, Babalik, Y. 41, S. 7673, 2
Temmuz 1951, s. 1.

18 «Atatiirk hata etmis! Kafalarnimizdan o kirmizt fesleri ¢cikartip sapka giydirmekle bizi Avrupaliya
benzetmis. Halbuki aramizda gtiliing olmak isteyen adamlar var. Giilting olmaktan hoslanant nigin
adama benzetmeli? Atattirk hata etmis! Kadinlara da erkekler kadar hak tanimus. Halbuki kadinlar
carsaflara btirtiytip evlere hapsetmek isteyenler var. Milletin yarisuu diger yanstun usak olarak,
hizmetci olarak kullanmasina miisaade etmeli idi! Atattirk hata etmis! Heykel yapumasini, resim
yapumasuu yasak edecekti. Ciinkii bu resimlere, bu heykellere yarin ruh vermek lazim geldigine
inananlar var. Milleti béyle bati inanglar i¢inde birakip kiiflendirmeli idi! Atattirk hata etmis! Seriat
hiikiimlerini kaldurip Medeni Kanun hiiktimlerini getirmis. Halbuki bin bir medeni muamelelerimizi
1300 sene evvelki kaidelilerle ytiriitmege calisip birbirimize girmeli idik! Atattirk hata etmis! Arap
harflerini kaldwrip Ttirk harflerini getirmis millet okumayt on senede sékememeli, halk cahil kalmal
idi. Elifi goriipte mertek zannedenlerin ¢cogalmast bizim icin haywrliydi. Nihayet Atattirk hata etmis!
Herkesin bir kadin almasina miisaade etmis. Her erkek dort kadin almali idi! Clinkt halkimiz refah
icindedir. Bir erkek dort kadina da bakabilir, on kadina da! Zevkine nigin engel olmali? Atatiirk
btitiin bunlara engel oldu. Ciinkt milletini kendisinden ¢ok sever, kendisinden ¢ok distintirdii. Sen
bu milleti yalniz kendilerini diistinenlerin eline diistirme Yarabbi.” Bkz. Sevket Rado, “Atatirk™in
Hatalar1”, Babalik, Y. 41, S. 7570, 20 Mart 1951, s. 1.

19 “Demokrat Partinin bir programu olduguna ve orada partinin ana prensipleri yazili bulunduguna
gére, Demokrat Partiye yazumus olanlarla Demokrat Partiden milletvekili ¢tkanlann her seyden evvel
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Babalik gazetesinde Atatlirk biistlerine ve inkilaplarina yapilan saldirilar-
dan dolayr DP huktmetinin harekete gecerek, bazi énlemler almaya basla-
diklar: bilgisi verilmistir. Haberde Adalet Bakani Riikkneddin Nasuhioglu'nun
Anadolu Ajansi’na verdigi beyanatta:

“Hiikumet, Tirkiye Cumhuriyeti’nin banisi Atatlirk’iin millete mal olan
aziz ve manevi varligim her tiirlii tecavtiz ve hakaretten masun bulundur-
mak maksadiwyla Biiytik Millet Meclisi’ne bir kanun layihast sevk etmek
tizeredir. Bilindigi gibi btiytik Atatiirk’e vaki olabilecek herhangi bir ta-
rizim takip olunabilmesi icin umumi hiikitimler geregince ancak varisleri
tarafindan dava ikame edilmek icap eder. Hiikiimetin hazirladigt tasart
ise, hususi kanun mahiyetinde olacak ve Atatiirk’iin ytiksek manevi sah-
siyeti bu suretle millet iradesinin mahsulii olan kanunun himayesine tevdi
edilmis bulunacaktir.”°

sozleri ile Atattirk’d her turlt saldiriddan korumak icin htikiimetin ¢alismala-
rinin oldugunu belirttigi ifade edilmistir.

DP déneminde cikarilan Atattirki Koruma Kanunu’na dair haberlere Yeni
Konya gazetesinde de yer verilmistir. Habere gére Adalet komisyonunun, Ata-
tirkd Koruma Kanunu’nu ile ilgili yaptig1 toplantiya TBMM Baskani Refik
Koraltan, Basbakan Adnan Menderes ve bazi bakanlar katilmislardir. Otu-
rumun ac¢ilmasi ile basbakan yaptigi konusmada, “Atatiirk’iin milletimiz icin
bir sembol oldugunu, yurtta onun manevi varligint siyaset zzmmunda kurdugu
rejimin taarruzdan masun olmasini” ifadelerine yer vermistir. Daha sonra I¢is-
leri Bakani1 Halil Ozytirek de bir konusma yapmistir. Sonucta oya sunulan
kanuna 9 lehte, 7 aleyhte oy verilerek komisyonca kabul edilmistir.?!

DP huiktimeti 25 Temmuz 1951 yilinda Atattirkts Koruma Kanunu ¢ikart-
mis, boylece bir yandan Atattirk heykellerini korurken diger taraftan da mu-
halefetin dini irtica ve DP hikimetinin buna taraftar oldugu iddialarini da
engellemek istemistir.?? Konya basininda Atattirki Koruma Kanunu’na da yer

bu ana prensiplere sadik insanlar olmast pek tabidir. Bizim bildigimize gére, Demokrat Parti daha
kuruldugu gtinden beri inklaplara bagl ve onlart devam ettirmege taraftar oldugunu ilan etmistir.
Hatta Demokrat Partinin kurucusu ve lideri Celal Bayar’in bunu teyit eden sayisiz beyanatt gaze-
telerde zaman zaman nesredilmistir. Demokrat Partiye 14 Mayis’ta rey verenler bu parti inkilap-
¢t oldugu icin rey verdiler. Eger boyle oldugu apagik bilinmeseydi rey verenler hayli distintirlerdi.
Simdi ne oluyor? Biiytik Millet Meclisinde olsun, bazt vilayetlerdeki toplantilarda kongrelerde olsun,
Demokrat Parti kiittiklerine yazili olan vatandaslardan bazilart ayaga kalkarak sapka yerine fes
giyilmesi, kadinlarin carsaflandirilip evlere kapatimast, Medeni Kanun yerine Seriat ahkdamiun ge-
tirilmest, erkeklerin birden fazla kadin almalart gibi ancak iptidai adamin kafasinda tutunabilecek
gtilting fikirleri teklif olarak ortaya atabiliyorlar. Bu adamlar, btitiin bu fikirleri baslangicta reddeden
Demokrat Partiye nasu yazunuslardir diye sormuyoruz. Ctinkii bu fikirler saklanabilir. Fakat agiga
vurulduktan sonra bu adamlar Demokrat Partide nasu tutunabiliyorlar? Halk Partisinin parti olma-
swina bu gibi adamlar mani olmuslardwr. Demokrat Partinin parti olmasina da bunlar mani oluyorlar.
Biiytik temizligin zamant simdi degil de ne zamandur?.” Sevket Rado, “Yine Insicam Meselesi”, Ba-
balik, Y. 41, S. 7572, 22 Mart 1951, s. 1.

20 Babalik, Y. 41, S. 7576, 26 Mart 1951, s. 1.
2l Yeni Konya, Y. 2, S. 670, 19 Nisan 1951, s. 1.

22 “Diger yandan ¢ok partili hayata gectikten sonra Atatiirk’tin manevi hatirasina saldirilarin art-
mast arastirma konusu olmus, CHP Milletvekili Kamil Boran’in s6zlii sorusu tizerine Atatiirk’e yéne-
lik saldirlar konusunda istatistiki bir arastirma yapunustir. Elde edilen sonuclara gére: Atatiirk’tin
olumiinden sonra 14 Mayts 1950°ye kadar manevi varliga 51, fotograflara 12, heykel ve biistlere 4,
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verilmistir. Babalik gazetesinde yer alan habere gore, birinci maddenin degisti-
rilmesi ve milletvekillerinin ileri stirdtikleri temennilerin dikkate alinmasi icin
Adalet Komisyonu’na goénderilen “Atatiirk aleyhine islenen suclar hakkindaki
kanun tasarist” Meclis celsesinde tekrar gértistilmus ve kabul edilmistir.??

Cemil Serif Baydur'un “Inkilaplarimizi Nasil Korumaliyiz” baslikl yazisi da
Atattirk inkilaplarini konu alan yazilara baska bir 6rnektir. Baydur, yazisinda
buttn inkilaplari icine alan Cumbhuriyetin, olgunlasmasini saglamanin Turk
milletinin ana davasi oldugunu, inkilaplar: engellemeye calisan, cephe alan
yobazlarin olacagini belirtmis, bu kisilere ve zararli faaliyetlerine kars: inki-
laplar1 korumak, demokrasiyi daha olgun, istikrarli ve verimli bir hale getir-
mek icin yapilmasi gerekenleri ifade etmistir.?*

toplam 67 saldirt gerceklesmisken bu sayt on buguk ayda 15’ bulmustur. Bundan 9’u btist ve hey-
kellere yoneliktir. Buna ilaveten Atattirk Devrimlerini korumak icin 23 Subat 1952°de Ttirk Devrim
Ocaklart kurulmasina karar verilmistir. Politikaya karnismayacak olan ocagin kurucular Hikmet Ba-
yur, Yavuz Abadan, Behcet Kemal Caglar, Fethi Celikbas ve Avni Basman idi.” Bkz. Cezmi Eraslan,
“Atattiirk’ten Sonra Turkiye’nin I¢ Politikas1”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 2, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2004, s. 553-554.

28 “Atatirk aleyhine islenen suglar hakkindaki kanunun maddeleri su sekildedir: Madde 1: Ata-
tirk’tin hatirasina alenen hakaret eden veya séven kimse bir yudan ti¢ yila kadar hapis cezast ile
cezalandwnlir. Atatiirk’i temsil eden heykel, biist veya abidelere veyahut Atattirk’tin kabrini tahrip
eden, kiran, bozan veya kirleten kimse bir yildan bes yua kadar agur hapis cezast ile cezalandurilir.
Madde 2: Birinci maddede yazili suglar iki veya daha fazla kimse tarafindan toplu olarak veya umu-
mi veya umuma agtk mahallerde yahut basin vasitasiyla islenirse hiikmolunacak ceza yarim nisbe-
tinde arttinlir. Birinci maddenin ikinci fikrasinda yazut suclar zor kullanarak islenirse verilecek ceza
bir misli arttinlir. Madde 3: Bu kanunda yazili suglardan dolayt Cumhuriyet Savciliklarninca resen
takibat yapilir. Madde 4: Bu kanun yayun tarihinden itibaren ytirtirliige girer. Madde 5: Bu kanunu
Adalet Bakaru ytirtitiir.”, Babalik, Y. 41, S. 7691, 23 Temmuz 1951, s. 1.

24 “Bliytik atamuzin énderliginde basarian, son 6ltiim ve dirim miicadelesinden sonra kurtardigr-
miz vatan topraklar tisttinde yeni bir gortisti ile egemen bir devlet olarak bekamizt saglayabilmek
icin, her alandaki essiz zeka ve kabiliyetimizi korleten, terakki ve inkisaf yollarumizt daima tikayan
engelleri kaldirmak zarureti ile yaptigimiz inkilaplann korunmasina yarayacak isleri, kanaatimce,
tek bir konuya icra ederek incelemek miimktindiir. Bu konuda biitiin inkdaplarimizin ruh mana ve
hedeflerini zaman igine alan ve bu itibarla birbirlerinden ayrilmaz bir varlik olan gen¢ Cumhuriyet
miiessesemizin normal sartlar i¢inde olgunlasmaswin ve bu suretle daha istikrarli ve randimanl bir
hale gelmesini saglamak davasidir. Bunu yaparken, yalniz, tahakkuk ettirilen inkilap ve diger bazt
hamleleri, suf menfaatlerine aykirt gérerek veyahut kafast miisait olmadigindan kéti bir taassupla,
actktan aciga cephe alip kosteklemege ve yok etmeye calisan yobaz ruhlart ve onlann tesiri altinda
kalan zavalli cahilleri degil, rejim ve inkiaplara inanmus, miinevver ve vatansever geginenlerden,
egoist ve materyalist bir ruh haleti icinde; intikardan tutunuz da her cesit sifat ve salahiyetini kétiiye
kullanarak, onu istismar ve ihmal etmek suretiyle halk arasinda hiikiimet otoritesi ve onun manevi
sahsinda rejime karst manevi hava yaratanlart da genis mikyasta géz éniinde bulundurmak lazim-
dir. Vakia; biitiin bunlann ciiriim mahiyetini taswyyan hareketlerini bir dereceye kadar énleyici ve
subut buldugu takdirde cezalandirict, son zamanlarda ¢ok yerinde olarak siddetlendirilen, kanuni
miieyyidelerimiz vardiwr. Fakat ferd ve ammeye islenen bu koétiiliiklere karst kanuni yollarla yapulan
bu miicadeleden, biraz vadeli olmakla, daha normal ve radikal sonug¢ alabilmek icin disaridan olan
bu freni bilhassa iki diinya harbinin maddi ve belki ondan fazla manevi olarak yaptigt yikict tesirle
(komiinizm dahil) cok zayiflayan ve bizde icinde biittin milletlerin derin istirabu ¢ektigi moral takuvi-
ye etmek zarureti asikar olarak goriilmektedir. Fert ve milletlerdeki bu moral kuvvet saglam kaldik¢ca
verimli mesut ve miireffeh bir halde tarihlerinin en parlak sahifelerini yazdiklar, zayiflamaya bas-
layinca fakirlesmeye, gerilemeye ve parcalanmaya yiiz tuttuklari, yeni bir hamle ile bu kuvvetlerini
tazeleyebilenlerin gene eski durumlarina dénmeye ve parlak tarihlerini yazamaya basladiklari, aksi
takdirde buttinliik ve egemenliklerini kaydedip tarih sahifelerinden silinip gittikleri bircok misallerle
gortilmiistir. Bunun en son parlak misalini veren asil milletimiz olmustur. 245 sene geriledikten
sonra, ilk defa Canakkale’de sahlanip Istiklal Savaslarinda son zirvesini bulan zafer ve onu takip
eden inkiap ve kalkinma hamlelerimizde, hi¢ tereddtitstiz olarak sdéylenebilir ki; tazelenip fiskur-
maya baslayan moral kuvvetimizin gizli ve tiusiml tesiri olmustur. Bunu da hazurlayan, milletimizin
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Atatiirk inkilaplar aleyhtarliginin ve irticai faaliyetlerin artacag: endisesini
konu alan bir¢cok yazinin Konya basininda kaleme alinmasinin yani sira Konya
halk: yurt genelinde oldugu gibi Atattirk aleyhinde yapilan faaliyetlere karsi
kayitsiz kalmamistir. Kirsehir’de Atattirk heykelin yapilan saldirtyr kinamak
icin Konya Gazeteciler Cemiyeti tarafindan saat 17.30’da Yeni Sinemada bti-
yiik bir toplanti diizenlenmistir. Askeri bandonun caldig Istiklal Marsi’nin ar-
dindan Atattrk icin 5 dakika saygi durusuna gecilmistir. Cemiyet Baskani Na-
mik Ayas’in giiniin énemini belirten konusmasindan sonra Milli Turk Talebe
Birligi Hukuk Dernegi Bagkani Sabahattin Ozalp bir konusma yapmistir. Kiz
égretmen okulundan Sevim Ertem, Mithat Cemal’in “Heykeli Ontinde” adl1 sii-
rini okumus, Baségretmen fhsan Eke de bir konusma yapmistir. Kiz Ogretmen
Okulu'ndan Aysel Edesen, Ayten Basa, Kiz Sanat Enstitiisti'nden Sevim Ak-

hi¢c sénmeyen tarihi suur ve kendine has milli gururu ve bunun tistiinde yiiz on bes seneden beri
atesli vatan hiirriyet duygusu ve garplilasma tezahiirleri ile baslayp kurk ti¢c sene evvel kurulan
Tiirk Ocagiun ¢atist altinda, o zaman kadar milli sifat olarak séylenen Ummet adi yerine ilk defa 6z
adimzla Turktim demek cesaretini duyuran, devletimizin hakiki adini koyduran, nihayet Atamizin
dilinde ‘Ne mutlu Tirkiim diyene’ seklinde veciz ve heyecanl ifadesini bulan Ttirk Milliyetciligidir.
Bu moral kuvvetimizin daha yaygin ve suurlu bir hale gelmesine yarayan asagidaki islerin bir an
evvel tahakkukuna calisumasina lazim gelmektedir. 1- Her isin énemli temellerinden olan égretim
ve egitim davamizin ilk kademelerinden itibaren sistemli ve rasyonel bir sekilde gelistirilip btittin
yurttaslarimzin okur, yazar kiltirlii ve bu moral kuvvete suurlu bir sekilde malik olarak yetistiril-
mesi. 2- Milli kulttiriimtizii, mefahirimizi ve cok ytiksek ve zengin olan folklorumuzu teskil eden ve
moral kiymet taswyan unsurlann hepsini meydana ¢ikarip metodik bir sekilde teshir ve yayinlayarak
daha genis bir mikyasta devamli olarak tanitimast. 3- Dinimizi ptirtizlerden ve cahil miimessillerinin
elinden kurtarip Ehlibeytin ilk koydugu ytiksek esaslarint ortaya koyacak ve temsil edecek mtispet
ilimlere de yeter derecede vakif hakiki din dlimlerinin yetistirilmesi. 4- Iki ana partimizin tiiziiklerin-
de yer alan milliyetcilik prensiplerinin acik ve kesin cizgilerle daha aktif ve yaygin bir hale getirile-
rek dgretim ve egitim kurumlarimizin ders programlanna aksettirilmesi. 5- Kirk ti¢c seneden beri ilk
cizdigi program dahilinde siyaset, wk¢lik ve Turanciik yapmadan maruz kaldigt bunca engellere
ragmen, bu moral kuvvetin tesekkiiltine genis mikyasta yardim eden Tiirk Ocaguun, eskiden oldugu
gibi, tekrar memleket 6lctistinde teskilatin yaparak bitmeyen ve bitmeyecek olan vazifesine devam
edebilmesi imkan ve emniyetinin saglanmast, 6- Bilhassa ana ve babalarin yavrularina muvafik ve
muhalif partilerimizle tesrii ve icrai mekanizma ve dgretim ve egitim islerinde vazife alanlarin dogru-
luk, sevgi, nezaket, fazilet, tahammuiil, feragat vazifeperverlik hasletleri tizerinde titizlikle durup bas-
kalanna iyi numune olmalar. 7- Muvafakat ve muhalefet partilerimiz tiiziiklerindeki ana prensiplere
tamamu ile sadik kalarak, partizanlik ruhu ile inklaplanimizdan en kiigiik bir tavizde bulunmamalart
ve bilhassa laiklik prensibine aykirt olarak se¢gmenlerimizin dini duygularin istismara ¢calismamala-
n. 8- Herhangi bir iktidar zamaminda basarilip millete mal olan miispet isleri, gene partizanlik ruhu
ile kiymetten diistirmeye veya hi¢ yapumamus olarak gostermeye calisarak icerdeki birlik, diizenlik
ve gtivenligi sarsmak ve disardaki seref ve itibarumizt bozmak sureti ile memleket menfaatlerinin ve
moral kuvvetinin zedelenmesine meydan verilmemesi. 9- Muhalefet tarafindan séz ve basin yolu
ile yapuacak tenkit ve murakabenin sahsiyata kaginimadan ve daima miispet ve yapict deliller ile
icrast. 10- Kanun c¢ercevesi disina ¢ctkmamak sartt ile serbest fikir, serbest kalem, serbest tartisma,
serbest secme haklarinin daima mahfuz kalmast ve bunlarin gizli veya agtk bir surette nezi ve iptal
edilmemesi. 11- Tam tenkit ve murakabeden kurtulamayacagin ve bu ytizden, biitiin basardarina
ragmen, yavas yavas halkin itimat ve sevgisini kaybedecegini diistinerek hareketlerine ona gére dui-
zenlemesi. Bu alanlardaki ¢calismalarla, milli birligimiz saglayan bu moral kuvvetin gelismesi ve aktif
halde tesirini géstermesi nispetinde, simdiden inkilaplarin ve demokratik esaslarin yerlesmesinde ve
kalkinma alanlarinda ¢ok énemli ilerlemeler kaydeden Cumhuriyetimiz, milletimizin bunca zdwrap
ve kani pahasina elde ettigi ve insanlik, medeniyet terakki ve refah kaynagt olan bu eseri; istikrarli
bir surette gittikce kuvvetlenecek ve aksamadan ilerleyecektir. Bu suretle, genis ve zengin toprak-
lanimiz tizerinde essiz zeka, kabiliyet ve caliskanligimizla ¢ok refahli ve biiytik ctisseli bir demokrat
millet ve devlet haline gelerek; diinya sulh, gtivenlik medeniyet ve insan haklariin korunmast igin
milletlerarast kazandigimiz seref, itibar ve itimadin; hiilasa, yeni yazmaya basladigimiz tarihimizin
parlaklige gittikce artacaktir. Bundan hi¢ siiphe edilmesin.”, Cemil Serif Baydur, “Inkilaplarimiz
Nasil Korumaliyi1z”, Yeni Konya, Y. 7, S. 2233, 3 Eylul 1955, s. 2-3.
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bay ve Yiiksel Giirtunca Atatiirk icin yazilan siirleri okumuslardir. Ogretmen
Yavuz Susld konusmasinda Atattirkin buyukligint ve 6limstiz oldugunu
ifade etmistir. Feridun Erglicti ve Yiksel Yeginer'in siirlerinden sonra soz alan
gazetecilerden Sofu Tugrul, Liitfi Oziiner, Kaya Can Haluk Tekmen, Remzi Yil-
mazere, Hisnli Cinar ve Nadir Ozcan saldiriyr kinamislar, Turk gencliginin
daima Atattirk’iin izinde olduklarinin bir kere daha tekrarlamislardir. Toplanti
yapilan ant ile sona ermis ardindan hazirlanan c¢elenk Anit’a konulmustur.?

Ahmet Emin Yalman’in “Kizil Ruhlu Kara Kuvvet” Yazisi1 ve Kon-
ya’daki Akisleri

DP déneminde Konya’da inkilap aleyhtarligi ve irticai faaliyetlerin oldukca
az oldugu, bu munferit hadiselere sebebiyet verenlerin ise yakalanarak cezalan-
dirildigr gortlmektedir. Kadinhani ilgce kongresinde bir delege tarafindan “ka-
dinlar carsafa” sloganinin atilmasi, fes, sarik ve Arap harflerinin geri istenmesi
gerek ulusal basinda gerekse Konya basininda buytk tepkilere neden olmus-
tur. Konya halkinin Atattirk ve inkilaplarina yonelik aleyhte faaliyetlere ve her
tarlt irticai harekete kars: tepki gosterdigi gérilmektedir. Buna ragmen ulusal
basinda Konya’da irticai faaliyetlerin olduguna dair yazilar da yazilmistir. Buna
en bariz 6rnek Vatan Gazetesi'nin 12 Mart 1951 tarihli sayisinda Ahmet Emin
Yalman’in, “Kizil Ruhlu Kara Kuvvet” baslhigi ile Konyalilara isnat edilen basya-
zisidir. Ahmet Emin Yalman Konya’da buytk tepkilere neden olan yazisinda:

“Moskova tarafindan tertip edilen irtica hareketinin son gtinlerde Kon-
ya’da, Demokrat Parti kongresinde bir feveran sahast bulmast insana
pek cok elem vermektedir. Ctinkti Konya Mevlana Celaleddin Rumi gibi,
Misliimanlikta dini vecdin en ytiksek derecelerine ermis, mumtaz bir
sahsiyetin ilhamlarinin buldugu ve Mesneviyi yazdigt muhittir. Konya’da-
ki cahilane bir irtica tezahtirti kadar Mevlana’min ruhunu tazip edecek
bir sey tasavvur edilemez. Sonra Konya sehri, dirtist ruhlu Konyalila-
rin rizast hilafina olarak, Istiklal Miicadelesi esnasinda yine ecnebi fesat
ocaklariun tertibiyle iki fesat hareketine sahne haline konulan yerdir. Bu
isyanlann nasu ¢iktigiun ve bastirildiginin hikayesini bizzat Rafet Pasa-
dan biittin tafsilatwyla dinledim. 1922°de Milli Mticadele cephesini gezer-
ken Konya’da gtinlerce kaldim. Orast cephenin en miihim bir levazim ve
istihsal merkezi haline konulmustu. Konyalllar gerek milli cephede gerek
bu teskilatin icinde canla basla calismakla Istiklal miicadelesine biiytik
hizmetler ettiler ve kendi sehirlerinin fesatc¢lar tarafindan iki defa isyan
yatagt diye kullanilmastun fena hatirasini tamamen sildiler. Ayni nevi
kéti tahrikgilerin; memleketin bekasina ve terakkisine karst Moskof kay-
naklarnindan tertip edilen bir irtica hareketine Konya 'yt sahne diye kullan-
maga ve bu hareketi Demokrat Parti kongresine sokmaga ctiret etmeleri,
hi¢ stiphe etmiyoruz ki, en ziyade Konyalilart miiteessir edecek ve Kon-
yalilanin béyle gerilik hareketlere karst nefret duyduklarin: en agik bir se-
kilde belirtmelerine yol acacaktir. Duyduguma gére Demokrat Parti kong-
resine verilen takrirde su teklifler vardwr: ‘Sapkamn yerine fes giyilmesi,

25 Yeni Konya, Y. 2, S. 631, 10 Mart 1951, s. 1; Babalik, Y. 41, S. 7560, 10 Mart 1951, s. 1.
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kadinlann ¢arsaflanmalart, heykellerin kaldiriimast, Arap harflerinin ia-
desi, medeni kanunun yerine seriatin gegirilmesi ve erkegin birden fazla
kadin almast.” Ayrica elem uyandiran nokta sudur ki Konya’nin demokrat
milletvekillerinden iki kisi, Konya’daki dostlarina yazdiklar bir mektupta:
‘Bu tarzda bir programin iki ti¢ ay icinde tatbik edilecegini’ bildirmisler ve
bunu biitiin kazalara tebsir etmeleri hakkinda tavsiyede bulunmuslardur.
Bolsevik tahrik ve kundaklama umumi karargahuun Konya’da bir faaliyet
muhiti bulmus olmas, tizerinde hassasiyetle durulacak bir davadir. Bu
itibarla meseleyi yakindan tahrik icin arkadasimiz Recep Bilginer’i derhal
Konya’ya gonderdik. Bize Konya’dan verecegi malumata dayanarak bu
mithim vaziyetin tizerinde tekrar duracagiz.”

ifadelerine yer vermistir. Babalik gazetesi Ahmet Emin Yalman’n yazisina
tepki gostererek, Yalman’in yazisinda bahsettigi fesin, carsafin, Arap harfle-
rinin ve seriatin geri getirilecegini vadeden mektubun yayinlamasi gerektigi-
ni belirtmistir. Babalik gazetesindeki yazida ayrica Ahmet Emin Yalman gibi
tecrtibeli bir basyazarin durup dururken, hicbir belgeye dayanmadan ortaya
boyle bir sorun atacagina ihtimal verilmedigi ve eger bahsedildigi gibi boyle bir
mektup varsa durumun ciddi bir hal alacag: ifade edilmistir. Ayrica Turk inki-
labini koktinden baltalamak isteyen bir zihniyetin bulunacaginin da akillara
sigdirilamadigy; bu ylzden Vatan gazetesi basyazari Ahmet Emin Yalman’
iddia ve suclamalarin ispat etmesi gerektigi, edemezse suclamalarinin agir bir
iftira olarak kendisini mahcup edecegi ifade edilmistir.?®

Ahmet Emin Yalmann yazisina kars1 Konya basini kayitsiz kalmayarak
tepkilerini géstermistir. Yeni Konya gazetesi,

“Bir yalan ve iftira karsisindayiz. Ahmet Emin Yalman bir sayiadan ilham
almis! Masa basinda kulagina kacan bir fisiltt ile Konya’yt ‘Irtica karargad-
ht” Konyalilart Delibas miiridi addediyor” bashgi altinda su ifadelere yer
vermistir: “Ahmet Emin Yalman, 12 Mart 1951 tarihli Vatan gazetesindeki
basyazisinda bir sayiadan ilham alarak, Tirk eflkkdrt umumiyesine Kon-
ya’nin gizli tahrik ve yabanct kundakeilarla bir ‘Irtica karargaht’ haline
getirilmis oldugunu bildiriyor. Bunu nereden gérmiis? Kendisine kim bil-
dirmis? Bilmem hangi Demokrat Parti kongresinde bilmem hangi diistin-
cesiz bir agiz fes giyelim, heykel kiralim, kadinlar eve girsin, eski harf
kullarulsin, seriat gelsin’ demis. Haywr, Sayin Ahmet Emin Yalman, yazi-
nizda btitiin sayialar da yalan. Bizim temiz yayla havamizt bozmayinz,
burada herkes sakin rahat bir hayat yaswor. Isi ile giicti ile mesgul. Kéylii
tarlasinda, is¢i isinde tezgdh basinda esnaf giinliik alisverisi icinde. Is
adamlar, tiiccarlar kendi muameleleriyle ugrastwyorlar. Memurlar mun-

26 Babalik, 15 Mart 1951, Y. 41, S. 7565, s. 1-2; Yalman’a Babalik gazetesinin gosterdigi tepki ile
ilgili gazete metni i¢in bkz. (Ek-1); “Atatiirk’iin heykellerine yapumaya baslanan saldirlara ilaveten
DP’nin Il érgiitlerinde Atattirk inkdaplarindan geri déniis isteklerinin dile getirilmesi gibi tezahiirler
muhalefet tarafindan iktidann miisamahast olarak tenkit edildi. Hiikiimet ise Atattirk’iin inkdapla-
riun bekgisinin Tirk milleti oldugu iddiast ile karsilik vermistir”, Bkz. Eraslan, agmd, s. 553; Do-
nemin gazeteleri Ahmet Emin Yalman’in bahsettigi DP Konya Il Kongresi'nde bazi delegelerin fes,
carsaf ve Arap harflerine yeniden déntilmesini talep ettiklerini fakat bunun yine kongre tarafindan
reddedildigini yazmislardir. Taner Demirel, Ttirkiye’nin Uzun On Yili Demokrat Parti Iktidart ve 27
Mayts Darbesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2016, s. 138; Eraslan, agmd, s. 553
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tazam dairesine gidip geliyorlar, 6gretmenler okullarda, siflarnndalar.
Genglik kultiplerde, teskilatlarinda, partililer merkezlerinde bulunuyorlar.
Siyaset burada serbest bir kiirsti. Herkes kafasindaki bir fikirle kalbin-
deki imanla laik, inkilap¢t cumhuriyet prensiplerine bagl ve ¢ok vatan-
severdir. Sizin asil buradaki bu hakikati gortip anlamanizt isterdik. Otur-
dugunuz yerde masa basinda kulagimiza carpanlarla yazi yazmayt size
hi¢ yakistiramadik. Konya’da Milli Mticadele devrinde olmus bir isyandan
dolayt bu sebeple, Konya halkint ‘cok stipheli’ géstermeye hakkiniz yok.
Ttirkiye’nin her noktasinda tarih boyunca yer yer kaydedilmis nice isyan-
lar vardir. Mahiyetleri tarihte bile karanlik kalmis, vesikasiz hadiselerden
dolayt yeni nesiller itham edilemezler. Aksi takdirde husumet yaratiumis
olmaz mi? Bunda simdi ne llizum var Ahmet Emin... Konya’da fesin milli
bir serpus olmadiguu bilmeyen yoktur. Heykelin bir sanat eseri oldugu-
nu abidenin bir kahramanlik takt zaferi bulundugunu bilmeyen yoktur.
Eski harfi seriati 6zleyen kiiflii zihniyete ihtiyac duyulmadigini midriktir-
ler. Iman sekil ve vastta ile olmaz. Camiler acik, kadinlar her yerde ser-
best dolastyor, ev kadinlart evinde ¢olugu ¢ocugu ile ugraswyor, is kadin
dairelerinde, kéylii kadinlar da yine eskisi gibi tarlada bagda bahgede
kimse kimseden sikdyetci degil, kadinlara sokakta yan gézle bakan yok.
Modern Tiirk kadini Konya’da rahat dolastyor. Isinde evinde ve cemiyet
hayatindadir: Simdi Konyalilar diistiniiyorlar llahi Ahmet Yalman, ele ala-
cak baska mevzu mu bulamamistin, deyip gtiltiyorlar. Halbuki Konya’dan
yazulacak ne giizellikler var ve ne kadar ¢ok da eksikligi bulunuyor.””

Ahmet Emin Yalman’in yazisina karsilik baska bir tepki yazisini da Yeni
Meram gazetesinde Fahri Agaoglu kaleme almistir. Agaoglu “Yalman ve Emsa-
li’'nin Maksatlart Nedir?” baslikli yazisinda:

“Vatan gazetesinin 12 Mart 1951 tarihli ntishasinda ‘Kizil Ruhlu Kara kuv-
vet’ baslikl: bizi yakindan ilgilendiren bir yazt ¢ikti. Bastan sona adi bir
tertibin, cirkin bir ruhun ifadesinden baska bir sey olamayan bu yazi, Kon-
ya’dan layik oldugu cevabt aldi. Ahmet Emin Yalman’in maksadt ne idi?
O Ahmet Emin Yalman ki; Konya’nin Cumhuriyet ve Demokrasi inkilabina
candan bagl oldugunu, partimizin kurulusundan beri demokrasi inkiabt-
mizin gerceklesmesi icin bugtin dahi milletin iman ve vicdanina tasallut et-
mek istemekten cekinmeyen kiictik bir ztimrenin tahakktimitintin yikimast
icin fedakarlikla ¢alisip kati bir muvaffakiyet elde ettigini ¢ok iyi bilir. O
Ahmet Emin Yalman ki; Demokrat Parti programunun, ikinci btiytik kongre-
de, bazt maddelerinin ve bu arada laiklige ait 14. maddenin tadil edilmis
oldugunu da bilir. Laiklik ve inkilapg¢ilik mevzularninda ve diger prensipler-
de biitiin sézlerimizin ve calismalarimizin, programimiza uygun oldugunu
da her halde bilmelidir. Sunu da bilmelidir ki; Demokrat Parti programu bil-
hassa halkelik, laiklik, inkilapgilik, milliyetcilik ve devletgilik prensiplerine
mana vermekte, Halk Partisi programlarnindan tamamen ayrimistir. Gerek
dini tedrisat ve gerekse din adamlariun yetistirilmesi ve bunun i¢in husust
milesseseler kurulmast programumiza muhalif olmak séyle dursun hakiki

27 Yeni Konya, Y. 2, S. 635, 14 Mart 1951, s. 1-3.
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demokrasilerde oldugu gibi, milletin arzu ve ihtiyaglariin yerine getirmek
programumizin kati icaplanndandir. Ttirkiye’de asla irtica yoktur. Ezana
miidahale eden kanunu kaldirmak bir irtica degildir. Laiklik prensibine de
muhalif degil, bilakis ezana miidahale bu prensibe muhaliftir. Radyoda
Kuran okunmast ve liizumunda genis 6l¢tide dini nesriyata yer verilmesi
de keza laiklige muhalif degildir. Resmi ve hususi btitiin okullarda her
derecede dini tedrisatta laiklige muhalif degildir. Yeni Meram gazetesinin
Meram kelimesinin yesil olarak basumast sadece meshur Meram sayfiye-
mizin yesil olusuna bir isaret oldugu halde, bundan baska tiirlii manalar
¢tkarmaya calismak fena niyetlerin yobazca bir ifadesidir.”*

ifadeleri ile Ahmet Emin Yalman’ elestirirken, DP’nin demokrasi ve inkilapla-
rin yerlesmesi icin calistigini ve Turkiye’nin hicbir yerinde irticanin olmadigini
belirtmektedir.

Yeni Konya gazetesinin verdigi bilgiye gére Ahmet Emin Yalman’in Vatan
gazetesindeki yazisi izerine DP Idare Kurulu olagantstii bir toplanti yaparak
bu iddialar1 reddeden bir beyanname yayinlanmasina karar vermistir. Ayrica
Konya Gazeteciler Cemiyeti saat 8.00’de olagantistti toplanti, Konya Genclik
Teskilat1 ise cumartesi giint saat 15.00’de Cumhuriyet alaninda protesto mi-
tingi yapmaya karar vermistir. Diger taraftan Konyalilar1 tizen bu yaz karsi-
sinda halk arasinda anket diizenlenmistir. Ankete katilan Murat Tiftik; “Kon-
yalilar belki herkesten fazla ilerilik isteyen kisilerdir. Konya halkt bunu asla ka-
bul etmez ve Ahmet Emin’in dedigi sekillere alet olamazlar. Ahmet Emin sunu
okusun: ‘Hor gezer ddemleri arama, Veli irfan olur Hafizi gayet bilgin Alimleri
umman olur. Hasui abindan bir katre nuseden Aslan olur. Galiba bu topragin
iktizast Konya’run’ demistir. Stajer Avukat Mehdi Halic1 ise; “Ahmet Emin’in
sézleri sadece iftiradwr. Bir Miisliiman memleketi olan Konya’da Allah ve Mil-
let sevgisinden baska hicbir hissin kéklesecegini tahmin etmiyorum. Emin Yal-
man’a teessiif ederim” ifadelerine yer vermistir. Tip fakiiltesinden Omer Liitfi
Oztiner ise; “Konya’da miirteci insanlar olabilir. Fakat irtica yoktur. Cinkii irti-
ca demekle bir kiitle hareketini isimlendirmis oluyoruz ki bdyle bir seyin iddiast
gtiltingttir ve Konya halkuu lekelemek olur.” s6zlerine yer vermistir. Bashtiytik
koéytunde yasayan vatandaslar ise; “Konyalilar hichir zaman komiinizme alet
olamazlar. Konyalilar ileri hareketi her zaman isterler ve daima ileri fikirlidir-
ler. Sunu da séylemek lazimduwr ki dindarlik irtica degildir. Bilakis dinsizlik ko-
ministligin ana prensibidir. Konyalilart isyan hareketiyle tohmetlendiriyorsun.
Onemli bir kumandan Istiklal Savast’nda Polatl’da ‘Konya’dan erzak ve asker
geliyor mu?’ sorusuna ‘Geliyor’ dedigin zaman ‘Oyle ise zafer bizimdir.” dedi.
Gerisini Yaman Efendi anlasin.” demislerdir. Turk Genclik Teskilat Baskani
Yilmaz Asocal ise; “Yaman 6teden beri yaptigt nesriyatlarla, Ttirk milliyetcile-
rini, wrkgl, turanct, miirteci diyerek parcalamaya calismakla ve hangi emelle-
re hizmet ettigi bilinmemektedir. Konya’miza yapilan bu hareketi genclik tel’in
edecektir.” sdzlerine yer vermistir. Gazeteciler Cemiyeti Baskani Namik Ayas

28 Fahri Agaoglu, “Yalman ve Emsali’nin Maksatlar: Nedir?”, Yeni Meram, Y. 1, S. 279, 8 Haziran
1951, s. 2.
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da “Vatan gibi cok okunan gazetelerden birinin ilimizi yakindan ilgilendiren bir
konu tizerinde yayinda bulunmast kiictimsenemeyecek bir olaydir. Ancak irti-
ca mevzuunda Konya’mizin memleketimizin diger bircok bucaklarnndan ayrt ve
dikkate deger bir manzara arz ettigine kani degilim. Ancak milletvekillerinden
bir ikisinin segmenlerine vatanda gortildiigii tizere vaatlerde bulunduklart vaki
ise bunu esefle dikkate almak yerindedir.”? ifadelerine yer vermistir.

Turk Genglik Teskilat1 Bagskanligi’ndan Basbakan Adnan Menderes’e konu
ile ilgili bir protesto telgrafi cekilmistir. Telgrafta; “Tarihte oldugu kadar halde de
memleketin ve milletin fikir ve ilim alaninda en ytiksek mevkiler alan Konyaldara
karst kizillarin, dénmelerin ve inkilap yobazlariun yaygaralarnina uyarak irticaa
izafe eden Yalman’a otuz bin Konyali icabeden cevabt vermistir. Candan bagllik ve
hiirmetlerimizi sunar ellerinizden éperiz.” ifadelerine yer verilmistir. DP {stanbul
Bolge Mufettisi Hisnti Yaman aciklamasinda DP’nin Konya kongresinde gectigi
iddia edilen konusmalarin ve yazilan yazilarin esasinda DP aleyhinde bir komplo
oldugunu ve bu komploya CHPlilerin de destek olduklarini iddia etmistir.®!

Icisleri Bakani Halil Ozytirek de Ahmet Emin Yalmanin Konya hakkinda
yazdig1 yazi Uizerine gazetecilere verdigi beyanatta:

“Konya’da hadise diye bir sey yoktur. Yalniz bazt séylentiler olmus ve
camide bir vaizin Atattirk inkilaplarindan geri déntilmesi icin su veya bu
sekilde vaaz ettigi iddia edilmistir. Bir vaizin bu sekilde konusma yaptig
hakkinda hicbir delil elde edilememis ve ortaya atilan iddialar tahakkuk
etmemistir. Vilayete teblig edilen kongre mukarrerat: arasinda da béyle
bir teklif yapudigina dair herhangi bir yaziya tesadiif edilmemistir. Kong-
renin cereyamindan iki ila ti¢ ay sonra ortaya atilan bunun gibi iddiala-
ra zaman zaman tesadif edilmekte ve neticede hicbir alakast olmadigt
meydana ¢tkmaktadur. Icisleri bakan olarak sunu ifade etmek isterim ki
Konya’da belirmis ve bu yolda bir nokta-i nazar veya birka¢ kisinin bir
araya gelerek irticai bir hareket yaratmast hadisesi mevcut degildir. Diger
taraftan Ankara’da bulunan ve bu yaziwyt haber alan Konya milletvekilleri
de bu hususta btiytik bir hassasiyet géstermisler, boyle bir hadisenin ol-
madiguu olmayacaguu séylemislerdir. 2

29 Yeni Konya, Y. 2, S. 635, 14 Mart 1951, s. 1-2.
30 Bc4, 030-01-18-100-27.

31 “Bugtin bir sabah gazetesinin basyazisinda ve buna dayanarak bazt aksam gazetelerinin haber
stitunlaninda yaywinlanan yazt ve haberleri okudum. Bahsedilen husus ile alakadar oldum ve Konya
ile temas ettim. Meselenin i¢ ytizti séyledir: Vaktiyle partimize giren ve milletvekili secimlerinde bazt
uygunsuz hareketlerinden dolayt partiden cikarilan Kazim Giirel adinda bir adam bir iki devlet me-
muru ile ve Halk Partisi erkan ile hareket ederek Demokrat Partinin Konya’da irtica hareketlerine
basladigin bazit Demokrat mebuslarinda buna istirak ettiklerini iddia ederek saga sola mektuplar
yazmus ve bu tertibi bir komplo halinde ortaya koymak istemistir. Bu iddiay: ve tertibi de Halk Par-
tisinin genis 6lctide destekledigi de anlasumis bulunmaktadir. Tertipgiler ve miifteriler hakkinda
takibat yapimast tabiidir. Fakat bu gibi tertipleri tahkik ve tetkik etmeden nakleden ve bu iddialar
tizerine miitalaa ytirtitenler ve hitkme varmus gériinenler hakkinda ve bu hareketlerini Demokrat Par-
tinin manevi sahsiyetine bir silah ve tezvir vasitast olarak tevcih etmek yolunda bulunanlara karst
adalet cthaziun harekete gecmesi beklenir. Esasen zaman zaman bize karst yapian bu siyasi nti-
mayislerin nereye gitmek istedigini cok dikkatli takip etmekteyiz. Bu siyasi komploda da parti olarak
cok dikkatli hareket edecegimiz muhakkaktir.” Bkz. Yeni Konya, Y. 2, S. 638, 15 Mart 1951, s. 1.

32 Yeni Konya, Y. 2, S. 636, 15 Mart 1951, s. 1; Konuyla ilgili dénemin Icisleri Bakani Halil Oz-
yoruk beyanatinda “Halen iki miifettisimiz tahkikat icin Konya’da bulunmaktadir. Konya valisiyle
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seklinde aciklamada bulunmustur.

Yeni Konya gazetesinde yer alan bilgiye gére, Ahmet Emin Yalman’in bas-
yazisinda Konya’da irtica faaliyetlerini DP’li iki milletvekili tarafindan tesvik
edildigini iddia etmesi ve bu iki milletvekilinin ismini belirtmemis olmasindan
dolay1 Konya milletvekilleri tdhmet altinda kalmislar ve Yalmani mahkemeye
vermeyi ve bu meseleyi Meclisin acilmasini takiben ilk meclis grubu toplanti-
sina intikal ettirmeleri kararlastirilmistir.®?

Icisleri Bakanhg tarafindan Konya’ya gonderilen Mulkiye Mufettisi Hasip
Koyular ve jandarma alay komutani Bozkir’a gitmislerdir. Mtifettisin burada bir
sure kalarak hazirladigi raporu bakanliga sunacag: bildirilmistir.>* Konya'da
irtica iddialarini yerinde incelemek tizere Icisleri Bakanligi tarafindan Konya’ya
gorevlendirilen mulkiye mufettisi Ankara’ya déndtgiinde hazirladig: tahkikat
dosyasini Bakan Halil Ozytlirek’e sunmustur. Yetkili bir kisi konu ile ilgili ola-
rak; “Bakanligin bir teblig nesretmesi beklenir. Su kadar ki Konya’dan kuvveden
fiile ¢tkmus bir irtica hadisesi cereyan etmemistir.”° ifadelerine yer vermistir.

Yeni Konya gazetesinde “Isnadlar Karsisinda” baslikli yazi ile Ahmet Emin
Yalman’in yazisina cevap verilmistir. Yazida Konyalilarin béyle bir suclama ile
zan altinda kalmalarindan dolay:r iziintii icinde olduklari, tarafsiz Istanbul
gazetelerinin temsilcilerinin Konya'ya gelerek olayin bir iftira oldugunu gaze-
telerine bildirmeleri ile halkin aydinlatildigi belirtilmistir. Ayrica partiler arasi
rekabette Konyalilarin adinin kullanilmasi da elestirilmistir.>® Yeni Konya ga-
zetesinde Ahmet Emin Yalman’in yazisina karsilik, “Iftira” baslikli baska bir
yazi da kaleme alinmistir. Bu yazida,

“Konya’ya yapuan iftira ve isnatlann akisleri hala devam etmekte gerek
DP ve gerekse CHP mabhfilleri Konya’da irticanin asla mevcut olmaduig,

goristium. Cukarldan rivayetlerin hicbirinin asl ve esast yoktur. Her yerde baz taassup hareketleri
gortilebilir. Fakat ktitle halinde ve teskilata baglanmus bir hareket yoktur.” ifadesine yer vermistir.
Leyla Kirkpinar, “Demokrat Parti (DP) ve Din-Siyaset Iliskisi (1946-1960)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arasturmalart Dergisi, C. 18, S. 36, Y. 2018, s. 354.

33 Yeni Konya, Y. 2, S. 639, 19 Mart 1951, s. 1.
3% Yeni Konya, Y. 2, S. 640, 20 Mart 1951, s. 1.
35 Babalik, Y. 41, S. 7587, 6 Nisan 1951, s. 1.

36 “Vatan gazetesinin Konya’yt bir irtica yuvast gibi géstermek istemesi, birkac giindiir Istanbul
gazetelerinin mansetlerini isgal etmege baslamis, bizzat Konya’ya gelen Vatan muhabiri hadisenin
bir sayiadan ileri gelemeyecegini séylemek zorunda kalmistir. Atattirk Inkilaplarina sadik, Kemalizm
prensiplerini bir mesale gibi géniillerinde tutusturan Konyalilar, béyle menfur bir zan altinda kalma-
min wzdirabt icindedir. Birkac giindiir tarafsiz Istanbul gazetelerinin Konya’ya gelip, hadisenin bir
iftira, bir yalandan ibaret oldugunu gazetelerine bildirmeleriyle, efkart umumiye de hasul olan zan,
yavas yavas zail olmaya baslanustir. Hadise partiler arasinda da bir komplo ise, bunun Konya’ya
mal edilmesi neden? Konya ne su ne bu partinin aleti olamaz. Parti entrikalart ve mevki ihtiraslarin-
da éteden beri baslica silah olarak kullanilan irtica teranesini yeniden canlandirarak, memleketin
asayisini bulandirp, balik avlamak kastt ile surada burada miirettep hadise ve sayialanna bir de
miirettep delil meydana getirmek icin (Kirsehir’de oldugu gibi Konya’da da Atatiirk heykeline bir ha-
sar ikar ugruna kim bilir gizlice ne kadar bin lira ticret ve miikafat vermeyi goze aldiklar halde ¢cok
stiktir memleketimizde bu denaete tenezziil edecek bir tek soysuz, serseri bulamadiklart i¢in olacak,
bu mesnet diiskiinii muhterislerin yardimcist olan bazt saksakeilar tarafindan Konya halkiun hay-
siyet ve serefine, baska Kizil ruhlu miirteci gibi menfur bir leke stirtilmeye yeltenildigi gériilmektedir.
Pek adi ve alcakca bir siyaset oyunu olan bu miistekreh isnada bittabi halkimiz layik oldugu cevabt
vermis ve verecektir ki muhtasart olabilir: It les yemekle deniz murdar olmaz.” Bkz. “Isnadlar Karsi-
sinda”, Yeni Konya, Y. 2, S. 636, 16 Mart 1951, s. 1-2.
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Konya’nin Atattirk inkilaplarina daima sadik kaldigt ve bu inkilaplarin
zerre kadar incinmedigi kanaatini izhar etmislerdir. Konya, Milli Miicadele
yulariin en agur yiiktini tasims, Atatiirk inkiaplarinin canla basla benim-
semis, tinlti bir Ttirk sehri olma vasfint uzun aswlar yasatmistr. Bunu biz-
zat Atattirk dahi, miicadele yularindan hemen birka¢ yu sonra Konya'ya
yaptigt bir seyahat esnasinda ‘Konya aswrlardan beri tiiten btiytik bir nu-
run ocagudir; Ttirk harsinin esasli membalarindan biridir’ demek sureti ile
diistincelerini agik bir sekilde belirtmislerdir. Sayet Ahmet Emin Yalman’in
dedigi kizil ruhlu kara kuvvetin memlekette bir kékii varsa, bunu inkilapgt
Konya’da degil, baska yerlerde aramak lazim gelir. Aksi halde Konya’yt
hedef tutan bu isnat, igreng bir iftiradan ileri gidemez. Gtinlerden beri de-
vam edegelen nesriyat karsisinda, Yalmanin yapacag tek ve dogru bir
hareket vardwr. Séztinti geri almak veya séylediklerini ispat etmek!™”

ifadeleri ile 6zellikle Konya’nin Milli Mticadele yillarindaki yardimlarindan ve hal-
kinin inkilaplari nasil canla basla benimsediginden bahsedilmistir. Yazinin de-
vaminda Konya’da irtica olduguna dair yapilan suclamalar elestirilmis ve Ahmet
Emin Yalman’n séztind geri almasi ya da iddialarini ispatlamasi istenmistir.

Konya icin yapilan irtica suclamalar: karsisinda Gazeteciler Cemiyeti tara-
findan bir aciklama da yapilmistir. Bahse konu olan aciklamada:

“Aziz Konya’miz birkag gtinden beri biiytik bir talihsizlik icinde burakumis-
tir. Vatanu tehlikeye diistirecek, vatandaslar arasinda huzursuzluk ya-
ratacak irtica mevzuunda 6n ayak olduguna dair sebepsiz ve mesnetsiz
isnatlar, aswrlarca sanatin, edebiyatin ilmin merkezi olan ‘Mevlana Sehri’
Konya’'mizda teesstirle ve hayretle karsilanmustir. Yilardan beri yalniz
kendi derdiyle bas basa birakilan vilayetimizin vatan ve inkilaplart ugu-
ruma stirtikleyici tehlikeli mevzularla ilgisi bulundugunu séylemek veya
stipheye diismek -en hafif tabiriyle- bu miibarek Anadolu parcasin hig
bilmemek, hi¢ anlamamak demektir. Tiirk tarihinde Konya’mun miimtaz
bir mevkii varduwr. Tirk edebiyati, Ttirk sanaty, bir yesil kubbenin bir Kara-
tay’in bir ¢ininin, bir islemeli kapuun ve insanlik ideali ugruna hayatlari
feda etmis btiytiklerin azizi ve unutulmaz hatiralart olmadan diistiniile-
mez. Tarih yapnus, alim yetistirmis, ilmi, irfani olmus, vatamn felaketli
glinlerinde kosmus, élmesini bilmis, yasadigt miiddetce kendisine has
efendi ve miitevazt halini brrakmamus, gtingdérmiis, cthana insanlik égre-
ten bir muhitin cocuklarini ‘Kizil cehreli Kara tehlike’ ile itham etmenin
gulting kagtigini ve ¢irkin bir iftira oldugunu belirtmek isteriz. ™®

37 «iftira”, Yeni Konya, Y. 2, S. 638, 17 Mart 1951, s. 1.

38 Konya Gazeteciler Cemiyeti tarafindan yayinlanan maddeler sunlardir: “I- Tertemiz Konya’miz-
da bir irtica vakiast asla mevcut degildir. Konyali, Anadolu’nun ortasinda, her an vatanun emrinde,
memleketin hizmetinde bulunmaktadur. 2- Imani tamdur. Inkilaplara inanmustir. Kinsiz hasetsiz yal-
niz kendi hayati yasamaktadir. Ideallerin yikimasw, kétiilenmesini degil, hatta onlara el stirtil-
mesini bile istemez. Konya da bir Istanbul, bir Ankara kadar inkilaplarla alakali, memleket mese-
leleri ile hasir nesir olmus vaziyettedir. Miikemmel ve asli bir inarusla daima Atatiirk inkilaplarina
baglanmus, Cumhuriyetin koruyucusu ve miidafi olmustur. Her Konyali bir dava adami, her ocagt,
temiz bir iman ve inan yuvasiwdwr. 3- Konya, iyilik ve insanliga dair temiz diistincelerin, memba ve
merkezidir. Onu yalniz buittin bir Anadolu degil, btittin bir diinya dogru yolda ytirtimenin, inkiaplara
inanmamn huzur ve sevinci icinde kendilerine kistas alabilirler. Son séztimtiz: Konya’mizda irtica
yoktur. Rengi, sekli nasu olursa olsun hi¢cbir menfi ideoloji burada barinamaz. Konya Gazeteciler
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ifadelerine yer verilmis ve Konya Gazeteciler Cemiyeti de bazi maddeler sira-
layarak iftiharla ve gururla gercekleri bitliin yurda duyurmak istediklerini
belirtmislerdir.

Konya icin yapilan suc¢lamalar karsisinda Konya’da Turk Genclik Teski-
lati’nin yapmay1 distindiigli miting icin bir davet yazisi hazirlanmistir. Bu
davet yazisinda:

“Aziz Konyal! Son gtinlerde sistemli bir faaliyetle, senin temiz hislerine
saldwrarak, milli miicadele ruhuyla géniilleri tutusmakta olan, ilme, irfana,
astrlarca hizmet etmis ve dinine, milliyetine bagli Konya’miza ¢irkin isnat-
larda bulunarak seni miirteci damgast ile lekelemek istiyorlar. Sana ‘kizil
ruhlu kara kuvvet’ diyecek kadar ileri gidenlere lazim olan cevabt vermek
icin yannki cumartesi gtinti saat 16°da hiiktiimet alarunda muzazzam bir
miting yapilacaktir. Vicdaninin sesini duy ve bu mitinge kos isini gtictinii
bwrak, diikkanin kapa bu mitinge kos. Tanrt Ttirkti Korusun!™*

ifadelerine yer verilmistir.

Ahmet Emin Yalman’in yazisi Uizerine Konya’da diizenlenen miting saat
16.00’da Hukumet Meydaninda yapilarak suclamalar protesto edilmistir.
Yeni Konya gazetesinin verdigi bilgilere gore gencler ellerinde bayrak ve lev-
halarla miting meydanini doldurmustur. Levhalar tzerine “Allahsiz Millet
yasamaz”, “Atatiirk inkdaplariun yasatacagiz” ve “Burada irtica yoktur” gibi
yazilar yazilmistir. Suclamalar: protesto etmek icin buitiin esnaf dikkanlarini
kapatmis, miting meydanina binlerce Konyali gelmistir. Mitinge hep beraber
soylenen Istiklal Marsi ile baslanmis, ardindan Tirk Genclik Teskilat: Bas-
kani Y. Osman Asocal bir konusma yapmis ve Konyali olmaktan duydugu
mutlulugu belirtmistir. Kubilay Imerla’nin konusmasindan sonra siyasi par-
tilerden MP adina Ismail Kiiclikkeles de bir konusma yapmistir. DP adina da
Ismail Isik konusmustur. Ankara Yiiksek Tahsil Gencligi adina Ahmet Yayla
ve Istanbul Konyal1 Yiiksek Tahsil Gengligi adina da Hiisnti Cinar bir konus-
ma yapmislardir. Daha sonra s6z alan bircok konusmaci, Konya’da asla irtica
olmadigini, olamayacagini belirtmisler ve aleyhte yapilan yayinlari protesto
etmislerdir. Gengcler tarafindan okunan milli siirlerden sonra, Galip Bilgenin
“A. Emin Yalman’a Cevap” baslikli bas makalesi okunmus, is¢i sendikalari
adina Ali Bilgi¢’in konusmasindan sonra da miting sona ermistir.*

Cemiyeti, bilinen bu hakikati tekrar yurda duyururken Tirk basin mensuplarimn béyle korkung
mevzulanin rastgele, ulu orta ele ainmamasuun daha isabetli olacagini, fedakar Konya’min da her
ontine gelenin indi ve sahsi kanaatleri ile karalanamayacaguu hatirlatir. Konya Basin ailesi Atatiirk
inkilaplarnindan asla fedakarlik yapumasina riza géstermeyecegini ve memleketin hangi kdsesinde
olursa olsun, Atatiirk inkilaplarin tehlikeye diistigtintin hissedildigi anda btitiin mevcudiyeti ile
miidafaaya hazir oldugunu bir kere daha beyan eder.”, Yeni Konya, Y. 2, S. 638, 17 Mart 1951, s. 1.

39 Yeni Konya, Y. 2, S. 637, 16 Mart 1951, s. 1.

40 Yeni Konya, Y. 2, S. 639, 18 Mart 1951, s. 1; Konya mitinginde konusan Ismail Kugiikkeles
konusmasinda, “...Bilmem ki Konyalilanin kara bahtimi? Yoksa hakiki Ttirk ve Miisltiman olan bu
memlekete karst Ttirk ve Miisliiman olmayanlarnn bir hincimudir? Nedir? Bilmiyorum fakat ortada bir
hadise var ki her firsatta bu gtizel temiz ve karakter sahibi olgun insanlann diyart olan Konya’miza
damgalar vurulmaktadur. Konya otuz senedir isyankar damgast tasimaktadir. Hepiniz bilirsiniz ki
Birinci Cihan Harbi’nden maglup ve perisan ¢ikan Tiirkiye’'miz gerek ana vatarun muhtelif yerle-
rinin disman istilast altinda olmast ve gerekse Deuvlet otoritesi diye bir seyin ortada kalmamast
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Ahmet Emin Yalman’in yazisinda Konya isyanindan da bahsetmesi Ulize-
rine, Yeni Konya gazetesinde Mehmet Onder “Sirast Gelmisken Séyleyelim ki;
Konya Isyan: Diye Bir Sey Yoktur. Hadisenin Kisa Icyiizii ve Atatiirk’tin Bir Telg-
rafi” baslikli yazisinda bir tarihci olarak yaptigi arastirmalar sonucunda Konya
isyani diye bir isyanin aslinda olmadigini, Delibas isyani olarak bilinen Milli
Miicadele dénemindeki isyanin istanbul hiitkiimetinin altinlarina dayanama-
yan birkac tasralinin Delibas adli bir eskiyayr kandirarak baskin yaptirmasi
ve olayin zabita tarafindan dnlenememesi sonucu ortaya ciktigini, bu isyan
ile Konyalilarin ilgisi bulunmadigini belirtmistir. Ayn1 zamanda, Milli Miica-
dele yillarinda Konyalilarin canla basla hizmet ettigini, bu hizmetlerin Meclise
yansidigini ve gdnderilen telgraflarin alkislar icinde okundugunu belirtmistir.*!

memleketin muhtelif mintikalaninda bazt capulcu giiruhunun ekmegine yag stirmiistii. Iste bu firsatt
gozetenlerden biri de Delibast isimli bir serseri kendi gibi birkag ytiz serseri ile beraber Konya’mizda
da muvaffak olmayan silahl: bir ayaklanma meydana gelmisti. Bunun gibi memleketin her tarafinda
vukua gelen hadiseler bir isim bulmazken Konya’daki bu hareket biittin Konyalilara mal edilerek
Konya Isyant ismi aldi ve biitiin Konyallarda isyankar ismi veridi. 12 Mart 1951 tarihli Vatan gaze-
tesinde basyazar Ahmet Emin Yalman Kizi Ruhlu Kara Kuvvet isimli yazisiu Konyallara ithaf et-
mektedir. Bu yazida otuz sene evvelki Delibas vakast Konya isyan: olmakta yine Konya’da bir ferdin
geri dustincesi buitiin Konya’ya mal edilmektedir. Bu memlekette miinferit gerilik, irtica hareketleri
varsa Tirk Ceza kanunlar onun yakasindan yapisir. Fakat bu hadiseden dolay: asla Konya ve
Konyalilar bir irtica damgaswla damgalanamazlar.” ifadeleri Konya'ya Milli Mticadele yillarindaki
isyandan dolay: gerici ve iltica olan sehir damgasini vuran Ahmet Emin Yalman’a cevap mahiyeti
tasimaktadir. Bkz. Giirses, Y. 1, S. 20, 23 Mart 1951, s. 1-3.

* “Syrast gelsin veya gelmesin, zaman zaman biz Konyalllanin ytizlerine bir camur gibi atilan isyanct
iftirast yedimizden yetmisimize kadar hepimizi miiteessir etmis, cogumuz, hakikaten kabahatimiz,
patavatsizea yliztimiize vurulmus gibi kizarmusizdir. Isin ic ytiziinti bilmeyen, bu asil, bu masum, bu
saf Orta Anadolu Tirk’tint, bu kanaatkdr ve vatansever Konyallary, bir kelimeyle suclandirmak-
tan, pak alinlara kara bir leke calmaktan cekinmemektedirler. Biz Konyalilar, béyle bir zan altinda
kalmamin zdwrabi ¢cogu zaman i¢imizde duymus, giinahimiza girildigini bildigimiz halde, ytiregi-
miz burkulmus tiztilmiistizdiir. Neden korkmusuz, kimden cekinmisiz bilmiyorum. Hakikati bir tirli
haykiramanus, salahiyetli bir agiz bizi miidafaa edememistir. Bir tarih¢i gozii ve tarafsizligu icinde
hadiseyi ben de tetkik ettim ve calismalarimu bitirdigim zaman biiytik bir ferahlik duymus, vicdanen
miisterih olmusum. Zira elde ettigim netice, kisa olarak su ana fikre dayaniyordu: Hadisede hicbir
Konyalimin eli yoktur ve tamamen disarlarda olan menfur ellerin tertibidir. Konya hadiseye sadece,
bir tesadiif veya talihsizlik eseri olarak, sahne olmustur. Sunu da pesinen séyleyelim ki ‘Konya Isya-
ni’ diye bir sey yoktur. Bunu bir Konyali olarak degil, bir tarihg¢i olarak siddetle reddederim ve icap
ederse vesikalarla ispat ederim. Ortada bir mesele varsa, o da bir hadisenin vukuudur. Yani diger
bir manast ile i¢c emniyetin kisirligindan dogan bir zabita vakasidir. Istanbul Hiikiimeti’nin cil altin-
larina dayanamayan birkag tasralimin Delibas adli hala aslirun nereli oldugunu ¢ézemedigim bir es-
kwyayt kandiwrarak Konya’ya bir baskin yaptirmast ve lakayt zabitanun da bu hadiseyi 6nleyememis
olmast, hangi hakla Konyalilart suclandirabilir. Bitabi hadise Konya’da olunca, bazt Konyalilarin
da ismi karismus, o zamanki memleketin durumu dikkate alinacak olursa, tarafsiz islemeyen adalet
cihazt bazt kimselerin giinahina girmis, bircok kimseler tiirli iftiralarin kurbant olmuslardwr. Halbu-
ki hadisede o zaman Rum ve Ermenilerin Konya’da bulundurduklar gizli adamlarvun elleri varda.
Bunlar arasinda Doktor Ipokrat, Markoryan Kirkor Sismaniyan, Rodolu Nikola bazt ecnebi devletle-
rin hususi maksatlarla bulundurduklart kimseler sayuabilir. EGer o zaman Emniyet sikt bir tedbir
almus olsa idi gerek bu adamlar gerekse Delibas’in sagdan soldan topladigt basibozuk avanesi pek
cabuk ele gecirilebilir, hadiseye Konya’run ismi de karnismazdi. Hadisede Konyalilann hicbir kaba-
hati olmadigint hemen o swralarda Konya’ya gelerek miisahede eden Atatiirk, hadiseden mahkum
olanlann affi ve Konya’min sug¢suz olduguna dair, Biiytik Millet Meclisi’ne, su telgrafi cekmislerdir:
‘Buytik Millet Meclisi Reisi Sanisi Celaleddin Arif Bey’e 4 Agustos 1336- Makina basinda mahalline
derhal keside olunacaktir. Konya’min vaziyetini sayant memnuniyet bulduk. Ahali tenvir edilmis-
tir. Konya vakasindan sabikan mahkum olup evrak-1 hitkmiyeleri tetkik heyeti aliyelerine takdim
edilmis olanlanin affi ile bu esnada igbirann da izalesini muvafik buluyorum. Vali beyefendi de bu
bapta hem fikirdir. Cumartesi ictimai umumi yapuacagiuru biliyorum. Surf bu mesele hakkinda karar
vermek tizere yann ictima ve karar affi riifekamla bu mubhitten ¢tkmadan evvel teblig buyurmala-
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Basbakan Adnan Menderes’te Ahmet Emin Yalman’in yazisina tepki gos-
termistir. Menderes, kendisinden mtilakat rica eden bir gazeteciyi kabul eder-
ken, sordugu sorulari cevaplandirmistir. Basbakana Konya’da irtica oldugu
yonunde yapilan suclamalar hakkinda neler distindtga sorulmustur. Adnan
Menderes bu soru karsisinda:

“Demokrasinin esast tahammiil ve miisamaha ruhuna dayanir. Hangi is-
tikametten gelirse gelsin taassubu, tahammiil ve miisamaha ruhu ile bin
netice demokratik nizamla telif etmek miimktin degildir. Din ve vicdan hiir-
riyetini bask: altinda bulundurmakta devam etmek ve taassup géstermek
dahi stiphe yok ki, htirriyet nizaminda yeri olmayan bir harekettir. Ortada
hakl: bir sebep mevcut degilken irtica vardir diye memlekette heyecan ya-
ratmaya calismak da dini siyasete alet etmenin bir baska nevi olur. Diisti-
ntilmeli ki, Demokrat Partinin btittin nahiye, kaza ve vilayet merkezlerin-
de ve bundan baska hemen hemen memleketin biittin kéylerinde teskilat
vardir. Blittin bu teskilatin on binleri bulan kongreleri bu aylarda yapunmis
ve yapumaktadiwr. Bunlarin hicbirisinden irtica tehlikesinin mevcudiyetine
delalet edecek bir ses ve belirti gelmemistir. Hal béyle iken ve bu hakika-
ti bir tarafa bwrakarak, Konya’min bir kazasinda, bir parti kongresinde,
velev dini taassup ifade etse dahi, bir vatandasin sézleri ele alinarak ve
memlekette irtica tehlikesi vardir diyerek heyecan uyandirmaya ¢calisma-
Y1, eger siyasi bir maksat giidiilmiiyorsa, en az vicdan hiirriyetine karst
bir nevi baskt ve taassubub tezahtirii saymak icab eder. Bu miinasebetle
meselenin ¢ok hazin bir tarafinda da isaret etmek yerinde olur. Vaktiyle
Konya’'mun gecgirmis oldugu elim hadise bu vesile ile hatulara gelmekte
ve bir vilayet halkimiz bu ytizden tiztintiiye sevk edilmis bulunmaktadur.
Bdéyle bir halin devamu ne kadar teesstirle karsilansa azdur. ™

ifadeleri ile cevap vermistir.

Avukat Galip Bilge, Yeni Konya gazetesinde yayinlanan “Ahmet Emin Yal-
man’a A¢ik Mektup” bashikh yazisinda “12.3.1951 giinti gazetenizdeki (kizd ruhlu
kara kuvvet) baslikli Konyalilara ithaf ettiginiz yazuuzt dikkatle ve nefretle okudum.
Dikkatle okudum ¢tinkti yazilarninizdaki mahud taktigi, sebep ve netice arasinda-
ki yaygaracilik ve samimiyetsizliginizi bir daha gérmek istedim. Nefretle okudum,
¢linkti bu yazuun Konyalillara bir ithaf degil, bir isnad, bir tahkir ve sinsi bir itham
oldugunu gérdiim.” ifadeleri Konya’daki bir kongrede bir kisinin irticai istekle-
rinin bGtin Konyalillara atfedilemeyecegini, Konyalilarin irticaya asla mtisaade

rie Viikelayt kiramla Millet Meclisinden sureti mahsusada rica ederim.” Mustafa Kemal (Bu telgraf
5.8.1336 tarihinde B.M. Meclisinde okunmus ve tetkik edildikten sonra cogunlukla kabul edilmistir.
(T.B.M.M. Zabit Ceridesi 1. Ictimai C: 3S.96)’ Hakikat hichir zaman perdelenemez. Konyalinin diinde,
bugtin de, yannda alnt ak, ytiregi temizdir. Nitekim hadiseden sonra, Milli Miicadele’ye caryla, ma-
lyla hizmet etmis, goniillti miifrezeler vatamin kurtulmast ugrunda cephe cephe kosmuslardiwr. Hatta
Konya’mun Milli Miicadele’ye hizmeti, o zaman Meclise de aksetmis, bu husustaki telgraflar alkislar
icinde okunmustur. Inanmayanlar o gtintin Meclis Zabitlarin: kanstirsin. Vatan Kurtulmus inkdaplar
birbirini takip etmisti. Konya yine én safta. Inkdaplart cant gibi benimsemistir. Bilmem ki Konya’ya
irtica damgastn vurmak isteyenler neyi kastetmektedirler. Hakikat budur, aksini iddia etmek iste-
yenler varsa buyursun. Fikir diiellosuna hazirim.”, Mehmet Onder, “Siras1 Gelmigsken Séyleyelim ki;
Konya Isyan1 Diye Bir Sey Yoktur. Hadisenin Kisa I¢ytizii ve Atattrk’iin Bir Telgrafi”, Yeni Konya,
Y. 2, S. 642, 22 Mart 1951, s. 1-3.

42 Yeni Konya, Y. 2, S. 639, 19 Mart 1951, s. 1.
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etmeyecegini ve Konya'da gerceklesen kiictik bir hadiseyi blytten muhabirin
yerine Ahmet Emin Yalman’in gelmesinin daha dogru olacagini belirtmistir.*

Yeni Konya gazetesi, Ahmet Emin Yalman’in, Yeni Meram gazetesine bir
telgraf cekerek, Konya’ya gelecegini bildirdigini ve bunun dogru bir davranis
olacagini ve gerici damgasi vurdugu Konya’nin misafirperverligini gérdikten
sonra hatasini anlayacagini belirtilmistir.**

Yeni Meram gazetesinde Ahmet Emin Yalman’in Konya aleyhinde yazdig:
yaziya karsilik yeni bir yazi daha kaleme alinarak énemli iddialarda bulu-
nulmustur. Bu yazida CHP’nin yayin organi olan Bizim Mengene gazetesinin
23 Nisan tarihli ntshasinda “Yutmadik!” bashg ile ¢ikan yazida DP Miista-
kil aday: Sabahaddin Sénmez’in Vatan gazetesi ile ilgisi oldugu belirtilerek,
Konya'ya irtica damgasini vurdurmak isteyenlerden birisinin de Sabahattin
Sénmez oldugu ve Konya’dan haberleri onun verdiginin iddia edilmistir. Yeni

43 “Hadiseleri Millet Partisi’nin Kongresinde de yaptiginiz gibi; tagyir kabiliyetiniz malum olmakla
beraber altina imzanizt attiginiz yazyt sizin tabirlerinizle hal ve sartlarinda heniiz iki gtinde degis-
meyeceginden bir tebdil ve tevil imkan olmayacagina gére her halde inkar etmeyeceksiniz. Fakat
bu konu, dilediginiz zaman kayabileceginiz bir parti isi degil, bu gibi iftiralarla zaten yarali bulunan
bir vatan parcastun konusudur. Bu vatan parcast ki herhangi bir sehirden yahut orada yasayan-
lardan daha cok Tiirk kokar. Yabanct bir ruh, Tirk sturlarini asmada bu Selcuk diyarina gelemez.
Konya mevzu bulamayan fikirsizlerin, elini ve vicdanint ytkamadan kalemlerine alacaklart bir isim
degildir. Bunu béylece bilmenizi temenni ettikten sonra yaziuzt tahlil edebiliriz. Kizil Moskofluk,
Ozbekistan’da bir fitne ve melanet ocagiun umumi karargahint kurmus. Sonra Moskova’da tertip
edilen irtica hareketinin son giinlerde Konya’da DP Kongresi’nde bir feveran sahast bulmast insana
pek cok elem vermekteymis. Duydugunuza gére, DP Kongresi’ne verilen bir takrirde, sapka yerine
fes giyilmesini, kadinlann carsaflanmalari, eve kapanmalari, heykellerin kaldirdmast, Arap harfle-
rin iadesi, Medeni Kanun yerine seriatin gecirilmesi ve erkegin birden fazla kadin almast teklifleri
varnus. Iste yaziniza sebep olan vak’a. Fakat bir de neticenizi okuyalim: Konya sehri Istiklal Miica-
delesi esnasinda, yeni ecnebi fesat ocaklariun tertibi ile iki defa isyan yatagt olarak kullaniunustur.
Konya’daki cahilane bir irtica tezahitirti kadar Mevlana’nin ruhuna tazip edecek bir sey tasavvur
edilemez. Bolsevik tahrik ve kundaklanna, Umumi Karargahi’min Konya’da bir faaliyet muhiti bul-
mus olmast tizerinde hassasiyetle durulacak bir davadiwr. Yalman Efendi, bahsettiginiz su vak’a ve
neticeler altindaki imza sizindir degil mi? Ben vak’ayt - Béyle islerdeki maharetinizi bilmiyor gibi-
sizin uydurmus olacaginiza inanmadan bir an dogru olarak alip size soruyorum: Bolsevik tahrik ve
kundaklama umumi karargahiun Konya’da bir faaliyet muhiti bulmus oldugunu, suf bir partinin,
bir takriri ile mi hiikmediyor ve hiiktimete (Bu tizerinde hassasiyetle durulacak bir davadir) diye
direktif veriyorsunuz? Yoksa Konya hakkinda baska bir bildiginiz var da onun i¢in mi bu kanaate
vasil oldunuz? Bu menfur kanaatiniz icin, éyle sanwyoruz ki yazmadiginiza gére birinci thtimal va-
riddir. Su halde size sorabilirmiyiz? Cumhuriyeti takib eden yulardan sarft nazar muhalif partilerin
tesekkiiliinden bu ana kadar Ttirkiye’nin herhangi bir tarafinda herhangi bir vatandasin bu sekilde
anayasaya muhalif gayri mimktin bir teklifini yalniz Konya’da ve ilk defa mi duydunuz? Ben yarin
ctksam da mensup oldugum parti kongresinde krallik idaresini savunsam ya da Ttirkiye’de ne kadar
Ermeni dénmesi varsa yahut teaddtidii zevacat memleketimiz icin elverislidir desem bana hangi
hukuki zihniyet ile bu, moskofun tesvik ettigi bir miilteci diyebilirsiniz? Tarihsiz ve isimsiz bahsetti-
giniz kongrede béyle sahsi bir fikir dermeyan eden zat Konyali oldugu igin btitiin Konya mubhiti irtica
sahast diyebilir miyiz? Tarihsiz ve isimsiz bahsettiginiz kongrede béyle sahsi bir fikir dermeyan
eden olmussa yalniz sizin gértistiniizle Kizilik ve Seriatt birlestirmeye matuf bir fikir ortaya atmissa
elbette o kongre ona lazim gelen cevabt vermis olacagina gore sizin bunu gazetenizde biitiin muhiti
kétiileyerek nesretmenize ne liizum vardi. Gegcenlerde Kirsehir de Atanin heykelini kirddar, Izmir’de
biistiinii camura attilar nicin Kirsehir ve Izmirlilere bir yazi ithaf etmediniz? Amerika yahut Rusya
kadar birazda Konya’yt 6grenseniz ve bilseniz ne olurdu? Yalman Efendi siz bilmeseniz de aksini
insa etseniz de artik btittin Ttirkiye biliyor ki Konya irticaida, kiziligt da kendi hareminde kendi milli
suuru ile bogacaktir. Bu itibarla Konya’ya pireyi deve yapan muhabiriniz génderecek yerde kendiniz
gelmis olsaydiniz béyle safsatadan kurtulmus olurdunuz. Size yaziklar olsun.”, Galip Bilge, “Ahmet
Emin Yalman’a A¢cik Mektup”, Yeni Konya, Y. 2, S. 636, 15 Mart 1951, s. 1-2.

** Yeni Konya, Y. 2, S. 641, 21 Mart 1951, s. 1.
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Meram yazinin devaminda Mengene gazetesinin iddialarinin gercek olmadi-
gin1 ve tespit edilen belgelerin bunu teyit edecegini ve Konya'ya irtica sucla-
malarinda bulunanlarin CHP’li olduklarini iddia etmistir. Ayrica Yalman’in
CHPilerin agina dustrildigi ancak kendisinin sonradan gercegi anladigi
yazilmistir. Yazinin devaminda, CHP tarafindan cikarilan “Ogiit” gazetesinin
14 Mayis’tan sonra devamli Konya’da irtica varmis gibi bir havanin olusmasi-
na sebep oldugu da belirtilmistir. Vatan Gazetesi Konya’ya muhabirlerinden
Recep Bilginer’i gondermis, bir stire sonra da baslarinda Ahmet Emin Yalman
olmak Uizere Vatan gazetesi bir ekip halinde Konya’ya gelmislerdir. Yalman
Yeni Meram gazetesine gdonderdigi makale ile Konyalilardan 6zUr dilemistir.
Ayrica Sabahattin Sénmez’in de Vatan gazetesinin Ankara temsilcisi oldugu
ve Konya hakkinda yapilan bu yayinda bir ilgisinin olmadig1 belirtilmistir.*®

[stanbul’da ¢ikan CHP’nin yayin organi olan “Diinya” gazetesinde Kon-
ya’da irtica olduguna dair bir yazinin yayinlanmasi tizerine Yeni Meram gaze-
tesi Konya hakkinda asilsiz yayin yapildigini, Oktay Eksi adinda bir muhabir
tarafindan yazildigi anlasilan yazilarin Konya’da nefret ve tizintlyle karsi-
landigini belirtilmistir. Yazida ayrica Konya Gazeteciler Cemiyeti’nin Dlinya
gazetesine gonderdikleri protesto telgrafina da yer verilmistir.*

Sonuc

Ulke genelinde oldugu gibi Konya’da da 1950-1960 arasi az da olsa Ata-
tirk inkilaplarina karsi bazi minferit hadiseler meydana gelmis ve bu olayla-
ra sebebiyet verenler yakalanarak cezalandirilmistir. Bununla birlikte DP’nin
kurulusundan itibaren dini séylemlere CHP ile mukayese edildiginde daha
fazla yer verdigi goértilmektedir. Esasinda, CHPnin laik-sekiler bir anlayisa
sahip olmasindan dolay: iktidar1 doneminde dindar kesimlerle arasinda bir
mesafe olusmustur. DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte bazi tarikatlar hareke-
te gecmis ve Atatirk inkilaplarina kars: bir kisim saldirilar ortaya cikmaistir.
Bu acidan Atattirk heykellerine yapilan saldirilar ve inkilaplar aleyhindeki
faaliyetler laik cevrelerde tepkiyle karsilanmistir.

Ozellikle DP iktidar1 déneminde gerek ulusal basinda gerekse Konya ba-
sininda Atattrk inkilaplari aleyhtarliginin ve irticai faaliyetlerin artacagi en-
disesi gindemi mesgul eden tartisma konularindan birisini teskil etmistir.
DP’nin Kadinhani flce Kongresi'nde bir delegenin “kadinlar carsafa” slogani
atmasi, fes, sarik ve Arap harflerinin déntilmesini istemesi gerek ulusal ba-
sinda gerekse Konya basininda buytk tepkilere neden olmustur. Konya hal-
kinin Atattirk ve inkilaplarina yénelik aleyhte faaliyetlere ve her ttrlu irticai
harekete kars: tepki géstermesine ragmen, Vatan gazetesinin 12 Mart 1951

45 Yeni Meram, Y. 4, S. 1336, 28 Nisan 1954, s. 1.

%6 Bu telgrafta su ifadeler yer almistir: “Gazetenin son giinlerde yaywinlanan saydarinda Konya ve
Konyalimin inaruslart hakkinda bu sehrin halkinu gerilikle ve irticai meyillerle itham eden bazt yazilar
okunmustur. Oktay Eksi imzaswyla ¢ikan ve hicbir tetkike dayanmayan bu yazilar cevremizde de
ve basin muhitimizde hakl bir infialle karsiuanmistir. Bu nesriyatin asla gercege uymadiginin Kon-
ya’mn Atatiirk devrimlerine bagl sehirlerin 6n safinda yer aldiginu belirtir, bu gerceklerin yapilacak
ciddi bir inceleme sonunda tamamuyla belirecegini saygilarimizla bildiririz.” Bkz. Yeni Meram, Y. 5,
S. 1559, 28 Aralik 1954, s. 1.
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tarihli sayisinda Ahmet Emin Yalman’in, “Kizd Ruhlu Kara Kuvvet” bashg ile
Konyalilara ithaf ettigi bas yazisinda Konya’da irticai faaliyetlerin oldugu iddia
edilmistir. Bu yaz karsisinda Konya gazeteleri Ahmet Emin Yalman’in iddia-
lar1 karsisinda kayitsiz kalmayarak kése yazilari ile Konya halk: da diizenle-
dikleri mitingler ile tepkilerini dile getirmistir.
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AHMET EMiN YALMAN’IN “KIZIL RUHLU KARA KUVVET” YAZISI B . T

PERSEMBE Sahibi : N. Babalik

15 MART 1951 Yan ls. Md, Afif EVREN
YIL ; 41 SAY!: 7565 Telefon ; 1320
Nishasi 5 kurug
KONYR W GCUNLUK sty ast MEMLEKET GAZETESI Babalk Bastmevi

Trabzon |

Yaglari

Killiyetli miktar-
da piyasaya cika-
rilmaga bagland:

bildicili

letaabuld

|

Demir

yuksehyor

Bilhassa demir
boru fiatleri 9do-
lar arth:

Son zamenlards dig pa-
daki fiat artiglarion ta-

Klligetli miktarda Trab-
106 vagn piyssayn gikank
wigtir. Stokgolann fistlerin
artoan Gmidiyle sakladiklan
yaglar, kigio bafif gegmesi
we bithassa yewi yil istibsa-
line baglnmas  sebebiylo
piyasayn gikanlmaga baglan-
mglir.

Yirmi bia kiloys yakin
cldoga sBylenen bo yaglann
piyasaya Gkanlmam toptan
fistlan digBroege
olmuy re iki gln igiade Su
korog bir veuzluk gorilmily-
thr. Fintlerin daha da dd;-
mesi beklenmektedir.

Diger taraftan raytinya-
B fistleri de dBymege bay
lsmigtir. Belediyenin teshit
ettirdigine gBre en iyi kali-
te zeytingag fiatlesi toptan
255 iken 240 w  inmigtir.
Zeytinyan ile yakmdan a-
laksh boluosn  sabunlar da
vearlamaga baylamigtr. Sa-
baolardaki ucuz'ok kiloda
15 kurngtar.

Birlesik Ameri-
ka atom bom-
basini da
kullanacak

Nevyork, (R} — Kuzey
Atlantik Ordusu Bagkomuta-
o1 Geoeral Eisesho¥er'im

scbep

buodan bir wmbddet evvel
valifesioe baglamak Brere

syoolarioia kar-
m toplantsinda vermiy ol-
dugo beyanatia metoi bo
glo eqiklanmigtir. Genernl
bu  beyaoatinds Rusya'am
Uglael Crhan Harbin
Tamanm arza etmedig .
kit bBiBa Gmitleria bilifion
olarak buua cliret ettigi tak-
dirde, Birlegik Amerika'
elde meveut bbldo vamtalar-
1a bu tecavize karp gelece.
gini ve icap ederse atom
bombinm da kullanacagiot
stylemigtir. Genersl Einen-
boser buadan bagka Torki-
yenin Kore'ye asker gda-

dermesinden takdirle babuat-

migtir,

kiben [stanbul da  demir
boru fiatlari yGkaslmege bag-
Iemigtir. Eveslce tonu 168
dolara gelen demir boru gim-
di 177 dolara satilmaktadie.
Yani bundan sonra lstan-}
bula gelea demirler ton ba-
goa 9 dolar daha pabalt o-
lacak ve bittabi bu da ig
piyamaya aksedecektir.

r taraftan  ecnebi
fabrikalar, gimdi verilecck
siparigleri y1l sonundan nce
veremiyeceklerini bildirmig-
lerdir.

Buoucla beraber Jstenbul
piynsasi-da yimdilik fazla u-
toklar maveut olup yold gel
mekte olan partiler de var-
dir. Aocak yeni vaziyet kar-
yuinda buniann fiatlarieio da
apekilisyonla ttinlmass
muhtemeldir.

Hileo yanm parmak de-
mirin kilosu 125 koroy 374
parmak demir 153 kurng. 1
parmak 260 kurug, 1—4 par-
mak 350 kurogtan 1—5 par-
mak demir 385 kurugtan
muamele gd:mektedir.

Kalay distyor

lstanbul — Esvelki gin
Amerikan hikOmetinin ka-
lay stoklar yapmaktan vaz
gegmeye kadar varmesi Dze-

wA . Ya!mam jisnhadi

ni ispata caginyoruz

Vatan gazetesinia 12
Mart 1951 tasibli sayisioda
Abmet, Eic Yalmanio (Ki-
zl Rublu  Kara Kuwvet )
baghg ile ( Konyahlaza it-
baf ) edilen bir bag yazm
gikmigter.

Sehrimizde bir  bomba
tesiri yapas, hayretle kan-
91k bir teessty  uyandiran
bu yazda gayle denilmek-
tedir:

“Moskova tarafindan ter-
tip edilen irtica hareketinin
100 glalerde Kooyads, De-
mokrat Parti koogresinde
bir feveran sahasm  bolmam
insapa pek gok elem ver-
mektedir. Cimki Kooya,
Mevlion Celaleddini Ruwf
gibi, MisiGmanhkta disi vec-
din en  yhksek dereceleri-
e crmiy, mimtaz bir fah-
siyetio ihamlano:  boldugu
ve Mesnevi'yi yazdijn muhit.
tir. Konyadaki cabiline bir
irtica tezabficd kadar Mev-
linasin rubuon tarip ede-
cele bir gey tamevar edile-
wez.

Soora Kanya gebri, di-
riist rubfu Konyal n riza-
o hilifioa olarak, latiklsl

Fesin, carsafin, Arap harflerinin, Seriatin ia-
desini vadedenler kimlerse isimlerini actklama-
lidir. Bunu kendisinden rica ediyoruz.

. ketine Koayayi sahoe diye

kullabmsga ve bu hareketi
Demokrat Parti kongresine
sokmaga ciir'et etmeleri, hig
38phs etmiyoroz ki, en ziyn-
de Konyall o

m_eklupuu babsediimelete-
ir.

Sayim Abmet Emin Yal-
man'mo eliade bayle bir mek-
top, biyle b vesika varsa

decek ve Kooyalilanin béyle
gerilik hareketlere kargt nef-
ret duyduklarion en agik bir
gekilde beli lerine yol a-

5! li, Tork balkr, Kon-
ya halla bunlann kimler col-
doklenoi Ggrenmelidir.

Ahn:t Emio Yalman gi-

gucaktir.
Dayduguma gire Demok-

bi i, muktedir va
cevval bir begmubarrisin,
— Devami Arkade —

rat Parti k verilen
bir takrirde yu teklifier var-
du: "Sapkamin yerine fes gi-
yilmesi, kadinlana gergaflan-
malar: v& eve kapanmalan,
heykelleri | A

VER)

np harflerinin iades’, me-
deni kanunun yerine geri
tin gegirilmesi ve erke;
birden fazla kadin atmast. .,

Ayrica  e¢lem uyanditan
nokta gudor ki Kooy
Demokeat milletvekillerinden
iki kigi, Konyadaki dostla:
on yazdikiari bir mektupta:
“Bu tarzda bir programm
iki, G¢ ay iginde tathik edi-
lecedini, bildirmigler ve “bu-
nu bitiin kezslara tebgir eb-

meleri, hakkinas taviiyede

rine deram dlaya piy
oa derhal tesir etmip ve -
tanbolds klay fistleri diy
mege baglamigtir. Nitekim
iki gio iginde qubuk kalayin
kilagn 13 liradan 12 liraya,
kilce kalay da 12,75 den
11,50 ye dOymigtor. Fiatle-
rin daha da diigmesi beklen-
mekledir.

Izmirde fiatlar

lzmir — DBn  Bezelye
150, bak!a (yerl) 100, pata.
tes 20—30, taze ve kuro so-
gao 30, pancar 10, ispanak
10, sigab turp 15, purass
20, kerewiz 20, bardal 15,
moabtelif otlar 15—20, marul
adet5—75, Iabaoa adet 12,5
— 1S, enginar adet 15 kurug-
tan satilmighir.

Kuru sebzeler

Fasulys 40—65, barblce
60 bulgur 60, mercimek 58,
nobut 60, piring 100 — 120
kurugtor.

Miicadalesi da’ yise
ecoebi fesat ocaklarnm ter-
tibiyle iki fesat bareketine
sshoe balive kooulan yerdir,
Bu isyanlaris nasl ctktijunin
ve bastinldifinin hikiyesini
bizzat Refct Pagadan biitia
tafsilitiyle dinledim.

IS22 d- Milll Mécadele

Haklmetin bu messleyi

Su diyarm' i

Tezatlan

Bir gitn bakarsantz, pa-
mugun kilosu 750 ye, yfinin
kilosu 10 liraya gikar.

Bir gilin gelir, stok bug-
dayimiz kalmadigt hayretle
dgrenilir.

Gin olur; bir devlette-
sekkalingn elinde 42 bin te-
neke sadeyag bulunur; ne
pabasina clursa olsun ihrag

iin parara sirliir, gScmenle-
dagiblmak hatira gelmez.

derhal eleal ve (De-
mokrat) adile ve inkildpgr
bir terskki partisi olan De-
mokrat Partinin programim
olmak igfalile
egilmig boyle in-
saplar warsa dochal partiden

ken Konyada
ghnleu:e hld:- Qrani ¢op-
heoin ¢n mibim bir levanm
ve istihaal merkezi baline
korulmugtu. Kooyalilar ge-
rek milll cephede ve gerek
bo tegkilttin iginde caola,
bayla calymakla Iatiklii mé-
cadelesie blylk hizmetler
ettiler ve kendi yehirlerinin
fesalgilar tarafindan iki de-
fa imyan yatag diye kulla-
noilmasioin feos  hatwasia
tamemile sildiler.
Aym nevi kta l.lmlx—
gilerin; memleki
bekanina ve terakkivioe kar-
o Moskof L L d.

yorvz.
Bolgerik tabrik vo koo-
daklama

1 kerarghbiaio

faaliyet mohiti
a3, Ozeriode bas-
sasiyetle durulacak bir di-
vadir. Bu itibarla meseleyi
yakiodan tabkik icio aria-
dayimiz Recep Bilgineri der-
bal Kooyaya g8oderdik. Bi-
ze Kooy verecefi ma-
Iomata dayanarak b mibim
vaziyetin Gzerinde telcrar
duracagir..,

tertip edilen bir irtica haze-

re

Zaman olur, Orta Ana-
doluda mangal 'kSmirinlin
kilosu 17 — 20 kurugtan sa-
tilir; Sile ve Cataleada ayni
nesneye [g kurustan migte-
ri arantr da bulunmaz.

Su memleket bir tezat-
lar umméanidir da, bikmeti
sual olunmaz.

Ne oldu

Haydi, biz silleyi eski-
den yedik. ya bizim {Daya-
nacafniz) diyen gen¢ Gstad
nerelerde 71

Yoksa, egin, dostun hig-
mina m ugradi?

Eskiden, cogtukea, arar,
sorards. Simdi o ses de du-

Allah, Allabl. $u devir
hayli marifetler dogurdv.
lnlolip oldwhll;dﬁ- bel-
Ll

|d- -Mmlhl videden bir

Ek-1:

Babalik gazetesinin, Vatan gazetesi bagyazari Ahmet Emin Yalman'in
iddia ve suclamalarini (Kizil Ruhlu Kara Kuvvet) ispat etmesi gerektigi,
edemezse suglamalarinin agir bir iftira olarak kendisini mahcup edecegini
mansgetten duyurdugu gazete sayisi.
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