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Ozet. Bu arastirmanin amaci, ilkdgretim 6. Simf Sosyal Bilgiler dersi “Tiirk
Diinyas1” konusunun isbirlikli 6grenme yontemlerinden bir olan “Birlestirme
I” teknigiyle islenmesinin O6grenci basarisina etkisini tespit etmektir.
Aragtirma 2008-2009 &gretim yili bahar doneminde, Ankara ili Mamak
Iicesi’nde yer alan Demirlibahge ilkdgretim Okulunun 6. siniflarinda
yiiriitiilmiistiir. On test, son test, kontrol gruplu desen kullanilan arastirmada,
iki deney, bir kontrol grubu bulunmaktadir. ilgili konu, deney grubunda
isbirlikli 6grenme ydntemiyle, kontrol grubunda ise geleneksel Ogretim
yontemleri ile islenmigtir. Deneysel ¢alisma toplam yedi hafta siirmiistiir.
Aragtirmada veri toplama araci olarak, bilissel alanin bilgi, kavrama ve
uygulama basamaklarina uygun olarak hazirlanan basari testi kullanilmistir.
Verilerin analizinde ise varyans analizinden faydalanilmigtir. Arastirma
bulgularina gore; deney ve kontrol gruplari arasinda Ontestte anlamli bir
farklilia rastlanmazken, sontestte ise deney gruplari lehine anlamli bir
farkliga rastlanmistir. Arastirmada, Sosyal Bilgiler dersi “Tiirk Diinyas1”
konusunun 6gretilmesinde 6grencilerin “bilgi”, “kavrama”, “uygulama” ve
“genel” bagarilarin1 artirmada igbirlikli 6grenme yonteminin, geleneksel
O0grenme yontemine gore daha etkili oldugu sonucuna ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: isbirligine Dayali Ogrenme, Birlestirme 1 (jigsaw 1),
Sosyal Bilgiler Ogretimi.
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Abstract. The aim of this study was intended to test the effect of Jigsaw 1
method, one of the cooperative learning methods, on students' success in
social studies lesson at 6 th grade on subject "World of Turks". The study
had been carried out at Demirlibahge Primary School in Ankara, at the 6¢A.
grade students, in 2008-2009 spring semester. There are two test groups and
one control group in the research where pretest and posttest are used. The
subject "World of Turks" had been taught with cooperative learning method
in test groups, but in control group the traditional method had been used. The
research took seven weeks. To gather data the achievement test which was
appropriate to level of knowledge, understanding, and practise of cognitive
domain had been used. To analyse the data variance analysis had been used.
According to results: While there isn't a significiant difference between test
groups and control group in pretest, there is a significiant difference in
posttest n favour of test groups. Results of the study indicated that
cooperative teaching method is more effective than traditional learning
method to improve students' knowledge, understanding, practice and general
success on teaching subject "World of Turks" in Social Studies lesson.

Key Words: Cooperative Learning Methods, Jigsaw I, Social Studies
Teaching.

GIRIS

Bilginin hizla yenilenerek iiretildigi cagimizda bir¢ok alanda biiyiik
degisimler meydana gelmektedir. Bu degisimler, dogal olarak egitim
programlarina da yansimigtir. Bu yansima ile yenilenen Sosyal Bilgiler
programi, bireyin deneyimlerini dikkate alarak, yasama etkin katilimini
saglayan, dogru karar vermesini ve sorun ¢ézmesini gelistirici bir yaklagimi
onemsemektedir. Yeni program, dgrencinin bilgiyi kendi yasantisindan yola
cikarak yine kendisinin yapilandirmasini hedeflemektedir (Safran, 2004).
Sosyal Bilgiler programinin hazirlaniginda dikkate alindigi belirtilen bu
unsur, yapilandirmaci 6gretim metodudur. Yapilandirmacilik yaklagimu,
bireyin kendi deneyimleri ve diisiinmesi sonucu kendi bilgilerini olusturmasi
anlayisina dayanan bir 6grenme yaklasimidir (Titiz, 2005). Giinlimiizde,
O0grenmenin yaparak, uygulayarak, daha kalici bir bigcimde gergeklestigi
diisiincesi kabul gérmektedir. Bu cercevede, 6grenciler aktif olduklarinda
zihinlerini ve birikimlerini kullanirlar; 6grenme eyleminin i¢inde olurlar ve
ogrendikleri bilgileri uygulamaya yonelirler (Kalem & Fer, 2003).
Yapilandirmaci egitim ortamlarinda, bireylerin ¢evreleriyle daha fazla
etkilesimde bulunmalarina olanak saglayan isbirligine dayali 6grenme ve
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probleme dayali Ogrenme gibi, Ogrenenler aktif kilan Ogrenme
yaklagimlarindan yararlanilir (Sasan, 2002).

Isbirlikli 6grenme, &grencilerin  kiigiik gruplar halinde ¢alisarak ve
birbirlerinin 6grenmesine yardim ederek dgrenmeyi gerceklestirme siirecidir
(Acikgoz, 2003). Johnson ve Johnson’a gore (1997) isbirlikli 6grenme,
Ogrencilerin egitimsel amaclara ulagsmak i¢in kiiclik gruplar halinde birlikte
calismalaridir. Isbirlikli 6grenme, 6grencilerin, motivasyonunu artiran ve
birbirlerine karsi olumlu hisler gelistirmelerini saglayan (Saban, 2004),
baskalarmin fikirlerine saygili olmayi, hosgoriili olmayi, tartigmayi
o0grenmelerine yardimci olan (Senemoglu, 2001), sahip olduklar farkli
goriisleri ortaya ¢ikaran (Davidson & O’Leary, 1990), bir 0grenme
yontemidir. Elbette ki, isbirlikli 6grenme Ogrencilerin bir araya gelerek
sadece grup halinde galismas1 demek degildir. isbirlikli 6grenme gruplarinda
ogrencilere iki sorumluluk verilir: Ilki, belirlenen konuyu 6grenmek; ikincisi
ise, diger grup iiyelerinin de 6grendiginden emin olmak. Isbirlikli 6grenme,
ogrenciler 6grenme hedeflerine yalnizca diger grup iiyeleri de ayni durumda
olduklarinda ulasabileceklerini kavrarlar. Ogrenciler, &grenilecek olan
konuyu birbirleriyle tartisirlar, birbirine yardim ederler, yol gosterirler ve
birbirlerini tegvik ederler (Johnson & Johnson 1992).

Sosyal bilgiler programlarmin ana hedefi, iyi vatandas yetistirme idealinin
gerceklestirilmesidir (Demirkaya, 2005). Isbirlikli 6grenme yontemi ise,
Ogrencilere baskalariyla iyi gecinme ve isbirligi yapma becerisi kazandirir.
Ayrica, Ogrencilere sorumluluk bilincini vermesi ve demokratik yasama
yollarmi 6gretmesi de bu yontemin giiclii yonlerindendir. Kisinin kendi
goriislinii ortaya koymasinda, toplumun kurallarini benimseyerek bunlara
uymasinda ve toplumsal kisilik kazanmasinda etkili olur (Cin, 2005).

Is birligine dayali grenmenin ilkdgretim 6. simf Sosyal Bilgiler dersinde,
ogrencilerin akademik basarilar1 iizerindeki etkisini arastiran bu ¢alismada,
Aronson (1978) tarafindan gelistirilen “Birlestirme 1 (Jigsaw 1)
kullanilmigtir. Birlestirme teknigi ilkogretimden tiniversiteye degin bir¢ok
alanda etkin bir sekilde kullanilabilir (Choe & Drennan, 2001). Bu teknikte
konunun tiimiiniin 6grenilebilmesi i¢in her 6grenci, hem Ogreten hem de
6grenen durumundadir. Dolayisiyla bazi 6grencilerin baskin olabilecegi bir
ortam yoktur. Sonug elde etmek i¢in her 6grencinin isbirligi yapmasi gerekir.
(Kagan, 1992). Bu teknikte, 6grenciler, 5-6 kisiden olusan gruplara ayrilirlar.
Tiim gruplar ayni {initeyi 6grenirler. Ancak, tinite 5-6 alt boliime ayrilir. Her
gruptaki bir iiye iinitenin belli bir bdlimiinii 6grenmek iizere seger. Her iiye
kendi konusunu ¢aligir. Daha sonra farkli gruplardaki ayni konuyu alan
iyeler bir araya gelerek “uzmanlik gruplarini” olustururlar. Uzmanlik
gruplarinda konu agiklanir, derinlemesine tartigilir. Uzmanlik gruplarindaki
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ogrenciler, konularin1 tam olarak Ogrendikten sonra kendi gruplarina
donerler. Konularin1 diger grup arkadaslarina &gretmeye calisirlar.
Ogrenciler, grup iginde iinitenin tiim bdliimlerini birbirlerine &grettikten
sonra tiim iiniteyi kapsayan bir izleme testi alirlar. Izleme testinden elde
ettikleri puanlar bireysel olarak degerlendirilir (Sharan 1980; Slavin 1988:
Akt. Senemoglu, 2001).

Isbirlikli 6grenme yontemlerinden biri olan “Birlestirme 1” tekniginin,
Ozellikle boliimlere ayrilabilen {initelerde olduk¢a basarili bir sekilde
kullanilabildigi vurgulanmaktadir. Bu nedenle “Birlestirme I” tekniginin
uygulandig1 bu caligmada Sosyal Bilgiler dersinde, boliimlere ayrilabilen
“Tiurk Diinyast” konusu tercih edilmistir. Geleneksel ydnteme gore,
“Birlestirme I” tekniginin bu konu iizerinde daha etkili olup olmadiginin
belirlenmesi, bu ¢aligmanin temel problemini olusturmaktadir.

Problem Ciimlesi

[Ikogretim 6. Smif Sosyal Bilgiler Dersinde Isbirlikli 6grenme yonteminin

Ogrencilerin “bilgi”, “kavrama”, “uygulama” ve “genel” basar1 diizeylerine
etkisi nedir?

Alt problemler

1. Gruplarin testin tiimiinden aldiklar1 basari puanlari agisindan Ontest
puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

2.Gruplarin bagart testinde, bilissel alanin bilgi, kavrama, uygulama
basamagindan aldiklar1 6ntest puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

3. Gruplarin testin tiimiinden aldiklar1 bagar1 puanlari agisindan sontest
puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

4. Gruplarin basar1 testinde, bilissel alanin bilgi, kavrama, uygulama
basamagindan aldiklari sontest puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Aragtirma modeli, Ontest-sontest kontrol gruplu deneme modelinde bir
calismadir. Ontest-sontest kontrol gruplu desenin iki temel avantaji vardur.
Birincisi, ayni denekler iizerinde Olglimler yapildigindan farkli deneysel
islem kosullar1 altinda elde edilen ol¢iimler pek ¢ok deneyde yiiksek
diizeyde iliskili olacaktir. Bu da hata terimini diisiirecek ve buna bagl olarak
istatiksel gii¢ artacaktir. kinci avantaj ise, zaman ve sarf edilen ¢abada
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ekonomi saglar. Bu ikinci avantaja bagli olarak homojen gruplarda ¢aligsma
olanagi, deneysel islemin gercek etkisinin belirlenmesine katki saglar
(Ferguson & Takane, 1989; Akt.: Biiyiikoztiirk, 2001).

Calisma Grubu

Bu arastirma 2008-2009 Egitim — Ogretim yili bahar doneminde Ankara ili
Mamak Ilgesi’nde yer alan Demirlibahge Ilkdgretim Okulunda 3 farkl
sinifta okuyan 6. sinif 6grencileri lizerinde yapilmistir. Rastgele (keyfi)
yontemle sec¢ilen 2 deney ve bir kontrol grubu belirlenmistir. Arastirma da
iki deney grubunun segilmesinin temel nedeni; igbirlikli ders anlatilan
smiflar arasinda da akademik bagari agisindan bir fark olup olmadigim
kontrol etmek ve siniflarin rastgele (random) yontemle secilmesinden dolay1
sans faktoriinii en aza indirmektir. Kontrol grubunda geleneksel dgretim
ortaminda egitim-0gretim verilirken; deney gruplarinda ise isbirlikli
O0grenme yonteminin uygulandigi bir 6gretim ortaminda egitim Ogretim
verilmistir. Isbirlikli dgrenme yonteminin uygulandigi deney grubu ve
geleneksel 6grenme yonteminin uygulandigi kontrol grubu &grencilerinin
genel basarilari, bilissel alanin bilgi, kavrama ve uygulama basamaklarindan
aldiklar1 puanlar karsilastirilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Say1 Ve Yiizde Dagilimlari

Gruplar Sinif f %

Deney 1 6-C 28 29.8
Deney 2 6-D 34 36.2
Kontrol 6-E 32 34.0
Toplam 94 100.0

Veri Toplama Araci

Basar testi: Aragtirmada veri toplama araci olarak ilgili {initeyi kapsayan
bir basar testi gelistirilmistir. {1k olarak {initede yer alan toplam alt1 iilke ile
ilgili olarak (Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan,
Ozbekistan ve Kibris) 40 adet coktan segmeli soru hazirlanmustir. Hazirlanan
bu basar1 testinin uygulamasina ge¢cmeden once Kirsehir Merkez
Cumbhuriyet Ilkégretim Okulunda 7. Smifta yer alan 90 dgrenci iizerinde 6n
uygulamasi yapilarak her bir maddenin, madde giicliigii ve ayricilik indisine
bakilmigtir. Ayricilik indisi.20’nin altinda olan 15 madde test kapsami
disinda birakilmistir (Tekin, 2000:249). Boylece 25 maddeden olusan basari
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testi {izerinde istatistiksel islemler yapilmistir. Testteki kalan maddelerin
madde giigliikleri, .18 ile.80 arasinda degismektedir. Yani testte hem kolay
hem de giic maddeler yer almistir. Testte kalan 25 soru iizerinde Slgme
aracinin alfa kat sayis1 hesaplanmis ve.80 degeri bulunmustur. Bulunan bu
degerlerin istenilen diizeyde oldugu goriilmiis ve yeterli kabul edilmistir.
Hazirlanan bu basar1 testi deney ve kontrol gruplarina ontest ve sontest
olarak uygulanmustir.

Sosyal Bilgiler Basari testine son hali verildikten sonra, 25 adet soru ilgili
literatiire bagvurularak ve uzman goriisii alinarak bilgi, kavrama, uygulama
diizeyinde ayrilmistir. Ogrencilerin bilgi, kavrama ve uygulama diizeyindeki
basarilarin1 6l¢gmek amaciyla, bilgi diizeyinde 8 soru (1-2-3-4-12-13-22-23.
sorular); kavrama diizeyinde 11 soru (5-6-7-8-9-11-15-18-20-24-25. sorular)
ve uygulama diizeyinde ise 6 soru (10-14-16-17-19-21. sorular) yer almigtir.
Ayrica aragtirmanin sonunda deney grubundaki Ogrencilerin igbirlikli
yontemle ilgili goriisleri alinmustir.

Deneysel Calismanin Basamaklari

Aragtirmada is birligine dayali O6grenme tekniklerinden “Birlestirme 1
(Jigsaw I)” teknigi deney grubuna bizzat arastirmacilardan biri tarafindan
uygulanmigtir. Arastirmanin baslangicinda birlestirme 1 teknigi, deney
grubundaki ogrencilere ayrintili  olarak agiklanmis ve “Ulkemizin
Kaynaklar1” {initesinde ii¢ hafta siiren farkindalik ¢alismasi yapilmistir. Bu
iic haftalik farkindalik ¢aligmasi sirasinda 6grenciler daha once yaptiklari
kiime c¢aligmalarinin benzeri olacagimi diisiindiikleri igin gruplarin
olusumuna itiraz etmigler ve her 6grenci kendi arkadasi ile grubunu kurmak
istemistir. Ogrenciler birbirleri ile siirekli yaris halinde olduklarindan ilk
etapta birlikte ¢alismamis ve siirekli sikayetlerde bulunmuslardir. Ancak
sikayetler zamanla isbirligine donlismiistiir. Bu farkindalik calismasi ile
ogrenciler hem bu metodu O6grenmis hem de wuygulama sirasinda
karsilagilabilecek muhtemel zorluklar agilmigtir.

Uygulamaya yonelik, arastirmacilar tarafindan ilkdgretim 6. simif Sosyal
Bilgiler programinda “Ulkemiz ve Diinya” Unitesindeki “Tiirk Diinyas1”
konusunun kazanimlar1 dogrultusunda 11 adet etkinlik hazirlanmistir. Bu
etkinlikler hazirlanirken etkinliklerin uygulanabilir olmasina, 6grenci
seviyesine uygun olmasina ve ilgi ¢ekici, 6gretici olmasina dikkat edilmistir.
Her ders oncesi o derse ait gilinliik ders planlar1 arastirmaci tarafindan
hazirlanmig ve etkinlikler ders saati igerisinde uygulanmistir. Arastirmanin
deney grubundaki 6grenciler cinsiyet, birinci donem sosyal bilgiler basari
notlart dikkate alinarak gruplara ayrilmis ve uygulamaya gecilmistir. Deney
grubunun ders isleyecegi siiftaki sira sistemi her dersin baginda degistirilip,
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siralar i birligine dayali 6grenmenin esaslarina uyacak bi¢cimde diizeltilerek
gruplarin c¢alismast saglanmigtir. Deney grubunda yer alan O6grenciler,
uygulama boyunca zorunlu olmadik¢a devamsizlik yapmamalart konusunda
uyarilarak derse devamlart saglanmistir. Uygulama farkindalik ¢alismasi ile
birlikte yaklasik yedi hafta stirmiistiir. Uygulamanin bitiminde “kiime basar1
puanlar1” hesaplanarak, basarili kiimeler belirlenmis ve kiime iiyelerine
basart sertifikalar1 verilmistir.

Arastirmanin verilerinin toplanmasi i¢in gruplara, arastirma oncesi basari
testi Ontest, aragtirmanin sonunda basart testi son test olarak uygulanmustir.

Geleneksel Yontem: Arastirmanin kontrol grubunu olusturan 6grencilere
farkli bir Sosyal Bilgiler 06gretmeni tarafindan geleneksel yontem
uygulanmigtir. Geleneksel yontemi uygulayan Ogretmen, cevresinde ve
idareciler tarafindan alaninda iyi kabul edilen, basarili bir 6gretmen olarak
tanimlanmistir. Bu simifta 6gretmen merkezli bir ders islenmis, konulari
Ogretmen diiz anlatim, yazdirma, soru-cevap yoOntemlerini kullanarak
anlatmustir. Ogrencilere ise Sosyal Bilgiler ¢aligma kitabinda yer alan konu
ile ilgili etkinlikleri yaptirmistir. Bu yontemin uygulanmasi sirasinda sinifta
sira sistemi korunmus ve dersler normal akisinda devam etmistir.

Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizinde SPSS 10.0 programi kullanmilmistir. Deney
ve kontrol gruplarinin bilimsel siire¢ becerileri testleri arasinda anlamli bir
iligkinin olup olmadigimi belirlemek igin varyans analizleri kullanilmistir.
Bundan sonraki kisimda deney ve kontrol grubundaki ogrencilere ait
verilerin degerlendirilmesine yer verilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde aragtirmanin amacina uygun olarak toplanan
verilerin analizleri sonucunda elde edilen bulgular alt problemler
ger¢evesinde yorumlanmugtir,

Arastirmanin birinci alt problemi “Gruplarin testin tiimiinden aldiklar1 basari
puanlar1 agisindan Ontest puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?”
seklinde ifade edilmisti. Bu alt probleme bagl olarak elde edilen bulgular
Tablo-2’te verilmistir.
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Tablo 2. Gruplarm Testin Tiimiinden Aldiklar1 Ontest Puanlarma {liskin
Varyans Analizi Sonuglari

X:yrz:glsm KT sd KO F P
Gruplar arast 8,353 2 4,176

Gruplar igi 959,998 91 10,549 ,396 ,674
Toplam 968,351 93

Is birligine dayali 6grenme ydntemi ile geleneksel 6gretim ydntemlerinin
Sosyal Bilgiler dersindeki akademik basariya etkisini arastirmaya
baslamadan 6nce 2 deney ve 1 kontrol gruplarina yapilan ontest ile gruplar
arasinda akademik bagar1 bakimindan anlamli bir farkin bulunup
bulunmadigma bakilmistir. Tablo-1’de de goriildiigli gibi gruplarin ontest
toplam puanlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur. [F.9;=.396, p>.05]. Bu
sonuglara gore calismaya baglamadan dnce gruplarin akademik basarilarinin
birbirine denk oldugu sdylenebilir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Gruplarin basari testinde, biligsel alanin
bilgi, kavrama, uygulama basamagindan aldiklar1 ontest puanlar1 arasinda
anlamli bir fark var midir?” gseklinde ifade edilmisti. Bu alt probleme bagl
olarak elde edilen bulgular Tablo-3’te sunulmustur.

Tablo 3. Gruplarin Basar1 Testinde, B“ilissel Alanin Bilgi, Kavrama,
Uygulama Basamagindan Aldiklar1 Ontest Puanlari Ilgili Varyans
Analizi Sonuglari

X:‘yrg:glsm KT sd KO F P
Bilgi Gruplar arasi 2,370 2 1,185 ,686 ,506
dizeyinde G otar g 157247 91 1,728

Toplam 159,617 93
Kavrama Gruplar arasi 6,672 2 3,336 ,804 451
Diizeyinde  Ghjar jgi 377,637 91 4,150

Toplam 384,309 93
Uygulama Gruplar arasi 1,072 2 ,536 ,393 ,676
Diizeyinde  Gjar ici 124162 91 1,364

Toplam 125,234 93
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Deney ve kontrol gruplarinin 6n basar testinin bilgi F(.91)=.686, p>.05],
kavrama F9,)=.804, p>.05] ve uygulama F4,y=.393, p>.05] basamaklar1
diizeyinde aldiklar1 6n test puanlar1 arasinda anlaml bir farkliligin olmadig:
goriilmektedir. Bu sonuglara gore calismaya baslamadan once gruplarin
bilgi, kavrama ve uygulama diizeylerinde akademik basarilarinin birbirine
denk oldugu sdylenebilir.

Aragtirmanin {igiincii alt problemi “Gruplarin testin tiimiinden aldiklar
basar1 puanlar1 agisindan sontest puanlari arasinda anlamli bir fark var
midir?” bigiminde ifade edilmisti. Bu alt probleme bagl olarak elde edilen
bulgular Tablo-4’te sunulmustur.

Tablo 4. Gruplarm Testin Tiimiinden Aldiklar1 Sontest Puanlarina iliskin
Varyans Analizi Sonuglar

z:;ryl:glsm KT sd KO F P
Gruplar arasi 356,349 2 178,174

Gruplar i¢i 1342,471 91 14,752 12,078 ,000
Toplam 1698,819 93

Gruplarin basar1 testinin son test toplam puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmektedir. [F (2-91)= 12, 078; p<.0, 05]. Anlamh
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandiginin belirlenmesi icin yapilan

Scheffe testinde; 6-C. smif ile 6-E siniflar1 arasinda 6-C sinifi lehine (X ¢.c
smfi - X 6.E s = 4, 125; p<.05), 6-D. sinif ile 6-E siniflar1 arasinda 6-D sinifi

lehine (X .psmti-X6E st = 4, 095; p<.05), anlamh farkliligin olustugu
belirlenmistir. Yani igbirlikli 6grenmenin uygulandigi 6-C ve 6-D siniflarinin
ortalamasi, geleneksel yontemin uygulandig1 6-E smifina gore daha yiiksek
cikmistir. Bu bulgu; Isbirlikli dgrenme yoénteminin geleneksel dgrenme
yontemine gore Ogrencilerin basarisini artirmada daha etkili oldugunu
gostermektedir.

Aragtirmanin  dordiincii alt problemi “Gruplarin basar1 testinde, bilissel
alanin bilgi, kavrama, uygulama basamagindan aldiklar1 sontest puanlari
arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde ifade edilmisti. Bu alt
probleme bagli olarak elde edilen bulgular Tablo-5’de sunulmustur.

597



Z. Kus & K. Karatekin / Egitim Fakiiltesi Dergisi XXII (2), 2009, 589-604

Tablo 5. Gruplarin Basar1 Testinde, Bilissel Alanin Bilgi, Kavrama,
Uygulama Basamagindan Aldiklar1 Sontest Puanlari ilgili
Varyans Analizi Sonuglar

Xaayrﬁglsm KT sd KO F P
Bilgi Gruplar arasi 57,761 2 28,881 16,410 ,000
dizeyinde .larici 160,154 91 1,760

Toplam 217,915 93
Kavrama Gruplar aras1 47,326 2 23,663 5,804 ,004
Diizeyinde G larici 370,982 91 4,077

Toplam 418,309 93
Uygulama  Gruplar arasi 27,562 2 13,781 8,029 ,001
Diizeyinde G larici 156,183 91 1,716

Toplam 183,745 93

Deney ve kontrol gruplarinin 6n basar1 testinin bilgi, kavrama ve uygulama
basamaklar1 diizeyinde aldiklar1 6n test puanlari arasinda anlamli bir
farkliligin oldugu goriillmektedir. Anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandiginin belirlenmesi i¢in yapilan Scheffe testinde;

Bilgi basamaginda, 6-C. sinifi ile 6-E smifi arasinda 6-C simifi lehine ()_C5_c
Simfi —)_66_5 smfi = 1, 870; p<.05), 6-D. sinif ile 6-E smifi arasinda 6-D sinifi
lehine (J_C 6»D.Sm1f1'; 6-Esmfi = 1, 376; p<.05),

Kavrama basamaginda, 6-D. smif ile 6-E sinifi arasinda 6-D sinifi lehine
(;C 6.0 Smfi- X 6.8 s = 1, 687 p<.05),

Uygulama basamaginda, 6-C. simifi ile 6-E sinifi arasinda 6-C sinifi lehine
(X 6.c smfi ~X 6.5 smfi = 1, 245; p<.05), 6-D. smnif ile 6-E smifi arasinda 6-D

sinifi lehine (X ¢.p.simfi- X 6.£ smfi = 1, 031; p<.05) anlamli farkliligin olustugu
belirlenmistir. Yani biligsel alanin bilgi, kavrama ve uygulama basamaginda
da igbirlikli 6grenmenin uygulanmadigi smiflarin (6-C, 6- D) ortalamasi
daha yiiksek ¢ikmistir. Bu bulgu; Sosyal Bilgiler 6. sinif 6grencilerine bilgi,
kavrama ve uygulama diizeyindeki davraniglar1 kazandirmada, igbirlikli
O0grenme yonteminin geleneksel 6grenme yontemine gore daha etkili bir
yontem oldugunu gostermektedir. Deney gruplart arasinda ise sadece
kavrama basamaginda anlamli bir farklilik goriilmektedir. Bu farkliligin
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olmasinin nedeni, 6- E smifindaki 6grencilerin bu basamaktaki sorulardan
bazilar1 yanlis yapmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak toplamda ve
biligsel alanin diger basamaklarinda igbirlikli 6grenmenin uygulandig1 6-D
ve 6-E siniflarin arasinda fark olmamasindan dolay1 bu farklilik ¢ok fazla bir
anlam ifade etmemektedir.

Tablo 6. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest-Sontest Ortalama
Puan ortalamalar1 ve Standart Sapma Degerleri

Ontest Sontest
Gruplar N i SS N i SS
Deney 1 28 10,75 3,502 28 20,00 3,800
Deney 2 34 10,38 3,609 34 19,97 3,147
Kontrol 1 32 11,09 2,531 32 15,87 4,491

Deney 1 grubunun Ontest ortalamasi §=10, 75, bu deger deney sonrasinda
X'=20.00, deney 2 grubunda Ontest ortalamas1 X =10, 38, deney sonrasinda
X=19.97; Kontrol 1 grubundaki Ogrencilerin ayni puanlar1 ise Ontest

X=11.97 ve sontest X=15.87"dir. Buna gore, hem deney hem de kontrol
grubundaki O6grencilerin Sosyal Bilgiler basarisinda bir artis oldugu
goriilmektedir. Ancak bu artig, isbirlikli 6grenme ydnteminde, geleneksel
yonteme gore daha fazladir.

SONUC VE TARTISMA

Sosyal Bilgiler dersinde Isbirlikli 6grenme yontemi “Birlestirme I (Jigsaw
I)” ve geleneksel Ogrenme yonteminin Ogrenci basarisina etkisinin
karsilagtirildigi bu calismada, hem Ontest toplam puanlarinda hem de biligsel
alanin bilgi, kavrama ve uygulama diizeylerindeki Ontest puanlarin
istatistiksel olarak farklilasmadigi goriilmiistiir (Tablo 2 ve 3). Buna gore
deney ve kontrol grubunun uygulama oOncesinde denk diizeyde oldugu
soylenebilir. Ogrencilerin, sontest puanlarina bakildiginda ise hem deney
hem de kontrol grubundaki 6grencilerin Sosyal Bilgiler basarisinda bir artis
olmustur. Ancak bu artig, isbirlikli 6grenme yonteminin uygulandigi
gruplarda, hem testin tiimiinden aldiklar1 puan agisindan hem de biligsel
alanm bilgi, kavrama ve uygulama basamaklarinda aldiklar1 puan agisindan
daha fazla olmustur. Sonu¢ olarak is birligine dayali 6grenme yontemi,
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geleneksel 6gretim yontemine gore Sosyal Bilgiler 6gretiminde akademik
basariy1 arttirmada daha etkilidir. Bu sonug, isbirlikli 6grenmeyle ilgili daha
once yapilan arastirma bulgulariyla tutarlilik gostermektedir. Avsar ve Alkis
(2006) Sosyal Bilgiler derslerinin o6zellikle bolimlere ayrilabilen
iinitelerinde “Birlestirme I” tekniginin kullanilmasmin basariy1r arttirdigi
sonucuna ulagmislardir. Delen (1998) arastirmasinin sonucunda Sosyal
Bilgiler dersinde isbirlikli 6grenme yonteminin akademik basariy1 artirdigi
sonucuna ulagsmistir. Oral (2000) arastirmasinda Sosyal Bilgiler dersinde
Birlestirme II teknigini kiime calismasi ile karsilagtirmigtir. Arastirma
sonucunda oOgrencilerin {inite sonundaki erisi diizeyleri, Ogrenilenlerin
kaliciligi, Ogrencilerin  Ogretim siirecindeki tutumlar1 tizerinde, kiime
caligmasi etkinliklerine gore daha olumlu etkileri oldugunu saptamustir.
Cetin (2002) 4. Siniflarda, isbirlikli 6grenme tekniklerinden grup arastirmasi
teknigi uygulamistir. Arastirma bulgularina gore, isbirligine dayali 6grenme
yonteminin kullanilmasinin  6grencilerin  biligsel erisi puanlarin1  ve
ogrencilerdeki kalicilik diizeylerini olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir.
Katilmis (2002) Sosyal Bilgiler tarih konularinda birlestirme teknigini
uygulamistir. Aragtirmada birlestirme tekniginin 6grenci basarisinit daha ¢ok
artirdig@1 sonucuna ulagsmistir. Yapilan tim bu c¢aligmalar igbirlikli 6grenme
yonteminin  Sosyal Bilgiler dersinde basarili sonuglar verdiklerini
gostermektedir.

Ayrica bu bulgular yurt disinda yapilan bazi arastirmalarla da paralellik
gostermektedir. Kim-Eng vd (1999) ve Tey Sau vd (1999), yaptiklari
calismalarda, Sosyal Bilgiler dersinde isbirlikli 6grenme yonteminin
kullanimindan diisiik performansli 6grencilerin daha fazla fayda sagladigi
ortaya konmustur. Box ve Little (2003), Isbirlikli 6grenme y&netiminde yer
alan kiiciikk gruplarla caligmanin, ilkdgretim Ogrencilerinin akademik
basarilar1 ve kisisel kavram gelisimleri iizerine etkilerini arastirmislardir.
Caligmanin sonunda Birlestirme (Jigsaw) tekniginin, hem akademik hem de
psikolojik olarak avantajli oldugunu tespit etmislerdir. Lampe ve digerleri
(1996) ilkogretim 4. smif Sosyal Bilgiler dersinde yaptiklar
arastirmalarinda, isbirlikli 6grenme yaklasiminin geleneksel egitimden daha
etkili oldugu sonucuna varmislardir. Johnson ve digerleri (1981) arastirma
literatiirliniin meta analizinde isbirlikli 6grenme ile ilgili 122 makaleyi
incelemigler ve igbirlikli O0grenme metodu ile geleneksel metodu
karsilagtirmiglardir. Calismanin sonunda isbirlikli 6grenmenin &grenci
basarisin1 ve verimliligini artirdigini ortaya koymuslardir. Yine bu sonuglar
farkli branslarda yapilan c¢alismalarla da benzerlik gostermektedir.
(Tagdemir, 2005; Yildirim, 2006; Tarim, 2003; Iflazoglu, 2001; Bilgin ve
Akpinar, 2002; Geng, 2007; Sezer ve Tokcan, 2003).

600



Z. Kus & K. Karatekin / Egitim Fakiiltesi Dergisi XXII (2), 2009, 589-604

Isbirlikgi Ogrenme Yontemi ogrencilerin derse, kendilerine ve diger
arkadaslarina iligkin olumlu tutum gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Bu
caligmada da, deney 1 ve deney 2 grubundaki 62 6grencinin goriislerine gore
de, Ogrencilerin uygulanan yontemle ilgili ¢cogunlukla olumlu diisiincelere
sahip olduklar tespit edilmistir. Ogrencilerin 6’s1 hari¢ diger 56 dgrenci
olumlu goriis bildirmistir. Ornegin 6-C smifindan Ismail G. “Bu yéntemle
bildigimiz konulari diger arkadaslarimiza ogretiyoruz ve onlar da bizim
bilmedigimiz konulari bize égretiyorlar” 6- D smifindan Berkay Y.  Bize,
isbirligi halinde ¢alisarak sorumluluk almayr ve birlikte hareket etmeyi
ogretti, arkadaslarimizla baglarimizi giiclendirdi”. Yine 6-D sinifindan
Imgesu E. “drkadaslarimn bildigini ogrenmek ve onlarin da benim
bildigimi ogrenmesi giizel bir duygu, bu yontemle herkesin her seyi
ogrenebilecegini diisiiniiyorum”. Olumsuz goriis bildiren Ogrenciler ise
gruptaki bazi {iyelerin dikkat ve 0Ozen gostermediklerinden sikayet
etmislerdir.

Sonug olarak Sosyal bilgiler dersinde isbirlikli 6grenme yontemi
“Birlestirme I (Jigsaw 1), geleneksel 6grenme yontemine gore, 6grencilerin
hem akademik basarilarini artirdigt hem de 6grencilerin uygulanan yontemle
ilgili gogunlukla olumlu diisiincelere sahip olduklar tespit edilmistir.

Oneriler

e Konularin 6gretiminde yontem ve teknik se¢imi birinci derecede onemli
bir faktordiir. Bu caligmada, bdliimlere ayrilabilir oldugundan dolayi,
“Tiirk Diinyas1” konusu i¢in “Birlestirme I”” teknigi kullanilmistir. Sosyal
Bilgiler o6gretmen kilavuz kitaplarinda hangi konularin igbirlikli
o0grenmeye uygun oldugu belirtilmelidir. Belirtilen yontemlerin hangi
teknikle verilecegi basamaklar halinde agiklanmalidir.

+ Isbirlikli grenme 6grenci merkezli bir yontemdir. Ancak bu 6gretmenin
sorumlulugunun bittigi anlamia gelmemektedir. Uygulamamiz sirasinda
da goriilmiistiir ki 6grencilerin halledemeyecegi bazi sorunlar ortaya
¢ikmaktadir. Isbirlikli 6grenme yontemi uygulayan 6gretmen, dgrencileri
takip etmeli ve rehber konumda olmalidir.

* Uygulama sirasinda, Sosyal Bilgiler smifinin olmamasindan dolay1
normal simiftaki sira sistemini degistirmek bir sorun olmustur. Siralar
degistirilmig, bir sonraki farkli bir ders icin yeniden eski haline
getirilmistir. Bu sorunun yaganmamasi igin, her okulda Sosyal Bilgiler
siniflar1 olmali, sira sistemi isbirlikli O6grenmeye uygun hale
getirilebilmeli ve dersler bu siiflarda islenmelidir.
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e Uygulama yapilan okulda baz1 0&gretmenler bu yontemi hig
uygulamadiklarindan bahsetmistir. Ogretmenler bu alternatif yaklasimin
yararlar1 konusunda bilgilendirilmeli ve Ogretmenler de Ogrencilerin
isbirlikli yontem ile 6grenmesi i¢in 6grencilere firsat vermelidir.

+ Isbirlikli 6grenme ydntemi, Sosyal Bilgiler dersinin amacina uygun
olarak bilingli, gorev ve sorumlulugunu bilen vatandaslar yetistirmeye
yardime1 oldugundan derslerde kullanilmalidir.

+ Bu arastirmada Isbirlikli 6grenme yontemi Ilkdgretim 6. smif Sosyal
Bilgiler dersi “Ulkemiz ve Diinya” Unitesindeki “Tiirk Diinyas1”
konusunda uygulanmistir. Isbirlikli 6grenme yontemi {lkogretim Sosyal
Bilgiler derslerinin farkli {initelerine, farkli konularina ve farkli egitim
kademelerinde uygulanmalidir.

+ Bu arastirmada Isbirlikli &grenme yonteminin birlestirme I teknigi
(jigsaw 1) kullanilmustir. Isbirlikli 6grenme ydnteminin  diger
tekniklerinin de kullanildig1 yeni arastirmalar yapilabilir.
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