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Oz: Bu calismanin konusunu Tuvacada de- fiilinden gelisen deerzi [de- (F)
-er (SF) +zi (IYE)]'nin anlam ve islevini degistirmesiyle gramerlesmesi,
yardimer fiil olarak kullanilmasi olusturmaktadir. Tiirkgenin tarihi
devirlerinden bu yana metin sikli81 ¢ok fazla olan bir fiil de- fiilinin Tuvacada
bagimsiz bir sozliiksel birimken bazi morfemlerle (burada SF ve IYE)
anlamsizlagma (desemantication), kategorisizlesme (decategorialization),
ses indirgemesi (erosion) gibi gramerlesme siireglerini gegirerek gramatikal
bir isaret¢i durumuna gelmistir. Bu makalede gramerlesme ile ilgili kisa bir
bilgiden sonra deerzi’nin yapisi, anlami, islevleri ve bu yapimin alternatif
kullanimlar1 6rneklerle gosterilmeye galigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gramerlesme, de- fiili, deerzi, Tuvaca.

Abstract: The basis of this study consists of the grammaticalisation process
of deerzi [de- (V) -er (PART) +zi (POSS)] derived from Tuvan verb say, its
evolution in terms of meaning and function and its final usage as an auxiliary
verb. Have always been a high textual density since the early period of
Turkish language, the verb say has derived from an independent lexical unit
to a grammatical marker after gone through the grammatical processes such
as desemantication, decategorialization, erosion by some morphomes (Part.
and Poss. here). In this study structure, meaning, functions and alternative
usages of deerzi is tried to be shown with the examples attached after a brief
information about grammaticalisation is given.

Keywords: Grammaticalization, the verb say, deerzi, Tuvan.

Giris

Diller, ortaya ¢iktig1 andan beri siirekli bir degisim ve gelisim siireci igindedirler.
Dilin “canli bir varlik” olarak algilanmasi ve tanimlanmasinin temelinde, onun
belli bir zaman ve mekanda dogmasi, biiyiimesi, gelismesi, evrilmesi ve sonunda
O0lmesi yatmaktadir. Dilin gelismesi ve degismesiyle, dildeki unsurlarin farkli
islevler kazanmasi, bu siirecin bir parg¢asi olmustur. Bu olgudan hareketle burada
gramerlesme(ing. Grammaticalization, Alm. Grammatikalisierung) terimi iizerinde
durmak gerekir.

Gramatikal bigimlerin ortaya ¢ikistyla ilgili yapilan ¢aligmalarda, aragtirmacilarin
(Humbolt 1825, Gabalentz 1891, Meillet 1912; Krs. Gokge 2013: 21-23) iizerinde
durduklar1 konu gramerlesmedir. Gramerlesme terimi dilbilimi alanina ilk kez
Saussure’iin 6grencisi Antoine Meillet tarafindan dahil edilmistir (Lehnmann 2002:
1, Gokge 2013: 21, Demirci 2008: 131). Meillet’e gore gramatikal bigimler iki siiregte
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ortaya cikar. Birinci siiregte drnekseme (analogy), ikinci siiregte ise “bagimsiz bir
sOzcligiin gramatikal unsur roliine gecisi” (Gokge 2013: 23) yani gramerlesme s6z
konusudur. Konuyla ilgili bir baska arastirmaci Kurylowicz “The evolution of
grammatical categories” adli makalesinde, gramerlesmenin sadece bagimsiz bir
sOzciigiin bir morfeme doniismesini degil, daha diisiik bir gramatikal statiiden daha
yogun bir gramatikal statiiye degismeyi de icerdigini ifade etmistir (1965: 69, Krs.
Lehmann 2002: 6, Gokge 2013: 25).

Lehmann Thoughts on grammaticalization adli galigmasinda, gramerlesmenin
bagimsiz sozciiklerin gramatikal isaretcilere gelismesinin yaninda tiim yapilarin ve
morfemlerin gramerlesmesinde birtakim semantik, sentaktik ve fonetik siireglerin de
etkilesim i¢inde oldugunu belirtir (2002: vii).

Gramerlesmeyle ilgili bir bagka ¢alisma Hopper ve Traugott tarafindan kaleme
alman Grammaticalization adli ¢alismadir. Bu eserde arastirmacilar gramerlesmeyi
iki farkli anlamda ele almaktadir. Onlara gore gramerlesme, gramatikal bigimlerin ne
sekilde ortaya ¢iktiginin ele almasinin yaninda gramerlesmis yapilarin zamanla daha
yogun bir gramerlesme siirecine ge¢cmesini inceler (2003: 2; krs. Gokge 2013: 27).

Heine ve Kuteva'nin konuyla ilgili o6nemli calismalart World Lexicon of
Grammaticalization’da gramerlesme teorisinin, gramatikal sekillerin ortaya ¢ikist ve
gelismesiyle ilgilendigini, teorinin asil amacimn bu gramatikal yapilarin nasil ortaya
ciktiklarini ve nasil gelistiklerini agiklamak oldugunu belirterek gramerlesme siiregleri
iizerinde dururlar. Yazarlara gore gramerlesme, birbiriyle iligkili dort ana mekanizmayt igerir:

a) anlamsizlagma (desemanticization)

b) genellestirme (extension)

c) kategorisizlesme (decategorialization)
d) ses indirgemesi (erosion) (2002: 2).

Tiim bu bilgilerden hareketle, bu makalede Tuvacada bagimsiz bir sozliiksel
birim olan de- fiilinden gelisen deerzi’nin hangi siireglerden gecerek hangi anlam ve
iglevlerde bir gramatikal isaretleyici haline doniistiigii ele alinacaktir.

1. Deerzi’nin Yapisi

deerzi de- fiil koki, -er sifat-fiil eki,+zi 3. teklik kisi iyelik ekinden olusmustur.
Kelimenin yapisiyla ilgili dikkat ¢eken husus, Tuvacada 3. kisi iyelik ekinin {inliiyle
biten isimlerde +zI* (+z1, +zi, +zu, +zii); iinsiizle biten isimlerde +I*(+1, +i, +u,
+ii) olmasina ragmen burada aykir1 bir kullanimin varlifidir. Sat, bu durumun de-
fiili lizerindeki -er sifat-fiil ekinin son linsliziiniin zayifligiyla ilgili olabilecegini
belirtmigtir (1961: 63).Kullanim sikliginin ¢ok fazla oldugu bir sozlik birimin,
zamanla fonetik yipranmalara maruz kalmasi dogal bir durumdur. Deerzi’de meydana
gelen durum,gramerlesme siirecleri iginde yer alan ses indirgemesi (erosion)’nin farkl
bir boyutunu goéstermektedir. Burada imlaya yansimayan bir ses indirgemesinden
bahsedilebilir. de- fiili lizerindeki —er sifat-fiil ekinin /#/iinsiiziinde gergeklesen bu
zayiflama (phonological weakeing) kendinden sonraki ekin alomorfunun seciminde
rol oynamistir: de-er+i yerine de-er+zi.
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2. Anlam ve islevi

Tatarintsev, etimolojik sozliigiinde (2002: 333) deerzi’yi mest. nekto, kakoy-to
‘biri, herhangi biri’ olarak anlamlandirmis ve kelimenin baska lehgelerde gériilmedigini
belirtmistir. S¢erbak’mn ¢alismasinda (1987: 114) Tuvaca deerzi’ nin ¢fo ‘ki’ baglaci
gorevinde kullanildig: belirtilmistir. Tatarintsev de S¢erbak’in bu agiklamasinin kabul
edilebilir oldugunu sdyler. Sat, adi gecen makalede deerzi ile ilgili kisa bir bilgi
verir. Burada deerzi nin, Rusga fo, ¢to ‘ki’lile karsilanan bir igaretleyici oldugunu ve
gramatikal anlamlar kazandigin1 belirtir (1961: 63).

Fislenen malzemeden tespit edilen tiim Ornekler deerzi’nin farkli anlam ve
islevlere biiriinerek gramerlestigini gostermektedir. Bagimsiz bir sozliiksel birim
olan de- fiilinden gelisen bu yapi, gramerlesme siireclerinden anlamsizlagmaya
maruz kalarak ‘demek, sOylemek’ anlamini kaybetmistir. Deerzi ‘dendigi, denen
sey’ anlamindan uzaklagmistir. “... bagimsiz bir sozliiksel fiilin yardimeci fiillesmesi
stirecinde, fiilimsi Ozelliklerinden verdigi her tiirlii kayip kategorisizlesme basligi
altinda degerlendirilebilir” (Gokg¢e 2013: 34) agiklamasindan yola c¢ikarak de-
fiilinin kategorisizleserek TTii’de ol-(<bol-) ~ i- (<er-) yardimeci fiili gibi bir isleve
biiriindiigiinii belirtmeliyiz?.

2.1 isimler Uzerindeki Anlam ve slevi

Bir isim ve bir yardimei fiilden olusan yapilar, Tiirk dilbilgisi kitaplarinda birlesik
fiiller terimi altinda incelenmistir (bk. Korkmaz 2003:791-800, Ergin 1998: 386-387,
Karahan 2004: 73-76).Tuvacadada bir birlesik fiil kalibryla goérdiigimiiz isim + deerzi
kurulusunda yer alan, de- fiili, ol- (<bol-) ~ i- (<er-) cevher fiili gorevinde ve deerzi
ctimlede Tiirkiye Tiirk¢esine ‘olacagi, oldugu’ seklinde aktarabilecegimiz bir anlamda
kullaniimaktadir.

(1) Bo biigii ¢caa egele:skinnerni natsional kulturaniy, gumanitarlyy ertemnerniy
ca:rtikg dile:skinneri ¢cokka anmidiralga bottandirar: berge de:rzi bildingir.
(TCK, 76)

‘Ulusal kiiltiiriin, biitin bu yeni girisimleri, sosyal bilimlerin yenilik¢i
arayislar1 olmadan hayata gecirmesinin zor oldugu anlasilirdir’.
berge(i) ‘zor’ + de:rzi

(2) V.L. Erenginniy parlattinyan 3 ¢i:ndizindan anyida, parlattinma:n ajildart
am-da: hoy de:rzin ¢oga:lcimy arttirip ka:n arhivi heregilep turar. (TCK,
122)

‘V.L. Eren¢in’in yayimlanan 3 antolojisinden baska hala yayimlanmamis
¢alismalarinin gok oldugunu yazarin geride biraktigi arsivi kanitlamaktadir.

héy: (I)‘cok’ + de:rzin

1 Rusca-Tiirkge Sozliikte ¢fo‘ne’ soru zamirinin ki’ baglaci anlamia da yer verilir. Ancak 6rnekte —DIK sifat-fiil ekiyle
baglanmis bir cimle verilmistir: uzsecmeue o mom, umoonnpuexan ... ‘onun geldigi haberi...” (Sgerbinin 1998: 661).
Bu kullanim, Rusga ¢to‘ki’ yan ctimle baglacinin Tuvaca deerzi yapisiyla islevee ortiistiigiinii dogrulamaktadir.

2 Tirkgenin tarihi devirlerinde de- fiilindeki benzer bir gramerlesme sonucunda zetir ‘-dir’ kosaci (copula) olusmustur.
Konuyla ilgili olarak Erdal 2004: 325, Dogan, Ozalan 2013’e bakilabilir.
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Ingalza-da:Nazinma:niy budu bayay de:rzin ol saktip kelgen. (KB, 124)
‘Fakat,Nazinmaa’nin ayaginin kotii oldugunu hatirladr’
bayay: (I)’kotii’ + de:rzin

2.2 Sifat-Fiilli Kuruluslardaki Anlam ve Islevi

Birlesik fiillerin bir bagka kalib1 sifat-fiil ekiyle isimlesmis olan fiillerle birlikte
yardimet fiillerin kullanildig: kaliptir. Korkmaz’in (2003: 801), baz1 gramerlerimizde
(Deny 1941: 465, Banguoglu 1990: 482) “karmasik fiiller” (mudil fiiller, Verbe
complexe) adi altinda verildigini séyledigi bu tipteki kurulusun isim unsuru bir
sifat-fiildir. Tuvacada da de- fiilinin gramerleserek kullanildig1 kurulusun ikinci tipi,
stfat-fiil ekli unsur tizerindeki yapidir. F-SF deerzi- kurulugunda de- fiili i- (<er-), ol-
(<bol-) cevheri fiili islevindedir.’> Deerzi’den once kullanilan sifat-fiil ekleri ise —Vr
ve olumsuzu -BAs; -GAn ve olumsuzu—-MAAn ekleridir. Bu yapimin diger sifat fiil
ekleriyle kullanimina ise rastlanmamistir.

2.2.1 —Vr deerzi / —BAs deerzi

“

(&)

Q)

Boydu-Ham ciiveniy ¢iigle simin ¢uga:la:r de:rzin bilip turza-da:, kara:-bile
korbe:n ¢iivezinge kangap biiziire:r. (KB, 191)

‘Boydu-Ham, bir seyin sadece gergeginin sdylendigini (sOylenir oldugunu)
bilse de, gozilyle gormedigi seye nasil inansin.’

cuga:la- (F) ‘konusmak, sdylemek’—ar (SF) + de:rzin

Uk bijikti oy talazindan solayay talazinge nomgu:r de:rzi bildinip kelgen.
(TCK, 51)
‘Bu yazinin sag taraftan sol tarafa dogru okunacagi (okunacak oldugu)
anlagild1.’

nomgu- (F) ‘okumak’—ur (SF) + de:rzi

Cazin ¢ajip tari:r iirezin drege biiriiziinge turbas de:rzin Ina:jik bilir. (KB,
71)

‘Inaajik, baharda ekilecek tohumun her evde bulunmadigimi (bulunmaz
oldugunu) bilir.’
tur- (F) ‘bulunmak’-bas (SF) + de:rzin

3 Tiirk Dilinde ol- (<bol-) ve i- (<er-) yardimei fiillerinin kullanimi sentaktik 6zellikleri ve islevleri bakimindan kosutluk
gosterir. Zaman ve kip ¢ekimlerinde birlesik yapilarin ele alindig1 bazi ¢aligmalarda bu kosutluk net olarak goriilebilir.
Giilsevin (1997: 219-220) “Birlesik yapilarda kullandigimiz i-(< er-) fiili, Eski Tiirkgede “olmak® anlamindadir. Hatta
gliniimiizde bile “ne i-diigi belirsiz adam” tabirinde, ‘olmak’ anlamini siirdiirmektedir. ... i-(< er-) fiili ile ayn1 anlamda
olan ol-(< bol-) fiili de, yardimei fiil olarak fonksiyonlu (gramatikal) bir morfem 6zelligi gosterir” bilgisini verir.
Ayrica bazi ¢alismalarda ol- yardimer fiiliyle kurulmus yapilar goriinlis ve zaman 6zelligi tizerinde durulmus bu
yapilar detayli olarak incelenmistir. Aslan’in ilgili makalesinde (2012: 11-30) “ol- yardimei fiilli yapilarmn, i- fiili ile
elde edilemeyen goriiniis-zaman iliskilerini ifade etme ve konusma anina paralel, gergek dis1 zamanlari anlatabilme
yetileri” iizerinde durulur. Konuyla ilgili olarak ayrica bk. Ozmen 2000: 1417-1426, Ergoneng 2006: 148-156, Ay
2011: 659-671.

190



Tuvacada Bir Gramerlesme Ornegi: Deerzi
arastirmalar|

2.2.2 -GAn deerzi /| -MAAn deerzi
(7) Avgust 9-ta sport komitettin daryazi Méngiin-Tayyaje bisti ¢edirer ujurlug
samolet Kizildin aeroportunda xonupkan de:rzin dignatti. (ADT, 51)

‘9 Agustos’ta spor komitesinin bagkani, Mongiin-Tayga’ya bizi gotiirecek
ucagin Kizil havaalanina indigini (inmis oldugunu) bildirdi.’
xon- (F) ‘inmek (ugak i¢in)’ —up (<-uvut-) (FFYE) —kan (SF) + de:rzin

(8) Ol turaska:ldar am-da:cedir ajittinma:n, handwr gingilettinme:n de:rzin
ustiinde dopgulal baditka:n boor. (TCK, 73)

‘O anitlarin hala yeterince agilmadig1 ve iyice arastirilmadigini yukaridaki
6zet dogrulamis olmalidir.’

ajittin- (F) “acilmak” —ma:n (<-ma-gan) (SF), singilettin- (F) “arastirilmak”
—me:n (<me-gen) (SF) de-er+zin+@ (F-SF+HYE3+AKK)

(9) In¢alza-daa saajilatkannarmy kayizi-daa ami-timm oogulanar dep dileve:n
de:rzin diynadim. (KB. 149)
‘Fakat, idam edilenlerin hicbirinin, ‘benim canimi bagislaymn’ diye
dilemediklerini duydum.’

dile- ‘dilemek, istemek’ —ve:n (SF) + de:rzin

2.3 Yanciimle Baglayicisi (Subjunctor) Olarak Kullanim

Tiirkgenin s6z dizimiyle ilgili olarak Johanson (2007: 103), sola dallanan ciimle
sentakst, yani yonetilen-ydneten normu Tiirk¢enin temel tipolojik ozelligi oldugunu ve
bu kalipta sentaks agidan bagimli olan dge (yonetilen) bas 6genin dniinde bulundugunu
ifade eder. Tuvacada deerzi ile kurulan yapi, yonetilen-yoneten normuyla Johanson’un
belirttigi Tiirk¢enin s6zdizimi kalibina uymakta, bagimli yanciimle olusturma isleviyle
bag 6genin oniinde gorev yapmaktadir.

(10) Bir-le duya:rinda [turaska:ldarni kamyala:vin kiisteldireri ¢uyula de:rzi]
cuya:jok. (TCK, 73)
‘Tlk olarak, [amitlar1 korumayi gii¢lendirmenin &nemli oldugu] siiphesizdir.’

Deerzi, cimlede belirtme hali (akkusatif)* veya yonelme hali (datif) eklerini alarak

4 Sat ve Salzinmaa’nin hazirladig1 Tuvaca gramerde belirtme hali (akkusativ) eki olarak sadece +n1 eki ve varyantlari (+n1,
+ni, +nu, +ni; +di, +di, +du, +dii; +t1, +ti, +tu, +ti) verilir. Ayrica bir +n ekinden veya iyelikli kelimelerdeki durumdan
bahsedilmez (Sat, Salzinmaa 1980: 114). ishakov ve Pal’mbah’in Rusca kaleme aldiklar1 Tuva gramerinde ise belirtme
hali ekinin +n1 (ve varyantlari) oldugunu 1. ve 2. kisi iyelik eklerinden sonra da ayn1 sekilde oldugu ancak 3. kisi iyelik
ekinden sonra +n geklinde goriildiigiinii yazarlar. Bununla ilgili verilen dipnotta ise bu +n’nin, 3. kisi iyelik ekinin eski
bir formunun son {insiizii olarak ortaya ¢ikmis olabilecegini belirtirler (Ishakov, Pal’mbah 1961: 130). Tiirk dilinde, 3.
kisi iyelik ekli ismin belirtme haliyle ¢ekimiyle ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Eski Tiirkgede yalin isimlerle +(I)
g, zamirlerden sonra +nl ve iyelikli isimlerle +n olmak {izere iig tiirlii belirtme hali eki kullaniliyordu (Gabain 2000: 71,
Ergin 1993: 220). Bazi arastirmacilara gore ise buradaki “n” sesi bir hali ifade eden ek degildir. Burada hal ekini (belirtme
hali eki) ifade eden morfem @’dir. “n” sesi ise kendinden sonra bir hal ekini almasi durumunda ortaya ¢ikan, 3. kisi
iyelik ekinin biinyesinde olan bir sestir (bk. Tekin 1983: 10-17, Tuna 1986: 21-23, Giilsevin 1990: 187-190). Biz de bu

)

caligmada “n” tinsiiziini, 3. kisi iyelik eki ile birlikte +(z)I(n) seklinde gosterecegiz.
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da kullanilabilir. Isim deerzi(n/nge) ve Fiil+(-Xr/-GAn/-BAs/-MAAn) deerzi(n/nge)
yapisinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki anlam ve islev karsiligini ise “isim +oldugu(nu)(na)
/ olacagi(ni)/(na)” ve “fiil+-DIgI(nl)/(nA) / -(y)AcAgl(nl)/(nA)” olusturmaktadir. Bu
yapi, Johanson’un (1998: 60) “non-finiteclause”, “actionclauses” olarak tanimladigt
aksiyon ciimleleri yapisim olusturur. Orn. Orhan’in bildigi. Johanson bu ciimleleri
islev bakimindan soyle betimler: “Tiirk¢e ad soylu aksiyon ciimleleri isim ve sifat-fiil
sekillerine (fiil isimleri, soyut eylem adlar1) dayanir ve tiimleg climleleri, yani yoneten
bir yiiklem ¢ekirdeginin aktantlart olarak iglev gorebilirler, mesela TT. gel-eceg-in-¢
(gel-+gelecek zaman SF+3. t.s.iyelik+ydnelme) emin-im (emin+1.t..bildirme)”(2007:
110). Tuvacada deerzi(n/nge) ile olusturulan yap1 da bitimsiz ciimleler olusturur® ve
burada deerzi bir baglayici (subjunctor) gorevini yapmaktadir.

(11) Da:rtayr bayirlal xiinii biske eve:s eves solun ¢ii:lderni korgiizer de:rzinge
dadavyalzavayn turyan bis.(ADT, 77)

“Yarinki kutlamanin bize pek ¢ok ilging sey gdsterecegine sliphemiz yoktu.’

korgiiz- (F) “gostemek™ —er (SF) de:erzin+ge (de:erzintDAT) dadagalza-
(F) “stiphelenmek” —vayn (ZF) tur- (YRDF) —gan (Ge¢mis ZE) bis (SZ)

Johanson, Tiirkge bitimsiz climlelerde baglayicilarin se¢imi ile ilgili yazisinda
Tiirkcede bagimli yan ciimlelerde baglayici olarak gdrev yapan iki tip bagh dge
oldugunu belirtir. Bunlar sifat-fiilli (participial) ve isim-fiilli (infinitival) yan
climlelerdir (2013: 76). Sifat-fiil baglayicilariyla kurulmus ciimleler dogrudan bir
olaya degil, olay hakkindaki bazi bilgilere isaret eder (2013: 87). Johanson’un
belirttigine gore, dilbilimciler, muhtemel baglayici tipleriyle olusumuna gore ana
yiiklemleri smiflandirma girisiminde bulunmuslardir. Buna gore sadece {-DIG}
ve {-(y)AcAK} ile olusan yiiklemlerin emin ol-, fark et-, iddia et-, inan-, itiraf et-,
ogren-, pisman ol-, reddet-, san- gibi biligsel yiiklemler (cognitive predicates) oldugu
sOylenmektedir (2013: 79). Bizim ¢aligmamizin konusunu olusturan Tuvaca de- fiili
iizerinde gordiigiimiiz tek sifat-fiil sekli —er (bu ek Tiirkiye Tiirk¢esinde —DIK, ve -(y)
AcAKS ekine karsilik gelir) eki ve tizerinde 3. kisi iyelik eki +(belirtme)+(yonelme) ile
kurulan ctimlelerin yiiklemlerinin de biligsel yliklemler oldugu goriilmiistiir. Bunlar,
fisledigimiz malzemedeki kullanim sikligina gore soyledir:

bil-“bilmek; anlamak”, biiziire- “inanmak”, dignat- “duyurmak”, digna- “duymak”,
esker- “fark etmek”, sayindir- “hatirlatmak”, sayin- “hatirlamak”, cuya:la- “soylemek;
anlatmak™, boda- “diisinmek”, medere- “bilincine varmak, kavramak”, wya:t-
“anlatmak”, idege- “limit etmek”, kiize- “istemek, dilemek”, bildingir ““anlasilir; bilinen”,
cuya:jok “siiphesiz(dir)”, ildey “acgik, sarih”, bildin- “bilinmek”, xeregile- “taniklik
etmek”, dadayalza- “siphe duymak”, ¢igzin- “siiphe duymak”, kéziil- “gozikmek”,
ut- “unutmak”, kor- “gdrmek”, baditka- “kanitlamak, dogrulamak”, ¢ayi- “buyurmak;
yaptirmak”, sayyar- “¢oziimlemek”, ayt- “belirtmek”, demdegle- “belirtmek”.

5 Tirkiye Tirk¢esindeki kullanimlar igin bk. Taylan 1993.

6  Bizim makalemizin konusunu dogrudan ilgilendirmedigi, farkli bir inceleme konusu oldugunu diisiindiigiimiiz
i¢in burada gramerlesende- fiili tizerinde kullanilan —er (TT. -DIK, -(y)AcAK) sifat-fiil ekleriyle olusan isim-fiil
ciimlelerindeki zaman ve goriniis sistemiyle ilgili konuya deginmek istemedik. Bu konu i¢in johanson1971 ve
Aydemir 2010’a bakilabilir.
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(12) Maya: baza-la ol dayingimy memorial sambirazi kostiip-le keer boor
de:rzinge idege:rbis. (Ertem So6zii No:26, s. 4)
‘Burada yine o savagg¢inin anit levhasinin géziikecegini imit ediyoruz.’
koziil- (F) “goziikkmek” —iip (ZF) —le (ENT) kel- (YRDF) —ir (SF) bol-
(YRDF) —ur (SF) idege- (F) “imit etmek” —er (SF) bis ($Z) “biz”

(13) Ak-Sug azi Sambala oranminya olarmi aki-duymazi-bile domey e:ldek-eviley
hiile:p alir de:rzinge olarbiiziirep turyannar.(ADT, 28)

‘Ak-Sug veya Sambala’da onlar1 kardesleri gibi nazik, kibarca kabul edecegine
inanmislardir.”

hiile:- (F) “kabul etmek” —p (ZF) al- (YRDF) —ar (SF) de:rzingeolar (SZ)
“onlar”’biiziire- (F) “inanmak” —p (ZF) tur- (YRDF) —gan (Gegmis ZE) —nar (SE)

Tiirkiye Tiirkgesinde sifat-fiilli yan climlede yer alan tamlamada 6zne ¢ogunlukla
ilgi héli (genitive) ekli, yiiklem ise iyeliklidir. Ahmet [{Ali nin gel-dig-in-i} bil-dig-
in-i] soyle-di (Johanson 2013: 74-75). Tuvacada deerzi(n)(ge) ile kurulan yan ciimlede
6zne her zaman yalin (nominative) , yiiklem ise her zaman iyeliklidir.

(14) Orta:ki vekter iiyezinde [{tiirk aymaktarniy ¢onu}bijik bilir turyan de:rzi],
turaska:ldarniy utkazindan bildinip turar. (TCK, 54)
‘Ortagag zamaninda Tiirk oymaklarinin halkinin yaziyr bildigi yazitlarin
iceriginden anlasilmaktadir.’
tiirk aymak (1) “oymak” +tar (CE) +nmy (GEN) ¢on (i) “halk” +u (IYE3)
bijik (1) “yaz1” bil- (F) “bilmek” —ir (SF) tur- (YRDF) —gan (SF) de:rzi

(15) O:n artik [{berge ¢iive} bar de:rzin] Iya:jik bilip turgan.(KB, 126)

‘Ondan daha fazla zor geyin (var) oldugunu Inaajik biliyordu.’

berge (S) “zor” ciive (1) bar (I) “var” de:rzin

3. Alternatif Kullanimlar

Isimler iizerinde deerzi (subjunctor) kullanilmadan, dogrudan ismin iizerine
gerekli morfemlerin (iyelik eki ve belirtme hali eki) getirilmesiyle ayn1 islev ve anlam
saglanabilir.

(16) O:p¢uya:azinda xam biiziirel barin esteri eskerip ka:n.

‘Onun konugmasinda gercek bir inancin varligini (var oldugunu) arkadaslar
fark etti.” (KB, 15)

bar (i) “var” +1(IYE3) +n (AKK)

193



Vildan Kogoglu Giindogdu / Dil Arastirmalari, Bahar 2016/18: 187-198 Di

stirmalan

(17) O:y diiviinden erikke ¢edir oruktuy kadurin kérbes sen be.

‘Onun dibinden kiyiya kadar yolun sarp oldugunu (sarpligini) gérmiiyor
musun?’ (KB, 159)

kadir(D)“dik, sarp” +1 (I'YE3) +n (AKK)

Orneklerdeki yapilar, anlam ve islev farklihg: yaratmadan;
bar de:rzin (=barn)

kadir de:rzin (=kadirin)

seklinde de kurulabilir.

Ciimlede deerzi(n/nge) ile saglanan “F—dIgl(nl)/(nA), F-(y)AcAgl(nl)/(nA)”
yapisindaki islev,dogrudan fiil kok veya tabani iizerine gelen sifat-fiil eki, 3. kisi iyelik
eki, belirtme hali (akkuzatif), yonelme hali (datif) [F+SF+IYE3+(AKK)/(DAT)] ile
saglanabilir.

(18) Uzun si:rak Semyonya olar kiis getpezin bilirler (KB, 157)
‘Onlar, uzun giiglii Semon’a giiciin yetmeyecegini bilirler.”
cet- (F) “yetmek” -pes (SF) +i (IYE3) +n (AKK)

(19) O:y ¢edip keliringe biiziireveyn ¢orza-da:, ol kiryan-acazin utpayn saktip
cora:n. (KB, 173)
‘Onun gelecegine inanmasa da, dedesini unutmamis, onu 6zlemisti.’
cet- (F) “ulasmak”, -ip (ZF), kel- (YRDF) “gelmek”—ir(SF) +in (IYE3) +ge
(DAT)

(20) Adazi ¢ok aparyanda, uluy oylu uluzun azira:r dees kizip-kilayip coru:run
avazi bilip, ana: ¢corya:rlanwr turyan. (KB, 55)

‘Babasi1 oldiigiinde biiyiilk oglunun ev halkini1 bakmak icin c¢abalayacagini
annesi bilir, bununla gururlanirdi.’

kiz-(F) “cabalamak” —1p(ZF), kilay- (F) “cabalamak” —1p (ZF), ¢oru- (YRDF)
“yiiriimek”—ur(SF), +u (IYE3) +n (AKK)

(21) In¢alza-da: o:y canyis sayin, ¢amyis xonu:n erttirip alr kayr xire berge
turyamin aya:gorba:n ulus kayin bilir.(KB, 170)

‘Fakat oranin tek bir saatini, tek bir giinlinii ge¢irmenin ne kadar zor oldugunu
orada bulunmamuis kisi nereden bilir.”

berge (I) “zor”, tur- (YRDF) —yan (SF) +1 (IYE3) +n (AKK)
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(22) Koviiriigniiy ¢camdik ryagstart ivip turarin eskerip ka:n.(KB, 53)
‘Kopriiniin bazi agaclarinin giiriidigiini fark etti.’
iri- (F) “ciiriimek” —p (ZF), tur- (YRDF) —ar (SF) +1 (IYE3) +n (AKK)

(23) Tara:caayay boluru ildey. (KB, 114)
‘Tahillarin iyi olacag agik.’
caagay (I) “iyi, giizel”, bol- (YRDF) —ur (SF) +u (IYE3)

(24) Twalarniy 6gbeleri muy-muy ¢ildar burunya:r bijik-biliglig, bedik kulturalg,
baylak uran cii:ldiig ¢cora:ni bildingir.(http://www.tuvsu.ru)

‘Tuvalarin atalarinin yillar 6nce bilgili, yiiksek kiiltiire ve zengin bir sanata
sahip olduklari bilinir.”
coraani: ¢oru- (YRDF) —yan (SF) +1 (IYE3)

Yukaridaki 6rneklerdeki yan ciimleler, anlam ve iglev farklilig1 yaratmadan, ana
climlenin yiiklemlerini de géz oniinde tutarak deerzi(n)/(nge) baglayicisim kullanarak
da kurulabilir:

kiis cetpes de:vzin (=kiis ¢etpezin),

kizip-kilayp ¢oru:r de:rzin (=kizip-kilayip ¢oru:run),
cedip kelir de:rzinge (=¢edip keliringe),

berge turyan de:rzin (=berge turyanin),

irip turar de:vzin (=irip turarin),

cayay de:rzi / ¢ayay bolur de:vzi, (=¢a:yay boluru),

... ¢li:ldiig de:rzi / ¢ii:ldiig ¢cora:n de:rzi(=¢ii:ldiig ¢ora:ni)

Yukarida inceledigimiz Orneklerde sadece iiclincii kisilerde kullanildigimi
gordiik. Ugiincii kisilerde bu yapi kullamliyorsa, diger sahislarda nasil bir yapiyla
kargilagilmaktadir? Bu durumda deerzi ile ifade edilen anlam, baska yardimci
fiiller (tur-, bol- vb.) yardimiyla iletilmektedir. Asagidaki 6rnekle bu karsilastirma
somutlagtirilabilir.

(25) ...Trvamy ey-ne bedik da:miy kirinya azar ujurluy kizil tuktu biske xiileedip
berip tura, indry uluy hiindiiliig da:lyan kii:sedirde, ¢edi:skinnig boluruvustu
kiizep kaydi.(ADT, 51)

“... Tuva’nin en yiiksek daginin zirvesine asacagimiz kizil bayragi bize
verirken, boyle biiyiik, degerli bir gérevde basarili olacagimizi umdu.”
cedi:skinnig (I) “basarili”, bol- (YRDF) “olmak” —ur (SF) +uvus (IYE1C)
+tu (AKK)
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Sonuc¢

Pek ¢ok Tiirk lehcesinde de- fiilinden gramerleserek olusan edat ve baglaclarin
sik¢a kullanildig goriiliir: Kirgiz, Kazak, Tuva vd. dep<de-p ‘diye, i¢in, gibi’, Tatar
digen<di-gen ‘i¢in’, Hakas tizep<ti-ze-) ‘ise’, Altay deze<de-ze ‘ise’, Tuva deeg<de-ges
‘icin’ vb. Kullanim siklig1 bu kadar fazla olan bir fiilin zamanla kullanim alanin1 daha
da genisleterek farkli islevlerle gérev yapmasi anlasilabilir bir durumdur. Tuvacada de-
fiilinden gelisen deerzi(n/nge)‘dendigi(ni)/(ne), denecegi(ni)/(ne)’ yapisinin artik asil
anlamindan uzaklasarak, ciimlede kendinden dnceki isim veya sifat-fiilli bir yapidan
sonra ‘... oldugu(nu)/(na), ... olacagi(ni)/(na), ...F-digi(n1)/(na), ...F-(y)acagi(ni)/
(na)’ anlamlariyla gramerlestigini gérmekteyiz. Coru:r de:rzinge ‘gidecek dendigine’
veya baylak de:rzin ‘zengin dendigini’ seklinde aktarilabilecek 6rneklerin ‘gidecegine
/ gidecek olduguna’, ‘zengin oldugunu’ tarzinda aktarilmas: gerektigi pek ¢ok drnekle
kanitlanmaktadir. Ayrica, deerzi(n/nge) nin, bitimsiz yan cilimleler olusturmakta,
burada bir baglayict islevini yiiklenmekte oldugunu ve bu yapinin, ana climlenin
fiilleri incelendiginde, olay hakkinda baz1 bilgiler sundugunu gérmekteyiz.
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Kisaltmalar

AKK : Akkuzatif
Alm. : Almanca

C : Cokluk
DAT : Datif

F. : Fiil

i : isim

ing. : Ingilizce
IYE : Tyelik eki
SF : Sifat-fiil eki
SZ : Sahis zamiri
Tat. : Tatarca

TTi. : Tirkiye Tirkcesi
Tuv. : Tuvaca

YRDF  : Yardimci Fiil

ZF : Zarf-fiil eki
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