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Makale Bilgisi 0z

Gelis Tarihi: Amag¢: Bu arastirmanin amaci, Cocuk Gelisimi Bolimi Iisans 6grencilerinin ¢ocuklar karsilastigi ¢evrimici

26.01.2021 risklere yonelik algilarinin incelenmesidir. Orneklem ve Yontem: Arastirmaya, Ankara Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi Cocuk Geligimi Boliimiinde 6grenim goren 255 6grenci dahil edilmistir. Arastirmada 1. smif

Kabul Tarihi: (n=40) ve 3. simf (n=75) olmak {iizere toplam 115 6grenciden elde edilen veriler dogrulayici faktor analizi igin; 2.

05.05.2021 simif (n=67) ve 4. smf (n=73) olmak iizere toplam 140 ogrenciden elde edilen veriler asil calisma igin

degerlendirilmistir. Aragtirmada veri toplama araci olarak, “Cocuklarin Karsilagtigi Cevrimici Risklere Yonelik Algi
Olgegi” kullamlmistir. Veriler; betimsel istatistikler, ‘Mann-Whitney U Testi’ ve ‘Kruskall-Wallis H Testi’ ile
degerlendirilmistir. Bulgular: Yapilan analizler sonucunda, Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin siif
diizeylerine gore ¢ocuklarin kargilastigi cevrimigi risklere yonelik algilari anlamli olarak farklilagsmaktadir. Dérdiincii
smif 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilastigi ¢evrimigi risklere yonelik algilari, 2. sinif 6grencilerinin algilarindan daha
yiiksektir. Katilimeilarin ¢ocuklarin karsilastigi ¢evrimigi risklere yonelik algilart ¢evrimigi risk deneyimlerine gore
farklilik gostermemektedir. Sonug¢: Arastirmada, Cocuk Gelisimi Bolimii lisans Ogrencilerinin ¢ocuklarin
karsilastig1 ¢evrimigi risklere yonelik algilarinin yiiksek oldugu; smif diizeyi daha yiiksek olan ve giivenli internet
kullanimi konusunda egitim alan dgrencilerin ¢ocuklarin karsilastiklarr ¢evrimigi risklere kars1 algilarmin ytliksek
oldugu sonucuna ulasilmigtir.
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Article Tnformation ABSTRACT

Received: Aim: The aim of the research is to investigate Department of Child Development undergraduate students’ perceptions

26.01.2021 of online risks faced by children. Subject and Method: The study group consists of 255 students studying at Ankara
University, Faculty of Health Sciences, Department of Child Development. In this research, the data acquired from

Accepted: 115 students in total, including 1% (n=40) and 3" (n=75) grade students, is used for confirmatory factor analysis,

05.05.2021 while the data acquired from a total of 140 students, including 2™ (n=67) and 4" (n=73) grade students, is employed

for the main analysis. As for the data collection tool, “The Scale of Perceived Online Risks for Children” is used.
Descriptive statistics, ‘Mann-Whitney U Test’ and ‘Kruskal-Wallis H Test” are used for the analysis. Results:
According to the results, Department of Child Development undergraduate students’ perceptions of online risks faced
by children differ significantly according to their grade levels. 4" grade students’ perception of online risks faced by
children is higher than 2" grade students’ perceptions. Participants' perceptions of online risks faced by children do
not differ according to their online risk experiences. Conclusion: In the study, it was found that Department of Child
Development undergraduate students have high perceptions of online risks faced by children; students with higher
grade levels and who were trained about safe internet use have high perceptions of online risks faced bychildren.
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Giris
Glinimiizde akilli cep telefonu, tablet, bilgisayar, oyun konsolu kullanimina bagli olarak gelisen internet teknolojisi, her
yastan insanin giinliik yasanminin vazgecilmez bir parcasidir. internet, zaman ve mekan siirlamasi olmadan iletisim, bilgi
aligverisi, eglence ve sosyal etkilesim araci olarak hayatimizda 6nemli bir rol oynamaktadir (Atoum & Al-Hattab, 2015).
Ulkemizde yaklasik 62 milyon kisinin (%74) internet kullanicisi (We Are Social & Hootsuite, 2020) oldugu
disiiniildiigiinde, artik pek cok insan “online” yani “cevrimigi” kalarak az ya da ¢ok internetin sundugu firsatlardan
yararlanmaktadir. Bu durum 6zellikle dijital diinya icerisine dogan ve “dijital yerliler” olarak ifade edilen ¢ocuklar icin

(Prensky, 2001) dikkat ¢ekicidir.

UNICEF (2017)’in “Diinya Cocuklarinin Durumu: Dijital Bir Diinyada Cocuklar” baglikli raporuna gore diinyadaki her tig¢
internet kullanicisindan biri ¢ocuklar/ergenlerdir. Internet kullaniminin ¢ocuklar arasinda hizla yayginlastig1 bilinen bir
gergektir. Cocuklarin mobil cihazlarla ilk temas yas1 giderek diiserken (Kilig ve ark., 2019), internet kullanim yas1 da buna
bagl olarak diismekte; internet kullanimi okul ¢ag1 ¢ocuklarda ise artarak devam etmektedir (Onguner, 2020). Ozellikle
ergenlik déneminde bulunan ¢ocuklarin “Facebook, Youtube, Instagram, Twitter, Snapchat, Tiktok” gibi sosyal medya
araclarini basta eglence ve iletisim olmak iizere bilgi edinme amaciyla kullanmalart (Aksakalli, 2020), onlarin internette

daha fazla zaman ge¢irmelerinde etkilidir.

Avrupa Cevrimi¢i Cocuklar (EU Kids Online) Projesi kapsaminda 9-16 yas ¢ocuklarla yapilan ¢alismanin sonuglarina gore,
cocuklarin %47.6’sinin bir sosyal paylasim sitesinde hesabi bulunmaktadir. Ayrica sosyal paylasim sitesinde hesabi
bulunan tiim ¢ocuklarin tigte biri 13 yasinin altindadir (Kasiker ve ark., 2014). Cocuklarin mobil internet deneyimlerini
belirlemeye yonelik yapilan bir baska proje ¢alismasinda (Net Children Go Mobile) ise Tiirkiye ve Avrupa’daki ¢ocuklarin
internette giinliik bazda en fazla sosyal aglar kullanma, ¢evrimigi film izleme veya miizik dinleme, internette video klip
izleme ve anlik mesajlasma gibi eglence ve iletisim amagh etkinlikleri gergeklestirdikleri goriilmiistiir (Turgut & Kursun,
2020). Dijitallesme, artan yasla birlikte ¢ocuklara sinirsiz 6grenme ve sosyallesme imkaninin yani sira goriislerini ifade
etmeleri i¢in olanak saglamaktadir (UNICEF, 2017). Ancak c¢ocuklar, bilgi ve teknoloji ¢aginin islevsel bir araci olan
internetin sagladigi yararlarin yani sira risklerle de karsilasabilmektedir (Erol, 2020). Bir bagka ifadeyle, ¢ocuklarin

gevrimigi deneyimleri hem firsatlari hem de riskleri icermektedir (D6nmez ve ark., 2017).

Internet teknolojisinde yasanan yenilikler, beraberinde ¢evrimici risklerin gesitlenmesine de yol agmaktadir (Sirakaya &
Seferoglu, 2018). Literatiirde ¢ocuklarin ¢evrimici ortamlarda karsilastiklar: riskler farkli sekillerde siniflandirilmaktadir
(Dénmez, 2015). Cevrimigi risklerin belirlenmesine yonelik Hasebrink ve ark., (2009) cevrimigi riskleri, “risk temalari
(ticari, saldirganlik, cinsellik, degerler)” ve “gocugun rolleri (i¢erik, temas, davranis)” agisindan ele alarak detayli bir
cerceve olusturmuslardir. Bu kapsamda ele alinan c¢evrimigi riskler Tablo 1’de gosterilmistir (Hasebrink ve ark., 2009;

Livingstone & Haddon, 2009).

Cocugun rolii baglaminda ¢evrimigi riskler genel olarak incelendiginde igerik riskleri, cocugun hos olmayan ve uygunsuz
igeriklerle karsilastigi durumlari; temas riskleri, ¢cocugun risk iceren iletisime girdigi durumlari; davranis riskleri ise
cocugun riskli igerikle karsilagsmasina ya da temasina katkida bulunacak sekilde davrandigi durumlarn kapsamaktadir
(UNICEF, 2017). Ayricateknoloji bagimlilig igerisinde yer alan internet bagimliligi, sosyal medya bagimliligs, dijital oyun
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bagimliligi ve akilli telefon bagimliligr da asir1 internet kullaniminin ve ¢evrimigi ortamda daha fazla bulunmanin getirdigi

riskler arasindadir (Savci & Aysan, 2017).

Tablo 1. Cevrimi¢i Riskler

Temas (¢ocuk katilimct

Cocugun Rolii Icerik (cocuk alici roliinde) . Davranis (cocuk aktor roliinde)
roliinde)
Reklam, istenmeyen mesajlar Kisisel bilgilerin Kumar, yasa dis1 indirmeler,
Ticari
(spam), sponsorluk izlenmesi/toplanmasi bilgisayar korsanligi
Siddet/dehset verici/nefret Zorbaliga maruz kalma, tacize Bagkasina zorbalik veya tacizde
Saldirganhk . . . .
uyandiran igerik ugrama veya takip edilme bulunma
Temalar Istenmeyen cinsel yorumlar Pornografik igerik
Cinsellik Pornografik, zararli cinsel igerik alma, gizlice izlenme, olusturma/yayinlama, cinsel
yabancilarla tanigma tacizde bulunma

o ) Kendine zarar verme, )
Degerler Irk¢1, nyargili bilgi/tavsiye Olumsuz 6nerilerde bulunma
dayatmalara maruz kalma

Cocuklar ¢evrimigi risklerin etkilerine yetiskinlere oranla daha fazla maruz kalmaktadir (Uneri & Tanidir, 2011). COVID-
19 salgininda evlerinde izole bir sekilde sosyal yasamlarini ¢evrimigci olarak siirdiiren ¢cocuklarin daha uzun siirelerde ve
daha yogun g¢evrimig¢i ortamda bulunmalari nedeniyle UNICEF tarafindan ¢ocuklarin ¢evrimigi giivenliklerine yonelik bir
kilavuz yayimlanmistir. Ornegin bu kilavuzda, 13 yas ve iistii cocuklarm (birgok sosyal medya platformu i¢in yas sinir1 13
yas olarak belirlenmistir) halihazirda sosyal medyay1 kullaniyor olmalariin yani sira salginin daha kiigiik ¢ocuklarin da
kendileri i¢in tasarlanmamis sosyal medya araglariyla tanismasina neden oldugundan bahsetmektedir (UNICEF, 2020).
Boylesi bir durum da ¢ocuklar1 cevrimigi risklere karsi daha savunmasiz birakmaktadir. Ozellikle gocuklarin ¢evrimici
risklere kars1 bilgilerinin yetersiz oldugunu ortaya koyan c¢alisma sonuglari (Kasikei ve ark., 2014; Turgut & Kursun, 2020)
g0z oniine alindiginda, ¢ocuklarin bu bilgilerinin arttirilmasina yonelik alinacak 6nlemlere ek olarak heniiz gergeklestirdigi
fiilin anlam ve sonuglarin1 tam olarak algilama ve on gorme yetenegine sahip olmayan cocuklarla temas eden biitiin
yetigkinlerin (basta ebeveynler olmak {izere ¢ocuklarla calisan profesyonellerin) de bu konuya iligkin bilgi, tutum ve
davranis diizeyleri, bu 6nlemlerin alinmasinda ve ¢ocuklarin risklere karsi korunmasinda 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda

cocuga ve aileye destek mekanizmalarindan birini de ¢ocuk gelisimciler olugturmaktadir.

Cocuk gelisimcilerin ¢ocuklarin karsilastigi gevrimigi risklere yonelik algilari, hem risk altindaki ¢ocugu fark edebilmeleri
ve buna yonelik bir miidahale programi olusturabilmeleri hem de ¢ocuklar1 bu risklerle karsilasmadan once, alinmasi
gereken onlemler hakkinda ailelerde farkindalik olusturulmasi baglamlarinda 6nemlidir. Hatta cocuk gelisimi 6grencilerinin
de yiiksek donanimli ve nitelikli birer ¢cocuk gelisimci olarak mesleki hayatlarina baglamadan 6nce Orglin egitimleri
kapsaminda aldiklar1 teorik ve uygulamali dersler sayesinde kazandiklar1 yeterliliklerin, ¢ocuklarin karsilagtigi ¢evrimici
risklere yonelik algilarinin sekillenmesi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu kapsamda arastirma, ¢ocuk gelisimi
lisans Ogrencilerinin cocuklarin karsilastigi ¢evrimici risklere yonelik algilarini incelemek amaciyla yapilmistir.

Arastirmada asagidaki sorulara yanit aranmistir:
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1. “Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilastigi ¢evrimigi risklere yonelik algilari ne
diizeydedir?”

2. “Cocuk Gelisimi Boliimii lisans dgrencilerinin ¢ocuklarin karsilastigi cevrimigi risklere yonelik algilart sinif diizeyine
gore farklilagsmakta midir?”

3. “Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilagtigi ¢evrimigi risklere yonelik algilari ¢evrimigi risk

deneyimlerine gore farklilasmakta midir?”

Orneklem ve Yéntem
Arastirmanin Deseni
Yapilan bu arastirma, var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagladigindan betimsel arastirma

desenlerinden tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmis, kesitsel bir arastirmadir (Biiyiikoztiirk ve ark., 2020).

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini, 2017-2018 egitim-6gretim yil1 giiz yariyilinda Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Cocuk
Gelisimi Bolimiine kayitli 311 6grenci olugturmustur. Arastirmada 6rneklem se¢imine gidilmemis, evrenin tamamina
ulastlmaya calisilmistir. Arastirmaya, goniillii katilim gosteren ve veri toplama araglarini eksiksiz olarak dolduran toplam
255 dgrenci dahil edilmistir. Arast rma, Ankara Universitesi Etik Kurul Baskanl g ndan (11/12/2017-20/332) al nan etik

kurul onay kapsam nda gergeklesmistir.

Aragtirmada 1. sinif (n=40) ve 3. siif (n=75) olmak iizere toplam 115 6grenciden elde edilen veriler dogrulayici faktor
analizi (DFA) i¢in; 2. sinif (n=67) ve 4. sinif (n=73) olmak {izere toplam 140 &grenciden elde edilen veriler asil ¢aligma
i¢cin degerlendirilmistir. Cocuk Gelisimi Boliimii 2. ve 4. sinif 6grencilerinin ¢alisma grubunda yer alma kriteri olarak, 3.
sinif giiz yariyilinda okutulan “Cocukluk Déneminde Bilgisayar” dersi baz alinmistir. Daha 6nceden bu dersi almamisg 2.
sinif 6grencileri ve dersi almis 4. sinif 6grencileri ¢aligma grubunu olusturmustur. Calisma grubunda yer alan 6grencilere

ait bilgiler Tablo 2’de yer almaktadir.
Tablo 2. Calhsnia Grubunda Yer Alan Ogrencilere ait Bilgiler

Degisken Grup n %
Kadin 130 92.9
syt
Erkek 10 7.1
20 yas ve alt1 53 37.9
Y ay
21 yas ve Ustii 87 62.1
2. sif 67 47.9
Dl auzeyl
4. simf 73 52.1
Ben yasadim 44 314
Cevrimigi risk deneyimi Cevremde yasayanlar oldu 44 314
Hay1r 52 37.2
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Tablo 2’ye gore, ¢alisma grubunda yer alan 8grencilerin cogunlugu kadim dgrencilerden (%92.9) olusmaktadir. Ogrencilerin
%62.1°1 21 yas ve lzerindedir. Simf diizeyi incelendiginde 2. ve 4. siniftaki 6grencilerin sayilart birbirine yakindir.
Ogrencilerin bilgi hirsizlig1, rahatsiz edilme, e-dolandiricilik vb. sorunlar yasamalarina iliskin %31.4’i{i kendilerinin ya da
cevresindeki kisilerin internet kaynakl1 sorunlar yasadigim belirtmistir. Ogrencilerden %37.2’si ise internet kaynakli bir

sorun yasamamistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada oncelikle, Cocuk Gelisimi Boliimii lisans dgrencilerinin cinsiyet, yas, sinif diizeyi, internet kaynakli bir sorun
yasama durumu hakkinda bilgilerini elde etmek amaciyla “genel bilgi formu” kullanilmistir. Veri toplama araci olarak ise
Donmez ve ark. (2017), tarafindan gecerlik-giivenirlik calismasi yapilan “Cocuklarin Karsilastigi Cevrimi¢i Risklere
Yonelik Algt Olgegi” kullanilmistir. Alt1 faktorli (cinsellik, hesaplar, 6zel bilgiler, siber zorbalik, zararl igerik, zararh
iletisim) bir yapiya sahip olan 6l¢ek, toplam 20 maddeden olugmaktadir.

Olgegin orijinali simif ogretmeni adaylariyla gelistirildiginden, Cocuk Gelisimi Boliimii lisans ogrencileriyle
kullanilabilirligi dogrulayici faktor analizi (DFA) ile sinanmistir. DFA sonucu model tizerinde ulasilan bazi uyum indeksleri
12/sd=1.70; RMSEA=0.078; SRMR=0.076; CFI=0.94; NFI=0.93 seklindedir. y2/sd’nin 2’nin altinda olmas1 mitkemmel
uyuma, RMSEA ve SRMR’nin 0.08’nin altinda olmast ve CFI ve NFI’nin 0.90’nin {izerinde olmasi iyi uyuma isaret eder
(Cokluk, Sekercioglu & Biiyiikoztiirk, 2018, s. 271-272). Cocuk gelisimi lisans Ogrencilerinden toplanan veride
gerceklestirilen analizler sonucunda, uyum degerleri literatiirde belirtilen degerleri karsilamaktadir. Elde edilen bu bulgu,

6lcegin Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinden veri toplamak i¢in kullanilabilecegini gdstermektedir.

Orijinal 6lgegin giivenirligine yonelik i¢ tutarlilik (Cronbach alfa) katsayisi dlgegin tamamu i¢in 0.85, ‘cinsellik’ i¢in 0.84,
‘hesaplar’ i¢in 0.60, ‘6zel bilgiler’ i¢in 0.53, ‘siber zorbalik’ i¢in 0.65, ‘zararl igerik’ i¢in 0.67, ‘zararl iletisim’ i¢in 0.56
olarak hesaplanmistir (Dénmez ve ark., 2017). Yapilan bu arastirma igin elde edilen ig tutarlilik katsayilar1 6lgegin tamami
icin 0.92, ‘cinsellik’ i¢in 0.78, ‘hesaplar’ i¢in 0.79, ‘6zel bilgiler’ igin 0.76, ‘siber zorbalik’ i¢in 0.86, ‘zararli icerik’ igin
0.72, ‘zararh iletisim’ i¢in 0.78 seklindedir. Literatiirde Cronbach alfa katsayisinin 0.70 ve {izerinde olmasi giivenirlik i¢in
genel olarak yeterli goriilmektedir (Sencan, 2005, s. 128). Dolayisiyla bu arastirmada kullanilan 6l¢egin i¢ tutarliliginin

yeterli diizeyde oldugu soylenebilir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmada oncelikle veri toplama aracinin kullanimi i¢in arastirmacilardan, ardindan arastirmanin uygulanacagi Ankara
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dekanligindan (24/11/2017-5017) izin almmustir. Ogrenciler simf ortaminda (yiiz
yiize) arastirmanin kapsami hakkinda bilgilendirilmis ve goniilliilik ilkesine gére arastirmaya davet edilmistir. Arastirmaya

277 ogrenci katilim gostermis; veri toplama aracini tam dolduran 255 6grencinin verileri degerlendirmeye alinmustir.

Verilerin Istatistiksel Degerlendirmesi
Arastirmada, betimsel istatistiklerin yani1 sira parametrik olmayan testlerden ‘Mann-Whitney U Testi” ve ‘Kruskall-Wallis

H Testi” kullanilmistir. Parametrik ya da parametrik olmayan testlere karar vermek amaciyla ‘Kolmogorov-Smirnov Testi’
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yapilmistir. Analiz sonuglarina gore, 6l¢ek kapsaminda elde edilen puanlarin normal dagilim géstermedigi sonucuna

ulagtlmistir (p<.05).

Bulgular
Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin dlgekten aldiklari puanlara iliskin betimsel istatistikler Tablo 3’te

sunulmustur.

Tablo 3. Cocuk Gelisimi Boliimii Lisans Ogrencilerinin Puanlarina Iliskin Betimsel Istatistikleri

X (Madde Ortalama) Standart Sapma Minimum-Maksimum Puan
Cinsellik 28.39 (5.68) 2.43 16-30
Hesaplar 14.74 (4.91) 2.92 6-18
Ozel Bilgiler 14.26 (4.75) 3.20 5-18
Siber Zorbahk 15.08 (5.03) 2.80 7-18
Zararh icerik 15.69 (5.23) 2.25 6-18
Zararh iletisim 16.60 (5.53) 2.14 10-18
Toplam 104.80 (5.24) 12.41 61-120

Tablo 3 incelendiginde, cocuk gelisimi lisans dgrencilerinin “Cocuklarin Karsilagtigt Cevrimig¢i Risklere Yonelik Algt
Olgegi” toplami ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin, 6’1 Likert yapidaki 6lcekte bir maddeye ait orta diizeyin 3’e
karsilik geldigi gz 6niine alindiginda, yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir. Risk boyutlar agisindan en riskli goriilen boyut,
cinselliktir. Cinselligi sirasiyla zararl iletisim, zararl igerik, siber zorbalik, hesaplar ve 6zel bilgiler takip etmektedir. Sinif
diizeyi ve c¢evrimici risk deneyimi degiskenlerine gore ¢ocuk gelisimi lisans 6grencilerinin 6lgekten aldiklar1 puanlar

arasinda anlamli bir fark olup olmadigi tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 4. Cocuk Gelisimi Boliimii Lisans Ogrencilerinin Sinif Diizeylerine Gére Cocuklarin Karsilastigi Cevrimici Risklere

Yonelik Algilarinin Karsilagtirilmast

2. sl (n=67) 4. sinil (N=73)
u z p
SO ST SO ST
Cinsellik 62.55 4191.00 77.79 5679.00 1913.00 -2.405 .016
Hesaplar 61.29 4106.50 78.95 5763.50 1828.50 -2.616 .009
Ozel Bilgiler 60.06 4024.00 80.08 5846.00 1746.00 -2.939 .003
Siber Zorbalik 59.98 4018.50 80.16 5851.50 1740.50 -2.980 .003
Zararh i¢erik 58.52 3921.00 81.49 5949.00 1643.00 -3.381 .001
Zararh lletisim 59.51 3987.00 80.59 5883.00 1709.00 -3.351 .001
Toplam 56.31 3773.00 83.52 6097.00 1495.00 -3.968 .000
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Tablo 4 incelendiginde, Cocuk Gelisimi Boliimii lisans &grencilerinin sinif diizeylerine gore ¢ocuklarin karsilagtigi
cevrimici risklere yonelik algilar1 anlamli olarak farklilasmaktadir (U=1495.00; Z=-3.968; p<.001). 4. simif dgrencilerinin
cocuklarin karsilastigi cevrimigi risklere yonelik algilari, 2. sinif 6grencilerinin algilarindan daha yiiksektir. Analizler risk
basliklari 6zelinde incelendiginde, cinsellik (U=1913.00; Z=-2.405; p=.016), hesaplar (U=1828.50; Z=-2.616; p=.009), 6zel
bilgiler (U=1746.00; Z=-2.939; p=.003), siber zorbalik (U=1740.50; Z=-2.980; p=.003), zararh icerik (U=1643.00; Z=-
3.381; p=.001) ve zararl iletisim (U=1709.00; Z=-3.351; p=.001) boyutlar1 puanlar1 da siif diizeyine gére anlamli bir

farklilik gostermektedir. Tiim alt boyutlarda farkliligin 4. sinif 6grencilerinin lehine oldugu belirlenmistir.

Tablo 5. Cocuk Gelisimi Boliimii Lisans Ogrencilerinin Cevrimici Risk Deneyimlerine Gére Cocuklarin Karsilastigt

Cevrimigi Risklere Yonelik Algilarinin Karsilastirilmasi
Ben (n=44) Cevrem (n=44) Hayir (n=52)

d 2 p
SO SO SO
Cinsellik 71.53 61.81 76.98 2 3.959 .138
Hesaplar 68.30 64.05 77.83 2 3.039 219
Ozel Bilgiler 66.49 68.24 75.81 2 1.479 A77
Siber Zorbahk 69.28 63.27 77.64 2 3.132 .209
Zararh icerik 67.09 62.81 79.89 2 4,777 .092
Zararh lletisim 69.48 63.64 77.17 2 3.208 .201
Toplam 68.35 61.50 79.93 2 5.111 .078

Tablo 5 incelendiginde, Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilastigi cevrimici risklere yonelik

algilar1 (alt boyutlar dahil) ¢evrimigi risk deneyimlerine gore farklilik gostermemektedir (p>.05).

Tartisma
Arastirma verilerinin analizinden elde edilen bulgular, Cocuk Gelisimi B6liimii lisans dgrencilerinin ¢ocuklarin karsilastig
cevrimici risklere yonelik algilarmin yiiksek oldugunu gostermektedir (Tablo 3). Simf 6gretmenleri, stif 6gretmenligi
lisans 6grencileri ve sinif 6gretmenligi bolimii 6gretim elemanlar1 olmak tizere farkli gruplarla yapilan arastirmalarda da
Katilimcilarin risk algilarinin yiiksek oldugu belirlenmistir (Dénmez, 2015; Dénmez & Odabasi, 2015; Bayar, 2019).
Cocuklarla calisan profesyonellerin ¢ocuklarin ihtiyaclari, ilgileri ve gelisim 6zelliklerinden yola cikarak karsi karsiya
kalabilecekleri risklere karsi daha hassas olduklart ve bu nedenle risklere karsi algilarimin yiiksek olabilecegi
disiiniilmektedir. Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencileri ¢cevrimici risklerden cinselligi; zararh iletisim, zararl igerik,
siber zorbalik, hesaplar ve 6zel bilgilerden daha riskli algilamaktadirlar (Tablo 3). Donmez (2015), Dénmez & Odabasi
(2015) tarafindan yapilan arastirmalarda da cinselligin daha riskli olarak algilandig1 sonucuna ulasilmistir. Katilimcilari
cocuklarin karsilastigi ¢evrimigi risklerden cinselligi daha riskli algilamalari, giiniimiizde buna iliskin olaylarin artmasi ve
cocuklarin bu olaylara daha fazla maruz kalmasiyla iliskilendirilebilir. Kasikecr ve ark. (2014), Tiirkiye’deki ¢ocuklarin
internet {izerinden maruz kaldiklar1 risklerin ilk iki sirasinda; cinsel igerikli fotograftan rahatsizlik duyma ve alinan cinsel
icerikli mesajdan rahatsizlik duyma oldugunu belirlemistir. Bu sonug ayrica ¢ocuklarin cinsellik ekseninde zararli igerik ve
zararl iletigim risklerine de maruz kaldigini ortaya koymaktadir. Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin cinsellikten

sonra zararli iletisim ve zararli igerik boyutlarini riskli algilamalari, bu bulguyla paralellik gostermektedir.
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Cocuk geligimi lisans dgrencilerinin sinif diizeyine gore ¢ocuklarin karsilastigi ¢evrimigi risklere yonelik algilari farklilik
gostermektedir. Sinif diizeyi daha yiiksek olan ¢ocuk gelisimi lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilagtigi ¢evrimigi risklere
yonelik algilarinin daha yiiksek oldugu bulgusu elde edilmistir (Tablo 4). Bir baska ifadeyle, 4. sinif 6grencilerinin
cocuklarin karsilastigi cevrimigi risklere yonelik algilari 2. siif 6grencilerinin algilarina gore daha yiiksektir. Dordiincii
sinifta bulunan Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin 6grenimleri stiresince almis olduklari dersler, gocugun saglikli
gelisimi acisindan risk olusturacak faktorleri belirleme, yorumlama ve bu faktorleri 6nlemeye yonelik bilgi ve beceri
diizeylerinin artmasini saglamaktadir (CUCEP, 2016). Ayrica arastirma siirecine dahil edilen 4. sinif 6grencilerinin
“Cocukluk Doéneminde Bilgisayar” dersini de almis olmalarinin, ¢ocuklarin maruz kalabilecekleri ¢evrimici riskleri ayirt
etme becerilerini olumlu yonde etkileyebilecegi diistiniilmektedir. Ayni zamanda bu dersi almis olmalari, gocugun gelisimi
acisindan riskli olabilecek icerikler hakkinda daha fazla farkindaliga sahip olmalarina ve ¢ocuklarin karsilastigi ¢evrimici
risklere yonelik algilarinin yiiksek olmasina katki saglamis olabilir. Donmez (2015) sinif 6gretmeni adaylari ile yaptigi
arastirmasinda, sinif 6gretmeni adaylarinin ¢cocuklarin karsilastiklart gevrimigi risklere yonelik algilarinin oldukga yiiksek
oldugu ancak bu algilarinin giivenli internet kullanimina iligkin bir egitim alma durumlarina gore farklilasmadigi sonucuna
ulagsmistir. Benzer sekilde Bayar (2019)’1n arastirmasinda da sinif 6gretmenlerinin giivenli internet kullanimina iligkin
aldiklar1 egitimin risk algilari {izerinde anlamli farkliliklar ortaya ¢ikarmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica Bayar (2019),
Ogretmenlerin giivenli internet kullanimina iligkin egitim alma durumlarina gore risk algilarinda farklilik ¢ikmasa da
cocuklara ve ebeveynlere rehberlik edecekleri icin mutlaka giivenli internet kullanimi egitimi almalar1 gerektiginin altini
cizmistir. Elde edilen bu sonuglar baglaminda bir yoruma gidildiginde, “cocuga gore” kavraminin i¢ini dolduracak olan
dersleri almig olmak, ¢ocuklarin ¢evrimigi risklerinin algilanmasinda 6nemli bir etmendir. Dogrudan ¢evrimigi risklere
yonelik dersler alinmamis olsa bile ¢ocuga iliskin gelisimsel ve pedagojik temelli cocugu anlamaya ydnelik derslerin
alinmasi, dolayli olarak ¢ocuklarin karsilastiklar1 gevrimigi risklere iliskin algiy1 da pozitif yonde etkilemektedir. Cevrimigi
risklere iligkin algi, ¢ocuga hizmet eden mesleklerin lisans siirecinde alinan derslerle ve bu siirecte edinilen deneyimler
sayesinde kiimiilatif olarak ilerlemekte, dogrudan bir egitime gerek kalmadan algida olumlu yonde degisiklikler

goriilmektedir.

Cocuklarin maruz kalabilecegi riskleri degerlendirmek ve ¢ocuklara rehberlik edebilmek agisindan ¢ocuklarla ¢alisan ¢ocuk
gelisimcilerin bilgi diizeylerinin yiiksek olmasi ¢ocuklarin saglikli gelisimi agisindan onemlidir. Kasikct ve ark. (2014)
arastirmalarinda, 6gretmenlerin ¢evrimigi riskler ve internet kullanimi1 konusunda 6nemli bilgi kaynagi olduklarini ortaya
koymustur. Ogretmenlerin yani sira gocuk gelisimciler gibi ¢ocuklarla dogrudan iletisim halinde olan profesyoneller hem
cocuklara hem de ailelere, bu konuya iligkin rehberlik edebilmek, risk durumlarini tespit edebilmek, gerekli olmasi
durumunda miidahil olabilmek adina ¢evrimigi riskler ve internet kullanim ile ilgili dogru ve giivenilir bilgiye sahip

olmalidir.

Aragtirmadan elde edilen bir diger bulguya gore Cocuk Gelisimi Boliimii lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilastigi
cevrimici risklere yonelik algilar1 ¢evrimici risk deneyimlerine gore farklilik gostermemektedir (Tablo 5). Donmez ve
Odabast (2015)’nin yaptiklart aragtirma sonucunda da katilimcilarin ¢ocuklarin karsilagtiklari ¢evrimigi risklere yonelik
algilarinin ¢evrimici risk deneyimlerine gore farklilasmadigi ortaya c¢ikmistir. Benzer sekilde Donmez (2015)’in
arastirmasinda, ¢evrimigi risk deneyimlerinin katilimecilarin algisinda farklilik ortaya ¢ikarmadigi sonucuna ulagilmig ve
katilimeilarin risk durumlarini kendileri igin degil {igiincii kisiler icin degerlendirdikleri i¢in anlamli bir farklilik olmadigi
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yorumu yapilmistir. Bireyler soyut islemler donemi ile birlikte mantiksal ¢ikarimlara varmak i¢in dogrudan deneme yanilma
yontemini kullanmazlar. Caligma grubunda yer alan katilimcilarin yaslar1 gz oniline alindiginda bu bireyler, deneme
yanilmanin yani sira baskalarinin tecriibelerinden ders ¢ikarma, olaylari yorumlama ve yordama becerilerinin gelismesi
sayesinde mantik orilintiisii kurabilecek bilissel becerilere sahiptirler. Cevrimigi riskler genel olarak giindemde olan ve
ozellikle gencler icin siirekli sicak olan bir konudur. Bu baglamda c¢evrimigi risklere iliskin algiin artmasi i¢in dogrudan
riske maruz kalmaya gerek yoktur. Var olan, bilinen, sahit olunan, sosyal medyada okunan birgok olay sonucunda kisilerin
cevrimigi risklere iliskin algilar1 deneyimden soyutlanarak artabilir. Oyle ki arastirma sonucunda da Cocuk Gelisimi
Boliimii lisans 6grencilerinin siif diizeyi baglaminda riske maruz kalma durumundan bagimsiz olarak ¢evrimici risklere
iligkin algilarinin farklilagtigi goriilmektedir. Bu farklilasmaya da aldiklari lisans derslerinin, daha fazla cocuk ile
degerlendirme yapmis olmanin, gidilen stajlarin ve gergeklestirilen uygulamalarin hem dogrudan hem de dolayli bir

etkisinin oldugu disiiniilmektedir.

Sonuc ve Oneriler
Aragtirmada sonug olarak, sinif diizeyi daha yiiksek olan ve giivenli internet kullanimi konusunda egitim alan Cocuk
Gelisimi Bolimii lisans 6grencilerinin ¢ocuklarin karsilagtiklari ¢evrimigi risklere karsi algilarinin yiiksek oldugu ancak
cevrimici risklere maruz kalma durumlarina gére anlamh bir farklilik ortaya ¢ikmadigi goriilmiistiir. Cocuk Gelisimi
Bolimi lisans 6grencileriyle yapilan bu arastirmanin, farkli aragtirmalarda saglik, egitim, sosyal hizmet, adalet alanlarinda
calisan c¢ocuk gelisimcilerle de planlanarak, ¢ocuk gelisimcilerin ¢ocuklarin ¢evrimigi risklere yonelik algilariin

belirlenmesi ve elde edilen sonuglar dogrultusunda hizmet i¢i egitim programlarinin olusturulmasi saglanabilir.
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