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GOCUN KULTURU MU, KULTURUN GOGU MU?
ALMANYA’DAKiI TURKLERE DAIR BAZI HIKAYELER

The Culture of Migration or the Migration of Culture?
Some of the Stories of Turks in Germany

Muhammet Mustafa ivi*
0z
Turkiye’nin disg go¢ tarihinde Ekim 1961 yilinda Almanya ile imzalanan isglict anlas-
masi sonrasinda gergeklesen kitlesel isglict gogleri 5nemli bir yer edinir. Basta gegi-
ci olarak planlanan bu goégler zamanla kalici hale déndsmdistir. Boylelikle Alman-
ya’da neredeyse besinci nesle ulagan bir Turk Diasporasi varligr meydana gelmistir.
Ayni zamanda Turkler, Almanya’daki en yogun yabanci grubu olusturur. Almanya’ya
g6¢ surecinden gundelik ve gcalisma hayatina oradan da ulus-6tesi kimligin gelisi-
mine dek Turkler Almanya’da birgok farkli tecribeler edinmistir. Bu tecribelerin
akademik galismalara da kaynaklik edebilecedi fikrinden hareketle, bu ¢alisma,
birgok ani ve edebi hikdyeden yararlanarak gégun kulturel kimlik Gzerindeki etkisini
anlamaya calismistir. Pozitivist gorUsglerin aksine romantik ve idealist fikirlerden
mutesekkil olan hermeneutik goérusleri benimsemesinden dolayi yazinin temelini
anilar ve edebi hikayeler olusturur. Dolayisiyla Almanya’ya gergeklesen gégiin, ora-
daki glndelik ve galisma hayati ve ulus-6tesi kimligin gelisimi anilar ve edebi
hikayeler Gzerinden takip edildigi bu galismada bu sirecin aydinlatilmasindan ziya-
de anlasilmasi hedeflemistir. Bu dogrultuda konuyla ilgili olan gesitli gérismelere,
bireysel anilara ve romanlara basvurularak gé¢ ve akabinde gelisen stiregler anla-
silmaya galisitmistir.

Anahtar Sozciikler: Almanya’ya goég, kiltdr, hikdye, anlati, hermeneutik.
ABSTRACT

In the history of foreign migration of Turkey, mass labor migrations that took place
after the labor agreement signed with Germany in October 1961 take an important
place. These migrations, which were initially planned as temporary, became per-
manent over time. Thus, there was a Turkish Diaspora presence in Germany, which
reached almost the fifth generation. Also, the Turks makes up the most intensive
foreign group in Germany. From the migration process to Germany to everyday and
working life, and from there to the development of transnational identity, Turks have
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acquired many different experiences in Germany. Based on the idea that these ex-
periences can also be a source for academic work, this work sought to understand
the impact of migration on cultural identity, using many memoirs and literary sto-
ries. These memoirs and literary stories were used in accordance with the framework
of understanding of hermeneutic views, as opposed to positivist views. Therefore, in
this study, in which the migration to Germany, the daily and working life there and
the development of transnational identity are followed through memories and liter-
ary stories, it is aimed to understand this process. In this vein, individual memories
and novels were applied to the subject and tried to understand the processes that
developed in migration and its aftermath.

Keywords: migration to Germany, culture, story, narratives, hermeneutics.

Giris

Aydinlanma dustncesi, 6znenin evrensel 6zelliklerinden yola ¢ikarak
insan tanimlamasini olusturmaktadir. Yani aydinlanma fikri, 6znenin sahip
oldugu bilincin her insanda ortak oldugunu varsayarak modern insanin ev-
rensel ve benzer oldugunu kabul etmektedir. Ancak giinUmiize degin degi-
sen sosyal, ekonomik, psikolojik ve kilturel yapilar insani da etkilemistir.
Dolayisiyla bu degisimlerle birlikte Aydinlanma disiincesinin tanimladigi ve
idealize ettigi modern insan taniminin giinimiz cogito’sunu (6znesini) izah
etmekte yetersiz kaldigr disiintlmektedir. Nitekim dinyada artan bireysel
ve kitlesel gé¢ hadiseleri toplumlarin da bizatihi dénlGsimand etkilemekte
ve “klasik bireyin, rasyonalist episteme’nin ve Batili cogito’nun zayiflamasi-
na ve dagilmasina” neden olmaktadir (Chambers, 2014: 20). Bu nedenle
Aydinlanma fikrinin gelistirdigi paradigmalarin insanin tanimlanmasinda
(hala bagvurulan bir tanimlama) olarak kullanilmasina ragmen, 21. ylzyil-
da, insanin gok kulturld bir dinyada gelistirdigi pratikleri agiklamada yeter-
siz kaldigr dugsintlmektedir.

Go¢ hadisesiyle, insan ve toplumlar, farkli sosyo-kultirel dinamiklerle
karsilasarak dahil oldugu topluluga, bulundugu mekéana ve var oldugu ktl-
tlre uygun yasama formlari gelistirmektedir. Boylelikle insan, bu etkilesim-
ler dogrultusunda diger insanlarla musterek yeni “sosyo-kulturel” formlarin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. G6¢ gibi sosyal dénustmlerin sonu-
cunda meydana gelen gok kaltarld mekanlar, farkli kaltirlere mensup in-
sanlarin ayni paydada bulugsmalarini saglamaktadir. Béylelikle farkli kaltd-
rel birikimlere sahip insanlarin etkilesimleri sonucunda insanlarin zihin yapi-
Llarinin da etkilendigi iddia edilebilmektedir. Ayrica lain Chambers (2014: 52)
bu etkilesimlerin yani sira farkli ktlturlerin, tarihlerin ve deneyimlerin kargi-
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lagsmasinin gerilimli bir pratik olabilecegini vurgulamaktadir. Gé¢ hadisesi
ile meydana gelebilecek insan etkilesimleri sonucunda ortaya gikan olumlu
ve yahut da olumsuz biling déntstmlerinin agiklanmasi igin farkli felseft
yaklasimlara ihtiyag duyuldugu distntlmektedir. Dolayisiyla 21. ytzyilin
¢ok uluslu, gok dilli, gok kimlikli ve gok kaltarll 6znesi; Aydinlanma dustin-
cesinin savundugu evrensel biling anlayigi gergevesinde anlagilmasi yeter-
siz kalabilecektir.

Kopernik devrimiyle 6n plana ¢ikan doga bilimleri, zamanla, sosyal bi-
limlerin yontem anlayisini da etkilemeyi basarmistir. Bu etkilenmenin sonu-
cu olarak doga bilimlerinin muhtevasindan esinlenen antropoloji, sosyoloji,
psikoloji ve tarih gibi disiplinler insani tanimlamayi ¢alismistir. Dellaloglu,
“evrensellestirilmis” sosyal bilim anlayigsinin 19. ylzyilin Grind ve Fransiz
Aydinlanmacilarin zihninde sosyal bilimlere karsilik gelen kavramin “insan
dogasinin bilimi” anlayigi oldugunu (2008: 4) ifade etmektedir. Nitekim
Comte, onceleri “toplumsal fizik” olarak adlandirdigi sosyolojiyi, “sosyalin
fizigi” olarak tanimlamaktadir (Park ve Burgess, 1942). Her ne kadar bu ta-
nimlamalar daha gok Fransiz distnurler tarafindan kullanilmis olsa da sos-
yal bilimlerin gelisim asamasinda doga bilimlerinden etkilenildigini géster-
mesi acisindan énemlidir.

Hermeneutik anlayisin insan tanimina gére, insanin dogasinin olmadigi
aksine insanin tarihinin ve iradesinin bir Grind oldugu (Dellaloglu, 2008: 4)
kabul gérmektedir. Buna ek olarak Dellaloglu, hermeneutik anlayis dogrul-
tusunda gelisen “insan biliminde” genellemeler ve evrensellestirmelerin
olmadigi, aksine 6zel ve tekil yaklagimlari icerdigi ve bir seyi agiklamaktan
ziyade anlamaya yonelen bir tavri bulundugunu (2008: 4) belirtmektedir.
Hans-Georg Gadamer, Hakikat ve Yontem (Truth and Method) adli kitabin-
da anlamanin ufuklarin kaynagsmasi oldugunu vurgulamaktadir. Buradaki
ufuklarin kaynagsmasinin anlami; konugan iki 6zne arasinda anlama dayali
bir alisverisin meydana geldigi, kimsenin bu aligveriste kontrol sahibi olma-
digl, kontroliin sohbetin kendisi oldugu ve bdylelikle de konusanlar arasinda
bir anlagmanin meydana gelmesidir (Malpas’tan akt. Bauman, 2019: 92).
Gadamer’e gore bu esnada 6znelerin bireysel kimliginden ziyade anlasil-
manin kendisi 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla her insani tikel ve 6zel ola-
rak kavrayan ve izah eden hermeneutik tavrin olusturdugu insan bilimlerinin
(Geisteswissenschaften), Aydinlanma dislncesinin insan hakkindaki ge-
nelleme ve kesin yargilarini igeren gikmazini asarak, 21. yazyildaki gé¢ gibi
global hadiseleri de kapsayarak insanin anlamlandirilmasi ve anlasilmasin-
da daha uygun olabilecegdi distntlmektedir. Bu yazi bu iddiadan hareketle,
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insanin tarih ve kultdrn bir Grind oldugunu ve insanin ele alinma bigiminin
ise pozitivist yaklasimlardan ziyade hermeneutik bir tavir ile olmasi gerekti-
gini yazinin ilerleyen safhalarinda ele aldigi konu ile ortaya koymaya caligi-
lacaktir. Boylelikle farkli kltarlerin, tarihlerin ve mekdanlarin kaynagmasinin
insan Uzerindeki etkileri anlasilabilecek ve modern insanin evrenselligi Uze-
rinden ilerleyen tanimlamalarin aksine insanin sahip oldugu farkliliklarin
anlasilmasi saglanabilecektir.

Bu yazi genel olarak, Almanya’ya goé¢ etmis Turklerin baslangigta gegi-
ci olarak planladiklari emek gdginin zamanla kaliciliga dénusmesiyle
mesken Ulkede ulus oOtesi kimliklere sahip diasporik toplum haline gelen
Turkleri konu edinmektedir. Bu yazi, farkli ktltirlere sahip gruplarin, gécin
ardindan ayni mekénsal dizlemde bir araya gelerek, etkilesimler sonucun-
da, Urettikleri kulttrel dinamikleri gérmeye galisacaktir. Bu baglamda kisa-
ca Turkiye’deki i¢ ve dis gégun tarihi, ardindan Ekim 1961°de Turkiye ile Al-
manya’ya arasindaki isglcl anlasmasi sonrasinda kitlesel olarak gé¢ eden
TUrkleri ve son olarak da bu insanlarin ailelerinin Almanya’ya gelmesiyle
diasporik bir topluma dénismeye baslayan sitre¢ ele alinacaktir. Bu konu-
dan hareketle, yaz, ilk olarak kultur, gé¢ ve mekan baglantisini; daha sonra
tarihsel olarak Turkiye’deki ic ve dig go¢ ve i¢ gégun dis go¢ Uzerindeki etki-
sine; akabinde 1960’larda Almanya’ya gergeklesen emek gocginin dis gog
tarihimizdeki yerine ve en son olarak da Almanya’ya gergeklesen gog¢ sure-
cinin “insanin tarih ve kaltarin bir Grint oldugu” anlayisindan hareketle
g6¢ eden insanlarin anlattiklan anilar ve bu konu hakkinda yazilan edebi
kaynaklar Gzerinden aktarilacaktir. Dolayisiyla gérismelerden, anilardan ve
edebiyattan yogun olarak faydalanmis olan bu yazi Almanya’ya gégun
edebiyata nasil yansidigini aktarmaktan ziyade bu hikdyeler Gzerinden go¢
ve gégmenlik tecribesinin anlasilmasini saglamaktir. Bdylelikle bu yazi in-
san tanimlanmasindaki genel kaliplari asarak sosyal bilimlerin anlama ve
anlamaya dayali bir tavir gelistirmesi gerektigini savunmak ve insanin ge-
sitli tecrtbelerine dair bir anlayisin gelistirilmesini amag edinmistir.

1. Kiiltiir, Gog ve Mekan

GUnumuzde insanin davranigini yénlendiren en énemli kulturel egilim
olan bireylesme (Giddens, 1991) egilimi daha sik dile getirilse de hala insa-
nin bir sosyal varlik olarak toplum igerisinde toplumsallasmasini (sosyali-
zasyonunu) tamamladigi ve toplum tarafindan etkilendigi bir gercektir. in-
san, kimligini olusturup gelistirirken etkilesim halinde oldugu toplumun kal-
turel 6gelerinden faydalanmaktadir. Modern sosyolojinin kuruculari arasin-
dan olan Durkheim’in, “toplumun bireylerden degil bireyin toplumdan dog-
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dugu” (Aron, 1994: 228) tespiti toplumun birey lizerindeki etkisine bir 6rnek-
tir. Dolayisiyla birey hayatini idame ettirirken iggldusel ozellikleri! yerine
etkilesim halinde oldugu toplumun kulttrel 6gelerinden beslenmek duru-
mundadir. Aksi takdirde birey, toplumsallagmasini saglikli sekilde tamam-
lamakta eksik kalarak bulundugu topluma yabancilasabilecek ve diglana-
bilecektir.

Tark Dil Kurumu (TDK), kaltar kavramini, “tarihsel, toplumsal gelisme
sUreci iginde yaratilan bitin maddi ve manevi degerler ile bunlar yaratma-
da, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal gevre-
sine egemenliginin 6l¢lstni gdsteren araglarin bitind” (URL-1) olarak
tanimlanmaktadir. Hilmi Ziya Ulken’e gére kiltir, “belirli bir toplumun ka-
rakterini meydana getiren fikirleri, bilgileri, battn kltdr sahalarini kaplayan
ve onlara nifuz eden inanglari, tutum ve davranis tiplerini igeren bir sistem-
dir.” (1970: 185). Erol GUngor kaltird bir toplumun maddi ve manevi hayat
tarzi oldugunu ve “bir toplulugun kendi hayati problemlerini gézmek Uzere
denedigi ve uzun yillar iginde standart hale getirdigi usuller ve vasitalar
oldugu, bir toplulugun ihtiyaglarini kargilamak Gzere benimsemis bulundugu
hayat tarzinin bitind” (1995) olarak tanimlamaktadir. Britanyali antropo-
log olan E. B. Tylor’a gore ise kultur, bireyin “bilgisi, imani, sanati, ahlaki,
adetleri, ferdin mensubu bulundugu cemiyetin bir pargasi olmasi itibariyle
edindigi” (akt. Kaya, 2002: 192) bir seydir. Bu tanimlardan hareketle genel
anlamda kualtird, bir toplumun hayatini strdirirken edindigi, biriktirdigi ve
nesiller boyunca da aktardigi manevi ve maddi unsurlari iginde barindiran
bir heybe olarak tanimlamak mumkuindir. Ayrica tim bu tanimlamalarda
kaltaran, daha ¢ok, birlestirici yonleri Gzerinde duruldugu goérilmektedir.
Ancak kaltartin sadece birlestirici 6zelligi olmamakla beraber ayni zamanda
ayirict ve karsi tarafi étekilestiren bir icerige de sahiptir. Arslantas’a gére
“kaltar, genel olarak karsitlarini da yaratmaktadir.” (2008: 105). Arslantas,
egemen kultdrlerin karsisindaki ona bagkaldiran kalttrlerin meydana geldi-
gini ya da segkin kulturin karsisinda kitle kaltirintin veya burjuvazi kaltard
karsisinda emekgi kultirintn yaratildigini belirtmektedir (2008: 105). Bu-
nunla beraber ayrica degisen cografi, tarihi, ekonomik ve sosyal sartlar kil-
tirdn déntsiime ugramasina neden olmaktadir. Bu kulturel degisimler ayni
zamanda toplumun degisen sartlara uyum saglamasini kolaylastirmakta-
dir. “Degigsme ve gelisme, toplumsal yapinin isleyisine devamlilik ve dina-

! igguddler bilingsiz olmakla birlikte evrensel bir diizeni yansitirlar. Ancak insanlarin bilingli
davranislarini agiklamada iggldulerin yeri yoktu (King, 1995).
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mizm kazandirmaktadir.” (Arslantag, 2008: 107). Bu degisimlerin kaynaklari
olarak gog, kiresellesme, teknolojik gelismeler gibi gesitli etkenler kulttrel
gosterilebilmektedir. Dolayisiyla bir toplumun degisen sartlara uyum sagla-
yabilmesi icin kulttrel formlarinda degisikliklerin gergeklesmesi kaginil-
mazdir. Tum bunlardan hareketle kultir i¢in hem birlestiren hem 6tekilesti-
ren ve ayni zamanda da duragan olmayan degisime agik bir kavram olarak
s0z etmek mimkunddr.

Kalturel kimligin olugsmasinda tarih, mekén, ekonomi, toplum gibi fak-
torler etkilidir. Ancak ayni mekdni paylasan bireylerin dahi farkli tarihi ve
toplumsal tecrtibelere sahip olmalarindan dolayi kultarel kimlikleri farklilik -
lar igerebilir. Géregenli ve Karakus’a gore, insanlar mekdni fiziksel bir ger-
ceklik olarak algilamaktan 6te mekéni hisseder ve ona baglanarak kendisini
tanimlar (2014: 105). “Mek&ndan bagimsiz bir kimlik distnilemeyecedi
gibi, kimliksiz bir mekén da dustnilemez” (Goregenli ve Karakus, 2014;
105). Proshansky (1978), insanin mekdnla kurdugu iliskiyle beraber sekille-
nen kimligini anlatan surece “yer kimligi” adini verir. Ona gore, insanin za-
manla gelisen kendilik duygusu yalnizca toplum igerisindeki iliskilerle olus-
mamakta ayni zamanda bireyin gindelik yagsamini tanimlayan birgok fizik-
sel ortam tarafindan yapilandirilmaktadir (Proshansky, 1978). Ayrica insa-
nin kaltarel kimligi, mekéna ait ya da mekan igerisinde 6tekilestirilmis his-
siyle gelisim gosterir. Nitekim hemsericilik vurgusu insanlarin ayni mekénsal
uzamin paydasi olmasindan meydana gelir. Bununla beraber vatan vurgusu
da insanlar ortak bir mekénsal uzamda bulusturarak kaltdrel kimliklerinin
ayni oldugu vurgusunu guder. Buradan hareketle Bauman Sosyolojik Di-
stinmek adli eserinde; farkli kulttrlerle ayni mek&nda karsilasan yerel kalti-
rin biz-onlar, igerisi-digarisi, yerli-yabanci, burasi-orasi gibi ayrimlar iceren
soylemler Urettigini vurgular (1999). Dolayisiyla gég, farkli kltUrlerin ayni
mekdansal duzlemde bir araya gelmesine neden olabilmektedir. John W.
Berry farkli kUltUrlerin bir araya gelmesiyle ugradiklari doénustmleri kaltr-
lesme kavramiyla aciklamaktadir (2006: 13). Ona gore, doért farkli kultar-
lesme stratejisi bulunmaktadir. Berry’e gére bunlar; “asimilasyon, ayrilma,
bltinlesme ve marjinallesme” stratejileridir (Berry, 2008: 331). lain Cham-
bers ise kulturel degisimlerinin “gdg, kentlesme ve kultirel temas” (2014:
119) olmak Uzere Ug eksen boyunca gergeklesir. Ayrica Chambers, “sehir-
lerde yasayan ve sayilari her gegen giin artan gégmen isgilerin” (2014: 148)
kUresellesmeyle beraber artan kialturel degisimlerin semboll oldugunu da
iddia eder.
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Go6¢ hadisesini sadece bir insan hareketliligi veya bir yer degistirme ey-
leminden daha gok bireysel, toplumsal ve kultirel déntsimlerin yasandigi
bir stre¢ olarak ele almak gerekir. Buradan hareketle gég, bir insanin veya
toplumun kendi sosyal ve kulturel gevresinden bagka bir topluma gegisini ve
insanin bu gegis esnasinda tecrlbe ettigi sureglerin batund olarak ifade
edilebilir. Dolayisiyla gég, bireylerin ya da gruplarin sembolik veya siyasi
sinirlarin 6tesine gegerek yeni yerlesim alanlarina ve farkli toplumlara dogru
hareketidir. Dolayisiyla gé¢in ortaya cikmasinda, gelismesinde, devam et-
mesinde ve son bulmasinda ekonomik, toplumsal, siyasi, cografi, demogra-
fik, psikolojik birgok faktor etkili olur. Bu sebeple gég, sadece bir yer degis-
tirme veya sosyal hareketlilik olarak degerlendirilirse, bu hareketlilige hem
neden olan hem de sonug olarak ortaya gikan karmasik etkenlerin butininu
ve gogle birlikte yasanan bireysel ve toplumsal degisimleri anlamak zorla-

Sir.

Kulturel temas sadece goge tabi olan gé¢gmen gruplara 6zel olmaktan
ziyade gégmen gruplarla ayni mekénsal uzamda bir araya gelen yerli in-
sanlar tarafindan da tecrtibe edilir. Bu etkilenme “bilgi, inang, deger, sanat,
din ve egitim gibi manevi unsurlardan teknoloji, ekonomi, sosyal tabaka-
lagsma, gruplar arasi iligskiler ve kurumlari gibi maddi kultire degin gérulen
degismelerdir.” (Durugonil, 1997: 95). Dolayisiyla kiltlrel temasin sonu-
cunda gergeklesebilecek degisimlerin sosyolojik, ekonomik, politik ve kulti-
rel etkileri, yasam pratiklerimize déhil olur. Ayrica gd¢gmen gruplarin (kalici-
Lgiyla birlikte) farkli ktltirel kimlige sahip gruplar arasinda gergeklesecek
olan kaynasmalar, kaltirlerin dénlsimind olanakli hale getirir. Chambers,
bu mekanlarin sahip oldugu gergekligini “gok bigimli, gok uzamli ve diaspo-
rik bir gergeklik” olarak tanimlar (2014: 127). Boylelikle kultirel degisimler
zamanla kendini mekénsal uzamin igerisinde faaliyet gdsteren dustnsel,
bilimsel ve sanatsal alanlarda géstermeye baslar.? Bu baglamda, 1960°l
yillarda Almanya basta olmak Uzere Bati Avrupa’ya gerceklesen isglcl
gogleri ardindan meydana gelen kilturel temaslar ve degisimler 6rnek gos-
terilebilir. Basta gegici olarak birkag yilligina planlanan ve daha sonra aile
birlesimi ile bulunduklari bélgelerde kalici olmaya baslayan Turkler, stireg
icerisinde yasadiklari toplumun ve cografyanin bir pargasi haline gelmigler-

2 Her sehir ve bunlarin sakinleri, her gegen giin biraz daha fazla olmak tzere, farkli ama kiresel
referanslari olan bir uluslararasi ve ulus-asir sisteminin igine girmektedir. Pek ¢ok kisi bu st-
reglerin getirdigi sonuglar zihinsel olarak reddetmeyi segebilir ve zaten irkcilik, yabanci diig-
manligi ve nefret igeren milliyetgilik her zaman igin insanlara bir dil sunmaya hazirdir. Daha
fazla bilgi igin bk. (Chambers, 2014).
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dir. Almanya’daki Turklerin kalici olmasi mesken llkedeki gogunluk toplu-
muyla etkilesime girmesini de beraberinde getirmistir. “Bu etkilesimin kul-
turel degisime neden olmasi muhtemel bir sonugtur.” (Eksi vd., 2015: 44).
Dolayisiyla Almanya’daki Turkler bulunduklari yeni cografyanin ve toplu-
mun bir pargasi olmaya galistiklari kadar, iginden ¢ikip geldikleri anavatan-
lariile de baglarini devam ettirmeye ¢alistiklar sdylenebilir.

2. Tiirkiye’de Gog

1960°Ll yillarda Turkiye’den basta Almanya olmak Uzere Bati Avru-
pa’daki birgok Utlkeye gergeklesen isci gdglerinin arkasinda yer edinen ne-
denleri kavrayabilmek igin 6ncelikle Turkiye’de 1950°li yillarda meydana
gelen ekonomik, siyasi ve toplumsal olaylari anlamak gerekmektedir. ikinci
Dinya Savasi’nin ardindan hem Turkiye’nin ekonomik kalkinma igin serma-
yeye ihtiyag duymasi hem iki kutuplu yapiya dénisen diinyada ABD’nin Tur-
kiye’yi yanindan tutma hedefini gitmesi, Turkiye’nin ABD tarafindan dig yar-
dim almasina neden olmustur. ABD’li yetkililer, Turkiye’nin tarimsal tGretim-
de yUksek bir potansiyele sahip oldugunu disinmeleri nedeniyle, tarima
dayali bir yardim sunmuslardir. Béylelikle 1947 yilinda ABD tarafindan Mars-
hall yardimlari devreye sokularak Turkiye’de tarimda makinelesmeyi des-
teklemek adina Turkiye’ye traktorler getirilmistir. Bu sayede tarimdaki kalite
ve Uretimin arttinlmasi hedeflenmistir (Oktar ve Varli, 2010: 9). Bu yardim-
larin sonucunda traktériin kdye girmesiyle birlikte insana duyulan ihtiyag ve
onun ig glict, temel ihtiyag olmaktan gikmaya baglamistir. icduygu, bu ha-
reketlenmenin 1950°li ve 60’li yillarin i¢go¢ hareketliligini meydana getirdi-
gini vurgulamaktadir. Ayrica makinelesmenin yani sira icduygu’ya gére,
“goge ivme veren etkenler arasinda nfus artisi, tarnimdaki distik Gretkenlik,
kirsal alandaki artan igsizlik ve egitim nedeniyle kentlere yénelme” (icduygu
vd., 1997: 43) qgibi faktorler etkili olmustur. Tum bunlardan hareketle
1950’lerden itibaren Ulkedeki makinelesmenin (Keyder, 1998: 164) yaninda
kara yolu ulagiminin artmasi (Keyder, 1998: 164; icduygu vd., 1998: 221) ve
bdylelikle kirdaki isglicinin bosa gikarak kentlere yénelmesi (Belik Kiray,
1998: 153) Turkiye’deki go¢ hadisesini baglatmada etkili olmustur. Sonug
olarak gerceklesen kirdan kente go¢ hadisesi, Turkiye’yi (uzun yillar) etkisi
altina alan toplumsal, ekonomik, siyasi ve kulturel déndstimlere kaynaklik
ettigi soylenebilmektedir.

1950°li yillarda gergeklegen i¢gdgiin énemli bir kisminin istanbul, Anka-
ra ve izmir gibi bllyUk sehirlere dogru oldugu anlasilmaktadir (icduygu vd.,
1997: 44). Bununla beraber 1960’ta gerceklesen disgd¢ olayinin da Tirki-
ye’deki icgdgle bir yontyle iliskili oldugu sdylenebilmektedir (Genel, 2013).
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Turkiye’de 1950°li yillar boyunca ivme kazanan kéyden kente dogru gé¢ ha-
reketliligi sonraki yillarla birlikte gogun disariya yénelmesine zemin teskil
ederek (Persembe, 2005: 63) uluslararasi bir boyut kazandigi (Canatan,
1990: 15) iddia edilmektedir. Bununla beraber bilinenin aksine, 1960°li yilla-
rin basindan Almanya’ya ve daha sonra da diger Avrupa Ulkelerine gergek-
lesen isci gdglerinin baglangicta kdyden degil aksine istanbul, Ankara ve
izmir gibi bllylik sehirlerden?® (Gitmez, 1979) ve gé¢ eden isgilerin (bir dlcii-
de) kalifiyeli isciler oldugu (Abadan Unat’tan akt. Gitmez, 1979) yapilan
arastirmalarla* ortaya koyulmustur. Hatta o dénemde Cezayir ve Yugoslav-
ya, yurtdisina is¢i génderiminin nitelikli is¢i kaybina neden oldugu igin streci
durdurma (Sahin Katuk, 2015: 611) karari almistir. TUrkiye ise génderdigi
isgilerin, daha nitelikli olarak geri doénecekleri Gzerinde durmus ve bu isgile-
rin TUrkiye’nin kalkinmasina yardimci olabileceklerini dustinerek génderdigi
isci oranini arttirmigtir® (Abadan Unat’tan akt. Sahin Kitik, 2015).

3 Kent kesimindeki sanayi ve hizmet sektérleri, diggdgin basglangicini olusturan igsglct alanlari
idi. Tarkiye'de disgdge iligkin ilk ve en 6nemli galisma 6zelligini simdi de koruyan Abadan’in
verilerinde bu agikga gézikmektedir. Abadan ¢alismasi sirasinda, 1964 Mart’inda B. Alman-
ya’da bulunan 55.000 Tirk gégmen isgisi, genellikle istanbul yéresinden, daha nitelikli kesim-
den gitmekte idi. Abadan’in &rneklerinin ezici bir gogunlugu (%41,1), gitmeden 6nce surekli
olarak istanbul’da oturmakta (gegici oturanlar %45,7) idi. Ankara (%5,7) ve izmir (%4,3) gibi en
ok temsil edilen illerde bile yurtdigi gé¢ orani distktl. Ayrica bu ilk galismada, diggdge kati-
lanlarin ancak %18,2’sinin kdylerden disariya gittiklerini; istanbul - Ankara-izmir disindaki blyUk
kentlerden gidenlerin ¢ok az sayida olmamalarina (%5,7) kargin, nifusu 2.000-100.000 arasin-
daki kasaba ve kentlerden gidenlerin daha yUksek oranda (%27) temsil edildigi gorilmekte
(Abadan Unat’tan, 1964 akt. Gitmez, 1979: 22).

4 Genelde yurtdisina gidenlerin %32’si tarimsal Uretimden, %32’si Ucretli sanayi isgiliginden,
%10 yoresinde bir b6limua tarim digi 6zel imalattan giderken, yalnizca %9 gibi bir azinlik igsiz
goérunmektedir. Bu bulgu, yurtdigina gégin temel nedenlerinden birisi olarak igsizligi goren
varsayimi dogrulamamaktadir. Bu bulgu, 1963 Abadan ¢alismasinda goérilen %14 yoéresindeki
issize yakin ve 1966 Tuna galismasinda gorilen %2,9 ve 1970 DPT (Devlet Planlama Teskilatr)
bulgularindaki %4,2 yoresindeki “igsiz”’den oldukga ylksekken 1971’de yapilan ve yuz ylze iligki
nedeniyle daha bir givenilir gdztken Aker galismasindaki %11,4 “is kitligi nedeniyle” bigiminde
6zetlenen orana daha yakin gézikmektedir (Gokdere, 1978: 138). 1975 yilinda, yurtdigindan
dénmis 1023 isgiden alinan bilgilere gére bu isgilerden ancak %9’unun disari giderken igsiz
oldugunu gosterir (Gitmez, 1979).

5 Orhan Turkdogan bu durumun Turkiye’nin arzu ettigi sekilde gergeklesmeyecegini aktarir.
Turkdogan’a gore endUstrinin yapisi geredi her isginin galistigi fabrikada is blima sonucunda
sadece belirli bir pargayl yapmakla gérevlidir. Bundan dolayi isginin fabrikada yuratalen isinin
sadece belirli bir kisminda gérevli oldugu igin isin genelinde uzmanlasma firsatina sahip degil
(Tarkdogan, 1977: 90). Bu durum da Tarkiye’nin arzu ettigi nitelikli ve kalkinmaya yardimci
olacak isgi profilinin gelismedigini gosterir.
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Turkiye ile Almanya arasinda, 30 Ekim 1961°de, imzalanan isglicd an-
lagsmasinin ardindan Turkiye’den Almanya’ya gergeklesen staj ve egitim
temelli bireysel gégler bu anlagsmanin ardindan kitlesel is¢i gégiine donusg-
musttr. Anlagsmanin imzalandigr yila kadar Almanya’ya génderilmis 7000
Turk’Gn sayisi, bir yil iginde 18.558’e ¢ikmig, 1967’ye kadar da 204.000’i bul-
mus ve 1972’ye gelindiginde ise yurtdisina génderilen 500.000’inci is¢i onu-
runa téren dizenlenmistir (Gitmez, 1979: 18). Bu anlagsmada yer alan bir
maddeye® gore, Turklerin Almanya’daki kalis strelerinin geri dénus ve ro-
tasyon usulline gore belirlenmis olmasidir. Boylelikle isgilerin iki yil sonra
Turkiye’ye dénmesi ve rotasyon usullyle yerlerini yeni isgilerin gdnderilmesi
hedeflenmistir. Dolayisiyla isgi hareketinin gége dénlismesini engellemek
ve Turklerin Almanya’ya yerlesmesinin 6ndnd kesebilmek adina is¢i pasa-
portlarinin en fazla G¢ yil uzatabilecekleri, galisma ve oturma musaadeleri-
nin ise ancak iki yilla sinirli tutuldugu (Kaya vd., 2005: 1) anlasilmaktadir.
Bununla beraber diger Ulkelerle yapilan anlagmalarda yer alan “yabancila-
rin aile birlesimine imké&n” hakki, Turkler ile yapilan anlasma metninden
cikarilmistir (Kaya vd., 2005: 1). Boylelikle Tirklerin Almanya’daki kaliciligi-
nin 6nldine gegilmek istendigi anlagilmaktadir.

Almanya’nin basta bu géglere, sagligi ve fizigi (en) iyi olan erkekleri
tercih ettikleri dikkat ceken bir gergektir. Gitmez; Batr’nin yalnizca en saglik-
llar, en az fire verecek gugte olanlari istedigini aktararak saglik testinin go¢
etmek isteyen isgilerin en blyuk engeli oldugunu ifade etmektedir (1979:
51). Ayrica Avrupa Ulkelerinin daha sonra kadinlari da tercih etmeye basla-
digi goérulmektedir. Gitmez, “Bati dinyasinda kadinlarin Gcret ve emek esit-
ligi olmadigindan, Anadolu’nun séz dinlemeye yatkin, ¢aliskan ve disiplinli
kadinlari Alman igverenlerinin gdziinde 6nem kazanmakta” (1979: 53) ol-
dugunu ifade etmektedir. Bununla beraber Alman igverenlerinin kadinlari

¢ Madde 9: iggilerin Federal Almanya Cumhuriyeti’nde oturacaklari yere varir varmaz, yetkili
mahalli makamlara bagvurmalari ve en geg ¢ giin iginde ve miimkiinse ise baslamadan &énce,
o yerin yabancilarin iglerine bakan makamlardan ikamet muisaadesi talep etmeleri lazimdir.
isgi, Federal Almanya Cumhuriyeti'nde bir yildan fazla calismak istedigi takdirde, hiviyet cliz-
daninin maddetinin bitmesinden bir ay énce ikamet ettigi yerin yetkili Caligma Kurumu Tesgkila-
tina miracaatla galisma misaadesi talep etmek mecburiyetindedir. Bu misaadenin verilmesi
Alman olmayan isgilerin galismasina iliskin umumi talimatlarin hikkiimlerine tabidir. isgi ayni
zamanda ikamet musaadesinin siresinin de uzatilmasi igin yabancilarin islerine bakan yetkili
makamlara miracaatla muikelleftir. Bu misaade iki seneden fazla bir miiddet igin verilmez.
Alman Kurumunun mahalli teskilati Turk isgilerine, bilhassa ilk intibak devresinde, genel mahi-
yette bilgi vererek yardim edeceklerdir (CSGB Uluslararasi i§qUCU Anlagmalari, 2014: 18-19).
Vurgular anlasmanin asil érneginde olmamakla beraber yazarin konuyu izah etmek igin tercih
ettigi bir ydntemdir.
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3

tercih etmesindeki bir diger neden olarak da fabrikada “ince islere daha
yatkin” (Gitmez, 1979: 53) is glictine ihtiyag duymalarindandir.

Deginildigi Uzere basta hem Almanya’nin politikalarinda hem de Turk-
lerin zihinlerinde is¢i gégUnun birkag yilla sinirli olacagr dustnilmekteydi.
Fakat Almanya’nin ihtiya¢ duydugu is giiciniin artmasiyla ve Turklerin de
calisma istekleriyle beraber gégtn kalici bir sekle dénlstigu goértlmektedir.
Abadan Unat (2006), Avrupa’daki, 6zellikle Almanya’daki Tirklerin tecriibe
ettigi gégmenlik tecrlbesini bes farkli déneme ayirarak incelemektedir.
Abadan Unat, bu siniflandirmasinda her donemin kendine has ozellikleri
oldugunu vurgulamakta ve ayrica Turklerin degisen farkli sosyal ve siyasi
sUrecten hem etkilenen hem de bu sureci etkileyen faktér olarak Avrupa’da
kendine yer edindigini belirtmektedir. Abadan Unat, Avrupa’daki Tlrklerin
go6g¢ tecribesini su sekilde donemlere ayirmaktadir: 1. 1950°Lli Yillar: Bireysel
Girisimler ve Ozel Aracilar, 2. 1960°l Yillar: ikili Anlasmalara Dayanilarak
Devlet Eliyle Diizenlenen “Artan isglct ihraci”, 3. 1970°li Yillar: Ekonomik
Kriz, Yabanct isgi Alminin Durdurulmasi, “Turist” (illegal) Gégmenlere Yasal
Bir Statl Kazandirilmasi, Ailelerin Birlestirilmesi, Cocuk Paralari, 4. 1980°Li
Yillar: Cocuklarin Egitim Sorunlari, Getto Yagsami, Derneklesme Hareketleri,
Siginma isteklerinin Artmasi, Vize Zorunlulugu, Déniisii Ozendiren Yasalar,
5. 1990°’li Yillar: Yabancilar Yasasi, Yabancilarin Kimlik Kazanmasi, Artan
Yabanci Digsmanlig, Etnik islemlerin Yayginlasmasi, Etnik ve Dinsel Dernek-
lerin Yayginlik Kazanmasi, Siyasal Haklarin istenmesi (Abadan Unat, 2006:
54).

Gllec ve Sancak (2009), bu siniflandirmaya ek olarak, 2000l yillarin
ardindan degisen sosyo-politik baglami da kapsayacak sekilde bir ekleme
yapmaktadirlar. Bdylelikle Abadan Unat’in siniflandirmasina ek olarak “is-
lamafobi, Avro-Turkler, G6¢ Yasasi, Entegrasyon Calismalari” adinda altinci
bir baslik eklenmektedir. Bu siniflandirmalardan farkli olarak Aksoy (2010)
siniflandirmasini yaparken daha ¢ok degisen politik tutumlarin sosyal ya-
santiya etkisi Uzerinde yogunlasmistir. Aksoy; 1961-1973 arasini Almanya’ya
giden iggiler, 1973 sonrasini durdurulan is¢i alimi sonrasinda olugan aile bir-
lesimleri, 1983 yili sonrasini yurtrlige giren “Geri Dénis Yasasi” ile Turkiye
geri ddonenenler, 1990 sonrasini da farkli bir bakis agisi ve icerik kazanan gé¢
olgusu ve etnik azinliklarin olugsmasi stireci olarak siniflandirmaktadir (Ak-
soy, 2010).

11
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Avrupa’ya goé¢ surecinde, Turkleri toplumsal manada etkileyen en
6nemli stirecin “aile birlesimleri” ile basladigi s6ylenebilmektedir.” Bu sireg,
bireysel manada gergeklesen kulturel kargilagsmalarin yasandigr Avrupa’da
artik toplumsal boyutta dénusumlerin baglayacaginin habercisi niteliginde-
dir. Geri ddnme metaforuyla var olan Turkler, aile birlesimi imk&ninin ardin-
dan Avrupa’da kalici olmaya baslayarak diasporik toplum olmanin itk adi-
mini atmislardir. Dolayisiyla Turkler zamanla Avrupa’da artik misafir isgi
konumunda c¢ikarak oraya yerlesen, o Ulkelerin sosyal dinamiklerini etkile-
yen ve oranin sosyal yapisindan etkilenen bir topluluk haline gelmistir.

3. Almanya’ya Gogiin Hikayeleri
3.1. Almanya’ya Gog

Goé¢ ve gdécmenlik, akademik bir inceleme alani olmanin yaninda ve
otesinde insanin yer aldigi derin hikayelerin tecribe edildigi ve duygularin
kesistigi edebi bir alan olarak da belirdigi séylenebilir. Turklerin 1961’de is-
glcl anlagsmasinin ardindan Almanya’ya gergeklestirdikleri (basta gegici
sonradan ise kalici bir 6zellige donlisen) gog, Tlrklerin mesken Ulkelere
kendi yerel hikayelerini de beraberlerinde tasimalarina neden olmustur.
Turkler, bir yandan anavatanin izlerini tasiyan bir 6zne iken bir yandan da
mesken Ulkenin 6znesi olmaya baslamasiyla yeni bir hikGyenin kahramani
olmaya baslamistir. Dolayisiyla Turklerin Almanya’da gtindelik ve ¢alisma
hayatinda karsilastiklari birgok durum karsisinda bazen kendi kilturel dina-
miklerine, bazen Almanya’nin kaltirel 6zelliklerine, bazen de her iki kltlre
bir arada atifta bulunarak hayatlarini idame ettirmiglerdir.

1960’lardan sonra bir sdylenti yayildi kdylerde: Agizdan agiza, ku-
laktan kulaga buyudu gitti: “Almanya’ya is¢i gonderiyorlarmis”.
(...) Isler agirdi, ama “tatliydi gavurun parasi”. Derken paralar, ha-
valeler sokin etti, transistorli radyolar, kaset teypler, yeni giysiler,
arabalar... (...) Almanya’da isgilesme sirecine girdiler. Mahalleler
kurdular, dukkanlar, igyerleri, acenteler agildi. Eksport sirketleri,
permiciler, avukatlar, gevirmenler, is¢i aglar ortaya ¢ikti. On yili
agkin bir stirede dlzenlerini kurdular Avrupa’da. Kendileri degigir-

7 Ayrica aile birlesimi stirecinin ardindan Turklerin kalici olacaklari anlasilinca gesitli sivil top-
lum kuruluglarinin derneklesme siireglerinin arttigi ve hizlandigi sdylenebilir. Ornek olarak
Almanya’da faaliyet gdsteren ve Diyanet isleri Baskanligina (DIiB) bagli olan Diyanet isleri Tark
islam Birliginin (DITiB) 1984’te kurulug karari alarak resmen 1985°te kurulmasi (Adigiizel, 2011)
gosterilebilir. Dolayisiyla Turk STK’lari ve derneklerinin gogalmasi, aile birlesimiyle beraber
gelisen Almanya’da kalma fikrinin, gesitli derneklesme faaliyetlerinin artmasi Gzerinden de
okunabilir.
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ken icine girdikleri toplumu da degistirdiler. Yeni yasalara, yeni ya-
saklara neden oldular (Livaneli, 1975).

Almanya’ya gitmek isteyen isgilerin en buyUk engeli saglik muayene-
sinden gecer not alabilmektir. Almanya’ya gitmek isteyenler, istanbul’da
bulunan Alman irtibat Biirosu’na giderek Alman doktorlarinin denetiminden
gegmek zorundaydilar. Yeterli saglik ve fizik kosullarina sahip insanlar an-
cak Almanya’ya gidebilme hakkini elde ediyorlardi. Bunlar da geng, saglam,
ding ve guglu olanlardi. Dolayisiyla Alman yetkilileri muayenelerde bu se-
¢imi yapabilmek igin insanin tm vicudunu detayli bir taramadan gegir-
mekteydiler. Gokhan Duman (2018), bu muayenelerde diskiya dahi bakildi-
gini aktarir, hatta istanbul’da muayenelerin siirdigi siralarda bazi insanla-
rin digkilarinin kaliteli oldugunu belirterek muayeneye girecek insanlara sat-
tiklarini aktarmaktadir.®

Dért bes giin de istanbul’a varip bekledik. Cok saglam adam iste-
diklerinden Almanlar, Mecidiyekdy’deki yerlerinde sagimlik hayvan
gibi muayenemizi yaptilar. Alindiksa da belli etmedik. Maksat
Alamanci olmak... (Flruzan, 2012: 155).

Ben inanamadim... Tum bunlan yaptik ya, yine de inanamadim
ben; Almanya isi olmusgsa dedelerin gizelliginden, bize olan iyilik-
lerindendir denmesine. Az mi korku cektim ¢link, bizi istanbul’daki
saglik sinamasina tuttuklari o binada. Cinilgiplak soyup kigimiza ki-
¢imiza, apisaramizdaki takimlarimiza baktilar hep... Bakanlardan
biri de kadindi. Utandim. Yerlerin dibine girdim. Cenelerimizi iki el-
leriyle kanirtip dislerimize, agzimizin igine de baktilar... Utandim;
ne bigim igler yapmaktalar bize diyesi. Glicendim: Biz at miyiz, mal
miyiz ki? Tum bunlar askerdeki gibi Turk olanlar yapsaydi, hig de
icim yanmazdi. Ama gavura da her yerlerimiz gosterilir miymig?
(...) Bir de, herkesler korkmaktaydilar: Eyvah bir sayrilik bulup bun-
lar bizi Almanya’ya géndermezse... Herkesler korkunca ben de
korkmalara girdim. iste o zaman dedelerin yiiziinden mi kazandim
ben saglik sinavini bakalim? Boyumu ve kilomu élgen doktorun biri;

8 Kayserili Mehmet Akyazr’nin nami almig yUriimas. Her sabah mesai saatine gelir gibi isgi
adaylarinin arasina gelip giriyor. Onun isi Almanya’ya degil, Almanya’ya gideceklerle. ismi
ortada dolasip durdugundan ya onu arayip buluyorlar ya da yUzindeki sikintidan bir ihtiyaci
oldugu belli olan isgi adayinin yanina yaklasip kulagina fisildiyor. “Derdinin dermani bende.”
ismi gazetelere giktiktan sonra iyice meshur oluyor. Kazuratgi diyorlar ona. Bes ylize yakin isgi
onun kazuratiyla muayeneye girmis de daha bir tane elenen olmamis diye anlatiliyor sagak
altlarinda. Devami igin bk. (Duman, 2018: 15).
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“bu ne boy, bu ne pos” anlamina “gut, gut” dediydi glilerek benim
icin. Unutur muyum? (Dal’dan akt. Gitmez, 1979: 42).

Bu secim asamasindan sonra sira bu insanlarin gégine geldiginde, hem
Turk yetkilileri hem resmi kurumlar giden isgilere bazi 6gutlerde bulunmus-
tur. is ve isci Bulma Kurumu’na® atfedilen® ve 1960’larda Almanya’ya giden
isgilere verilen 6gutlerden birkagi su sekildedir:

isci kardesim, yabanci ilde yapacagin iyi is de k&t is de sahsina

ylUklenmez, memleketimize ait olur. Attigin her adimi Glkeni, bay-

ragini, seref ve namusunu diistinerek at. isini cabuk 6gren. Vaktin-

de git. Tembellik etme. Verilen isi zamaninda ve muntazam bitir.

Aileni, evini unutma. Surekli mektup yaz, kendini merak ettirme.

Tutumlu ol, parani sokaga atma. Artirtabildigini evine génder. Ama

para biriktirecegim diye de gerektiginden asad bir sekilde yasama.

Kimseden oOteberi isteme, muhtac olsan da belli etme. Parayla

olacak isleri parasiz yapmaya kalkma. Sagligini koru. Sarhos olma.

Temiz giyin. Elbisende yirtik, sékik olmasin. Bagirarak konusma,

Turk’e yakisan, gller yUz ve tatli dildir. Haksizlik karsisinda hakkini

ara ama kavga etme. Yalan séyleme. Yolun ve bahtin agik olsun

(Is ve Isci Bulma Kurumu, akt. Duman, 2018: 19).

Ayrica dénemin Cumhurbagkani Cemal Giirsel ve Basbakan ismet iné-
nU’niin de Anadolu Gazetesi vasitasiyla Almanya’daki iscilere seslendikleri
bilinmektedir.”* Habere gére Gursel, isgilerin yurtdisinda Turk milletini temsil
ettiklerini, bu nedenle gurbetgilere ciddiyet ve ¢aliskanligi mesale gibi elle-
rinden tutmalarini tavsiye ettigi belirtilerek Avrupa ile Tirkiye arasindaki
mesafeyi stratle kapatmak i¢in memleketin kendilerinden gok sey bekledi-
gini (Genel, 2013: 320) vurgulamistir. inén{’nlin ise iscilere hitaben, hiki-
metin isgilerle yakindan ilgilendigini ve kisa zamanda genig ve yeterli bir
yurtdigi teskilatinin kurulacagi sozleri verdigi (Genel, 2013: 320) aktarilmak-
tadir. Sira Turk isgilerinin Almanya’ya goégune geldiginde bu isgilerin en te-
miz ve sik kiyafetler giyinerek mesken Ulkeye dogru yol aldiklari dikkat gek-
mektedir.

Yandaki kompartimanlara bakti. Hepsinin 1s1g1 yaniyordu ve hep-
sinde birbirine benzeyen garip bir gérintu ilgisini cekti. Ginduz ko-

? Simdiki adiyla iSKUR.

10 Bahsedilen belgenin asli hentiz tartismali olmasina ragmen dénemin siyasilerinin agiklama-
liyla paralellik géstermesi nedeniyle bu yazida kullanilmistir.

1 “Almanya’daki Tirk isgilerine Girsel ve indnii mesaj yolladi” (01.08.1963). Akt. (Genel, 2013).
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ridorda konusurken gérdtigt bittn Tarkler, bir baloya gider gibi gi-
yinmislerdi. Hepsinin sirtinda lacivert takim elbise, ceket ceplerin-
de beyaz mendil vardi. Kirmizi kravatlar takmiglardi. Takim elbise-
ler Ustlerinden kagiyordu. Saglarini sikica taramiglardi. Gamrik is-
tasyonunda gecenin saat birinde gizli bir toplantida ya da bir tiyat-
ro oyununda gibiydiler. Polislerle tartisiyor, yarim yamalak bir sey-
ler anlatiyorlardi. (...) Tren kalkti. istasyonun ciliz igiklari altinda,
soguktan buzilmus, lacivert elbiseli, kirmizi kravatli insanlara
bakti Berat son kez. Birbirlerine sokulmus duruyorlardi. iyiden iyiye
caresizdiler... (Livaneli’den akt. Gitmez, 1979).

Turk isgilerinin Almanya’ya galismaya gitmelerindeki hedefi “Alman-
ya’ya git, yagmur yagarken, eller gibi biz de dolduralim testimizi.” (Dayiog-
lu, 2018: 38) ifadesi aslinda bir 6l¢clde agiklamaktadir. Bu gdéctin amaci bir
sureligine gidip calisarak para biriktirmek ve memlekete geri dénuldtginde
bir ihtiyaci karsilamaktir. Ancak her Almanya’ya gidenin ihtiyag tanimi birbi-
rinden farklidir. Kimine gére géglin motivasyonu, “bigki makinasi” (Dayioglu,
2018: 38), “tarla paras!” (Sayar, 1977: 38), “traktoér” (Sayar, 1977: 90), “ka-
sabada ¢ok odalari olan saray gibi ev” (Dayioglu, 2018: 48) “koyin ortasina
bir konak” (Bahadinli, 1978: 51) veya “bir araba, kamyon, kulucka makina-
si”yken (Agaoglu, 2015: 225,), kimine gore ise sadece bir “kirk almak™ti
(Nocera, 2018: 34). Ayrica kendisini kiiltirld, durumu iyi ve 60°li yillarda is-
tanbul’da glindelik hayatinda vapura binip adalar gezdiginden, sik sik si-
nemaya gittiginden bahseden bir kadin, géciin gerekgesi olarak istanbul’da
cok sikildigini ve “yapilacak baska bir sey yoktu!” diyerek yeni yerler gdrmek
igin isgi goclyle go¢ ettigini belirtmektedir (Nocera, 2018: 34). Tim bu ne-
denler g6zU 6nlne alindiginda gdgln tek bir gerekge ile yapildigini iddia
etmek zor gérinmektedir.

Zamanla Almanya’da yasayan Turk ailelerinin, gé¢ etmeden 6nceki
sosyo-ekonomik durumlarina nazaran daha iyi bir refah dizeyine kavustuk-
lari séylenebilir. Bu durum ise bu insanlarin izin ddnemlerinde anavatanlari-
na gelislerinde agikga gérulmustar. Gitmez, “Almanya’daki Turk ailelerinin
yasam bicimleriyle, harcamalariyla, tiketimdeki savurganligi ge¢gmis yok-
sullugunun 6cuni alircasing, yeni bir ‘ara sinif’ tutumu icinde” (1979: 157)
olduklarini belirtir. Tirkdogan da Almanya’daki Tirk isgilerinin Tarkiye’den
ayrilirken kendilerini bir “hi¢” olarak gérduklerini ve Ulkelerine dénerken de
“hi¢” olmadiklarini ispatlamak igin Glkelerine zengin olarak dénmek istedik-
lerini (1977: 82) sdyler. Ustiin (1975) Tirk ailelerinin bu tavrini, bir “var ol-
ma” gdsterisi olarak ifade eder. Bu insanlarin bu tutumlar gé¢ motivasyon-
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larina da yansimigtir. Birgok ani ve edebi hikdyede bu insanlarin kazandikla-
rini gésterme niyetini iglerinde barindirdiklari gérilir. Bunun en agik goster-
gesi ise memlekete “kendi arabasiyla” gitmektir.

Tutkularini, yillardir iclerinde gezdirdikleri 6zlemleri tasiyorlar. So-
nuna kadar acilmig olan teyplerdeki muzik dedildir. Bir var olmadir.
Teyplerinin “var” oldugunu teypsiz radyosuz kisilerden olmadikla-
rini bildiriyorlar, bir Gst sinifa gegmenin sevincini haykiriyorlar...
ipek béceginin kabugundan cikip kelebek olmasi gibi tipki... Gele-
ceklerini, korkularini, umutlarini, sehvetlerini, dallamiglar geliyor-
lar... (Ustiin, 1975: 19).

Bir araba hem istikbal hem san ve seref... Kéylu benimle eglenirdi.
Kim ki beni adam yerine koymadi, simdi kendi gulsuzluklar yanla-
rina kar. Benimle eglenmeleri yanlarina kér. “incegiil Bayram, De-
loglan, ayrani yok icmeye” 6yle mi? GorUn artik. Bozum olacaksi-
niz, bozum (Agaoglu, 2015: 146).

Ama bu gidigle arabasizliktan hepimizin cani gikacak. Kér topal bir
tane de sen al. Dudugu otekiler gibi yorgun 6kliz sesine benzeme-
sin. Cilgin kisrak gibi bagirsin... Arkasindan ¢ikan duman bol olsun.
Ta Gedip Tepe’den asinca herkes anlasin Tiglilarin Rusen’in geldi-
gini. Bakalim sana da sel@m duracak mi gayri kdyUn buyUkleri?..
(Hekim, 1992:78).

Daha dguinct yilda Salim’in altinda bir Opel’le izne geldigini, De-
nizli, izmir, Burdur, Antalya gezip tozdugunu, kariyi kizi toplayip
goturdagund, yirmi ¢ yildir dénmedigini, Burdur’dan ev, Deniz-
li'den dikkéan, izmir’den arsa aldigini, “Yalama Salim” adinin unu-
tulup Salim Efendi diye ¢agrildigini, giyimiyle, yiyimiyle Turkiye’nin
efendilerine benzedigini yeniden yeniden duistindi... (Baykurt,
1986: 109).

3.2. Giindelik Hayat ve Calisma Hayati

Almanya’ya giden Turklerin sosyo-ekonomik durumlarinda bir iyiles-
menin s6z konusu oldugu rahatlikla gérinebilmekte ancak bu insanlarin
anavatandaki refah seviyelerinin artmasinin en temel nedeni mesken tlke-
de yogun ve ciddi bir ¢galisma hayatlarindan dolayr mimkin olabilmistir.
Hatta bu calisma hayatlarinin insantstt sartlan tasidigini belirtmek de
yanlis olmaz. Birgok ani ve edebi hikdye Almanya’daki ¢calisma hayatinin
yogunlugunu farkli karakterler Gzerinden aktarmaktadir.
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ilimlerim eridi acliktan. Yok da mi yemiyorsun? Ne gezer. Var da
yemiyorum. Daha dogrusu yiyemiyorum. Bizim millet, su Alaman
milletinin yediginin, i¢tiginin yarisi kadar yiyip i¢se, size para degil,
mektup génderemez... (Sayar, 1977: 137).

(...) Biriktiriyordu parasini... Korkung bir tutku ile biriktiriyordu. Ola-
ganustu bir caba harcamaktaydi. Gunlik gideri higbir zaman on
markin Ustiine ¢ikarmazdi. iki mark yatak igin, dért mark yemek
icin, dort mark da her bir sey igin... Kimi aylar daha da dusurardi
giderini. Ozellikle Turkiye’den déndigl aylar, getirdigi bulgurlarla,
nohutlarla, mercimeklerle yasardi. Yalnizca yag, sogan ve ekmek
alirdi disardan. O aylarda iki yuz markla batin bir ayr kapattig
olurdu. Yilda on iki bin marka yakin parayi boéyle biriktiriyordu...
(Ustiin, 1975: 130-131).

is mi dediniz Madam, demisti Selman Korkmaz. Bu sézi her dilde
bilirim ben. BUtin gin ¢alig, aksami bulunca da devresi ginin gu-
cunl toplamak igin ye, uyu... Bana is demeyin anacigim. Ne ettigi-
miz var ki ondan bagka? (Firuzan, 2017: 128).

Buraya gelen Turkler yardimcer isgidir. Oteki iscilerin begenmedigi
veya agir buldugu isleri yapariz. Fabrika stipdrmek, makine temiz-
lemek ve hatta tuvalet yikamak. Adamlar deli mi makinelerini bil-
meyene teslim etsinler. Agir is, distk Ucret. iste bu yardimcei isgi
demektir (Hekim, 1984: 162).

Yani insan, insani degil, is insanlari kontrol ediyor. Bu bakimdan,

uygulanan bant sistemiyle, Almanya’da is¢inin kazanci, kendisin-

den bir 6nceki is¢inin ¢caliskanligina baglanmis. Neticede para ka-

zanmaya mecbur olan her insan, yekdigerinin tembelligini affet-

miyor (Yildiz, 2012: 39).

Gegici sureligine olan calisma duzeninin degiserek kalici hale dénts-
mesi ve aile birlesimi imk&ninin mumkdn olmasi ile Almanya’daki Turklerin
kamusal alandaki goranarliklerinin arttigr sdylenebilmektedir. Bu zamana
kadar, genellikle, is¢i yurtlarinda (heim) kalan Tarkler, aile birlesimiyle bir-
likte apartman dairelerinde kalmaya baslamislardir. Abadan Unat (1964),
is¢i gogunun ilk yillarinda Turklerin homojen, kamusal alanda daha az goéri-
ndr olduklarini ve geriye dénug efsanesini tasgidiklarindan dolayr aragtirma
konularinin daha ¢gok ekonomik ve kulturel sermaye odakli oldugunu belirt-
mektedir. Ancak Tuarklerin kalici olmasi ve boéylelikle de kamusal alandaki
goranarliklerinin artmasi ile arastirma konularn “kaltirel gatisma™, “kaltar
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LE 13

soku”, “kulturel kabullenme”, “arada kalmiglik” ve “kimlik krizi” gibi kav-
ramlar Gzerinde yogunlastigr anlasilmaktadir (Abadan Unat, 2006). Dolayi-
siyla Almanya’daki Turklerin bireysel manada tecribe ettikleri gé¢ streci
aile birlesimi hadisesi ile toplumsal bir boyut kazanmaya baglamistir. Ayrica
bu suregle beraber Alman toplumuyla olan iligkilerin toplumsal dizleme
tasinmasi, kaltdrel farkliliklarin belirginlesmesi ve karsilikli farkli kimliklerin
etkilesimin artmasi Almanya’daki Tlrk toplumun Uzerinde 6nemli etkileri
olmustur.

Hanim ile gocuklari yanima aldiktan sonra, sehir disinda bir ev tut-
tuk. Arabamiz da var. Gidig, gelis kolay oluyordu. iki sene kadar ha-
nimi caligtiramadik. Malum, biz Tark’Gz. Oyle hanimin caligmasini
pek fazla istemeyiz. Fakat sonralar es-dost muhalefet ettiler. Bu-
rada herkes galisiyor, hanimi calistirmamak Tirkiye’de dediler.
Boylece hanimi da ise soktuk. (...) Cocuklar biytdikge masraflar
da artti tabi. Okula gidiyorlardi. Arkadasglari Alman’di. Mecburen
arkadaslarinin ayakkabisindan, elbisesinden almak zorunda idik.
(...) Orada genellikle Alman ailelerle gorlstrdik. Yasamimiz nor-
maldi. Almanlara kargi gururumuzu hi¢ birakmadik. Giyimimiz, ku-
samimiz onlardan farkli degildi. Ama gocuklarimiza hem Alman
adetlerini hem de TUrk adetlerini eksiksiz 6grettik (Gitmez, 1979:
102).

GogUn ilk zamanlarinda her iki esin galisiyor olmasi gocuklarla beraber
vakit gegirime sirelerini belirgin sekilde azaltmistir. Ornegin vardiya usuli
calisan kadin ve erkeklerin birlikte ¢alisma imkénlan dikkate alinmadig
takdirde, aile hayati bundan olumsuz etkilenmistir (Yildirrm, 2007: 968).
Ebeveynlerin ayni anda ¢alismasi durumunda gocuklarin bakimi genelde
Alman bakicilar tarafindan yapilirdi. Boylelikle gocuk, bakicinin ilgisi dogrul-
tusunda yetistirilmektedir. Hatta zaman zaman bu gocuklarin Almanya’nin
milli ve dini bayramlarini kutlama istegi oldugu goérilmektedir (Dayioglu,
2018). Bu ise bir 6lglide gocugun, ailesinin kilturel degerlerinden ayrismaya
basladigini géstermektedir. Ayrica her iki ebeveynin yogun olarak calistigi
ailelerde ebeveynlerin cocuklarinin egitimi noktasinda pek ilgilenememek-
tedirler. Bunun iki 6nemli nedeni vardir; biri ailelerin uzun ¢calisma saatleri
bir digeri de ailelerin yeterince Almanca bilgisine sahip olmamalaridir. Bu iki
neden ailenin gocugun egitimi noktasinda yetersiz kalmasinda etkili olmus-
tur. Bu tarz tecribelerin daha gok ikinci kusakta meydana geldigi sdylenebi-
lir. Birinci kusak olan yani ilk gidenler, yogun ¢alisarak bir an dnce anavata-
na dénme niyetine sahiptiler. Dolayisiyla para kazanip dénme bilincinde
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olan bu kusak baska konulara pek fazla ilgi duymamistir. Aile birlesiminin
ardindan Almanya’ya gelen veya Almanya’da dogan gocuklar, ikinci nesli
olusturmaktadir. Bu nesil ise daha gok arada kalmis “kayip nesil” olarak
adlandinlmaktadir.

Bizim hikimet, baz kentlerde, is¢i gocuklari igin Turkce kurslan
agmig, Turkiye’den 6gretmen yollamis. Cocuklar orada Tirkge
okuma yazmai ile tarih falan 8greniyorlarmis. Din dersi aliyorlarmis,
iyi hogs ama burada dyle kurs murs yok. Karimla disinip tasindik,
bir ¢ikar yol bulamadik. Sonunda gocugu semtimizdeki Alman
okullarindan birine vermek zorunda kaldik. iki yil orada okudu. Sekiz
yasina gelmisti. Ama Tudrk¢e okuyup yazma bilmiyordu. Ne dinin-
den ne de milletinden haberi vardi. Anasini gogu kez , “Mutti” diye
UnlUyordu. Birgok konuda, Alman g¢ocuklar gibi distnUp olaylar
karsisinda onlar gibi davraniyordu. Cocugun bu tutumu, bizi Gzi-
yordu. Ama garesizlikten ses ¢ikarmiyorduk. Bir giin okuldan sevi-
nerek eve geldi. Hoplayarak ziplayarak anasinin boynuna sarildi:
“Noel geliyor! Arkadaslarim evlerinde ¢am agaci sUsleyecekler.
Bana da agag alin, onlar gibi yapmak istiyorum. Belki gece Noel
baba gelir, yatagimin basucuna, armaganlar birakir” dedi. Aklim
basimdan gitti. Cocugu 6énime oturtup Noel agaci suslemenin
Hristiyan adeti oldugunu anlattim: “Biz Muslimaniz, bizde bdyle
seyler yapilmaz” dedim. “Bana ne, bana ne” diyerek omuz silkti
(Dayioglu, 2018: 87).
ikinci kusak bir Turk’n anlattigina gére (Celik, 2008: 124), genglerin bu
sekilde kendisine, ailesine ve kultirine yabancilasmasinda ebeveynlerin
buytk etkisi vardir. Ona goére, para kazanmak igin surekli calisan anne ve
babanin gocuklarla ilgisiz kalmasi gocuklarin aileden herhangi bir egitim
alamamalarina neden olmustur. Boylelikle ailelerin genglere ilgisiz kalmasi
gocuklarin kisisel gelisimini de etkiledigi anlasilmaktadir. Bunun yaninda
Ozellikle birinci kusagin zihnindeki geri ddnts motivasyonu nedeniyle aileler
egitimden ziyade gerekli paray! biriktirip bir an énce dénme niyetindelerdi.
Dolayisiyla bu motivasyon da ailelerin egitimi uzun vadeli olarak distinme-
yerek belirli bir seviyeden sonra evlatlarinin galismasinin aile tasarruflarini
olumlu etkileyecedi fikrine yoneltmistir.
Almanlar genelde Turklere karsi iglerinde iyi seyler beslemiyorlar.
Gergi bunda Alamanlarin biraz katkisi olmustur. Kendi galismadik-
lari agir ve pis islerde biz ¢alistik, ama Turk ¢ocuklarinin bu duruma
diismesinde birince sorumlu bence aile yapisi... ikinci kugak kayip
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kusak, onlar galismaktan eve ve ¢ocuklara ilgi géstermediler. Co-
cuklar evde egitim ve huzur bulamiyorlardi, sokakta buytyorlar ve
eqitiliyordu. Sokaklar ise kétullklerle doluydu. Ben kendim de her
pisligi yagsadim, her seyin icinde oldum. Eger ailelerimiz bize za-
man ayirsaydi, bizimle ilgilenselerdi, ailede huzur olsaydi, Turk go-
cuklari boyle olmazdi... (Celik, 2008: 124).

Kazancim iyi Kdzimeigim, ayda elime 1800’e yakin gegiyor. Oglan-

larin ikisi ekmek fabrikasinda, biri de yanimda galigiyor. Onlarinki

de caba. BlyUk oglanin fikrini gelmisler, okula git diye. (...) Bu ya-

sinda 700 DM kazaniyor, okula gitse 700 marktan olacagiz hem de

masrafi cepten cikacak. Burada zaten temelli kalacak dedgiliz

(Oren, 1980: 78).

Almanya’da okula yazdirnlan Turk gocuklarinin 6zellikle ikinci kusak
olanlarin Alman diline yeterli derecede hékim olamamalarindan 6tdrd
okulda (zaman zaman) sorunlar yasadiklar (Baskurt, 2009: 90; Sahin K-
tlk, 2015: 627) dikkat gcekmektedir. Bunun nedenlerinden biri, bu ¢ocuklarin
Turkiye’de dogup gocuklugunun bir kismini orada gegirdikten sonra aile bir-
lesimi sureciyle Almanya’ya gelmelerindendir. Bu gengler Almanya’ya gel-
dikten sonra dili 6grenmekte zorluk gektikleriigin egitim seviyeleri kismen de
olsa Uguincu ve dérdincl kusaga gore dusuktir. Ayrica yeni nesillerle bera-
ber Turklerin Almancada olan yeterliliklerin bir dnceki nesle nazaran arttig
sdylenebilir. Almanya’da ¢alismig ve 61 yasinda olan bir kadin is¢inin anlat-
tiklar Tdrk gocuklarinin Almancayla olan iliskilerinin hayatlarindaki etkileri-
ni agikga gostermektedir:

Biz Almanya’ya geldigimizde gok calistik, bazen iki ise birden gittik

para biriktirelim diye. Cocuklar da evdeydi, okul gaginda okula git-

tiler ama dilleri yeterli degildi, dili olmayinca ¢ocuklari geri zekali

yerine koydular, onlar da mecburi streyi tamamlayana kadar hep

okuldan kagctilar, en sonunda da biraktilar. Besi de isgi oldu. Simdi
onlar gocuklarini okutmak istiyorlar. Torunlarimin dil sorunu yok.

Onlar kindergartena gittiler, 3 yasindan itibaren dil 6grendiler.

Simdi biri Gniversitede digeri de lisede okuyorlar. Dil sorunu olma-

diginda gocuklar okuyorlar (Sahin Ktuk, 2010: 113).

Almanya’daki TUrklerin yeni nesillerle birlikte Almancada olan yetkinli-
gin artmis olmasina ragmen Alman egitim sistemi igerisindeki kurumsal
ayrimcilik bariyerini zaman zaman agsamadiklar gérilmektedir. Hatta dyle ki
Kovid-19 asisinin geligtirilmesinde énemli ¢alismalar olan Prof. Dr. Ugur
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Sahin de 6gretmenleri tarafindan disik bir egitim seviyesi sunan ve meslek
okulu sayilabilecek Hauptschule’ye yénlendirilmistir. Ancak Sahin’in Alman
komsusu sayesinde akademik gelisim igin elzem olan Gymnasium okuluna
yerlesebilmistir. Egitim kurumlarinin temelinde yatan ayrimcilik bariyerini
Mechtild Gomolla ve Frank-Olaf Radtke, 1990°lLi yillarda Almanya’nin Biele-
feld sehrinde yUruttukleri ampirik gcalisma (2009) ile ortaya koymuslardir. Bu
¢alisma, 6grencinin iyi veya kotl olmasini okul kurumunun urettigini ortaya
koymaktadir. Gomolla ve Radkte, galismalarinda, ayrnnmciligin dolayli olarak
okul 6rgutiiniin resmi ve islevsel prosedurleri Gzerinden gergeklestigini be-
lirtmektedirler.

Alman muaduar, “Ancak bir meslek okulunu basarir, 6tesine bilgileri
yetmez,” dedi. “Peki, gayretle ¢caligsa, isteklidir, sayin bay mudur,”
deyip ricaci oldum. “Zordur” diye kesti atti. “Sizin gocuklariniz bu-
ralara uyamiyor bayan,” dedi. “Dilleri yeterli sayilmaz. Oglunuz
adina meslek okulu en yerinde segimdir (Fliruzan, 2017: 166).

Castles ve Miller’a (2008) gore, gocu elestiren kesimler argliman olarak
gégmenlerin, baska bir ifadeyle, etnik azinliklarin ekonomik refaha, kamu
dizenine ve ulusal kimlige zarar verdigini ifade etmektedirler. Onlara gore
gégmenlerin aslinda “kendilerinden korkan insanlarin bir Grini” oldugunu
eklemektedirler. Castler ve Miller’in bu vurgusu, Glnter Wallraff'in En Altta-
kiler (1986) eserinde de dikkat gekmektedir. Wallraff (1986), bir Alman ola-
rak, yabanci isgilerin (6zellikle TUrklerin) Almanya’da tecribe ettikleri ay-
nmecilik, irkgilik ve étekilestirici tutumlar anlamak igin kilik dedistirerek bir
Turk isgisi kilgina girmistir. Wallraff bu ¢alismasinda, Almanya’yi kastede-
rek, demokrasinin var oldugu uUlkede aslinda aleni bir “irk ayrimciliginin”
(1986: 17) yasandigini; yabanci isgilerin en kotl ve tehlikeli isleri yapmak
zorunda birakildigini (1986: 91, 97, 98, 226), bu islerin yapilmasinda gerekli
onlemlerin alinmadigini ve hayatlarinin tehlikeye girdigini (1986: 221-256)
vurgulamaktadir. Wallraff glindelik hayatta dahi yabanci isgilerden gekinil-
digini séyle aktarmakta: “tiklim tikim dolu bir otobUste, yanindaki yerin bos
kalmasi insanin igini sizlatiyor. Demek o s6zl ¢ok edilen yabancilarin enteg-
rasyonu, topluma kaynasmasi, kamu tasima araglarinda bile gercekles-
memisti.” (1986: 24).

3.3. Ulus-Otesi Kimligin Gelisimi

Aras Oren, Almanya’yi kastederek, babasi ile kendisinin nereye ait ol-
dugunu sorgulayan “simdi benim gurbetim nere, silam nere? / benim silam
babamin hala gurbeti” dizeleri bir nevi Turklerin Almanya’da kalici olmaya
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baslamasiyla beraber kimlik Gzerinde meydana gelmeye baslayan dusin-
celere drnek niteligindedir. Bununla beraber bu siir bir stireligine planlanan
goglerin kalici hale dénidsmesinin ve mesken Ulkeye alisilmanin bir dile ge-
tirilisidir. Ozellikle 1980'li yillara ait birgok ani ve edebi hikdyeye baktigimiz-
da aile fertleri arasindaki bu tarz diyaloglarin yasandigr gérilmektedir. Bu
diyaloglarin daha ¢ok birinci ve ikinci kugak arasinda gectigi sdylenebilir. Bu
diyaloglar geri dénme niyetiyle Almanya’ya gelmis olan birinci kusak ve
henliz nereye ait oldugunu tam olarak kestiremeyen ve mesken Ulkeye
alismis olan ikinci kusak Turkler arasinda yasanmaktadir:

-Gelenegimize gore suyu verecektin; biz Turk’Gz!

-Ah babal! Turk’Gz ama yillardir Almanya’dayiz!

-Bagirma! Almanya’dayiz ama Alman degiliz!

-Baba her giin buranin kiltGranG aliyoruz!

(...)

-Dinle baba! Sen de yasli degilsin! Hasta ve sakat hi¢ degilsin! Biz
okulda 6grendik: 1) Yaslilara; 2) Hastalara; 3) Sakatlara yardim
edilir. Ogretmen béyle sdyledi. Sen isini kendin yapabilirsin... (Bay-
kurt, 1993: 15).

Ama anne, siz de beni anlayin biraz! Sizler i¢in burasi nasil yaban-

clysa, gideceginiz yer de benim igin o kadar yabanci. Yagantisi, dili

her seyi yabanci bana! (Bilge, 1986: 111).

Bu diyaloglarin yani sira bir giin TUrkiye’ye dénltnce kullanilmak Gzere
yillarca pakette duran yemek ve gay takimlari ve értiler gibi esyalarin yillar
sonra donus gergeklesmeyince paketlerden gikartilmasi (Ulutag, 2013: 245)
gergegi de Turklerin mesken Ulkedeki kaliciligini géstermektedir. Ayrica Al-
manya’daki Tarklerin kalici olduklarini gésteren bir diger 6nemli gosterge de
bu insanlarin anavatanin yani sira mesken tlke 6zelindeki tretim ve tiketim
aligkanliklarn Gzerinden de gérulmekte ve ayni zamanda Turklerin Alman-
ya’ya dair tasarruflann artmasi da ayrica bu niyetin bir gostergesidir.

Daha birkag yil dncesine kadar insanlar kesinlikle mobilyalara para
harcamak istemezken yetmisli yillarin ikinci yarisinda burada, Bati
Almanya’da, Turk mobilyalar acti. Onceden sadece ileride Turki-
ye’de kullanilabilecek esyalar alinirdi, mesel televizyon, muzik seti
vs. Ama sonra Turkler buraya yerlesme fikrini kabul etmeye basladi
hatta sonunda yasadiklar kigUk daireleri birakip daha genis evler-
de oturmaya karar verdiler (Nocera, 2018: 189).
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Almanya’daki Tlrkler hem mesken UGlkenin hem de anavatanin kiltdrel
degerlerinden beslenerek kimliksel aidiyetlerini gelistirmektedirler. Boylelik-
le yeni bagdastirici kultUrlerin meydana gelmesini (Glney vd., 2013: 254)
saglamaktadirlar. Dolayisiyla yurtdisindaki TUrkler sosyalizasyonlarini mes-
ken Ulkenin sosyo-kultlrel 6zelliklerinin yaninda, etnik, ulusal, milli, dinf ve
kalturel kimliklerine de atifta bulunarak tamamlamaktadirlar. Almanya’da
dérdiincl hatta beginci nesle ulasan Turkler 6zelinde baktigimizda bu in-
sanlarin her iki Glkenin kaltarel motiflerini tecribe ettikleri ve ulus-6tesi bir
kimlik gelisimi kaydettikleri sdylenebilmektedir. Onur Bilge Kula, Ggilincu
kusak Turk genglerinin kdlturel kimlik olusumunun “gok-katmanli, gok-
etmenli ve gok-yonll” diasporik bir ortamda (Kula, 2012: 17) gergeklestigini
belirtmektedir. Kula’nin bu tanimi sadece tglncu kusaktan ziyade dérdtin-
cl, besinci ve yeni yetisen kusaklar igin de genigletilebilmektedir. Meier-
Braun (akt. Abadan Unat, 2006) Tirklerin anavatan ve mesken Ulke aidiyet-
leri arasindaki iligkiyi “seyahat” baglaminda su sekilde aktarmakta:

Her gin Tlrkiye’den Almanya’ya seyahat ediyorum. Sabahleyin
ana-babamin evini terk ettigim zaman, aslinda Turkiye’den ayrili-
yorum. Okula, arkadaslarima gidiyorum, o zaman Almanya’dayim.
Aksamlari eve dénlnce yine Turkiye’deyim. Evde okulda olup bi-
tenlerden ya da arkadaslarimla yaptiklarimdan hi¢ séz etmem,
tamamen ailemin beklentilerine uygun olarak hareket ederim.
Okulda ya da arkadaslarimla beraber olunca da annemden ve ba-
bamdan hi¢ bahsetmem (Meier Bauer’dan akt. Abadan Unat,
2006: 211).

Goc¢ gibi farkli kultarlerin bir araya geldigi baglamlarda kalttrel norm ve
degerler statik degildir:

Goécmen ya da azinlik degerleri kultirlesme degisimine maruz
kalmaktadirlar. Daha da fazlasi, gégmen ebeveynleri kendi gocuk -
larina nazaran daha distk oranda kultdrel degisime gitmektedir-
ler. Bundan dolayi gégmen aileler iginde nesiller arasi tutarsizliklar
(carpikliklar) gidilen llkede kalma slresince daha da artmaktadir
(Eksi vd., 2015: 49).
Nitekim Almanya’da doért kusaktir bulunan Turklerin kusaklar arasindaki
bulunan anlayis farkliliklar bunun agikga géstergesidir. Bundan dolayr mes-
ken Ulkedeki kalig suresinin artmasiyla birlikte ulus-6tesi kimlik de gelisim
gostermektedir. Boylelikle Almanya’daki Tarkler, diasporik kimligin olusu-
munu hazirlayan ve hem mesken llkenin hem anavatanin sinirlarini agan bir
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kaltarel kimlik gelistirecektir. Bundan dolayr zamanla bu diasporik kimlige
sahip insanlar, Gabriel Sheffer’in (2003) deyimiyle mesken Ulkede evde ol-
ma hissini (at home abroad) tecriibe eden insanlardir.

Kusaklararasi farklilagsma vardir. Ancak zannedildigi gibi degil. Bu-
gun ikinci ve Gguncu kusaklar diyebilirim ki Turkiye’deki gencglerden
daha bilingli ve direngli. Cinkd bu gencler artik eski, birinci kusak
gibi dil bilmeyen igine kapali bir toplumda degil, Almancay: bili-
yorlar ve kendilerine yapilan ayrimciligin farkina vardigi igin cevap
verebiliyorlar, kavgasini veriyor... (Celik, 2008: 114).

Benim amacim, bizlerin strekli kafasinda olan ‘Biz Tlrk miyiz
yoksa Alman mi?’ sorusunu ortadan kaldirmak ve bizlerin gok kil-
tarld ve kozmopolitan insanlar oldugumuzu haykirmaktir. Ben, biz-
lerin iki sandalye arasinda oturmadigimizi, aksine o iki sandalye
arasinda bulunan dgincl sandalyede oturdugumuzu anlatmak is-
tiyorum! (Kaya, 2000: 156-157).

Turkiye’ye donmek istemiyorum. Burada okula gidiyorum. Arka-
daslarimi seviyorum. Okulumuza yabancilar da geliyor. Onlarla da
arkadas olmak istiyoruz, fakat onlar Almanca bilmiyorlar.

-Bu yabancilar kimler?

-Yugoslav, Turk, Yunanli.

-Sen Turk degil misin?

-Evet, fakat ben kendimi burada memleketimde hissediyorum.
Almanlar bana yabanci gézii ile bakmiyorlar! (Ustiin, 1975: 80).

Almanya’nin 2019 G6¢ Raporu’nda!? (Migrationsbericht, 2019, 2020)
Turk varliginin diger yabanci kékenli gruplara kiyasla Almanya’daki kalig
sUresinin en fazla olan grup oldugu belirtilmektedir. Bu da Turklerin Alman-
ya’da yerlesik hale geldigini ve Turk Diasporasi iddiasini desteklemektedir.
Ayrica Firuzan’in, “Sen iki dilden iki ninnisi olan bir bebeksin. iki de tlken
var.” (2017: 200) vurgusu Almanya’daki ve hatta Avrupa’daki Tarklerin tek
bir kaltardn pargasi olmadigini aksine ulus-6tesi degerler gelistirdiklerini ve
diasporik kimlige sahip olduklarini ifade etmektedir.

Yazin veya tatillerde Turkiye’ye dondigim zaman hep ¢ok mutlu
oluyorum. Ama gidip yasar miyim bilmiyorum. Artik kisa sUreler
gitmeye alistim, belki bir ay kalinrm. Ama o bir ay herkes ¢ok mutlu
oluyor, beni ziyarete geliyorlar, ben onlara hediyeler getiriyorum,

12Bk. (URL-2).
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herkesi gériyorum. Ama az daha uzun kaldigimda isler degisiyor.
Normal hayat basliyor, benim orada olmamin higbir 6nemi kalmi-
yor, her sey degisiyor. Oyle olunca Berlin’deki hayati ézliyorum ve
artik orada yasayamayacagimi anliyorum (Nocera, 2018: 64).

Sonug

Almanya’nin 2019 G6¢ Raporu incelendiginde ulkedeki en yaygin ya-
bancilar arasinda Turklerin birinci sirayi olusturdugu goérilmektedir. Bununla
beraber belirtilen rapor Tirklerin %52,6’sinin herhangi bir gégmenlik tecri-
besi olmadigini yani Almanya’da dogdugunu belirtir.®® Dolayisiyla gé¢cmen-
lik tecrlibesine sahip olmayanlarin oraninin TUrkler arasinda ylksek olmasi,
Turklerin uzun suredir Almanya’da olmalari ve artik dérdiincl, besince nesle
varan bir ntfusa sahip olmalariyla agiklanabilir. Bunun yaninda Almanya’ya
isGi goguyle baslayan kitlesel géglerin su an kismen beyin gdguyle yeni bir
boyut kazandigi da ayrica sdylenebilir. Dolayisiyla 2021 yili itibariyle gécun
altmiginci yili tecriibe edilmekle beraber artik Avrupa’da ve bilhassa da Al-
manya’da, Tarklerin mesken Ulkenin sosyal, kamusal, ekonomik ve kiltirel
tarihinin bir parcasi oldugu rahatlikla gézlemlenebilir.

GUnumuz dunyasinda modern dusincenin hayal dahi edemeyecegi gok
boyutlu gerceklerin var oldugu séylenebilir. insan artik sabit bir mekéanin, tek
tip toplumun ve bir kdltirin 6gesi olmaktan cikip bunlarin dtesinde gok
yanli ve ¢ok boyutlu bilesenlerin bir Griint olarak var olmakta ve kimligini bu
dogrultuda gelistirmektedir. Ayrica kiresellesen dinyada sadece dizUstu
bilgisayarlar, cep telefonlari ve MP3 ¢alar gibi elektronik aletlere minhasir
olan yaninda tasinabilirlik durumu artik insana da sirayet etmektedir. Boyle-
likle kimligin ve bununla baglantili olarak kalttarin gorantrlaga artik tek bir
mekdnsal ya da toplumsal uzamda gergeklesmekten ziyade ayni anda bir-
cok farkli mekénsal ve toplumsal uzamlarda tecribe edilmektedir. Dolayi-
siyla mekénin, toplumun ve kultirin birgok boyut kazandigi belirtilebilir. Bu
yazinin ortaya koymaya ¢abaladigi ise modern anlayisin sahip oldugu ev-
rensel insan tiplemesinin tutarliligini yitirdigi ve bundan dolayi sosyal bilim-
lerin takinacagi hermeneutik perspektifin gé¢ gibi birden gok girdisi ve giktisi
olan kapsamli konularin anlagilmasi igin bir ydntem sunabilecedini goster-
meye g¢aligmaktir. Bu hermeneutik yaklasim ile gé¢ tecribesinin altinda
yatan dinamikler vurgulanabilecek ve goégun politik, ekonomik, bireysel ve
sosyal yonleri aydinlatilmaktan ziyade anlasilabilmesi mimkudn olacaktir.

¥ Almanya’nin 2019 G6¢ Raporu’nun Turkler 6zelinde incelendigi analiz igin bk. (URL-3).
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Almanya’daki Turklerin itk gé¢ stirecinden ginimiuze degin ¢ok farkli
tecrlbeler edinmislerdir. Bir an énce memlekete dénme niyetiyle yola gikan
bu insanlar zamanla kalicilasmis ve yeni gelisen nesillerle beraber artik
mesken Ulkede yerel bir 6ge haline gelmistir. Bu go¢ tecribesi birgok birey-
sel ani ve sayisiz edebi eserin meydana gelmesini saglamistir. Yazi boyunca
da bu anilar ve edebi eserlere atiflarla Almanya’ya gergeklesen gog sureci,
bu stirecin hemen ardindan oradaki gtindelik hayat ve galisma hayati ve en
sonda da bu insanlarin yeni nesillerle beraber gelistirdikleri ulus-6tesi kimlik
gelisimine deginilmistir. Boylelikle Almanya’daki TUrklerin mesken Ulkedeki
tecrlbeleri bir silsile seklinde genel hatlariyla aktarilmaya ¢alisilmistir. Ya-
zida, ani ve edebi kaynaklarin temel alinmasinda gd¢ ve sonrasindaki tec-
rubelerin daha anlamli olabilecegi fikri etkili olmustur. Bununla beraber
akademik galismalar agisindan bu tarz kaynaklarin yarari dolayli olarak
gosterilmek istenmistir.
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“COPE-Dergi Editérleri igin Davranig Kurallari ve En lyi Uygulama ilkeleri” gergeve-
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