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Razi’nin mantik, tasavvuf ve nefis/insanla ilgili gorislerini ele alan miistakil
makalelere eser icerisinde yer verilmedigi goriilmektedir. Nitekim editorler de
bu hususa deginmekte ve eserin ikinci baskisinda s6z konusu eksiklikleri
tamamlamay1 diisiindiiklerini ifade etmektedirler.
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Muammer I[SKENDEROGLU?

Miisliman Kardegler Hareketi bir asra yaklasan tarihi boyunca degisik fikri
ve eylemsel badirelerden ge¢mistir. Hareketin bu uzun tarihine damgasini
vuran onderlerden bir kisminin, 6zellikle de hareketin kurucusu olan Hasan
el-Benna’nin fikirleri ve donemi yeterince akademik ¢aliymaya konu olmasina
ragmen, onun vefatini miiteakip hareketin basina gecip hareketi en zor do-
nemde igine diistiigi fikri ve eylemsel i¢ ¢catismadan diizliige ¢ikarmayi baga-
ran Hudeybi ile ilgili yeterince akademik ¢alisma yapildig1 s6ylenemez. Zoll-
ner’in burada ele alacagimiz eseri, Benna sonras1 Miisliman Kardesler Hare-
keti i¢inde ortaya ¢ikan Hasan el-Hudeybi-Seyyid Kutup ¢atismasini ve Hu-
deybi’nin Duat la Kudat (Davet¢iyiz Yargilayic1 Degil, Istanbul: inkilab Yayin-
lar1) aldi eser gergevesinde goriislerini inceleyen ender akademik calismalar-
dan biri olmasi agisindan 6nem arz ediyor.

Zollner’in ¢alismasi ii¢ bolimden olusuyor. Ilk boliimde yazar, Hudeybi
donemine karsilik gelen 1949-73 yillar1 arasinda Misliman Kardesler tarihini
inceliyor. Bu baglamda Zollner, Benna’nin biraktig1 mirasi, harekete yeni lider
arayisini, Hudeybi'nin lider olarak se¢ilmesini ve rakipleriyle olan i¢ miicade-
leleri, Miisliman Kardesler’in darbeci Hiir Subaylar ile isbirligini ve ardindan
bu isbirliginin bozulmasi neticesinde baglayan hapis ve iskence dénemini
inceliyor. Ikinci béliimde Zollner, Seyyid Kutup’un énderliginde hapishane
yillarinda ortaya ¢ikan radikal egilimin fikirlerinin yayilisini1 ve Misliiman
Kardesler icinde artan tesirini, ardindan da Miisliiman Kardesler’den ayrigma-
lar1, bunun neticesinde ortaya ¢ikan radikal gruplar ve onlarin goriislerini ele
aliyor. Yazar ¢alismasinin son boliimiinii ise Duat la Kudat adl1 esere ayiriyor.
Bu baglamda Zollner Duat la Kudat’in telifi ve ger¢ek yazarina dair tartigmala-
r1 degerlendiriyor, ardindan da eserde tartisilan temel konular: inceliyor. Bu
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konular sirasi ile; Kelime-i sehadet, inkar, kiifir, sirk, riddet ve nifak bagla-
minda kim Misliiman, kim kafirdir? Giinah ve su¢un mahiyeti nedir? Haki-
miyet, “Hiikiim Allah’indir” ve hakiki Imamet baglaminda seriat ilahi kanun
mu, insani driin midir? Islami devlet nedir? Itaat ve muhalefetin tabiati
nedir? Tagutu reddetmek ne demektir? Hi¢ siiphesiz bu konular Miisliiman
Kardesler’in i¢ine diistiigt fikri kargasada en ¢ok tartisilan ve neticede Kutup-
¢u ¢izginin ayrigsmasina neden olan konulardir.

Hudeybi’nin Miisliman Kardesler icerisinde 6nemli bir yere sahip olmasi-
na; liderligi doneminde devlet diizenine yonelik uzlagsmaci tavri ve hareket
icinde ortaya ¢ikan radikal fikirleri reddetmesi ile giintimiiz Miisliman Kar-
desler ¢izgisinin tizerinde giiglii etkiler barindirmasina ragmen, Zollner onun
ile ilgili cok az akademik ¢aligma olmasini sagkinlikla karsiladigini ifade edi-
yor. Yazara gore bu ilgisizligin ardinda Islami hareketin diigiince ve eylemde
radikal olmas1 gerektigi onyargisi yatmaktadir ve bu ényargili yaklasim giinii-
miizde bir¢ok akademisyen tarafindan sorgulanmaktadir.

Zollner, Hudeybi’nin Miisliiman Kardesler ile ilgili literatiirde ¢ok az zik-
redilmesinin bir¢ok nedeni olduguna isaret ediyor. ilk akla genel neden, Islami
hareketlerin tanim geregi radikal, antidemokratik ve Bat1 karsit1 oldugu on-
yargisidir. Bu yaklasim ilimli Islamcilik ile Islamciligin radikal versiyonu
arasinda bir ayrimi kabul etmez; her ikisinin de ilkesel olarak sekiiler devleti
tamamen yikip yerine Islami devlet diizeni kurmay1 amagladiklarini, sadece
yontem konusunda ayristiklarini iddia eder. Zollner, yeni oryantalist olarak
nitelendirdigi bu yaklagimi benimsemedigini vurgular. Akademik ¢aligmalarda
Islami hareketin radikal yoniine vurgu yapilmasinin bir diger nedeni de Bati
diisiincesine muhalif ve farkli olarak gériilen Islam’a kars: iiretilen korkudur.
Bu korku medyada radikal unsurlarin devaml giindeme getirilmesi ile canlh
tutulurken, radikal unsurlar da bu popiilariteden beslenmektedirler. Sonugta
akademik ¢aligmalarin da bu radikal unsurlara yogunlagmasi ile Batr'nin
olumsuz Islam algisi percinlesmis olmaktadir. Zollner’e gore, Hudeybi'nin
akademik calismalarda yeterince yer bulamamasinin bir diger nedeni de
Miisliman Kardesler mensubu yazarlarin bir¢ok nedenden dolay1 onun ismini
fazla zikretmemeleridir. Ona gore, yasadiklar1 agir iskence sartlar1 bu yazarlara
Seyyid Kutup’un sundugu radikal fikirleri daha cazip kilmigtir. Fakat Mislii-
man Kardesler mensuplarinin biiyiik bir bolimii nihayetinde Hudeybi’nin
iliml1 gorislerinin etkisinde yollarina devam etmede kara kilmislardir. Bunun
neticesi olarak hareket devrimci yaklasimi bir tarafa birakarak egitim, sosyal
faaliyetler ve siyasal katiim yoluyla toplumu doniistiirme cabasi giitmeyi
hedeflemistir.
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Dini hareketlerde kurucu liderlerin fikir ve eylemlerinin kutsanip ulasilma-
s1 gli¢ ideallere doniistiiriilmesi, fikri ve eylemsel yeterlilikleri ne olursa olsun,
onlarin yerine gecen haleflerinin liderligini zorlastirmistir. Bu durum Benna
sonras1 Misliiman Kardesler liderligi i¢in de gegerlidir. Zollner’e gore, Hu-
deybi’nin liderliginin Benna’ya nispetle degerlendirilmesinden o6nce, Ben-
na’nin gercekten ideal ve basarili bir lider olup olmadig1 sorgulanmalidir.
Ciinkii, dogrudan Benna’dan emir alan gizli 6rgiite bagh tiyelerin sebep oldu-
gu silahli eylemler neticesinde 1948’de Miisliiman Kardesler’in kapatilmasi ve
bir yil sonra da Benna’nin 6ldiiriilmesi, 6ncelikle onun siyasetinin amacini ve
basarili olup olmadigini sorgulamay: gerektiriyor.

Zollner’e gore Benna'nin geriye biraktig: teskilat bir tarafta liderlik krizine,
diger tarafta da yok olma ihtimaline maruz bir tegkilatti. Bu kriz ortaminda,
Miisliman Kardesler’in aralarindan birinin ismi {izerinde anlagsamayan lider
kadrosu, hareketin imajin1 da diizeltmeye yonelik bir agilim fikrinin neticesi
olarak, ¢6ziimii hareket mensubu dahi olmayan Hudeybi’ye teklif gotiirmekte
bulmustu. Saygin ama hareketin i¢inde etkinligi olmayan bir ismi lider se¢-
mekle, yonetici kadro hareket icinde kendi gii¢ ve etkinliklerini korumay1
hedefliyorlardi. Yiiksek riitbeli bir hakim olan Hudeybi bu rol i¢in uygun bir
sahsiyetti. Miusliiman Kardesler'in yonetici kadrosunun onu liderlik igin
se¢mesi tamamen pragmatik bir karardi. Dénemin sartlar1 geregi hareketin
lider kadrosu, teskilatin tiiziigiiniin se¢im kurallarini da bir tarafa birakarak,
Benna’nin 6limiinden iki yil sonra Hudeybi’yi Miisliman Kardesler’in yeni
lideri segmisti. Ama Hudeybi yonetici kadronun bekledigi gibi sembolik bir
lider olmay1 kabul etmemis, liderligi kabul etmeyi ancak 6nemli pozisyonlara
istedigi kisileri atama yetkisinin kendisine verilmesi ve gizli 6rgiitiin lagvedil-
mesi sartryla kabul etmistir. Bu sartlar1 dayatmasi, yonetici kadronun, 6zellikle
de gizli 6rgiiti kontrollerinde tutan isimlerin daha bastan ona cephe almalari-
na neden olmustur. O yillardaki siyasi karmasa da Hudeybi’'nin tegkilat i¢inde
kontrolii ele gegirebilmesini imkansiz kilmistir. Hudeybi’nin eski baglantila-
rin1 da kullanarak siyasi aktorlere ve Saray cevrelerine ulasmaya ¢aligmast,
teskilatin bagimsizligina zarar verdigi iddiasiyla ona olan elestirilerin dozunun
da artirmistir. Hudeybi’'nin Saray, siyasi partiler ve kendi teskilat: arasindaki
bu tiir iliskileri siyasiler tarafindan da elestirilmistir. Dolayisiyla Hudeybi ne
teskilatinin yonetici kadrosunun ne de dis faktorlerin giivenini ve destegini
saglayabilmistir.

Hig stiphesiz Misliman Kardesler’in Hiir Subaylar ile olan iliskileri tarih-
lerin en ibretlik olaylarindan biridir. 1952’deki Askeri darbenin ilk giinlerinde
Hudeybi, muhtemelen isteksiz olarak Miisliiman Kardesler'in destegini sun-



Tanitim ve Degerlendirmeler > 203

mus, ardindan da Miisliman Kardesler Hiir Subaylar ile dostane iliskiler
gelistirmislerdir. Zollner’e goére bu iliskilerin ¢ok daha eskiye dayandigina,
Hiir Subaylar ile gizli teskilat arasindaki tanisikligin Filistin krizi esnasinda
ayn1 cephede savasmayla pekistigine dair birgok bulgu vardir. Hiir Subaylar’in
bazi iiyelerinin Miisliman Kardesler {iyesi olup olmadigini agikliga kavustur-
mak mimkiin degilse de, darbeden gizli teskilat yoneticilerinin de haberdar
oldugu ve darbe i¢in ortak ¢alistiklar muhtemeldir. Ancak darbenin ardindan
bu iyi iligkiler kisa siire sonra sona ermistir. Hiir Subaylar i¢inde giicii eline
geciren Cemal Abdiinnasir, gizli teskilat mensubu bir sahsin kendisine yonelik
suikast1 da firsat bilerek, rakip olarak gordiigii Miisliman Kardesler’i resmen
yasaklamig, mensuplarini da tutuklatip hapislerde en agir bir sekilde cezalan-
dirmaya baglamis, bu ¢atismact tutum ara sira yumusasa da Abdiinnasir'in
vefatina kadar stirmdstiir.

Zollner’e gore, Abdiinnasir'in Misir'da giicii ele gecirmesi ve ardindan
1958’deki Siiveys zaferinin verdigi 6zgiiven, onun Miisliman Kardesler’e
yonelik siyasetini yumusatmasina neden olmus, bu durum da Miisliiman
Kardesler’in tekrar canlanmasinin 6niinii agmistir. Adeta kiillerinden tekrar
dogan Miisliman Kardesler, 1964’ gelindiginde kendilerine ‘1965 Orgiitii’
adin1 veren eylemci yeni neslin, hapisten yeni ¢ikan Seyyid Kutup’u ideolojik
lider se¢mesi ile tekrar Abdiinnasirin gazabina ugramaya baslamistir. Zoll-
ner’e gore, Abdiinnasir'in Sovyetler Birligi'ne yaklasmasinin, antikomiinist
mubhalefeti temsil eden Miisliiman Kardesler ve Kutup taraftarlarina yonelik
bu sert tutumun nedenlerinden biri olmasi1 muhtemeldir. Diger bir neden de
yaklasan Israil savasi oncesi Abdiinnasir’in i¢ giivenligi saglama diisiincesidir.
Clinkii Kutup taraftarlari muhtemel savasta gayri mesru cahili lider olarak
gordiikleri Abdiinnasir’t desteklemeyi reddederken, Israil’i acil savagilmasi
gereken bir diigman olarak gormiiyorlardi. Hudeybi taraftarlari ise Abdiinna-
sir rejiminin yanlighklarina ragmen desteklenmesi gerektigini disiiniiyordu.
Neticede tekrar hapishanelere donen Miisliman Kardesler'in eski nesli ile
1965 Orgiitii aralarindaki ideolojik sorunlari detaylica tartigma imkani da
bulmuslardir. Bu tartigmalar Miisliman Kardesler'in en temel sorunu olan,
Islam toplum diizenine radikal yolla m1 yoksa egitim ve davet yoluyla mi
varilacaginin kararinin verilecegi tartigmalardi. Her ne kadar bu karar Ku-
tup’un goriisleri lehine veya aleyhine alinacak bir karar gibi goriinmese de,
Kutup’un takipgisi olduklarini iddia eden iiyeler radikal ¢6ziimii savundukla-
rindan, onlar lehine veya aleyhine bir karar olacakti. Misir'in 1967 savagindan
maglup ayrilmasi Abdiinnasir'in popiilaritesini yok ettigi gibi Miisliiman
Kardesler i¢indeki ayrismay1 da derinlestirmistir. Kutupgular Misir’in yenilgi-
sini Allah’in bir isareti ve Kutup’un yorumunun dogrulanmas: olarak algila-
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miglar, Kutup’un yorumlarini lafzi olarak almalar1 sonucunda da onun dahi
varmadigr radikal fikirlere ulagsmiglardir. Sonrasinda bu grup Miisliiman
Kardesler'den tamamen kopup ayri teskilatlar kurarken, Hudeybi ve irsat
biirosu tiyesi diger liderler ana biinyeyi bu radikal fikirlerden korumaya calis-
mislardir. Zollner’e goére, Duat la Kudat boyle bir ortamda Kutupgularin
fikirlerini ¢uiriitmek icin, Misliman Kardesler'in eski nesli ve bazi Ezher
alimlerinin ortak ¢abasinin bir @iriinii olarak ortaya ¢ikmustir.

Abdiinnasir’in vefat: sonrasinda iktidara gelen Sedat’in Miisliiman Kardes-
lere yonelik uzlagmaci tavri, onlarin tarihinde yeni bir donemin baslangici
olmustur. Hudeybi tegkilatin1 yeniden yapilandirip egitim ve davet yoluyla
teskilatin etkinligini tekrar canlandirmaya ¢alismistir. Hudeybi'nin Miisliiman
Kardesleri radikallikten uzaklastiran bu metodu 1973’te vefatinin ardindan
halefleri tarafindan da takip edilmistir.

Zollner eserinin ikinci béliimiinii Seyyid Kutup’un radikal goriislerine ay1-
riyor. Ona gore, 1950’lerin basinda teskilata girip irsat biirosu tiyeligi ve davet
kism1 bagkanligi gibi onemli gorevler istlenip, daha sonra diger st diizey
tiyeler gibi Abdiinnasir'in gazabina ugrayarak uzun siire hapishanede kalmis
ve nihayetinde idam edilmis olmas1 nedeniyle, Kutup Miisliiman Kardesler’in
en Onemli figiirlerinden biri olarak hatirlanip, eserlerinin tegkilatin diger
tiyelerinin eserlerinden daha yaygin olmasindan dolayi, Miisliiman Kardes-
ler'in ideolojisinin temsilcisi zannedilse de, onun Miisliiman Kardesler’in
ideolojik yapisina katki saglayip saglamadigi konusunda siipheler vardir.
Kutup’un Fi Zilal'il-Kur’an adl tefsiri ve Yoldaki [saretler gibi eserlerinden
sadece Miisliman Kardesler ¢evresi degil, diger ¢evreler de etkilenmis olmakla
birlikte, birgok akademisyen ve Miisliman Kardesler mensubu onun eserleri-
nin radikal Islam1 eylemcilere, hatta teréristlere ideolojik kaynaklik yaptigini
vurgulamaktadirlar. Yoldaki Isaretler, 1970’lerden sonra Misir’da ortaya ¢ikip
bugiin bir¢ok iilkede etkinliklerini siirdiiren terdrist gruplarin el kitabi olmus-
tur.

Zollner’e gore Kutup'un savundugu fikirler daha 6nce de dile getirilmis fi-
kirlerdi, ama o bu fikirleri Islam diizenini kurma yolunda eylemle biitiinlesen
yeni bir sistem icinde sunmay1 basarmistir. Bazi aragtirmacilara gore bu radi-
kal yorumlarin realite ile bir bag1 yoktur, ¢iinkii Kutup dis diinyadan ve onun
realitesinden tamamen uzaklastigi hapishane giinlerinde bu radikal fikirlere
kaymuistir. Zollner, bu yaklasimin Kutup’un ideolojik gelisimini tam olarak
yansitmadigini disiintiyor. Ona gore Kutup, Hasan el-Bennna’'nin eylemcili-
gini savunmakta ve bunu yeniden yorumlayip bir adim ileriye gotiirmektedir;
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Hudeybi de Benna'nin yolundan gitmekle beraber hedefe ulagsmak i¢in benim-
senen yontem konusunda Kutup’un yorumundan farklilasmaktadir.

Zollner'in Kutupgular olarak isimlendirdigi grubun goriislerini tasvirinden
anlagilan, onlarin Kutup’'un radikal fikirlerini indirgemeci bir okuyusla daha
da ug¢ noktalara gotiirdiikleri ve eylemlerle de bunu destekledikleridir. Onlar
icin Kutup’un cahiliye toplumu, Allah’in hakimiyeti, tekfir, irtidat ve cihat gibi
kavramlar eylemlerinin sloganina doniigmiis, cahiliye olarak nitelendirilen
toplumla cihat artik silahli eyleme déniigmiistiir. Bugiin Islam diinyasinin her
kosesine musallat olan modern Haricilik olarak nitelenebilecek zihniyetin
dogurdugu karmasa karsisinda, Seyyid Kutup’un diisiinsel ve eylemsel mirasi
tizerinde tekrar diisinmek gerektigi kanaatindeyiz.

Seyyid Kutup’un radikal fikirlerinin doguracagi sonuglar1 6nceden fark
eden Hasan el-Hudeybi, yukarida da belirttigimiz gibi Miisliiman Kardesler’in
onde gelenleri ve bazi Ezher alimlerinin de katkilariyla Duat la Kudat adli
eserle Kutup’un radikal Islam yorumuna adeta bir reddiye yazip, Miisliiman
Kardesler mensuplarini bu radikal fikirlerden korumaya ¢alismistir. Zollner’in
de belirttigi gibi Seyyid Kutup’un radikal fikirleri hakkinda bir¢ok akademik
calisma yapilirken, Hudeybi ve Duat la Kudat'in akademik calismalarda gor-
mezlikten gelinmesi, yukarida bahsettigimiz Islamcilig1 radikallikle zdeglesti-
ren yeni oryantalist dnyargilarla baglantilidir. Zollner’in tezine bu eseri konu
edinmesinin nedeni de bu ihmaldir. Yazar calismasinin son boliimiinii Miis-
liiman Kardesler’in ideolojisinin en 6nemli kaynaklarindan biri olarak nitele-
digi Duat la Kudat'in detayli analizine ayiriyor.

Zollner’e gore Duat la Kudat, ismi zikredilmese de Kutup ve birkag kez is-
mi zikredilen Mevdudi gibi radikal Islamc: fikirlerin temsilcilerinin goriigleri-
ne yonelik bir reddiyedir. Dolayisiyla sistematik olmayan ve yazildig1 baglam
bilinmeden anlagilmasi zor bir eserdir. Donemin tartigmalarina konu olan
temel sorular reddiye baglaminda tartigilmis, benimsenen goriis klasik kelam
ve fikhin karmagsik delilleriyle desteklenmistir. Eserde tartisilan en onemli
konulardan biri Misliman ve kafirin tanimu ile ilgilidir. Bununla irtibatl
olarak tartisilan diger bir konu giinah, su¢ ve kiifiir iliskisidir. Yine bu tartis-
may1 tamamlar nitelikte tartisilan bir konu dinden ¢ikma konusudur. Biitiin
bu konular kelam ve fikhin derin tartisma gelenegi i¢inde ele alinip, radikal
[slamcilarin yaklagimlarinin tutarsizlii ortaya konulmaya caligilmaktadir.
Eserde tartisilan bir diger konu seriatin mahiyetidir. Hi¢ siiphesiz yiiksek bir
yargt mensubu olarak Hudeybi'nin seriatin ilahi kanun mu, yoksa insani bir
triin mi oldugu; seriatta nelerin sabit, nelerin degisken oldugu ile ilgili analiz-
leri ¢ok daha dikkat cekicidir. Seriat tartigmalar ile irtibathi olarak tartigilan
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diger bir konu Islam devleti kavramidir. Hudeybi bu konuyu da Islam siyaset
gelenegi baglaminda detaylica tartigmaktadir. Bu konuyla irtibatli olarak
itaatin mahiyeti, yoneticiye hangi durumda itaat edilecegi, hangi durumda ne
tiir muhalefet edilebilecegi eserde tartisilan bir diger konudur. Yonetici ve
halka iyiligi emretmek ve onlar1 kotiiliikten alitkoymak ilkesinin modern
baglamda nasil anlasilmas: gerektigi de itaat konusuyla irtibatl tartisilan diger
bir konudur.

Seyyid Kutup’un radikal fikirler savundugu biitiin bu konularda Hudeybi,
klasik Islam kelam ve fikih diigiincesinin birikiminden de faydalanarak yasadi-
g1 donemin sartlarina uygun orta yolcu bir Islam yorumu sunmaktadir. Bu iki
farkli yorum mensuplarinin miras: degerlendirildiginde, Hudeybi'nin yakla-
simin hem akademik ¢evrede, hem de toplum temelinde daha fazla dikkate
alinmayi hak ettigini diistiniiyoruz.





