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2002 yilindan itibaren diizenlenen Gerede Hadis Meclisi'nin onuncusu 10-
11 Aralik 2011 tarihinde diizenlendi. Bu yilki meclisin, 6ncekilerden {i¢ ayrica-
likli fark: oldu. Birincisi sayilar1 az da olsa, Arap diinyasindan, batidan ve
Kibris’tan hadis akademisyenlerinin katilimlarryla uluslararasi bir ihtisas
toplantisi 6zelliginde olmasi ve bunun etkisiyle olsa gerek, yurt icinden katili-
min oldukca iyi olmasi. Ikincisi toplantinin Gerede yerine Diyanet Isleri
Bagkanlig1 ve Tiirkiye Diyanet Vakfi’'nin sponsorlugunda Istanbul’da yapilma-
s1. Uclinciisii ise Gerede Hadis Meclisi toplantilarinin sonuncusu olmasi ki
gelecek yillarda gekirdegini bu meclisin olusturdugu s6z konusu toplantilar
resmi bir boyut kazanarak Hadis Ana Bilim Dali Koordinasyon Toplantisi
seklinde ve mubhtelif fakiiltelerin ev sahipliginde yapilacak.

“Hadislerde Metin ve Muhteva Tahlili” konusu etrafinda sekillenen meclis,
acilis ile birlikte alt1 oturum halinde yapildi. Bu oturumlarin iigii ilk giin, diger
ticti ise ikinci giin icra edildi. Ilk bes oturum, farkli konular &zelinde, iiger
tebligcinin sunumlar: ve miizakereler ile gecerken, son oturumda genel deger-
lendirme konugmalar1 yapildi. Yurtdisindan gelen misafirlerin, Tiirkiye’nin
farkli yerlerindeki Ilahiyat Fakiiltelerinden gelen akademisyenlerin, kendileri-
ne ge¢ yapilan davet sebebiyle sayilar1 az olan yiiksek lisans ve doktora gren-
cilerinin katilimi, hi¢ siiphesiz sempozyumu daha zengin hale getirdi.

Acilis

Meclisin agilis1 her zamanki gelenege uygun olarak Kur’dn-1 Kerim tilaveti
ile yapildi. Bu sene bu ulvi kelam1 Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi hocala-
rindan Ahmet Keles seslendirdi.

Ars. Gér., Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Aragtirma Gorevlisi.
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Meclis oturumlarina ev sahipligi yapan ISAM bagkan1 Mehmet Akif Aydin
Bey, onur konuklarindan M. Yasar Kandemir hocamiz ve sempozyum diizen-
leme ve yiiriitme kurulu bagkani Biinyamin Erul Bey birer hos geldin konus-
mas1 yaptilar. Agilis konferansi yapmasi planlanan Sayin Diyanet Igleri Bagka-
n1 Mehmet Gérmez, Suudi Arabistan’da baska bir programa katilmasi nede-
niyle ilk giin aramizda bulunamadi. Bu sebeple Biinyamin Erul, selamlama
konusmasini biraz genisleterek hadis meclisleri, bu meclislerde konusulan
konular ve bu yilki konu hakkinda kisa bilgiler verdi. Verilen bilgilere gore bu
zamana kadarki hadis meclislerinde miizakere edilen konular su sekilde ol-
mustur:

1. Tiirkiye’de, Islam 4leminde ve Bati’da Hadis Caligmalar1 (20-21 Temmuz
2002)

2. Cumhuriyet Donemi Hadis Caligmalarinda Yontem ve Kaynak Sorunu
(19-20 Temmuz 2003)

3. Hadis Ilminde Alan Sorunu (17-18 Temmuz 2004)
4. Hadis ve Diger Disiplinlerle Iliskisi (16-17 Temmuz 2005)

5. Toplumsal Hayatta Hadis (22-23 Temmuz 2006 - Prof. Dr. Ali Yardim’a
ithaf)

6. Hadiste Serh Gelenegi (28-29 Temmuz 2007 - Abdullah Bagdurak’a it-
haf)

7. Modern Donem (XVIII-XIX y.y.) Hadis Yorumu (19-20 Temmuz 2008)

8. Giinimiuzde Hadis Yorumu (18-19 Temmuz 2009)

9. Isnada Dair Geleneksel ve Modern Yaklagimlar (17-18 Temmuz 2010)

Erul, 19 Nisan 2011 tarihinde vefat eden Prof. Dr. Talat Kogyigit Hocamiza
ithaf ettigi bu seneki programda “Hadislerde Metin ve Muhteva Tahlili” konu-
sunun islenecegini belirtti ve sempozyumun hazirlanmasinda emegi gecen
herkese, yurt disindan ve yurt i¢inden istirak eden misafirlere, sempozyumun
sponsorlarina tesekkiir etti. Ardindan ilk oturuma gegildi.
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I. Oturum

Mehmet Sait Hatiboglu baskanliginda gerceklestirilmesi planlanan ilk otu-
ruma hocamizin gelememesi ve vekaleti kendisine vermesi {izerine Blinyamin
Erul bagkanlik etti. Erul, zamanin da ¢ok olmasini firsat bilerek Tirkiye'deki
hadis ¢aligmalar1 hakkinda bilgiler verdi. Rahmetle andig1 Tayyip Oki¢ hoca-
mizin ve onun talebeleri olan Merhum Talat Kogyigit ile Allah’tan kendilerine
hayirli uzun 6miir niyaz ettigimiz M. Sait Hatiboglu ve Ali Osman Kog¢kuzu
hocalarimizin hadis ¢aligmalarinin filizlenmesindeki katkilarini hatirlatti.
Kogyigit'in talebelerinin ‘Marmara Ekoli’ de denilen “geleneksel c¢izgide”
devam ettiklerine, Hatiboglu'nun talebelerinin ise ‘Ankara Ekolii’ denilen
‘modern ¢izgi'yi takip ettiklerine, bunun Tiirkiye’deki hadis ¢aligmalarinin gok
ve ¢esitli olmasina vesile olduguna temas etti. Kendisinin notlarla terciime
ettigi Zerkesi'nin el-icabe adli eserinin bu calismalardan biri oldugunu ve
sahabe donemini de yansitmas: hasebiyle 6nemli olduguna dikkat ¢eken Erul,
metin tenkidi ve muhteva analizleri konusuna girizgdh yapti. Son olarak da
tebligcileri tanitip s6zii onlara birakti.

Bu oturumda “Islam Aleminde ve Bat1 Dillerinde Metin Tenkidi Caligmala-
r1” baglig1 etrafinda ii¢ teblig sunuldu. Ilk tebligci Enbiya Yildirim’in bagka bir
programi nedeniyle katilamamasi nedeniyle “Tiirkiye’de Metin ve Muhteva
Tenkidi” baglikli tebligi Suat Koca tarafindan okundu. Ulkemizde genelde
hadis 6zelde ise bu konuda yapilan kitap, makale vs. ¢aligmalar hakkinda
bilgilerin bulundugu bu teblig, epeyce uzun olmasi ve zamanin kisitli olmasi
yiiziinden dinleyenlere tam manasiyla yansitilamadi. Dolayisiyla Suat Koca,
oldukga 6zet bir teblig sunmus oldu.

Ikinci olarak aslen Filistinli olup Katar Universitesi'nde gorev yapan Ab-
diilcebbar Said, Arap adleminde metin tenkidi ¢aligmalar: hakkinda bilgi verdi-
gi “Dirasat nakdi’l-miitan 1i’l-ehadis ve muhtevaha fi’l-alemi’l-arabi (Ru’ye
nakdiyye)” baslikli tebligini sundu. Metin tenkidinin bir ihtiya¢ oldugunu
belirten Said, bunun mutlaka kaynakli yapilmasi, kurallarinin konulmas: ve
pratikteki uygulamalarinin ehlince ve kontrollii olarak icra edilmesi gerektigi-
ni sdyledi. Tiirkiye’de yapilmig caligmalardan Arap ve Islam diinyasinin haber-
siz olduguna dikkat ¢ekti. Tebliginde genelde hadis tenkidi, 6zelde ise metin
tenkidi konusunda yapilmis yirmi bes kadar arastirmayi ele alan Abdiilcebbar
Said, bunlardan 6nemlileri {izerinde biraz uzunca durarak muhtevalar1 hak-
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kinda bilgi verdi. Siire sikintisinin yasandig: tebligde isimleri zikredilemeyen
caligmalar yayinlanacak sempozyum kitap¢igina birakildi.

Bu oturumda son olarak batida bu alanda yapilmis ¢caligmalar hakkinda bil-
gi vermek iizere Edinburg Universitesi’nde Profesor olarak gorev yapan And-
reas Gorke, “Matn Critisizm in Western Studies of Hadith” bagshikl tebligini
sundu. Gérke’nin Ingilizce sundugu tebligin ardindan Ozcan Hidir Bey tebligi
Tiirkge’ye tercime etti.

Teblig sunumlar1 bitince miizakerelere gecildi. Ilk miizakereci Selahattin
Polat, oncelikle sempozyumun ismine bazi elestiriler yoneltti. ‘Metin Tenkidi’
deyiminin yanlis manada kullanildigini, Batililarin, bu kavrami kendi kutsal
metinleri tizerindeki diizeltme faaliyetlerine benzer tashif hatalarinin diizel-
tilmesi seklinde anladiklarini ifade etti. “Textual critisizm’ ‘Nakd@’l-metn/nass’
veya ‘muhteva tahlili’ kelimelerinin de bizim kastettigimiz manada metin
tenkidini kargilayamayacagini, bu kavramlarin kendi igeriklerinin dogru
belirlenmesi gerektigini; metin tenkidi noktasinda selef ulemasinin kullandig:
‘ihtilafi’l-hadis’ ve ‘tearuz’ tabirinin daha uygun olacagini belirtti. Kavram
kargagsasina bir son vermek gerektigini belirten Polat, bunun iki yolu oldugu-
nu, ya kendi klasik kavramlarimizi kullanmamiz gerektigini, yahut da diinyada
kullanilan kavramlarin altina koyacagimiz muhtevay1 kendimiz belirledikten
sonra bu kavramlar1 kullanmak gerektigini soyledi. Bu genel elestiriden sonra
teblig sahiplerine de elestirilerde bulunan Polat, ‘ihtilafi’l-hadis’in bash basina
bir ilim dali oldugunu, bu sebeple bu konuda yapilmis ¢alismalarin da 6zellikle
bu baglikla alakali olmas1 gerektigini, bu sebeple tebliglerde sair hadis tenkidi
calismalarinin zikredilmesinin ekstra bir bilgi olduguna temas etti. Polat,
hadisgileri zikredildigi sekilde gelenek¢i-cagdas seklinde kategorize etmenin
dogru bir ayrim olmayip, oryantalizm koktugunu ve kendisini bu iki gruptan
higbirisine koyamadigini sdyleyerek oturum bagkanina da bir elestiri yoneltti.
Polat, bu tiir sorunlarin sempozyumda halledilmesinin miimkiin olmadigini,
bunun yerine mubhtelif ¢alistaylar yapilmasinin daha isabetli olacagini belirte-
rek sozlerine son verdi.

fkinci miizakereci Ozcan Hidir, Selahattin Polat’in 1stilah konusundaki
soylediklerine aynen katildigini, Avrupa’da yapmis oldugu ¢aligmalarda Batili-
larin yaklagimlarini gozlemleme imkani buldugunu belirterek gerek bu konu
gerekse sair konularda yapilan galigmalarin terciime edilerek veya yabanci
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dilde telifler yapilarak Batililarin dogru bilgiye ulagmalarinin saglanmasi
gerektigine dikkat ¢ekti. Bu sekilde kavram sorunlarinin da oniine gegilebile-
cegini belirten Hidir, bu vesile ile Hollanda dili ile hazirlamis olduklar1 Hadis
kitabindan bahsederek sozlerine son verdi.

Diger miizakereci Ahmet Yiicel, dnceki miizakerelere aynen katildigini,
bunun i¢in 1stilah sorununa da yardimci olmas: hasebiyle bir ¢6ziim olarak
akademik caligmalara ‘terciime kitap’ sarti konulabilecegini sdyledi. Ikinci
olarak Tiirkiye’de yapilan calismalarda tahkik eksikligi oldugunu belirtti ve
‘tahkik’ boliimiintin a¢ilmasint istedi. Son olarak Yiicel, tahkik manasindaki
metin tenkidinin hadisciler; tahlil manasindaki metin tenkidinin de ehl-i rey
ve Mu'tezile tarafindan yapildigini belirtti.

Diger miizakereciler M. Emin Ozafsar ve Ali Dere, programa katilamadik-
larindan miizakerede bulunamadilar. Oturum bagkani Biinyamin Erul, plan-
lanmasindan yarim saat fazla siiren ilk oturumu kapatarak tiim katilimcilar:
yemege davet etti. Bir saatlik yemek ve namaz arasindan sonra ikinci oturum
ancak 14:30’da baslayabildi.

II. Oturum

Hadis meclisinin “Bazi Islam Bélgelerinde ve Mezheplerinde Hadis Tenki-
di” baglikli ikinci oturumu Kemal Sandik¢i baskanliginda bagladi. Sandiker,
vakit sikintisini goz oniinde bulundurarak birkag¢ ciimleden sonra sozii teblig-
cilere birakti. Pakistan’daki hadis tenkidi ¢alismalar1 hakkindaki ilk tebligin
sahibi Khalid Zafarullah Daudi gelemedigi igin onun tebliginin terciimesi
Mehmet Sait Toprak tarafindan 6zetlenerek sunuldu. Akabinde hemen ikinci
tebligci Habeeb Rahman Ibramsa’ya soz verildi. Malezya’dan katilan ibramsa,
konugmasina Arapga bir girisle basladi. “tebligini Ingilizce olarak hazirladig
icin Ingilizce devam etti. Slayt egliginde sunulan bu tebligi Yusuf Suigmez Bey
terciime etti. Onceki oturumun terciimesinden farkli olarak bu oturumda
ceviri pasajlar halinde yapildi. Ibramsa, tebliginde Malezya’daki hadis tenkidi
calismalar1 ve Malezyali alimlerin hadis metnine yaklasimlar1 hakkinda bilgi
verdi. Ibramsa ayrica, son dénemde revag bulan Amina Wedad gibi bayanla-
rin oOnciliik ettigi kadin hareketlerine dikkat ¢ekti. Son tebligci Liibnan’dan
katilan Haydar Hubbullah, “Cuhudu nakdi’l-ehadis inde’l-imamiyye” baslkl
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tebliginde Imamiyye Sias’nin hadis tenkidine konusuna yaklagimi hakkinda
bilgi verdi.

Bu oturumun miizakerecilerinden Cemal Sofuoglu'nun, Haydar Hub-
bulldh’in tebligine yonelttigi elestirilerin belki de en 6nemlisi onun bu tebligini
sunarken takiyye yapip yapmadig1 konusundaki siiphesini beyan etmek oldu.
Sofuoglu’nun ifadesine gore eger konusmaci takiyye yapmadiysa giiniimiiz $ia
muhaddisleri hakkinda séyledikleri gergekten takdir edilecek bir durumdur.

Tkinci miizakereci Bilal Saklan, metin tenkidinde esas olan seyin hiisn-i ni-
yet olmasi gerektigine ve tenkitlerin, hadisleri ihmal yerine ’'mal esas1 tizerin-
de olmas: gerektigine vurgu yapti. Onun dikkat ¢ektigi diger bir husus, tenkit
faaliyetlerinde bulunurken teenni ile hareket etme geregi oldu. Saklan, bu
konuda ¢aligmalar yapilirken acelecilikten uzak durup, klasik kaynaklar:
okuyarak ve ‘mirasyedilikten vazgegerek’ bu kiymetli mirasin en iyi sekilde
degerlendirilmesi gerektigini sdyleyerek sozlerine son verdi.

Ugiincii olarak Bekir Kuzudisli, Hubbullah’in tebligi 6zelinde miizakereler-
de bulundu. Kuzudisli, $ia’da temel hadis kaynaklarindaki hadislerin isnadla-
rinin bile tenkit edilmesi hos goériilmezken, Hubbullah’in ifade ettigi metin
tenkidine yonelik tutumun ne derece yiiriitiilebilecegini hatirlatip, mezhep

mensuplarinca bunun nasil karsilanacagini sorguladi.

Bir sonraki miizakereci Talat Sakalli programa gelemediginden onun mii-
zakere yazisini Asir Oreng Bey sundu.

Son miizakereci olarak Yusuf Ziya Keskin, deginilen konularin 6nemine
dikkatleri ¢ekti. Ilahiyat Fakiilteleri'nin 6grenci potansiyelinin oldukga arttigi-
n1 ve gelecek seneye pek ¢ok 6grencinin mezun olacagini hatirlatan Keskin, bu
6grencileri lisansiistii egitime yonlendirip, farkli konularda ¢aligmalar yapma-
larinin saglanmasina yonelik tavsiyelerde bulundu.

Teblig ve miizakereler iizerine herhangi bir yorum yapmayan Sandikgi, ya-
rim saatlik ¢ay ve ihtiya¢ molasini duyurarak oturumu kapatti.

III. Oturum

“Metnin Siibtitu ve Rivayetin Seyri” baslikli ITI. Oturum planlanandan bir
saatten fazla gecikmeyle basladi. Oturum baskanligini Rasit Kii¢iik yerine
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Selahattin Polat yapti. Vaktin kisith olmasi sebebiyle Polat, kisa bir giristen
sonra sozii teblig sahiplerine birakti.

[lk tebligi metin tenkidi ile ilgili caligmalariyla taninan Salahuddin Idlibi,
“Ihtilafu turuki’r-rivayat rafan ve vakfen fi dav’i kavaidi’l-i’lal ve nakdi’l-metn
(Rivayetlerde Merfti Mevkaf Thtilafi ve Metin Tenkidi)” baslikli tebligi sundu.
[dlibi, Buhari ve Miislim’in eserlerinden sectigi hadislerden érneklerle isledigi
tebliginde Miislim’in kitabinin mukaddimesinde de soyledigi lizere bir konu-
daki sahih rivayeti verdikten sonra munkat:’ ve miirsel, dolayisiyla zayif riva-
yetleri de zikrettigini hatirlatarak, hadisleri metin tenkidine tabi tutarken
bunun goz éniinde bulundurulmasi gerektigini vurgulad. ..

Ikinci olarak Yasir $imali, “es-Siibh beyne’l-miitin ve eseruhu fi nakdi’l-
ehadis (Metinlerin hadise benzeyip benzememesi ve metin tenkidindeki rolii)”
baslikli tebligi sundu. Simali’ye gore nasil ki Gisliibundan bir kitabin bir mielli-
fe ait olup olmadig1 tahmin edilebiliyorsa -ki Ibn Kuteybe’ye nispet edilen el-
Iméame ve’s-siyase bunun bir drnegidir- muhaddisler de hadislerin sahih olup
olmadiklarini tahmin ederek, isnad arastirmasini derinlestiriyor ve sonugta bir
illet, tedlis veya gazlik buluyorlardi. Ibnii’l-Cevzi’nin Mevz{iat'inda bu metodu
takip ettigi agik¢a goriilebilir. Bu sozleriyle $imali, sened arastirmasinin aslin-
da metin tenkidinin bir neticesi ve pargasi oldugunu anlatmaya ¢alisti. O,
Ibrahim en-Nehai gibi baz1 kimselere ‘hadis sarrafi’ denmesinin de bunun bir
sonucu oldugunu soyledi.

Ugiincii tebligci Yusuf Suigmez, hazirladigi tebligin ismini “Metinlerin
stibtunda ziyadetii’s-sika meselesi’”den “Metnin anlasilmas: ve ingasinda
sikanin ziyadesi meselesi” seklinde degistirerek sunumuna bagladi. Sikanin
ziyadesinin tespit edilebilmesi i¢in ilk olarak metni kronolojik okumanin
geregine vurgu yapan Sui¢mez, ikinci olarak da akli olarak metne bakma ve
ziyadeleri tespit etme imkanina degindi. Onun tebliginin akabinde Selahattin
Polat, metinlerin zamanla genisledigi gercegine isaret etti. Sonra ziyadeti’s-
sikatin kabul edilmesi ile miidrec notlarin reddedilmesi arasinda bir ¢eligki
oldugunu hatirlatarak bu teblige hakli olarak bir tenkit yoneltti. Ardindan
ziyadetii’s-sikat teriminin fikih alimlerince tiiretilmis bir kavram oldugunu
distindtgiini soyleyerek bir fikih¢inin hadise yeni bir hitkkiim ilave ettigini
belirtip bu hitkmiin kabul edilip edilmeyecegini sorguladi.
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Tebliglerden sonra ara verilmeden miizakereler kismina gecildi. Ilk miiza-
kereci olarak Mustafa Ertiirk, genel degerlendirmelerde bulundu. ikinci olarak
Ahmet Keles, Selahattin Polat'in sozlerine elestiriler yoneltti. Polat'in kendi
hocasi oldugunu ve iizerindeki emegi hatirlatarak baglayan Keles, hocasinin
sarf etmis oldugu sozlerin —onu tanidig kadariyla- onun nihai goériisii olmadi-
gini, degisime agik oldugunu soyledi. Polat’in da ifadesiyle ‘zem mi medh mi
oldugu’ agik¢a anlasilamayan bu sozler hazirtin tarafindan oldukga garipsendi.
Oturum bagkani olan Polat, kendisinin sik sik goriis degistirme gibi bir adeti-
nin oldugunu bilmedigini soyleyerek Keles’in ifadelerini yanlis buldugunu ve
metin tenkidi konusunda séylediklerinin 30 yillik bir ¢aliyma sonucu olusan
hiikiimler oldugunu hatirlatti. Ugiincii olarak Cemal Agirman bazi diisiincele-
rini paylasti. Ardindan Salih Karacabey, genel olarak miizakerelerde bulundu.

Son olarak programda ilk sirada gozitkmesine ragmen son miizakereci ol-
mak isteyen Biinyamin Erul, bes maddede 6zetledigi elestirilerinde 1dlibi’ye
senedsiz bir rivayet s6z konusu oldugunda metin tenkidinin nasil yapilacag:
sorusunu yoneltti. Ibn Mes’ad’un yanls aktarim korkusuyla merft rivayetleri
kendi sozii olarak naklettigini hatirlatti. Hattabi'nin ‘Bir muhaddisin asil isi
seneddir’ soziiniin altini ¢gizerek metin tenkidinin ikinci planda oldugunu
soyledi. Tirmizi’de gecen bir rivayette Cebrail'in kelime-i tevhidi soylemek
isteyen Firavun’u engellemek i¢in agzina toprak tikamasinin onun gorevlerin-
den olup olmadigini, bu rivayeti nasil anlamak gerektigini sorguladi. Meshur
olarak bilinen ‘ve zélike ez’afi’l-iman’ ibaresini ‘bu ise imanin en zayifidir’
yerine ‘En azindan kalbiyle bugzetsin’ seklinde anlamanin daha dogru olaca-
gin1 sdyledi. Siifyan es-Sevri’'nin ‘[lmi, helal ve harami bilenlerin yaninda
ziyade ve eksikliklerini de bilenlerden alin’ s6ziinii hatirlatti.

Miizakereciler sozlerini bitirdikten sonra Polat, teblig sahiplerine ikiser da-
kika s6z hakki verdi. 1dlibi, kendisine taninan siire zarfinda Erul’un kendisine
yonelttigi senedsiz rivayetler konusunda ne yapilmasi gerektigi sorusuna
senedsiz rivayetlerin ‘la asle leh’ veya ‘yilisbihu bi kavli fillan’ seklinde deger-
lendirilebilecegini soyleyerek cevap verdi. Tebligcilerden Suigmez, kendi
tebligine yoneltilen elestirilere kisaca degindikten sonra Idlibi'nin sézlerine
ilaveten senedsiz gelen ama hitkmen merfa’ rivayetlerin bulundugunu, bunlara
‘la asle leh” denilemeyecegini hatirlatarak bir hadis¢inin bu gibi genel hiikiim
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ifade eden sozlerden kaginmasi ve ihtiyati elden birakmamasi gerektigine
dikkat cekti.

Tebligciler disinda s6z hakki isteyen Bekir Kuzudisli, mevzi’’ haberlerde
metne bakildigini, ancak diger rivayetlerde sened agirlikli incelemelerin yapil-
digina isaret etti. Bunun sebebi olarak da rivayetin akla ve nassa arz edildigini
zikretti. Tebligine yoneltilen elestirilere cevap vermek isteyen $imali'nin ‘iza
semahte, rub'a dakika’ seklinde oturum bagkanindan izin istemesi yiizlerde
anlik bir tebesstim olusturdu.

Genel muhteva ve miizakereler agisindan oldukga verimli gegen, anlik bir
gerginligin de yasandig: bu giiniin son oturumunun bitmesiyle aksam yemegi-
ne gegildi. Uzun siireli bir yemegin ardindan otele varildiginda saat onu geg-
misti. Ge¢ vakit olmasina ragmen meclis ¢alismasina tebrik ve desteklerini
fiilen bildirmek i¢in otele gelen Hayreddin Karaman hocanin etrafinda tatl bir
sohbetin ardindan odalarimiza cekildik.

IV. Oturum

Ertesi giin saat 09:30’da giiniin ilk, sempozyumun dérdiincii oturumu Is-
mail Hakki Unal baskanliginda bagladi. “Muhteva Tahlili, Metnin Delaleti,
Metin-Olgu Iligkisi” baglikli oturumu agan Unal, uzun bir girizgah yapt.
Diiniin degerlendirmesinin de bulundugu bu girizgahta Diyanet Isleri Bagkani
Mehmet Gérmez’in de meclise katildigini belirterek tebligcileri ¢agirdi.

[k olarak Mehmet Ozgenel, “Ebt Yaisuf'ta Muhteva Tenkidi Diisiincesi ve
Dayanaklar1” konulu tebligini sundu. Ozgsenel, Selahattin Hoca’ya da atifta
bulunarak ‘metin tenkidi’ yerine ‘muhteva tenkidi’ tamlamasini kullandigini
soyleyerek basladi. Eba Ytsuf 6zelinde Hanefilerin hadise verdikleri deger ve
metin tenkidinde takip ettikleri yol hakkinda bilgi verdi.

Ikinci olarak Halis Aydemir “Metnin Anlasilmasinda Tebvib ve Tasnifin
Rolii (Ibn Hibban’in et-Tekasim ve’l-Enva Ornegi)” baslikli tebligini sundu.
Sempozyumun en ¢ok takdir alan tebliglerinden biri olan bu tebligde Ayde-
mir, Ibn Hibban’in sz konusu eserindeki iisltbunun giizelligi ve metodu
hakkinda kisa bilgiler verdi. Ardindan tebvib ve tasnifin, kendi goriisiinii
belirtmek, hatta okuruna bu goriisiinii empoze etmek i¢in miellifin bir giicii
olduguna dikkat ¢ekti. Aydemir, tebvib ve tasnifi, 6gretmenin elindeki isaret
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gubuguna benzeterek, diledigi, dikkat ¢ekmek istedigi yere vurgu yapmak ve
okurunu yonlendirmek i¢in miellifin bunu kullandigini1 belirtti. Ona gore
miiellif, konu bagliklariyla yanhs degerlendirmeleri 6nlemeye ve okurunu
buna gore yonlendirmeye calisir. Bu giristen sonra Aydemir, Ibn Hibban’in
bazi bab bagliklarindan ‘fikhi, bab basliklarindadir’ denilen Buhari'nin bab
bagliklartyla karsilastirmali olarak ornekler sundu. Bu 6rneklerde Buhari’nin
verdigi basliklarda oldukca objektif davrandigy, kendi goriislerini agik¢a belli
etmeyip, sadece o konudaki hadisleri zikrettigi; bunun aksine Ibn Hibban’in
verdigi bagliklarda onun kendi dogru kabul ettigi goriislerinin pek ¢ok 6rnekte
agtkca goriindiigii, onun, hadisleri siralamasinda kendi goriislerini delillen-
dirme gibi bir niyet tasidiginin izlerinin oldugu goriildi. Yani Buhari, okuru-
nu disiinmiis ve objektifligini biiyiik dl¢iide korumustur. Bu sebeple Ayde-
mir’e gore yukaridaki ifade ‘Buhari’nin fikhi, bab bagliklarinda (gizli)dir’
seklinde anlagilmalidir. Ancak Ibn Hibbéan, okurunu yanlis anlamasina engel
olmak i¢in, kendi goriisiinii bab bagliklarinda 6zetle yansitmistir. Aydemir,
sekiz yillik bir ¢aligmanin iiriinii olarak Ibn Hibban’in s6z konusu eserinin
kendi orijinal tertibine uygun olarak yeniden tahkik edildiginin ve matbaada
basim agamasinda oldugunun miijdesini de verdi. Tebliginin sonunda ‘Rubbe
miibellegin ev’a min sami” kaidesince okuyucunun, yazarin anlatmak istedi-
ginden daha iyisini anlayabilecegine dikkat ¢eken Aydemir, ders anlatirken,
kitap veya makale yazarken bunu dikkate almak gerektigini soyledi.

Son tebligci Suat Koca, “Hadis ve Kiiltiirel Baglam (Mesh/Metamorfoz Ko-
nulu Bir Sahthayn Rivayeti Cergevesinde)” bashikli tebligini sundu. Tebligde
Koca, Buhéri ve Miislim’de gecen (Buhari, Bed’i’l-halk, 15; Miislim, Ziihd,
61.) Israilogullarindan bir toplulugun fareye doniigmesi, bu sebepten otiirii
Yahudilikte deve siitii helal olmadig1 i¢in farenin deve siitiinii igmemesinin
anlatildig: hadisi inceledi. Hadisin senedinin saglam oldugunda siiphe olmadi-
gin1, muhtevas: konusunda tevakkuf edenlerin bulunmasiyla birlikte farkli
yorumlar yapildigini belirten Koca, bu konudaki goriisleri zikredip, muhteva
tahlilinin 6nemine dikkat cekerek sozlerini tamamladi.

Tebliglerin ardindan miizakerelere gecildi. Ik miizakereci M. Ali Sonmez
gelemedigi icin diger miizakerecilerden Osman Giiner, Hiiseyin Hansu, Ali
Celik ve Nevzat Asik degerlendirmelerini yaptilar. H.Hansu, degerlendirme-
sinde Ebti Y@sufun hadisteki konumu konusunda onun ‘ehl-i rey’den kabul
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edildiginin unutulmamasi gerektigini sdyledi. Mesh hadisi konusunda, tigiincii
oturumda metinlerin hadise benzemesinden anlasilabilecegi konusunda teblig
sunan Yasir $imali’ye s6z konusu hadisin Hz. Peygamber’in soziine benzeyip
benzemedigi sorusunu yoneltti. S.Koca’nin tebligini miizakere eden A.Celik,
hadislerin ilga, 1slah, ibka ozellikleriyle kiiltiirle iligkili oldugunu vurguladi.
Her konuda siipheci olmanin iyi olmayacagini ve genellemede bulunmanin
her zaman riskli olacagini séyleyerek sézlerini bitirdi.

Miizakereciler disinda alt1 kisi daha s6z hakk: istedi. Y.Suigmez, Abdiil-
cebbar Said, Yasir Simali, B.Kuzudisli, S.Polat ve O.Hidur, yaptiklar1 kisa
miizakerelerle oturuma katkida bulundular. Bunlardan $imali, kendisine
yoneltilen soru hakkinda metinde idrac oldugunu soyledi. S.Polat, hadislerde-
ki metamorfozun Kur’an’daki metamorfoza arz edilip edilmedigini sorguladu.
O.Hidir ise kiiltiirel baglamin tespiti icin sair ilimlerin, 6zellikle de sosyal
bilimlerin, etraflica bilinmesinin geregine ve batidaki ¢alismalardan haberdar
olunup iyi aragtirmalar yapilmasinin liizumuna degindi.

[.H.Unal, teblig sahiplerine tanidig1 ikiser dakikalik siirenin ardindan otu-
rumu kapattr. Onbes dakikalik ¢cay molasinin ardindan besinci oturuma gegil-
di.

V. Oturum

“Metin Ingainin Imkan1 ve Yontemi” baglikli bu oturum Ismail Liitfi Cakan
Hocamizin bagkanliginda basladi. Tayyar Altikulag Hocanin da dinleyiciler
arasinda yer aldig1 bu oturumda Cakan, girizgdh yapma ihtiyaci hissetmeden
sozii tebligcilere birakti.

[lk olarak Ayse Esra Sahyar, “Metin Inga1 ve Nesai” baglikli tebligini sundu.
Sahyar, olduk¢a genis hazirlandig1 tebligini slaytta Orneklerini gostererek
zenginlestirdi, ancak siire kisitlamasi nedeniyle ¢ok hizli bir sunum oldu.
Sahyar, Nesai’nin zikrettigi hadislerden sectigi 6rneklerle onun ayni konuda
verdigi rivayetlerin muhtevalarinin karsilagtirmasini yaparak, Nesai’'nin metin
inga1 hakkinda tespitlerde bulundu. Tebligin ardindan I.L.Cakan, Goldziher’in
Nesat’yi ‘kiigiik seylerin adami’ diye nitelendirdigini hatirlatarak, bu sozii
yalanlarcasina Nesai'nin hadisler karsisindaki tutumunu giizel bir sekilde

ozetledigi igin Sahyar’: tebrik etti ve s6zii ikinci tebligciye birakti.
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Ikinci olarak Selguk Coskun, “Metin Ingasinin Teorik ve Pratik Problemleri
Uzerine Bazi Miilahazalar” baglikli tebligini sundu. Tebliginde Coskun, ‘in-
sa’nin hadislerin metnini telfik ile birlestirme seklinde bir cem’ faaliyeti oldu-
gunu belirtti.

Son olarak Ali Kuzudisli, “Rivayetlerde Sarmal Ozellik” seklinde isimlen-
dirdigi tebligini sundu. Simultane miitercimin ‘sarmal’ ifadesini ‘hasiyyetii’s-
sarmali’” seklinde ¢evirmesi giilimseme konusu oldu.

Miizakerecilerden Yavuz Unal, Kamil Cakin ve Ali Akyiiz katilamadiklari
icin miizakerede bulunamadilar. Emin Asik Kutlu, H. Musa Bagci'nin yaninda
s6z hakk isteyen Habil Nazligiil ve Mehmet Bilen bazi miilahazalarda bulun-
dular. M.Bagci, Yahya b. Ma’in’in ‘Bir hadisin otuz vechini 6grenmeden ne
ifade ettigini anlamazdik’ ifadesini hatirlatarak bir rivayetin farkli vecihlerinin
onemine dikkat ¢ekti. H.Nazligiil, ‘Peygamber bugiin olsa, soyle derdi’ gibi
ifadelerin yanlis oldugunu, O’nun nasil davranacagl veya ne sOyleyecegini
kimsenin bilemeyecegini belirtti. Boylece meclisin son oturumu tamamlanmais
oldu. Bu oturumun ardindan 6gle yemegi arasi verildi ve akabinde degerlen-
dirme oturumuna gegildi.

VI. Oturum

Degerlendirme oturumunun ilk konugmacisi Ali Osman Kog¢kuzu Hocamiz
oldu. Yapilan bu ¢aligmalarin énemine vurgu yapan Kogkuzu, béylesi prog-
ramlarin sempozyum yerine calistaylar seklinde yapilmasinin daha uygun
olacag teklifinin isabetli oldugunu belirtti. Bu ve bunun gibi iilkemizde yapi-
lan ¢aligmalarin hepsinin takdire sayan oldugunu, ancak bunlarin alem-i
[slim’a sunulamamasinin biiyitk bir eksiklik oldugunun ve bu eksikligin
giderilmesinin 6nemli bir is oldugunu séyleyerek sézlerine son verdi.

Ikinci olarak Zekeriya Giiler, Siifyan es-Sevri’den naklen ‘hayru ulimi’d-
diinya (Diinya ilimlerinin en hayirlist’” olarak niteledigi hadis ilminin 6nemine
dikkat ¢ekerek konusmasina bagladi ve {i¢ noktada degerlendirmede bulundu.
Bunlarin ilkinde S.Hiiseyin Nasr'in ‘Bati yalanla yasar. Dogu ise dogrular
tizerinde uyur’ soziine atifta bulunarak bu programin Dogunun uyumadigini,
uyumamasi gerektigini gosterdigini belirtti. Ikinci olarak hocalar ve talebeler
olarak ¢ok ama ¢ok okumamiz gerektigini, hadis kitaplarini, tabakat ve
tericimleri okumanin énemli oldugunu belirterek Ibn Hazm’in ‘Hadis oku-
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makla koti ahlakimi bir bir erittim’ soziintin hepimiz i¢in 6rnek olmasini
soyledi. Son olarak da miinazirad 4dabi konusunda deginen Giiler, Imam
Séfii’nin ilgili sozlerine de atifta bulunarak, meclisin kiigiik bir gerginlik disin-
da 4daba uygun bir sekilde tamamlandig1 i¢in Allah’a hamd ettigini belirtti.

Selahattin Polat, tekrar ‘metin tenkidi’ kavraminin dogru sekilde kullanil-
mas! gerektigini belirterek sozlerine basladi. Polat da miilahazalarini {i¢ mad-
dede 6zetledi: 1k olarak metin tenkidinin yorumsal/igtihadi bir islem oldugu-
nun ve kazai bir hitkiim ifade etmeyip herkesi baglamadiginin unutulmamasi
gerektiginin altini gizdi. Ikinci olarak her sorunu ¢6zmeye giiciin yetmeyebile-
cegini, tevakkuf etmenin ne giizel bir yéontem oldugunu hatirlatti. Bu meyanda
Gazali’nin el-KAnfn fi’t-te’vil adli eserinin mutlaka okunmasi, hatta ezberlen-
mesi gerektigini soyledi. Son olarak muhteva tahlili konusunda sabik alimlerin
ihtilaf, tearuz, tezad, tedkiis, tebayiir, teanniit, tenazur.. seklinde farkli kelime-
ler kullandiklarini, ‘aykirr’ ifadesinin bunlarin hepsini birden karsilayamaya-
cagini belirtti. Buna gore metin tenkidini, ‘Kur’an’a, stinnete, akla aykirr’ vb.
ne manaya anlamamiz gerektigine, bu aykiriligin kelam, felsefe ve mantik gibi
ilimleri de ilgilendirdigine dikkat ¢ekti.

Abdiilcebbar Said, programin oldukga verimli oldugunu, Tiirkiye’de boyle-
si aligmalarin yapildigindan diger Islam diinyasinin bihaber oldugunu belir-
terek, arastirmalarin tanitilmasi ve diger dillere terciime edilmesi gerektigini
soyledi.

Haydar Hubbullah ve Andreas Gorke, A.Said’in séylediklerine katildiklari-
ni, bu tir programlarin, aragtirmalarin devam etmesi gerektigini belirterek,
tesekkiirlerini ifade ettiler. Abdullah Aydinli, Ramazan Ayvalli ve Nebi Boz-
kurt programa katilamadiklarindan degerlendirmede bulunamadilar.

Son olarak Mehmet Gormez, degerlendirme ve kapanis konusmasini yap-
mak tzere kiirsiiye geldi. Gérmez’in hazirtinu selamlama ve meclis yiiritme
kurulu ile emegi gegenlere tesekkiir ile basladigi konusmasi kirk dakikadan
biraz fazla siirdii. Gormez, dnceki giin Suudi Arabistan’da bulunmasi hasebiy-
le toplantiya ancak bugiin katilabildigini sdyledi. Bir vesile ile gittigi Suud’da
Gormez’in dikkatini “es-Selamii aleyke eyyiithe’'n-Nebi” baglikli bir proje
gekmis ve proje hakkinda bilgi istemis. Hz. Peygamber doneminin anilarim
toplayan hacimli bir ansiklopedi olusturma amaciyla baslatilan proje, 500 cilt
olarak planlanmis ve su an 70 cilt kadar1 basilmis. Gormez, boylesi bir eserin
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hadis ¢aligmalar1 agisindan oldukga faydali olacagini belirtti. Suud’dan aktar-
dig1 ikinci haber ise kendisinin, Suud’da bid’at endisesi tasiyan eserlerin yikil-
ma emrini iceren 1970’lardan bir belgeye ulastig1 haberi idi. S6z konusu belge-
nin bir kopyasini aldigini sdyleyen Gormez, 300 kadar eserin bu karar sonucu
yikildigini, hatta Mekke Belediyesi'nin ambleminin ortasinda buldozer oldu-
gunu anlatti. Zikri gegen projenin bu yikimlari telafi i¢in iyi bir imkan oldu-
guna dikkat ¢ekti. Ardindan meclis giindemine donen Gérmez, hadisin hiicci-
yet sorununun olmadigini, her ne kadar insan eliyle nakledilmis olsa bile
bunun ilme bir zarar vermedigi, veremeyecegini soyleyerek iki temel soruna
isaret etti: Birincisi metot sorunu. Onun ifadelerine gére bu sorun -
sanildiginin aksine- dis kaynakli olmayip, rivayetleri tikel degerlendirmeden
kaynaklanmakta. Bu sebeple biitiinciil yaklagim gercekten onemlidir. Tkinci
mesele ise dini ve diyani hassasiyetlerle ilmi hassasiyetlerin birlikte gotiiriilme-
si gerektigi. Gormez, ¢aligmalardan verim alinabilmesi i¢cin bunu son derece
o6nemli oldugunu vurguladi. Gormez, sempozyum yiiriitme kuruluna ve kati-
limcilara tesekkiirle konusmasina son verdi.

Sonug

“Gerede Hadis Meclisi” serisinin son halkasi olan ve yogun bir ilmi atmos-
ferde iki giin devam eden sempozyum boyunca on bes teblig sunulmus, ¢ok
sayida meslektasimiz 6zel olarak tebliglerle, genel olarak da sempozyum konu-
suyla alakali miizakerelerde bulunmus, kendi degerlendirmelerini paylagmis-
lardir. Ik asirlardan bu yana cesitli vesilelerle giindemdeki yerini siirekli
koruyan hadisleri metin a¢isindan degerlendirme konusu ana hatlariyla ele
alinmis, bu konudaki problemler bu mecliste miizakere edilerek uygun ¢6ziim
yollar1 aranmustir. Yurt i¢inden ve yurt disindan katilim sayesinde hadis aka-
demisyenleri arasinda fiziksel ilmi bir biitiinlesme olusmus, fakiilteler arasin-
daki iletisim eksikligine boyle genis capli bir meclisle katki saglanmistir.



