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islam diisiincesi  gerck  kavramsal gerckse olgusal temelde.
miisliiman diinva igin butiin gegmis zamanlarda olumlu bir isleyisc sahip
olmustur. Hem teoloji hem de felscfe alaminda akl'a taninan alamin, gencl bir
[slAm diigiincesi anlavisimin olusumuna katkilar oldu@u agikuir. Ancak biz
islam disiincesi derken Islim toplumlarimin Islami gergevede ortaya
kovduklan tcorik ve pratik edimlerinden ¢ek. temel referanslarda sézkonusu
edilen ilkeler 1s1ginda giiniimiiz diinvasini anlama gabasi olarak tammlamak
istivoruz. Aslinda nc fikh'n ne de kelam'in hatta diger Islami bilimlerin
higbiri. bizzat Islami aklin simirlanmig ilkelerini  digtalayarak  kendi
varhklarini din baglaminda gelistirmeleri miimkiin degildir. Ancak bugiin
i¢in "din"in devre dis1 birakilmasini hem savunan hem de hayati bir vecheye
doniigtiiren simdiki zamamn diline uvgun bir reel séylem tarzinda gelisen
modernite kargisinda Islami diisiinceve bigilecek kiymet, onun tanimina ve
islerligine fazlasiyla muhtag goriinmektedir.

Temel sorunlardan biri olarak.agikga sdyleyebiliriz ki, bugiin islam
diigiincesi adi1 altinda dile getirdigimiz olgular ¢ogunlukla duygusal bir
egilimin sinirlarini agmaya pek egilimli gorilnmemektedir. Hatta diisiinceyi,
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bir anlamda da disiinmeyi kilitleyici olarak geligen wiginla baski
mekanizmalar arasinda, sahih bir yolla ger¢ek dine disiinsel anlamda
ulasabilmenin imkanlar1 dahi neredeyse atlamlmaya ¢aligiimaktadir. Nigin?

Acaba hem Kur'an hem de onun diinvevi yorumu olarak Siinnet'in
hayatiyeti, bizlerin sadece imana baglanma siirecinde. egyayi ve hayatt akilc
bir tarzda agiklamamiza mi baghidir? Mesela dinin bizdeki olusum siirecivle
birlikte akla tamyacagimiz yeni goérev alanlarimiz olmavacak mudir?
Boylelikle akla secilmis mintikalar tanimakla. dini Allah'in kudreti disinda
kendi ¢abalarimizla mi korumus olacagiz?

Cok fazla gegmise donmeden vakin tarihsel diinvamiza bakarak
rahathikla vurgulayabiliriz ki. neredeyse dini soviemi anlama noktasinda
bile, "akl"1 ¢alisirma giiciimiiz ciddi sarsintilar gegirmektedir. Boylesi bir
zihinsel ameliyeden yoksun olmakla birliktc keramete bagh bir irfani
gelismenin 6mrii gimdilik uzun gibi gorinmektedir. Kitaplara yansimasa da.
aklin kétilagi. sanki sukati icma ile kabul edilmis gibi ilgi gormektedir.
Opysa akil. akillica bir imamin ve inatgt bir kéfirligin 6n sarti olarak daima
oniimiizde durmaktadir. Bir biiviive. bir sihre va da baskin bir tecessiise
kendimizi kaptirarak misliiman olmanussak. bizzat akhimizin islevini
yeniden tanimlamak ve tarif etmek zorundayiz.

Yapacagimiz simdilik budur. Ancak bu durumda karsimiza
Aydinlanma'min mirasivla ortava siiriilen netameli durumlar ¢ikmaktadir.
Aydinlanma kavramimi din baglaminda incelemenin, ashinda problemi
tammlamada her seferinde daha veni sikintilar varattui@ kesin gibi
goriiniiyor. Dinin. kendi 6zgiin dogasina vapilan midahalenin. ister
aydinlanmaci retorige isterse diger nedenlere davanivor olmasi sorunu
agiklanamaz kilma hususunda belirleyici oluyor.

Din hangi kékene davamirsa dayansin (Vahiy va da insani bir sahte
gergekligin kliselesmis hali) zaman iginde farkl saldini va da operasyonlara
ugradigy tarihsel agidan siklikla dogrulanan bir gergek olarak karsimiza
¢ikmaktidir. Zaten. bu yonelis bigimi. bazen rasyonel kaygilarin iirinii
olarak, dini. yeni zamanlara uygun bir kivama ulastirmak gibi icerden
endigeleri de beraberinde tagiyor.

Soyle ya da boyle. bir agiklama ve yorumlama bigimi olmanin
yamsira degerler ve sorumluluklar alam da yaratan dinin, yasanan
gergeklige uyumu ya da gergekligin temel degerlere adaptasyonu gibi
sikintilan. insan aklina, ¢zelde yasam bigimini genelde ise dinsel olamin
tezahiiriinii,operasyona nesne vapan adimlar attinyor. Din her haliikdrda.
yenilenme ve acgimlanma gibi gerekgelerle insani katkimin imtiyazl
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adimlarina, kendi o6zgiill kurumlaninin yoklugu oraminda feslim edilmig
oluyor.

Acaba kendi 6znesini ve durumlara iligkin fikh'in1 tasvir edebilmig
din, yasanan ve hiikkmedilen hayatin hizli degisimine ayak uydurmaya
mecbur mudur? Veyahut siiregelen diizenin akiskanligi oraninda din, hangi
asli formiilasyonun korunmasini taahhiit etmek durumundadir?

Genel teorilerin simdilik vanlislanamayan iddialarina dayanarak
rahathikla kabul edebiliriz ki, dinin, geytarmmn igvas: diye nitelendirdigi
sapma olaylari, ashinda dinle toplumsal arasindaki farkin asilmaz gibi
gorinen kopukluguyla yakindan baglantiidir. Din'in  niifuzu, belki
toplumsal yap: katmanlarina dinle birlikte rekabet etme gabas: iginde olan
kurumlann, sinifiarin , gii¢ ve yeryiizii tanrilarinin giiglenme yontemlerine
bagladiklart "kader"leri karsisinda, somut baghliklarim igsellestiren
mii'minlerine bityiik olgiide ihtiya¢ duymaktadir. Hem entellektiiel hem de
alelade bir inanan ig¢in kendi &zgiin tannsin giicii, her seyin iistiinde
olmaya mahkimdur ve giicii, sinanmaya duyulan ihtiyagtan daha yiiksek
diizeyde seyretmektedir. Bunlan zikrederken tannsal giiciin, bireyin kendi
tasavvurunu bir imkan olarak degerlendirecegine dair ne bir saplantimiz
vardir ne de buna aragsal olarak ihtiyacimiz var! Ne var ki, insani bir verim
olarak ortaya konan tann tasanmlanmn, insandan nes'et eden varligim
genellegtirmeye yoneldigimizde, (toplumbilimlerinin de her vesileyle
vurgulamasina paralel olarak) tekil bir hakikate olan ragbetimizi,
dogrulanamayacak bir teoriye déniistiirmiis oluruz.

Vahiy dininin, ¢ergevesine insan akil ve erdeminin hatta
hikmetinin karigmadig: sahih ve tanrisal bir "biitiin" olarak, biitiin bu aykin
bakis acgilarindan uzak oldugunu, bir iman hakikati olarak vurgulamanin
rahatlaticiligint  asarak, pratik bir diizlemde farkedilir formlara
aktarmamizin gercgi, ozellikle modern diinyada hayati bir degere sahip
olarak wvurgulanmalidir. Siradan ve iist perdeden ortak bir imanm
kabullerini, digitmizdaki gergekligin kabuliine ya da izlenimine sunmanin
kiilfeti bizatihi yiiksek olabilir ama bu zorunlulugu, zorluktan kurtarmanin
zamanini gegirmemek gerekmektedir.

Aydinlanma diigiincesinin 6nciileri, kendilerini agiklama sansini,
genel ve bolgesel iktidarlarin gélgesine tasicdiklari sekiilarist agimlamalari
nedeniyle kullanamadilar. Yukarida da belirttigimiz gibi Aydinlanma'nin
mirast konusunda yapilabilecek genel geger bir derlemenin, dinin lehine
olabilecck bir sonu¢ ¢ikaramadifina dair geleneksel kabullerimiz, dine
icerden yapilabilecek yorumlayici bir yaklasimin tiim sonuglarim daha
bastan kolaylikla buharlastirabiliyor.
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Dahasi. Aydinlanma diisiincesi kendi iginde yekpare bir biitiin
olusturamamasina ragmen, onun din (6zellikle Hiristiyanlik) konusunda
gosterdigi  hassasiyetin uluorta bir gckilde degerlendirilerek. bundan
Islamiyet aleyhine gikarimlarin da pekala olabilecegi korkusuyla biisbiitiin
bir Aydinlanma diisiincesine bilumum akil kapilarini kapayan Islémi imana
bagh mishiman segkinlerin tutumunu anlamak . biiviik 6lgiide zor
olmaktadir.

Peygamberlerin zaman zaman artan bir sikhikla gonderiliglerinin
hikmeti konusunda, miisliimanlarin da diger kitabi din sahiplerinin de ortak
kanaati hemen hemen aymi merkezdedir: Peygamberler, siireklilik iginde,
ortak bir anlam ve degerin vurgusunu pekistirmek i¢in goénderilmiglerdir.
Aslinda, basta IslAm'in son peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v.) olmak iizere
hemen tiim yenileyici ve pekistirici peygamberlerin basta gelen gorevleri,
yozlagmug bir sckiilarizme yonelen "din"i ayiklamak ve yeniden asla rucu
ettirmekten baska bir sey degildir. "Asl"1 elinde bulunduran peygamberin,
hikmetini yitirmig bir diinyevilikle esanlamlilik kazanmis ve mesruiyyet
araci gibi tenzili riitbeye ugramis "din"e elestiri getirmesi, hatta bu din'i
reddetmesi gayet normaldir.

Halbuki bunca din teorilerinin, din uzmanhgnn, dinlerin
doniigiimiine iligkin olarak dogmus bulunan bilimsel séylemlerin asil ugras
alanlan hi¢ de peygamberlerin misyonu degildir. Gerilim ve ¢alkantilarla
dolup gegen ve halen igleyisine devam eden farih, peygamberleri bile kendi
asli rollerine yabancilastinci bir tamim tuzagim 6niimiize getirip dayatiyor.
"Kilise", bu baglamdaki trajik durumu agiklayict bir ornek olarak
sunulabilir.

Bir yandan hakim degerlerle yiiklii din'in hegamonyamin hesabiyla
alasag edilme durumu, bir yandan dinin tamamlanmams diinya 6gretisi.
6te yandan havarilerini yitirmis ve tabiri caizse 6znesiz kalmug bir pozisyona
mahkum olmus eli kolu baglanmig diinyalik dinin, kilisesini agabilmesinin
hangi miimkiin karsiliklar: olabilirdi? Bunu, Tirkiye gibi hem dini agidan
kurumlan laiklikle pekistirilmeye hazir ve hem de bireyleri bakimindan
dinin, Tann'nin iradesine ve korumasina fazlasiyla terkedildigi (!) bir iilkede
ve dahas: dogurdugu kurumlann tiretmeye hazir oldugu dindarane pozisyon,
aslinda "kilise" yi anlama giiciimiizii artirmaktadir.

Kendi asli fonksiyonlarimi yitirmis, karsisinda bulunan iktidarin,
Tanr'ya inat yapmaya kadir oldugunu sandifi hesaplarim fiiliyata
déndiirmede hig bir merhamet tagimayan giicii kargisinda, yerellesmis dinin
tek eksigi kaliyordu:Kurumlagma. Kurumlasmanin ihtivag yansian yoni
kadar, tikanikhif1 ve duraganlig vurgulayan yoniinii de hatirlatmakta yarar
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vardir. Dogma iiretmede emsalsiz olan Hiristivanlik kilisesi i¢in vurgulama
avantajina sahip oldugumuz elestirel ifadeleri, diger bilinen dinler igin de
tekrarlama sansimizin olup olmadig problemi. aslinda yeni bir arastirmanin
gerekliligini hatirlatmaktadir.

Aydinlanmaci akli. 6niinde duran kilise ruhbaniyeti karsisinda. onu
bu noktalara kadar getiren hatta kiskirtan uzaktaki Islim'in nefesi degil
midir? Bir Islim ortacagindan. bir Islim skolastifinden sdz etmenin
olumsuz ¢agnsimlara vol acacagi nedenivle kabul gérmemesi belki de soz
konusu tikamikhigin temel nedenlerini olusturuyvor. Aslinda vardigumz
neticeyi iktidarda. jakobenizmde. Allah'in takdirinde. kullarin inisiyatif
gelistirme konusundaki zavifliginda aravan genel havanin. islim'a nisbet
edilen. reddedilmis hangi itikadi doktirinin tasvibine uvgun bir kuram
gelistirdigi ivi bir cevap bekleven soru olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Avdinlanmava vaslanan akhin. kilise mecburiyetivle donanmug akla
ve imana getirdigi elestiri. bugiin bizim laik avdinlarimizin kolayca taklit
cdebilecekleri tutumlardan oldum olast uzaktur. Avdinlanma distintirleri.
viikselen burjuvazinin ¢ikarlarina  hizmete miiteallilkk olsa da din
elestirilerinde bizim tamdik avdinlanmizin pragmatik ve hakikat tekelcisi
olma iddiasindaki merkezivetgi (utumlarina sahip olmamuslarcdir. Evet.
tartismalarim bir adim daha ileri gotirmeleri beklenebilirdi. Ama bunu ya
vapmanmuglardir va da mevcut konjonktiir buna elverisli  sorularn
sorulmasini ihtivag olmaktan ¢tkarnustr,

Aslinda kilise ve gevresinin tutumlarina vonelik elestirilerden ders
almasim  bilenler. 6ncelikle siyasal vapilanmalara mihrind vuran,
genellemeleri laikligin teminati agisindan kullanan sekiiler diinya diizeninin
onciileri olmuglardir. Bugiin Bati'da gelisen ve hem kiliseden hem de laik
akildan umudunu kesmis ve gergekten Avdinlanma'ya bir adim daha ileri
gotiirmeye gabalavan entellektiiellerin savist hi¢ de az degildir. Cokluk
csasina gore bir fiil igermemelerine ragmen. vasadigi halin kutsaldan
anndirimasina duvdugu tepkisini rasyonellestiren entellektiiellerin varolan
kurgusu gerekliligini. kendi zihni tecriibe ve hakedilmis terminolojik aklinin
izinde kazanmaktadir. Bunu. ideolojik bir bakis agisinin siradan saymaya
hakki vardir ama bizce bu. modernitenin kucaginda Islam'la arasina
orvantalist bir dizi hakikat disthigin serilmis oldugu bir diinyada. bosuna bir
gayret saytlmayacaktir. Asil mesele "hanifligini" kazanmig bir vicdamin
bizzat Tbrahimi gelene@in son halkasimt olusturan Hz. Peygamber (s.a.v.)
karsisinda "amenna" demesini 6grenmesi, dahasi kibire yakasim
kaptirmamasidir.
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Ancak Islam diinyas1 bu durumdan habersiz gériiniiyor. Dinlerinin
dogruluguna olan kesin imanlarinin, dinlerini tartismaya mahal vermedigi
muhakkak. Zaten, Aydinlanma'nin tersinden okumasini yapmakta mahir pek
¢ok yerel aydinin getirdigi din elestirilerine cevap verme hususunda 6zgiin
kaynaklarinin dilini kullanan mislimanlar igin. savunulmasi en kolay
diizlem din'dir.

Elegtirilerini  Aydinlanmacilar  gibi  dinin  kurumsallagmig
gercekligine degil de. bizzat reel tabiatina véneltmevi tercih eden
aydinlarimiz igin bu kolay bir itiraz savilmamalidir. Genel miisliiman
vicdani igin aydinlarin din elestirisinde sasilacak bir sev voktur. Tasvir edici
yaklagimlarla altedilen. muhalifler degil. bizzat venilenmevi ve ihva
edilmeyi bekleyen dini tasavvurlardir. Muhalifine toz kondurtmavan bu
yaklagim araciligiyla. reddiyecinin higbir akillica bakist da asla Islami
sinirlara sokulmayacaktir. Dogrusu, Islam diinyasimin talihsizliklerinden
birinin de saghkli ve akillica bakmayi édiinsiiz saglamava alismis
aydinlardan yoksun olusu oldugu gergegi. artik agiklikla giin viiziindedir.
Saghiklh dis muhalefet. bizzat dinin degil. dinin vansimalarimin da her
seferinde vahiyle yeni bagtan karsilagtinlmasimin imkanlanm ¢ogaltabilirdi.
Ne aydinlannmizin ne de bir kategori olusturma ¢abasindaki ulemamizin bu
rahatlifi bozrma yoniinde gayret gosterdigine dair somut isarctlere sahip
olmadigimizi tesbit ctmek aci vericidir.

Aydin igin dini konusmak belki pozitivist dalgamin siiregleri
arasinda gerici vandaglig: arasinda karar kilmakla cs anlama sahip
olabilirdi. Ya ulemamiz? Islam diinvasinin ozellikle Tiirkive ornegini.
politik &rgiitlenis tarz1 ve agik laikligi ile diger iilkelerden avirmamiz her
zaman igin sirf bu nedenlerle kolay ve miimkiin olabilmektedir. Ulemanin
nisbi rahatlig: nedeniyledir ki. zaten son kertede dini. aktite! alanin hismina
terketme basansini kazanmig clitist kadrolarin diinya tasarimi ve fiiliyati,
her tirlii tenkitten azade. geliski ve ukanikliktan uzak bir entegrizm
karsisinda durumunu pckistirmekte. dinin uyvumlu akiskanhigivla rekabet
alanlan agmaya ¢aligmaktadir.

Aydinlanmaci aklin. bireye davatilan ve kazanilmadan nedense
dogustan karsisinda buldugu ergin olmayis durumunu asma ¢abasi. bizzat
demir attigr zemin agisindan degil ama istikametini belirlemesi agisindan
Ogreticiydi. Ancak. kendini bu giin ulema katlarinda bulan resmi ve gayri
resmi kategoriler, kendi ¢abalarinin katkisina besbelli bagh gibi goriinen
"[sldm"1 gozden gegirme ve 'asl'a dondiirme hususunda, mirasgisi olmakla
gurur duyduklari peygamberin (s.a.v.), izerlerine yiikledikleri 6devlerden
bihabermis gibi davranmaktadirlar. Sorun. Islim'in, 1400 yillik gelenckle
olusan ve gozlemciye ilk ve evvelen tasginan yiiziiniin yarattig1 olasi

166



irrasyonel tasvirlerin silinmesidir. Bu hususta ulema, muhtemel sorularm,
birden ¢ok stilde gelistirerek, kurumlagmig dinle Islam arasindaki zor gegiti
farkederck sorabilmelidir. Bu ona, kendi kaderini netlikle okumasi
konusunda elverigli imkanlar sunacaktir.

Bir Islim Aydinlanmacih@i, kavramin netameli yapisini fazla
ciddiye almadan gereklilik arzetmekte midir? Unlii ve saygin alimlerimizden
Ebu Hanife ve Imam Gazzali hakkinda 6rnegin viiz iinli Tiirk biiyigi
imgeleminin kamksanmighgim agarak yararlanmamizin miimkiin yollan
yok mudur? Onlarin mirasiyla yeni adimlar atmanin, birlikte adimlar
atmanin yollart yeni bir aydinlanmay: kendi dinamizmimizle yiiriitmeye
baglt degil midir? Aslinda bu sorularin cevabi zor sayilmamalidir.

Gézlerini modern toplumun enformasyon ve medya afinda acan,
yalmzlhigim ve hissedilir kutsalligim1 korumakta acze diisen tekil insanin,
kendini fitratina yaklagtiracak adimlarim artik oncelikle din bilginlerinin
(ulema) atmasi gerekmektedir. Peygamberlerin tek tek her insamn
sorumluluguna aidiyyet iginde kattig1 kutsalligi, bize bugiin modern diinyada
kim ve ne sekilde hatirlatilabilir? Aydinlanmizin umurunda olmadig: bu
sorunlar, acaba ulemanin gogislemeye gozi kesmekte midir?

Boylece sonug olarak bu ve benzeri problemlerin bizi agmazda
birakacak yénlerini kesfetmis olabiliriz. Bu bile canla basla kargilayacagimiz
cevaplarin, hayatt anlamli kilmasindaki tada kolay ulasilamayacagim
vurgular. Dinlerin kaderi degil ama, kendini dinle biitiinlestirmis
miiminlerinin kaderi, aydinlanmay: vahiyle saglama alacak kadar, nuria bir
tamigikligin varolmasim, gerekli kilmaktadir. Aslinda din, ben'im ya da bir
bagka ben'in bagliligina gok seyler borglu degildir. insamin bizzat kendisi din
baglaminda karsilasabilecegi kaderine agiklik kazandiracak rollere sahiptir.

Bu gérevin, Kur'an ve Siinneti. akledilinig ve kalbi idrake bagh
olarak, hayatin bizzat biitiinii ig¢ine sindirebilmis ulemanin konumuna ve
sihriyyetine duyulan biiyii'yle savag agmasina bagli oldugunu vurgulamak
istiyorum. Aksi takdirde bu sihir, modern devirde hakikate savag agmighiim
'aydinlanma’ sayan aydinlarin ¢ikarlanini somut bir sekilde dillendirmede
haksiz bir ragbet olusturacaktir.

Hiilasa, Aydinlanma'ya bel baglamiyoruz, fakat kendi
aydinlanmighgimizin herkesi "nurlandirmasi"nin nasil miimkiin olabilecegi
sorusunu haklr ve dini bir soru olarak algihiyor, soruyor ve cevap arnyoruz.
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