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Melez Aycicegi (Helianthus annuus L.)
Performanslarinin Belirlenmesinde Farkli
Kombinasyon Kabiliyeti Test Yontemlerinin
Kullanilmasi Olanaklari

Abdurrahim Tanju GOKSOY"  Zeki Metin TURAN**

OZET

Bu arastirma, hibrid aygicegi islahinda ebeveyn olarak kullanilan
kendilenmis hatlarin kombinasyon yeteneklerinin belirlenmesinde diallel
melezleme, topcross ve polycross yontemlerinin etkinligini karsilastirmak
amaciyla yapilmistir. Calismada, 9 kendilenmis aygicegi hatti arasinda olus-
turulan yarum diallel 36 tek melez dol ile 9'ar adet topcross ve polycross
dollerinin bitki boyu, tabla ¢api, 1000 tane agirligi ve tane verimi bakimin-
dan melez performanslart incelenmis ve ti¢ yontem arasindaki iliskiler aras-
urilmistir. Arastirma sonuglari, ii¢ farkl yontemle elde edilen melezlerin dol
performanslart arasinda pozitif yonde énemli iligkiler bulundugunu ve me-
lezlerde beliren heterotik etkilerin de birbiriyle uyum icinde oldugunu gos-
termigstir. Incelenen tiim ozelliklerde ebeveynlerin ortalama degerleri (X) ile
ti¢ farkl yontemle tahminlenen genel uyum yetenegi (g.u.y.) etkileri arasin-
daki iliskilerin 6nemsiz oldugu ve diallel analiz yonteminde melezlerin orta-
lama degerleri ile heterotik sapma (F-P) degerleri arasindaki korelasyonla-
rin pozitif ve onemli oldugu saptanmistir. Bu sonuglar, her ii¢ yontemde de
ebeveynlerin  ortalama  performanslarvun  melez  performanslarim
tahminlemedeki etkinliginin ¢ok zayif oldugunu, buna karsilik diallel analiz
teknigi ile hesaplanan heterotik etkilerin  melez  performanslarinin
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tahminlenmesinde daha etkin oldugunu ortaya koymustur. Bulgular, melez
performanslarinin belirlenmesinde farkly kombinasyon kabiliyeti test yon-
temleri arasinda belirgin farkliliklarin bulunmadigini, ancak hatlarin melez
performanslart hakkinda daha detayli bilgiler elde etmek icin diallel analiz
tekniginin bir iistiinliige sahip oldugunu gostermistir.

Anahtar Sozciikler: Aygicegi, Melez Performansi, Kombinasyon
Kabiliyeti.

ABSTRACT

The Possible Usage Of Different Combining Ability Test Methods
For Determination Of Hybrid Sunflower
(Helianthus annuus L.) Performances

This research was carried out to compare the effectiveness of diallel
cross, topcross and polycross methods on determination of combining
abilities of inbred lines used in sunflower breeding. Hybrid performances for
plant height, head diameter, 1000-seed weight and seed yield were
determined in 36 half-diallel cross established among 9 inbred sunflowers
and 9 topcross and polycross progenies. The relationships between three
methods were examined. The research results showed that there were
positive and significant relationships between hybrid performances obtained
from three different methods. Heterotic effects revealed between hybrids
were also harmony with each other. There were no significant correlations
between mean values of parents (X) for all examined characters and g.c.a.
effects predicted from 3 different methods. It was found positive and
significant correlations between observed hybrid means (Xy) and heterosis
values (F;-P) in diallel analysis method. The results indicated that
effectiveness of parental means for predicting hybrid performances were low
in all combining ability methods, however heterotic effects calculated from
diallel analysis method were more effective. As a results, there were no
significant differences among three different combining ability test methods
used for predicting hybrid performances. However, diallel analysis
technique has a superior effect to obtain detail informations about hybrid
performances of lines.

Key Words: Sunflower, Hybrid Performance, Combining Ability.
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GIRIS

Hibrid 1slahinda ebeveyn olarak kullanilan saf hatlarin kombinasyon
kabiliyetlerinin belirlenmesinde diallel melezleme, topcross ve polycross
yontemleri kullanilabilmektedir (Forbriger, 1959). Genis tabanli bir tester
kullanilarak genel kombinasyon kabiliyetine dayali olarak saf hat se¢imini
miimkiin kilan topcross testi ilk kez Davis (1927) tarafindan tanitilmistir. Bu
islem Jenkins ve Brunson (1932) tarafindan yararli olarak gosterildikten
sonra yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Johson ve Hayes (1936),
topcrosslarda yiiksek verim veren saf hatlarin istlin tekli melezleri lirettigini
ileri siirmiislerdir. Hibrid 1slahinda {istiin ebeveyn hatlarin se¢iminde diallel
analiz yoOntemi yaygm olarak kullanilmaktadir. Bu yontem, melez
populasyonlarinin genetik yapilarini arastirmak, timitvar melez kombinas-
yonlar1 ve uygun ebeveynleri segmek ve ebeveynlerin genel ve 6zel kombi-
nasyon uyusmalarini saptamak amaciyla kullanilmaktadir. Bu amaglart ger-
ceklestirmek icin diallel analiz metodunun "Jinks-Hayman" tipi ve
"Griffing" tipi olmak iizere iki analiz sekli gelistirilmistir (Yildirim ve ark.,
1979). Hat sayisinin ¢ok fazla oldugu durumda, diallel melezleme ydntemi-
nin kullanilmasi zaman ve mekan agisindan ¢ok zor olmaktadir. Bu gibi du-
rumlar i¢in Allard (1960), topcross yonteminin saf hatlarin kombinasyon
kabiliyeti yoniinden test edilmesinde biiyiik bir kolaylik sagladigina degine-
rek, bu yontemin kullanimu ile n (n-1) /2 adet melezleme yerine, sadece n
adet melezleme ile {imitvar saf hatlarin segilebilecegini ileri siirmiistiir. Ote
yandan, saf hatlarin genel kombinasyon yeteneklerine gore seciminde
polycross yontemi de kullanilabilmektedir (Demir, 1975).

Bu caligsmada, aygigeginde iistiin melez kombinasyonlarmin belir-
lenmesinde farkli kombinasyon kabiliyeti test yontemlerinin melez perfor-
manslarinin tahminlenmesindeki etkinliklerinin arastirilmasi amag¢lanmustir.

MATERYAL ve YONTEM

MATERYAL

Aragtirma 1994 ve 1995 yillarinda U.U. Ziraat Fakiiltesi Uygulama
ve Arastirma Ciftligi deneme tarlalarinda yapilmistir. Deneme yeri topragi
agir killi yapida olup, fosfor ve potasyumca zengin, azot ve organik madde
yoniinden fakir durumdadir. Topraklarda tuzluluk sorunu yoktur (Anonim,
1995a). Denemelerin yiiriitiildiigii Bursa ili 1liman bir iklime sahiptir ve yil-
lik yagis toplami 700 mm civarindadir. Melez performanslarinin incelendigi
1995 deneme yilinda ay¢iceginin vejetasyon donemine giren Nisan-Agustos
aylarina ait ortalama sicakliklar sirasiyla 12,2; 18,4; 24,2; 24,5; 24,1 °C ve
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aylik toplam yagis miktarlar ise sirasiyla 83,6; 1,2; 21,8; 32,6; 27,4 mm
olarak kaydedilmistir (Anonim, 1995b).

Arastirmada melez populasyonlarinin olusturulmasinda ebeveyn ola-
rak Vniimk-8931, Record ve Armovirsky -3497 acik tozlagsmali ¢esitlerinden
gelistirilen 3'er adet kendilenmis hat kullanilmigtir.

YONTEM

Dokuz kendilenmis aygicegi hattinin kombinasyon yeteneklerinin ve
melez performanslarinin tahminlenmesinde ii¢ farklt melezleme yonteminin
etkinligini arastirmak amaciyla yiiriitilen bu ¢alismada ilk yil (1994), 9
kendilenmis hat {i¢ ayr1 melezleme parseline ekilmistir. Birinci melezleme
parselinde kendilenmig hatlar resiproksuz olarak yarim diallel teknigine gore
melezlenmis, ikinci parselde Vniimk-8931 ¢esidinin tester olarak kullanildig:
test melezlemesi (topcross) uygulanmig ve {iglincli parselde ise tiim
kendilenmis hatlarin, birbirlerinin polen tozu karigimi ile tozlanmalari
(polycross) saglanmigtir. Melezlemeler elle kontrollii olarak yapilmustir.
[zolasyonu saglamak igin tiilbent bez torbalar kullanmlmistir. Séz konusu
melezlemeler sonucu 36 adet diallel melez dol, 9'ar adet de topcross ve
polycross test melezleri elde edilmistir.

Ikinci deneme yilinda (1995), 36 adet yarim diallel test melezi ebe-
veynleri ile birlikte 3 tekerriirlii tesadiif bloklar1 deseninde denemeye alin-
mistir. Ayni sekilde, topcross ve polyross dolleri de ayr1 ayri olmak iizere, 3
tekerriirlii tesadiif bloklar1 deseninde denemeye alinmistir.

Arastirmada yarim diallel olarak elde edilen 36 melez dole ait veri-
ler, dnce On varyans analizine tabii tutularak genotipik varyansin 6nemliligi
test edilmistir. Tkinci asamada ise s6z konusu verilere Griffing (1995b) tara-
findan 6nerilen "diallel analiz" tekniginde Metod IV uygulanarak genel ve
6zel uyum yetenegi varyanslarimin onemlilik kontrolleri yapilmistir. Melez-
lerin iki ebeveyn ortalamasina gore heterotik degerleri de hesaplanmaistir.

Topcross ve polycross denemelerinde melez dollerin verim ve verim
komponentlerine iliskin verileri Tesadiif Bloklar1 Deneme desenine uygun
olarak varyans analizine tabii tutulmustur. Topcross ve polycross
populasyonlarinda genel ve 6zel uyum yetenegi etkilerini birbirinden ayir-
mak c¢ok zor oldugu i¢in, melez performanslarinin tahminleyicisi olarak
"kombinasyon yetenegi" kavrami yaygin olarak kullanilmaktadir. Topcross
ve polycrosslara iligkin kombinasyon yetenegi etkileri asagidaki esitlikle
hesaplanmig (Hallauer ve Miranda, 1987) ve terimler arasinda uyum sagla-
mak i¢in genel uyum yetenegi etkisi olarak adlandirilmstir.
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KY.=T;-T.

Bu esitlikte K.Y.: kombinasyon yetenegini, T;: i’ inci test melezinin
ortalama degeri, T. ise tiim test melezleri iizerinden hesaplanan genel orta-
lamay1 ifade etmektedir. Diallel melez dollerde oldugu gibi topcross ve
polycross dollerinde de heterotik etkiler hesaplanmigtir. Digerlerinden farkli
olarak polycross dollerine iliskin heterosis diizeyleri tiim ebeveynlerin orta-
lama degeri lizerinden bulunmustur.

Ebeveynlerin ortalama performanslarinin melez performanslar iize-
rindeki etkinligini agiklayabilmek i¢in ebeveynlerin incelenen 6zelliklerine
iliskin ortalama degerleri (X) ile ¢ farkli melezleme ydnteminde
tahminlenen genel uyum yetenegi etkileri (g.u.y) arasindaki basit korelasyon
katsayilar1 (r) hesaplanmistir. Ayrica ii¢ ayri melezleme yonteminin, melez
performanslar1 bakimindan karsilikli iligkilerini inceleyebilmek igin, her ii¢
yontemde incelenen 6zellikler bakimindan melezlere iliskin ortalama deger-
ler (Xi, Xj, ve Xj;) arasinda da basit korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir.
Ote yandan diallel melezleme yonteminde heterotik etkilerin melez perfor-
manslarindaki etkinligini saptayabilmek amaciyla incelenen her bir 6zellik
i¢in melezlerin ortalama degerleri ile heterotik sapma (F;-P) degerleri ara-
sinda basit korelasyon ve determinasyon katsayilar1 da hesaplanmastir.

ARASTIRMA SONUCLARI ve TARTISMA

Ebeveyn olarak kullanilan 9 kendilenmis aygigegi hattinin incelenen
ozelliklerine iligkin ortalama degerleri (X); diallel melez déllerine ait dizi
ortalamalar1 (Xj); topcross dollerine ait ortalama degerler (Xj); polycross
dollerine ait ortalama degerler (Xj,) ve her lic melezleme yodnteminde
tahminlenen genel uyum yetenegi (g.u.y.) etkileri Cizelge I'de verilmistir.
S6z konusu ¢izelgeden, iic melezleme yonteminde de bitki boyu bakimindan
1 ve 9 nolu ebeveyn hatlarinin pozitif yonde, 5 ve 7 nolu hatlarin ise negatif
yoOnde; tabla ¢ap1 bakimindan 7 ve 9 nolu ebeveynlerin pozitif yonde, 4 ve 5
nolu ebeveynlerin ise negatif yonde g.u.y. etkisi gosterdikleri ve bu etkile-
rinde istikrarli olduklar1 belirlenmistir. Diger ebeveynlerin g.u.y. etkileri
kullanilan melezleme yontemine gore degismistir. 1000 tane agirhigi baki-
mindan {i¢ ayr1 yontem ile tahminlenen g.u.y. etkilerinin hemen hemen birbi-
rine benzer olmakla birlikte topcross yonteminde bir¢ogunun 6nemli ¢iktigi;
tane verimi yoniinden ise li¢ melezleme yonteminde de 3 nolu hattin 6nemli,
7 ve 8 nolu hatlarin pozitif g.u.y. etkisi gosterdigi; buna karsilik 2, 6 ve 9
nolu hatlarin g.u.y. etkilerinin kullanilan melezleme yontemine gore farklilik
gosterdigi saptanmustir (Cizelge I).
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Incelenen tiim ozelliklerde ebeveynlerin ortalama degerleri ile ii¢
farkli test melezlemesi yonteminde tahminlenen g.u.y. etkileri arasindaki
korelasyonlarin (rx, g.u.y) timii pozitif yonde olmakla birlikte, istatistiki
olarak o6nemli ¢ikmamigtir. Bu durum, ebeveyn performanslarinin melez
performanslarindaki etkinliginin gostergesi olan g.u.y. etkilerinin {i¢ yon-
temde de birbiriyle uyum iginde oldugunu géstermistir. Ote yandan, ebe-
veynlerin ortalama degerleri ile g.u.y. etkileri arasindaki tiim korelasyonlarin
onemsiz ¢ikmasi, iic melezleme yonteminde de incelenen 6zellikler baki-
mindan sadece ebeveynlerin ortalama degerlerine bakilarak iistiin ebeveynle-
rin se¢iminin miimkiin olmayacagini ortaya koymustur. Bir baska tanimla,
ebeveynlerin ortalama performanslarinin melez performanslar1 tizerindeki
etkinliginin olduk¢a zayif oldugu sonucuna varilmistir. Hayes ve Johnson
(1939), misirda saf hatlarin 6zellikleri ile bunlarin topcross déllerinin ayni
ozellikleri arasindaki korelasyonlart inceledikleri ¢alismalarinda, saf hat
verimleri ile topcrosslarin kombinasyon kabiliyeti arasindaki korelasyonun
onemsiz oldugunu saptamislardir. Bir bagka calismada Richey ve Mayer
(1925), ebeveyn olarak kullanilan misir saf hatlar1 ile onlarin melezlerinin
verimleri arasindaki korelasyonlarin 6nemsiz diizeyde oldugunu vurgulaya-
rak kombinasyon kabiliyetine gore seleksiyonun saf hatlarin performansla-
rindan daha ¢ok melez performanslarina dayandirilmasi gerektigine isaret
etmislerdir. Buna karsilik, misirda calisan Jorgenson ve Brewbaker (1927)
ve Nilsson-Leissner (1927)’in bulgular1 saf hatlarin performansi ile melez
performanslar1 arasindaki korelasyonlarin, saf hatlarin performansina dayali
seleksiyon i¢in yeterli diizeyde oldugunu gdstermistir.

Arasgtirmada  kombinasyon kabiliyeti testlerinde  kullanilan
melezleme yontemlerinin melez performanslart yoniinden iliskilerini agikla-
yabilmek i¢in, incelenen 6zelliklerde diallel melez dollerin dizi ortalamalari,
topcross ve poycross dollerin ortalama degerleri arasindaki ikili iligkilere
iliskin basit korelasyon katsayilar1 hesaplanmis ve Cizelge II'de sunulmustur.

Cizelge II.
Dokuz kendilenmis aycicegi hattinin olusturdugu diallel melez
populasyonunda dizi ortalamalar (Xi.), polycross (X;p) ve topcross (X

korelasyon katsayilar:

OZELLIKLER . xip T it Tip.xit
Tane Verimi (kg/da) 0,884** 0,691* 0,859**
1000 Tane Agirhgi (g.) 0,789* 0,916** 0,808**
Tabla Gapi1 (cm) 0,517 0,793* 0,479
Bitki Boyu (cm) 0,524 0,543 0,739*

157



Anilan ¢izelgede, incelenen tiim 6zelliklerde diallel melez doéllerin
dizi ortalamalar1 (Xj), polycross (Xj,) ve topcross (Xj) dollerin ortalama
degerleri arasindaki ikili iligkilere ait korelasyonlarin pozitif yonde oldugu,
tane verimi ve 1000 tane agirliginda her ii¢ yontemle elde edilen melez dol-
lerin performanslar1 arasindaki korelasyonlarin istatistiki diizeyde onemli
oldugu izlenebilmektedir. Ayni ¢izelgeden, tabla ¢apinda sadece diallel dizi
ortalamalart ile topcross dollerin ortalama degerleri arasindaki korelasyonun

(Ixi. xit =0.793*) ve bitki boyunda ise polycross dolleri ile topcross déllerin

ortalama degerleri arasindaki iliskinin (Ixjp xit =0,739*) 6nemli oldugu gori-
lebilmektedir. Bu sonug, ii¢ yontemle elde edilen test melezlerinin perfor-
manslar1 arasinda yakin iliskilerin bulundugunu ortaya koymustur. Melez
performanslari arasindaki iligkilerin olumlu yénde ve 6nemli ¢ikmasi, hatla-
rin kombinasyon yeteneklerine gore segiminde {i¢ yontemin de kullanilabile-
cegi izlenimini vermistir. Benzer sekilde, yoncada 7 klonun topcross,
polycross ve single cross ddllerinin yem verimi bakimindan performanslarini
inceleyen Tysdal ve Crandall (1948), ebeveynlerin kombinasyon kabiliyetle-
rinin single cross, topcross ve polycross testlerinde ayni oldugu sonucuna
varmuglardir.

Ustiin melez kombinasyonlar1 olusturacak {imitvar ebeveynlerin se-
ciminde, test melezlerindeki heterosis diizeyleri de dikkate alinmalidir. Zira
ebeveynlerin genel uyum yetenegi etkileri ile melezlerde beliren heterosis
diizeyleri arasinda olumlu bir iligki bulunmaktadir. Nitekim, alt1 farkli ay¢i-
¢egi genotipinin ebeveyn olarak kullanildig: diallel melez populasyonu {ize-
rinde calisan Sun (1987), bitki bagina verim ve 1000 tane agirlig1 bakimin-
dan ebeveynlerin genel uyum yetenegi ile melezlerin heterosis diizeyleri
arasinda pozitif korelasyonlarin bulundugunu bildirmistir. Arastirmada,
topcross, polycross ve diallel melez doéllerde beliren heterotik etkileri ortaya
cikarmak ve melez performanslari yoniinden ii¢ yontem arasindaki farklilik-
lar1 incelemek i¢in melezlere iliskin heterotik sapma (F;-P) degerleri de he-
saplanmigtir. Topcross ve polycross dollerine ait heterotik sapma degerleri
Cizelge I1I'de verilmistir.

Cizelge IIl'den, iki melezleme yonteminde farkli test melezlerinin
onemli diizeyde heterosis etkisi gosterdigi izlenebilmektedir. Bununla birlik-
te onemlilik diizeylerine bakmaksizin her iki melezleme yonteminde yiiksek
heterosis diizeylerinin bitki boyunda 4 ve 9; tabla ¢apinda 1, 2 ve 3; 1000
tane agirhiginda 2, 7 ve 9; tane veriminde 3 ve 7 nolu test melezlerinden elde
edildigi goriilmektedir. S6z konusu test melezlerini olusturan ebeveyn hatla-
rin g.u.y. etkileri de genel olarak yiiksek diizeyde bulunmustur (Cizelge I).
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Iki yontemde de bazi test melezlerinin heterosis diizeyleri bakimindan istik-
rar gostermesi iki yontemin uyum i¢inde oldugu izlenimini vermektedir.

Cizelge III.
Dokuz kendilenmis aycicegi hattinin olusturdugu topcross ve
polycross dollerinde incelenen 6zelliklere iliskin heterotik sapma
(F1-P) degerleri

Bitki Boyu Tabla Capi 1000 Tane Agirhgi Tane Verimi
Melez F1-P F1-P F1-P F1-P
No T P T P T P T P
1 14,5 1,7 33 34" -1,5 7,1 1,7 55,7
2 254 5,7 24 357 66" 79 -13,1 442
3 1,3 4,1 3,0 4,1" 08 47 93,2" 133,9"
4 20,4 12,4 0,4 26" 104" -1,5 6,2 25,6
5 -1,4 -10,5 2,6 14 56" 29 10,4 41,0
6 8,5 10,9 1,6 37" 0,2 0,3 31,6 654"
7 2,6 38 0,6 47" 73" 2,1 55,2 110,3"
8 -4,1 0,6 0,7 33" 3.3 0 33,7 90,7"
9 18,9 13,3 17 4,0" 8,6” 24 67,9 57,1
Tester ort 175,5 16,9 51,8 206,1

T: Topcross, P: Polycross

Topcross ve polycross yontemlerinden farkli olarak diallel
melezleme yontemi, ebeveyn hatlarin melez performanslari iizerindeki etkin-
ligini ¢esitli istatistik-genetik analizlerle belirleme olanagi saglamaktadir.
Diger iki yontemle sadece ebeveynlere iliskin kombinasyon yetenegi etkileri
tahminlenebildigi halde, diallel analiz tekniginde ebeveynlere iliskin genel
uyum yetenegi ve melezlere iliskin 6zel uyum yetenegi etkilerinin ayri ayri
tahminlenebilmesi ve ayrica melezlerde beliren heterosisin gercek etkisinin
ortaya c¢ikarilabilmesi, diallel analiz teknigine ayri bir 6nem kazandirmakta-
dir.

Dokuz kendilenmis hattin yarim-diallel melez déllerinin bitki boyu,
tabla ¢ap1, 1000 tane agirlig1 ve tane verimine iliskin ortalama degerleri ve
heterotik sapma (F;-P) degerleri Cizelge [V'de verilmistir. Tane verimi ba-
kimindan melez dollerin ¢ogunda yiiksek diizeyde heterosis saptanmustir.
Ozellikle, 3 ve 7 nolu ebeveynlerin girdigi melez kombinasyonlarinda
heterotik etkilerin oldukca yliksek oldugu dikkati ¢ekmektedir (Cizelge 1V).
Bu durum, s6z konusu ebeveynlerin g.u.y. etkilerinin de yiiksek diizeyde
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olmasiyla uyum igindedir (Cizelge I). Ote yandan topcross ve polycross yon-
temlerinde de 3 ve 7 nolu hatlarin olusturdugu melez doéllerin yiiksek
heterosis etkisi gosterdigi belirlenmisti (Cizelge III). Genel olarak, bu ebe-
veynlerin olusturdugu melez kombinasyonlar diger 6zellikler bakimindan da
yiiksek melez giicli gdstermistir.

Melezlerde beliren heterosis diizeylerinin melez performanslarindaki
etkinligi, melezlerin ortalama degerleri (Xj) ile heterotik sapma (F;-P) deger-
leri arasindaki korelasyonla agiklanabilir. Cizelge IV'den, bu korelasyonlarin
incelenen tiim 6zelliklerde pozitif yonde 6nemli oldugu goriilebilmektedir.

Ote yandan, heterosis diizeylerinin melez performanslarindaki oran-
sal katkilarim1 gosteren basit determinasyon katsayilar (), tiim zelliklerde
melezlerin heterosis diizeylerinin melez performanslarinin tahminlenmesi-
nde etkili bir sekilde kullanilabilecegini ortaya koymustur. Nitekim, daha
onceki bulgularimizda ebeveynlerin ortalama performanslarina gore melez
performanslarinin tahminlenemeyecegini ve bu nedenle iistiin ebeveynlerin
seciminde dol kontrolii testlerinin zorunlu oldugunu goéstermistir.

Sonug olarak, diallel melez, topcross ve polycross populasyonlar: a-
rasinda melez performanslari bakimindan 6nemli bir farkliligin olmadig:
belirlenmigtir. Bununla birlikte, diallel analiz teknigi melezlerin 6zel uyum
yetenegi etkilerine goére se¢ilmesine ve tiim melez kombinasyonlarin
heterotik etkilerinin belirlenmesine olanak sagladigi igin diger iki yonteme
gore bir iistlinliige sahip olmaktadir. Ancak, hat sayisinin fazla oldugu du-
rumlarda diallel melezlemenin kullanilmasi biiyiik bir sorun olmaktadir. Bu
gibi durumlarda topcross ve polycross yontemlerinin de kullanilabilecegi
sonucuna varilmistir,

Cizelge IV.
Dokuz kendilenmis hattin yarim-diallel melez populasyonunda
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incelenen ozelliklere iliskin ortalama degerler, heterosis diizeyleri ve
ikisi arasindaki basit korelasyon ve determinasyon katsayilari

ELez BITKIBOYU TABLA CAP! 7000 TANE TANE VERIMI
(cm) (cm) AGIRLIGI (g) (kg/da)

Gucy Xi Fi-P Xi Fi-P Xi F1-P Xi F1-P
1x2 1718ab 355" 17,3d4  525* | 51,7hq 2,7 263,7b-h  102,6*
1x3 169,9 a-c 17,0 194ag 855" | 54,5fh 9,5 269,1af 1130
1x4 133,7 -20,1 16,3h4  4,80* | 56,9d-I 20,2** 111,51 -34,9
1x5 151,1d-h 7,8 16,794 595 | 57,4d-h 78 208,2 ) 71,4
1x6 160,1 a-f 10,9 17,3d§ 545 48,1 ] -3,1 2465¢)  937*
1X7 154,1 c-g 0,6 200ad 6,50 [ 61,2dg 13,8* 3082ab  154,1**
1x8 161,7 a-e 1,2 20,7ab 6,75 | 57,8d-h 4,0 271,2af  100,4*
1x9 162,5 a-e 16,9 19,0a-1 515 | 50,9h 1,8 2326d 812
2X3 160,2 a-f 22,1 16,4 h-j 4,00 56,3 d-I 8,8 2678af 1217
2x4 152,1 d-h 13,0 16,8 f-j 3,75 | 652bd 26,0 156,4 ki 20,0
2x5 141,5 g-k 13,0 184b-1 6,10 | 57,1d- 5,0 229,96 103,1*
2x6 158,6 a-f 24,2 17,7 ¢ 430* | 64,2b-e 10,4 2432c¢§ 1005
2X7 163,2 a-e 23,2 202ad 515" [ 626¢cf 12,7 3170a 1774
2x8 159,3 a-f 13,5 17,7 ¢ 2,20 | 65,3bd 9,0 223,9 f 63,1
2x9 1577a-g  26,9* 17,7 ¢ 2,30 | 64,3b-e 12,7 2449c§ 1035*
3x4 1711 ab 154 18,1b-1  6,25"™ [ 585d-h 23,3** 2774 a-e 1459
3x5 143,8 f-k -1,3 18,3b-1 7,20 | 52,1g 4,0 2420c- 120,2**
3x6 167,2 a-d 16,2 179b 570 | 53,8f 4,0 287,5a-c 149,77
3x7 150,3 e-I 6,2 17,8 b 3,95 | 59,2d-h 13,3* 280,9a-d 146,2**
3x8 157,0 a-g -5,3 16,4 h- 2,10 443j -8,0 264,9b-g  109,0*
3x9 160,8 a-e 13,4 215a  7,30* | 60,0d-h 12,4 2354d- 989"
4x5 128,1 kI -17,9 16,1 1j 4,35 | 550f 15,2* 2252ff  113,1*
4x6 170,7 ab 18,7 19,2a-h 6,35 | 554 - 13,9* 2138hj  857*
4x7 136,8 h-l -20,7 15,1 0,60 51,5 h 13,9* 206,3jk 813"
4x8 172,3 a 9,0 18,7 a-I 3,75 51,7 h+ 7.7 2320dj 859
4x9 161,6 a-e 13,2 205ac 565" | 554 e 16,1* 215794 89,0
5x6 149,1 e 77 18,0b4 590" | 59,1d-h 48 2379c¢§  119,5*
5x7 1206 -26,3* 16,7 g 2,95 | 58,5d-h 8,1 2479c¢§ 132,6*
5x8 130,3 kI 224 16,9 e 2,70 72,0 ab 15,1* 1999 jk 63,4
5x9 134,1 1H -3,7 198ae 570* | 811a 28,9** 208,6 |j 91,5*
Bx7 151,0 d-h -1,8 17,0 e 2,15 53,9 f-I 1,8 262,1b-h  130,8*
6x8 162,4 a-e 37 17,0 e 1,70 52,3 g+ 6,2 236,0dj 835
6x9 156,0 a-g 12,3 19,7af  450* | 58,4d-h 45 22806 949
7x8 155,7 b-g 8,5 204ac 345 | 650bd 10,3 2686af 1192*
7x9 149,3 e 0,05 18,9 a-I 2,05 55,8 e-I 58 203,5 jk 73,5
8x9 159,2 a-f 4,12 20,7 ab 3,40 70,9 be 14,5% 258,7b-1  107,6*

LSD (0,05) 16,4 2.9 9,1 50,9
IXiJ, F1-P 0,798** 0,507** 0,679** 0,872*
r2 0,637 0,257 0,461 0,760

* **: Srasi ile 0,05 ve 0,01 olasilik diizeylerinde istatistiki olarak onemli.
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Cizelge 1.

Dokuz kendilenmis ay¢icegi hattinin incelenen o6zelliklere iliskin ortalama degerleri (X), diallel melez doéllerinin dizi
ortalamalari (X;), polcross ortalama degerleri (X;p) ve topcross dollerinin ortalama degerleri (Xj) ile ii¢c ayri
yontemle tahminlenen kombinasyon yetenegi etkileri

BITKi BOYU (cm) TABLA CAPI (cm)

Hat K. Hat Diallel Cross Polycross Topcross K. Hat Diallel Cross Polycross Topcross
No Gozlenen (X) X G.U.Y. Etkisi Xip G.U.Y.Etkisi Xit G.U.Y.Etkisi [ Gézlenen (X) [ X G.U.Y.Etkisi Xip G.U.Y. Etkisi Xit G.U.Y.Etkisi
1 151,0 bed 158,1 4,67 160,0 74 177,8 ab 6,3 10,5¢ 18,3 0,12 17,0 be 0 17,0 abc -0,1
2 1215¢e 158,0 4,60 142,6 -10,1 1739 ab 24 13,6b 17,8 0,52 17,1 abc 0,1 17,7 ab 0,6
3 154,7 abc 160,0 6,87 1524 0,3 166,4 bc 5,1 11,2 bc 18,2 0,01 17,7 ab 0,7 17,1 ab 0
4 156,6 ab 153,3 0,83 160,7 8,0 186,5a 15,0 12,5 be 17,6 0,71 16,2 cd 0,8 151 ¢ -2,0
5 135,5de 137,3 -19,08" 1378 -14,9 154,1¢ 174 11,0 be 17,6 0,70 15,0d 2,0 16,6 bc -0,5
6 147,3 bed 159,4 6,12 159,2 6,6 169,9b -1,6 13,2 be 17,9 0,29 17,3 abc 03 16,7 bc -04
7 158,4 ab 147,6 -7,31° 152,1 0,6 169,6 b -1.9 16,5a 18,3 0,04 183a 13 17,3 ab 0,2
8 170,0a 157,2 3,67 147,7 5,0 168,6 bc 2,9 174a 18,5 0,37 16,9 be 0,1 17,9 ab 0,7
9 140,1 cd 155,1 1,28 161,6 89 176,7 ab 52 172a 19,7 1,70 17,6 ab 05 188a 1,6
LSD (0,05) 16,4 - 14,8 29 13 1,9
IxGUY 0165 0,357 0,140 0,606 0,449 0,649

1000 TANE AGIRLIGI (g.) TANE VERIMI (kg/da)
Hat K. Hat Diallel Cross Polycross Topcross K. Hat Diallel Cross Polycross Topcross
No Gézlenen (X) Xi G.U.Y.Etkisi Xip G.U.Y.Etkisi Xit G.U.Y.Etkisi | Gozlenen(X) | Xi G.U.Y. Etkisi Xip G.U.Y.Etkisi Xit G.U.Y. Etkisi
1 46,5¢ 54,8 -3,94 415d 74 476e -7.2" 1711a 238,8 0,85 194,8 cd -13,6 200,3 be -39
2 51,5 be 60,8 2,94 56,5a 7,6 58,3 abc 35 151,0ab | 2433 4,26 183,3d -25,2 1654 ¢ -38,8
3 435¢ 54,8 -3,91 43,9 cd -5,0 485e 6,3" 141,2ab | 2656 29,72" 2730a 64,6° 2669 a 62,6°
4 26,9d 56,2 2,35 47,1 bed -1,8 498¢e 50" 121,7ab | 2048 39,817 164,7d -43,7 157,7¢ -46,5
5 52,6 abc 61,5 3,74 51,5ab 26 57,8 bc 3,0 1024 b 2249 -16,76° 180,1d -28,4 164,7 ¢ -39,5
6 56,0 ab 55,6 2,98 48,9 be 0 53,7d -11 1344ab | 2444 542 204,5 cd -3,9 201,9 be 2,3
7 48,2 be 58,4 0,23 50,7 abc 1,8 573¢ 25 128,2ab | 2618 25,35" 2494 ab 41,0 2224b 18,2
8 61,1a 59,9 1,88 48,6 bed 0,3 59,8 ab 5,0 1705a 2444 5,46 229,8 be 214 2220b 17,7
9 51,7 be 62,1 4,38 51,0 abc 2,1 604a 56" 131,7ab | 2284 -12,79 196,2 cd -12,2 236,8 ab 32,5
LSD (0,05) 9,1 71 24 50,9 41,0 443
IxG.UY 0.450 0.279 0.641 0.356 0.243 0.293

+:X;:Hattin girdigi diallel melez dollerin ortalamasi, Xj,: hattin diger hatla rla serbest tozlasmis melez doliiniin degeri, X;:hattin testerle olusturdugu melez déliin degeri




