
Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s  C. XXV, Y. 2021, Sa. 1 267

 DOI          : 10.34246/ahbvuhfd.871079
 Yayın Kuruluna Ulaştığı Tar h                   : 31/12/2020

 Yayınlanmasının Uygun Görüldüğü Tar h: 27/01/2021

AYNİ İKAME İLKESİ VE PAYLAŞMALI MAL AYRILIĞI 
REJİMİ*

Büşra CÖMERT AKBAY*

Öz

Paylaşmalı mal ayrılığı rejimi, Türk Medeni Kanunu’nda sayılan seçimlik 
mal rejimlerinden birini oluşturmaktadır. Paylaşmalı mal ayrılığı rejimi, Türk 
akademisyenlerince oluşturulmuş, kendine özgü bir mal rejimi tipidir. Her ne kadar 
kendine özgü bir mal rejimi tipi olsa da oluşturulmasında Avusturya yasal mal rejimi 
olan mal ayrılığı rejimine (“Gütertrennung”) ilişkin hükümlerden etkilendiği ayrıca 
ifade edilmektedir. 

Ayni ikame prensibi ise kökleri Yunan hukukuna ve Roma hukukuna kadar 
dayanan bir hukuk prensibi olarak kabul edilmektedir. Bu prensibin gelişmesinde 
Alman hukukunun büyük katkısı vardır. Zira, Alman hukukunda hem eşya hukukunda 
hem de aile ve miras hukukunda ayni ikame kuralına yer verilmektedir (BGB § 1075, 
BGB 1418, BGB § 2019, 2041, BGB § 2111). Bu düzenlemeler çeşitli eserlerin, 
mahkeme kararlarının oluşturulmasına sebebiyet vermiş ve vermekte olup, söz 
konusu kaynaklar da İsviçre ve Türk hukukunda ayni ikame ilkesine ilişkin görüşlerin 
oluşmasında çok önemli bir etki doğurmuş ve halen doğurmaktadır. Ayni ikame 
ilkesinin özel malvarlığı ile ilişkisi ilginç bir konu teşkil eder. Bu sebeple, çalışmamızda, 
paylaşmalı mal ayrılığı rejimi, ayni ikame ilkesi ve bunlar arasındaki ilişki inceleme 
konusu yapılmaktadır. Söz konusu inceleme iki ana kısımda gerçekleşecektir. İlk 
kısımda ayni ikame ilkesine yer verilecek olup, ikinci kısımda ise paylaşmalı mal 
ayrılığı rejimi ve bu kapsamda ayni ikame ilkesinin uygulanma şekli ele alınacaktır.
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THE PRINCIPLE OF REAL SUBROGATION AND SHARED SEPARATE 
PROPERTY REGIME

Abstract

Shared Separate Property Regime (‘SSPR’) is one of the optional marital 
property regimes which came into force on 1 January 2002 with the adoption of the 
new TCC. SSPR is a unique property regime due to the fact that it is created by 
esteemed Turkish academics.  Unlike the regime of participation in acquired property, 
SSPR was aff ected mostly by Austrian legal marital property regime that is the 
separation of property (“Gütertrennung”). 

The principle of real subrogation (“die dingliche Surrogation”) is a legal 
concept that has its roots back to Greek Law and Roman Law.  German doctrine has 
a wide range of sources that identifi es the principle of real subrogation. German Civil 
Law has an important impact on Swiss Civil Law and indirectly Turkish Civil Law.

In this article, the principle of real subrogation and its appearance in shared 
separate property regime according to Turkish matrimonial property law are analyzed. 
In this study the issue is addressed in two parts. In the fi rst part, the meaning and 
scope of this principle is examined. In the second part, main features of SSPR are 
presented. After the detection of assets in SSPR, the application of real subrogation 
to SSPR is reviewed.

Keywords : The Principle of Real Subrogation (die dingliche Surrogation), 
Matrimonial Property Regimes, Shared Separate Property Regime, Special Assets

GİRİŞ

Ayn  kame prens b , kanundan kaynaklanan b r hak kazanım şekl  
teşk l etmekte olup, k ş ler n ve malvarlıklarının korunması amacına h zmet 
etmekted r1. Bu koruma; hak konusu değer n yok olması, zarar görmes , değere 
el konulması hal nde, bunun yer ne elde ed len yen  değer üzer nde bu hakkın 
devam etmes  şekl nde sağlanab leceğ  g b  özel malvarlığından çıkan değer n 
yer ne kt sap ed len yen  değer n y ne aynı malvarlığına a t olması şekl nde 
de gerçekleşeb l r. Her k  durumda da k ş n n malvarlığının muhtevasının 
değ ş mlere karşı korunması, kamen n amacını teşk l eder. Ayn  kame 
prens b ne l şk n düzenlemelere özell kle Alman hukukunda rastlanmaktadır. 

1 Heinrich Lange/ Kurt Kuchinke, Erbrecht Ein Lehrbuch, Fünfte völlig neubearbeitete 
Aufl age, 5. Aufl age, Verlag C.H. BECK, 2001, § 41 I 1, s. 1067.
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Malvarlığına l şk n olarak ayn  kame lkes  düzenlemeler ne, Alman Meden  
Kanunu’nun (BGB) m ras hukukuna ve a le hukukuna l şk n paragrafl arda 
yer ver lmekted r. Buna göre, m ras sebeb yle st hkak davası kapsamında 
(BGB § 2019), m ras ortaklığında (BGB § 2041), mal rej mler nde (BGB § 
1418, BGB § 1473) ve çocuğun malvarlığında (BGB § 1638, BGB § 1646) 
ayn  kame lkes ne l şk n kurallar karşımıza çıkmaktadır. 

 Ayn  kame kurallarının, Alman meden  hukukundak  mevcud yet , bu 
yönde mahkeme kararlarının, monograf ler n, şerhler n ve bunun g b  b rçok 
eser n oluşmasına ve gel ş m ne sebeb yet vermekted r.  Alman hukukundak  
bu gel ş m; İsv çre ve Türk hukuku ç n de yol göster c d r. 

Ayn  kame lkes n n malvarlığı kapsamında uygulanması özell kle lg  
çek c d r. Bunun sebeb , üçüncü k ş ler n dares nde bulunan b r malvarlığının 
yahut b r k mseye a t bulunan ve o k mse tarafından dare ed len k  farklı 
malvarlığı masasının korunmasının kanun uyarınca, otomat k olarak, başka 
h çb r şleme gerek kalmaksızın ve tarafl arın radeler  önem arz etmeks z n 
gerçekleşmes d r2. 

Bu lken n Türk hukukundak  görünümü, paylaşmalı mal ayrılığı 
rej m nde özel malvarlığı n tel ğ  taşıyan a leye özgülenen mallar kapsamında 
ncelenecekt r. Paylaşmalı mal ayrılığı rej m , Türk Meden  Kanunu’nda 

seç ml k mal rej mler nden b r n  teşk l etmekted r. Avusturya hukukunun 
etk s n n bulunduğu fakat Türk hukukuna özgü olan paylaşmalı mal ayrılığı 
rej m nde bu kuralın nasıl uygulanacağı önem arz etmekted r. Bu sebeple, 
öncel kle ayn  kame kavramı, sonrasında paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n 
özell kler  açıklanacak olup; son olarak da ayn  kame kuralının bu rej m 
t p nde nasıl uygulanacağı ve mal rej m n n tasf yes  ele alınacaktır.

I. Ayn  İkame İlkes

A. Kavram 

Ayn  kame lkes n n kökler , Esk  Yunan hukukuna ve Roma hukukuna 
dayanmaktadır3. Yunan hukukuna göre, üçüncü b r k ş ye a t b r parayla b r 

2 Dagmar Coester-Waltjen, “Die dingliche Surrogation”, 1996, JURA, s. 24-28, s. 25. Ayn  
kamen n kanundan kaynaklanan b r hak kazanım yolu olduğu, hukuk  şlem n tarafl arının 

ehl yet durumunun ve rade sağlıklarının öneml  olmadığı yönünde bkz. Rona Serozan, Eşya 
Hukuku I, Gen şlet lm ş 3. Bası, F l z K tabev , İstanbul 2014, s. 311, para. 1263 (Serozan, 
Eşya Hukuku, s. 311, para. 1263).

3 D eter Strauch, Mehrhe tl cher Rechtersatz E n Be trag zur “d ngl chen Surrogat on” m 
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mal satın alan k mse yer ne, para üzer nde gerçek sah b  olan k ş n n satın 
alınan değer üzer nde hak sah b  olacağı kabul ed lmekteyd 4. Bu yaklaşımın, 
Yunan hukukunda Demosthenes zamanına kadar, daha doğrusu, Roma 
İmparatorluğunun doğusunda, B zans dönem ne kadar varlığını sürdürdüğü 
bel rt lmekted r5. Her ne kadar Roma hukukunda, kame lkes ne D oklet an 
dönem ne kadar karşı çıkıldıysa da6 bu lken n temeller n n Postglassatörler 
tarafından “in universalibus res succedit in locum pretii et pretium res in 
locum rei”7 kuralında vücut bulduğu söylenmekted r8. “Pretium res succedit in 
locum rei et res in locum pretii”, “şey semen n, semen şey n yer ne ka m olur” 
şekl nde Türkçe’ye çevr lmekte olup, 19. yüzyıla kadar bu lken n yalnızca 
“Universitas Juris’te9” yan  hukuk tümlükler nde (b rl kler nde) uygulanacağı 

Pr vatrecht, 1992, Verlag Ernst und Werner G esek ng, 1972, s. 18, dn. 1.
4 P. Chr stos F l os, Per ous a ka  xor stes per ous es. Symvol st s enno es ypoke meno ka  

ant ke meno d ka ou meta to n. 4072/2012 (Vermögen und Sondervermögen.Be trag zu den 
Begr ff en Rechtssubjekt und Rechtsobjekt nach dem Gesetz 4072/2012), 2015, § 1, Rn. 7 
bkz. D m tr os Devetz s, D e d ngl che Surrogat on als Rechtspr nz p, V&R Un press, 2018, 
s. 38, dn. 55; Walter Jones, The Law and Legal Theory of Greeks An Introduct on, Oxford 
At The Clarendon Press, 1956, s. 123 vd. bkz. D m tr os Devetz s, D e d ngl che Surrogat on 
als Rechtspr nz p, V&R Un press, 2018, s. 38, dn. 55.

5  Strauch, s. 19.
6  Strauch, s. 19, dn. 3.
7  Andreas Girsberger, Die dingliche Surrogation Der Begriff  und seine praktische Bedeutung 

fü r das schweizerische Recht, H.R. Sauerlä nder, 1955, s. 23.
8  Ernst L ndenberg, D e d ngl che Surrogat on be m Vermögen m Bürgerl chen Gesetzbuch, 

Buchdruckere  Carl Pfeff er, 1912, s. 9; Strauch, s. 19.
9 Universitas Juris (veya Universitas Iuris), müşterek hukukta hak topluluklarına ver len 

s md r. Buna göre, hukuk kurallarının b r tümlük olarak düzenled ğ  hak toplulukları; 
haklardan, mallardan ve d ğer malvarlığı değerler nden oluşmaktadır. Tereke hukuk 
tümlükler ne örnek olarak göster leb l r. Bkz. Jochen Marly, “vor BGB § 90” n Manfred 
Wolf (Bandredaktor)/ Hermann Fahse/ Walther Hadd ng/ Irmgard He nr ch/ Jochen 
Marly/ Klaus Neuhoff / Manfred Wolf (Bearbe ter), Soergel Bürgerl ches Gesetzbuch m t 
E nführungsgesetz und Nebengesetzen (BGB) Band 1, Allgeme ner Te l 1: §§ 1-103 BGB, 
Verlag W. Kohlhammer, 13. Aufl ., 2000, Rn. 9 vd.; Klaus V eweg/S gr d Lorz, “BGB § 2019” 
n Max m l an Herberger/ M chael Mart nek/ Helmut Rüßmann/ Stephan Weth/Markus 

Würd nger (Gesamtherausgeber)/ Klaus V eweg (Bandherausgeber), jur s Prax skommentar 
BGB Band 1- Allgeme ner Te l, 9. Aufl ., 2020, Rn. 23 (jur sPK-BGB/V eweg/ Lorz, 9. Aufl , 
BGB § 90, Rn. 23); Malte St eper, “BGB § 90” n Jul us von Staud nger (Begründet von) 
/ Norbert Habermann/Joach m J ckel /Hans-Georg Knothe/Re nhard S nger/Malte St eper 
(Hrsg), J. von Staud ngers Kommentar zum Bürgerl chen Gesetzbuch: Staud nger BGB - 
Buch 1: Allgeme ner Te l: §§ 90-124; §§ 130-133, 2017, Rn. 72; Nuş n Ay ter, Mamelek 
Kavramı Üzer ne İnceleme, Ankara Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Yayınları No. 229, Sev nç 
Matbaası, 1968, s. 13; Z ya Umur, Roma Hukuku Lügatı, İstanbul Ün vers tes  Yayın No. 
3170, Hukuk Fakültes  No. 677, s. 217.



Büşra CÖMERT AKBAY

Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s  C. XXV, Y. 2021, Sa. 1 271

kabul ed lmekteyd 10.  19. yüzyılın başlarında Hasse ve Mühlenbruch bu kuralın 
Universitas Juris’e özgü olmadığını, Universitas Facti11 (eşya b rl kler ) le 
hukuk tümlükler  arasında ayrım yapılamayacağını ler  sürmüşlerd r12.  

“In universalibus res succedit in locum pretii et pretium in locum rei” 
kuralının sadece b r kısmı olan “pretium in locum rei”ye Digesta 5 Titel 
3’te, m ras davası kapsamında yer ver lm şt r13. Buna göre, m rasçı, m rasa 
z lyet olan k ş n n tereke değerler n  sarf ederek kt sap ett ğ  değer  talep 
edeb lmekteyd 14. İy  n yetl  tereke z lyed  sadece zeng nleşt ğ  kadarını ade 
le yükümlüyken, y  n yetl  olmayan z lyet se ayrıca terekedek  azalmalardan 

sorumlu tutulmaktaydı15.  Bununla b rl kte, bu kuralın ayn  kame lkes n  
ht va etmed ğ 16, ayn  kame prens b n n müşterek hukukta genel b r lke 

olarak kabul ed lmed ğ  fade ed lmekted r17.

10 Girsberger, s. 24; Lindenberg, s. 8-9;  Ernst Schmitt, Die Surrogation im bü rgerliche 
Gesetzbuch, Hof- und Universitäts-Druckerei,1902, s. 7; Karl Birkmeyer, Ueber das 
Vermögem im juristischen Sinne, Verlag von Palm&Enke, 1879, s. 101; Edgar Windmüller, 
Die Bedeutung und Anwendungsfälle des Satzes pretium res succedit in locum rei, res 
in locum pretii nach gemeinem Recht und Bü rgerlichem Gesetzbuch, Carl Winter‘s 
Universitä tsbuchhandlung, 1902, s. 4-5; Hubert Menken, Die Dingliche Surrogation bei den 
Sondervermögen die Familien und Erbrechts, 1991,  s. 7; Dominik Russmann, Erwerb mit 
Mitteln der Erbschaft Die rechtsgeschäftliche dingliche Surrogation gemäß §§ 2019 I, 2111 
I 1 BGB vor dem Hintergrund des »tracing« im englischen Recht,  Mohr Siebeck, 2017, s. 
37.

11 Universitas Facti, aralarında kt sad  bağlılık bulunan ve b rden fazla malların b rl ğ nden 
oluşan topluluktur. Buna örnek olarak hayvan sürüsü ve kütüphane ver leb l r. Bkz. 
L ndenberg, s. 9; Russmann, s. 36; Menken, s. 7; Hans Oswald, Das Pr nz p der d ngl chen 
Surrogat on und se ne Geltung m Erbrecht des Z.G.B., 1937, s. 14; Ay ter, s. 12; Umur, s. 
217.

12 L ndenberg, s. 10; Oswald, s. 17. Ayrıntılı b lg  ç n bkz. Hasse, “Ueber Un vers tas Jur s 
Und Rerum, Und Über Un versal- Und S ngular-Success on.” Arch v Für D e C v l st sche 
Prax s, 1822,  5 (1), s. 1–68,  < www.jstor.org/stable/41003501 > Er ş m Tar h  10 Aralık 
2020; Mühlenbruch, “Ueber D e s. g. Jur s und Fact  Un vers tates” Arch v Für D e 
C v l st sche Prax s, 1834, 17(3), s. 321–379, < www.jstor.org/stable/41003773> Er ş m 
Tar h  10 Aralık 2020.

13 He ke St eb tz, D e Surrogat on m Erbrecht, Jur st sche Fakultät der Fr edr ch-Alexander-
Un vers tät Erlangen-Nürnberg, 2006, s. 18.

14  G rsberger, s. 18.
15 Karl Czyhlarz, Lehrbuch der Inst tut onen des röm schen Rechtes, 16. Unveränderte 

Aufl age, 1919, s. 334; G rsberger, s. 18.
16 Theodor, K pp/Helmut, Co ng, Erbrecht, J.C.B. Mohr (Paul S ebeck), 1978, § 107 s. 599, 

dn. 3; St eb tz, s. 19.
17 L ndenberg, s. 10; Oswald, s. 18.
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Ayn  kame kavramını açıklamak gerek rse, ayn  kamen n Almanca 
karşılığı “die dingliche Surrogation” olup, “Surrogation”un kökünü oluşturan 
“surrogat” kel mes  se lat nce “subrogare”den gelmekted r18.  “Subrogare” 
se b r şey n19/ b r k msen n yer ne geçen manası taşımaktadır20. İkamen n ayn  

olması se onun etk s n n doğrudan, otomat k olarak, başka b r şleme gerek 
kalmaksızın gerçekleşmes  anlamına gelmekted r21.  

Ayn  kame lkes , münfer t değerlerde (“Singularsurrogation”)22  
uygulanab leceğ  g b  malvarlığı23 kapsamında da uygulama alanı bulab l r. 
Münfer t değerlerde uygulanan ayn  kame lkes  uyarınca, hakkın konusu 
olan değer n yok olmasına, zarar görmes ne, elden alınmasına rağmen, söz 
konusu hak, değer n yer ne geçen yen  değer üzer nde devam etmekted r 
(TMK m. 798/f.2). Dolayısıyla, hak sah b n n hakkı sona ermemekte olup, 
onun bu hakkı varlığını yer ne geçen değer üzer nde sürdürmekted r.

Ayn  kame lkes n n malvarlığı kapsamında uygulanması hal nde se 
ayn  kame olayı, malvarlığından çıkan b r değer n yer ne kt sap ed len 
değer n, otomat k olarak, dolaysız b r şek lde, şleme katılanların radeler  bu 
yönde olmasa dah 24, y ne aynı malvarlığına a t olması suret yle gerçekleş r25. 
İkt sap ed len hak, ayn  b r hak olab leceğ  g b  şahs  b r hak da olab l r. 

18 Hermann Gottl eb Heumann, Handlex kon zu den Quellen des Rö m schen rechts, 7. 
Aufl age, Verlag von Gustav F scher, 1891, s. 506; Justus Consmüller, D e Surrogat on 
be m Vorbehaltsgut (§ 1370 BGB) und hre W rksamke t dr tten Personen gegenüber, 
Buchdrukere  August Pr es, 1916,  s. 1; Alfred Waller, “Surrogat on”, E ne Stud e aus dem 
modernen Pr vatrecht unter besonderer Berü cks cht gung der jur st schen Bedeutung des 
Problems der E nhe t und Ident tät, Carl Georg  Un vers täts- Buchdruckere  und Verlag, 
1904, s. 2 bkz. dn. 1’dek  açıklamalar.

19 Consmüller, s. 1.
20 Heumann, s. 506; Oswald, s. 4, dn. 9.
21 Coester-Waltjen, s. 24.
22 Manfred Wolf, “Pr nz p en und Anwendungsbere ch der d ngl chen Surrogat on”, 1976, 

Heft 1, JuS, s. 32-36, s. 33 [Wolf (1976), s. 33]; Albert Genner, Das Surrogat onpr nz p und 
se ne Anwendung be m Sondergut und be m e ngebrachten Frauengut des Z.G.B., Buch- 
und Kunstdruckere  R chtersw l, 1932, s. 34.

23 Manfred Wolf, “Pr nz p en und Anwendungsbere ch der d ngl chen Surrogat on”, 1975, 
JuS, s. 710-715, s. 711; Genner, s. 35.

24 Coester-Waltjen, s. 25. Ayn  kamen n kanundan kaynaklanan b r hak kazanım yolu olduğu, 
hukuk  şlem n tarafl arının ehl yet durumunun ve rade sağlıklarının öneml  olmadığı 
yönünde bkz. Serozan, Eşya Hukuku, s. 311, para. 1263.

25 Mart n Löhn g, “Probleme der d ngl chen Surrogat on am Be sp el der §§ 1370, 2019 BGB”, 
2003, Heft 12, JA, s. 990; Coester-Waltjen, s. 24.
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Ayn  kame lkes , otomat k kt sap fonks yonuyla, malvarlığının azalmalara 
karşı korunması amacına h zmet etmekted r26. Ayn  kame lkes n n, alen yet 
prens b n  hlal etmes 27 gerekçes yle ancak kanunun öngördüğü hallerde 
uygulanacağı kabul ed lmekted r28.  

B. Alman, İsv çre ve Türk Hukukunda Ayn  İkame lkes

Alman, İsv çre ve Türk Hukukunda ayn  kame kuralına yaklaşımı 
ncelemek gerek rse; Alman Meden  Kanunu’nun ve Alman hukuk doktr n n n, 

İsv çre hukukuna gen ş ölçüde etk  ett ğ  söyleneb lmekted r29. Z ra, bu, 
BGB’de yer alan ayn  kame kuralı düzenlemeler n n ve bu kapsamda gel şen 
monograf  ve genel eserler n, buna l şk n ver len mahkeme kararlarının 
mevcud yet n n, doğal sonucudur.

Alman hukukunda ayn  kame lkes , kanundan kaynaklanan mülk yet 
hakkı kazanımı yollarından b r  olarak kabul ed lmekted r30. Ayn  kame lkes  
münfer t değerlerde (“Die dingliche Surrogation bei Einzelgegenständen /
Singularsurrogation”) ve özel malvarlığı (“Die dingliche Surrogation bei 
Sondervermögen”) kapsamında uygulama alanı bulmaktadır31. Münfer t 
değerler üzer nde ayn  kame lkes  uygulamasına örnek olarak BGB § 1075 
ver leb l r. Buna göre, b r alacak hakkı üzer nde nt fa hakkı bulunan k msen n 
bu hakkı, BGB § 1075 uyarınca üçüncü k ş n n borcunu fa etmes  hal nde 

26 L ndenberg, s. 23; Genner, s. 15; Wolf, s. 711.
27 Huw ler, s. 81; Hubert Fle ndl, “BGB § 2019” n Nomos Bü rgerl ches Gesetzbuch Erbrecht 

Band 5 §§ 1922- 2385 BGB, Ludw g Kro ß / Chr stoph Ann, / Jörg Mayer (Hrsg.), 5. 
Aufl age, Deutcher Anwalt Vere n, 2018, Rn. 2.

28 L ndenberg, s. 58; G rsberger, s. 83; Löhn ng, s. 103. Karş. Dorothee E nsele, Inhalt, 
Schranken und Bedeutung des Off enkund gke tspr nz ps unter besonderer Berücks cht gung 
des Geschäfts für den, den es angeht, der f duz ar schen Treuhand sow e der d ngl chen 
Surrogat on, 1990, JZ, s. 1005-1014.

29  Ay ter, s. 77; Cem Akbıyık, M ras Sebeb yle İst hkak Davası Yen  Türk Meden  Kanunu’nun 
Işığında B l msel B r Sentez Denemes , Der Yayınları, 2003, s. 237.

30 Manfred Wolf/Mar na Wellenhofer, Sachenrecht, 35. Aufl ., Verlag C.H. BECK, 2020, § 2, 
Rn. 1. 

31 Wolf (1976), s. 33; Löhn g, s. 990; Ay ter, s. 75.
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fa konusu değer üzer nde devam edecekt r32. Özel malvarlığı33 kapsamında 
uygulanan ayn  kame lkes ne örnek olarak, m ras hukukunda BGB § 2019, 
BGB § 2041 ve BGB § 2111 paragrafl arı; mal rej mler  hukukunda BGB § 
1418 ve BGB § 1473 paragrafl arı; çocuk hukukunda BGB § 1638 ve BGB § 
1646 paragrafl arı ver leb l r. Bu paragrafl ar göz önüne alındığında, malvarlığı 
le bağlantılı olarak ayn  kame lkes n n; üçüncü k ş ler tarafından dare ed len 

özel malvarlıklarında yahut hak sah b n n kend s  tarafından dare ed len özel 
malvarlıklarında uygulanmakta olduğu söyleneb l r.

Alman hukukunun aks ne, İsv çre hukukunda, ayn  kame lkes n n 
uygulama alanı tereddütsüz b r şek lde tesp t ed lememekted r. Bunun sebeb , 
BGB’n n aks ne, mevcut düzenlemelerde ayn  kame kuralına yer ver l p 
ver lmed ğ ne l şk n doktr nde görüş b rl ğ n n olmamasıdır. Her ne kadar ayn  
kame lkes  le bağlantılı olarak Alman hukuku, İsv çre hukukuna büyük ölçüde 

tes r etm ş hatta etmekte se de İsv çre hukukunda ayn  kame lkes  kavramını 
yalnızca üçüncü k ş ler tarafından dare ed len özel malvarlığı ve münfer t 
değerler le l şk l  olarak ele alan yazarlar bulunduğu g b 34, ayn  kame lkes ne 
değ nmeks z n ve herhang  b r ayrım yapmaksızın sadece kame lkes nden35 

32 Wolfgang Servat us, “BGB § 1075” n Beate Gsell/ Wolfgang Krü ger/ Stephan Lorenz/ 
Chr stoph Reymann (GesamtHrsg.) /Chr stoph Reymann (Hrsg.), Bürgerl ches Gesetzbuch 
beck-onl ne. GROSSKOMMENTAR zum Z v lrecht, Verlag C.H.BECK, 2019, Rn. 2; Klaus 
Re schl, “BGB § 1075” n Wolfgang Hau / Roman Poseck (Hrsg), BeckOK BGB Buch 3 
Sachenrecht, 54. Ed. , Verlag C.H. BECK, 2020, Rn. 1; Petra Pohlmann, “BGB § 1075” n 
Re nhard Ga er (Redakteur) Mü nchener Kommentar zum Bü rgerl chen Gesetzbuch: BGB, 
Band 8: Sachenrecht §§ 854-1296, WEG, ErbbauRG, 8. Aufl age , Verlag C.H. BECK, 2020, 
Rn.  1.

33 Özel malvarlığı; k ş n n d ğer malvarlığından ayrı, kanunun özel hukuk  statü tanıdığı, 
özel kurallara tab , tüzel k ş l ğ  ha z olmayan ve malvarlığı haklarından oluşan b r haklar 
bütünüdür. Bkz. Andreas von Tuhr, Der Allgemeine Teil des Deutschen Bü rgerlichen 
Rechtes, Band I, Verlag von Duncker & Humbolt /Berlin, 1957, s. 331; Jul an Fuchs, 
Sondervermögen, Klaus Weber (Hrsg), Cre felds kompakt Rechtswörterbuch, 3. Ed t on, 
Verlag C.H. BECK, 2020; W ndmüller, s. 11. 

34 Bruno Huw ler, “Be träge zur Dogmat k des neuen ordentl chen Gü terstandes der 
Errungenschaftsbete l gung”: BTJP 1987 n Das neue Ehe- und Erbrecht des ZGB m t se ner 
Übergangsordnung, Verlag Stämpfl  & C e AG Bern, 1988, s. 63-115, s. 61; Pascal S mon us, 
D e gü terrechtl che Surrogat on, Helb ng & L chtenhahn,1970 (BStR Heft 94), s. 8; Patr ck 
Somm, D e Erbschaftsklage des ZGB (Art. 598-600 ZGB), Re che II Rechtsw ssenschaft 
Vol/Band 1996, Peter Lang, 1995, s. 120; Paul P otet, Schwe zer sches Pr vatrecht Erbrecht 
Band IV/2, Helb ng & L chtenhahn Verlag AG, 1981, § 95, s. 759.

35 Genner, s. 34-39; Max A. Schucan, D e Erbschaftsklage des Schwe zer schen 
Z v lgesetzbuches, Fluntern, 1943, s. 80-89.
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yahut ayn  kame lkes nden36 bahseden yazarlar da mevcut bulunmaktadır37. 
Doktr nde ayn  kame lkes n n, tartışmalı olmakla b rl kte38 İsv çre Meden  
Kanun’unda (ZGB) Art. 599 ZGB’de düzenlend ğ  kabul ed lmekted r39. Mal 
rej mler nde se ed n lm ş mallara katılma rej m  çerçeves nde, ed n lm ş 
mallar yer ne geçen değerler n ed n lm ş mallara a t olacağına (Art. 197 
ZGB Abs. Z ff .5) ve k ş sel mallar yer ne geçen değerler n k ş sel mallara 
a t olacağına (Art. 198 Z ff .4 ZGB) l şk n düzenlemeler n b r malvarlığında 
kame (“vermögensrechtliche Surrogation”) olayı teşk l ett ğ  sürülmekted r40. 

Dolayısıyla, ed n lm ş mallara katılma rej m nde uygulanan b r ayn  kame 
kuralından değ l de malvarlığında kame kuralından bahsed lmekted r.  
Aslında dar anlamda ayn  kame lkes n  karşılayan malvarlığında kame 
lkes , b r k mseye a t k  farklı malvarlığı masası bulunduğunda ve o k msen n 

her k  malvarlığını dare etmes  hal nde uygulama alanı bulmaktadır ve bu 

36 Arnold Escher, Zü rcher Kommentar zum Schwe zer schen Z v lgesetzbuch, Bd. III, Das 
Erbrecht, Erste Abte lung, D e Erben (Art. 457–536); Zwe te Abte lung, Der Erbgang 
(Art.537–640), 3. Aufl age, Schultess & CO AG, 1959/60, Art. 599 ZGB, s. 363, N. 4; 
Peter Tuor/V to P cenon , “Art. 599 ZGB” n Berner Kommentar, Bd. III, Das Erbrecht, 2. 
Abte lung, Der Erbgang, Art. 537–640 ZGB, Verlag Stämpfl  & C e, 1966, s. 798, N. 19.

37 Farklı yaklaşımlar sebeb yle tek b r kame kavramından bahsed lemeyeceğ  yönünde bkz. 
Mart n Eggel, Studie zur Surrogation im schweizerischen Zivilrecht, Bern Stä mpfl i, 2013, s. 
36 vd., N. 2.50 vd.

38  M ras sebeb yle st hkak davası kapsamında ayn  kame lkes n n uygulanacağı görüşüne 
l şk n eleşt r ler ç n bkz. G rsberger, s. 106.

39 Gottofrey, M. (Rapporteur frança s de la comm ss on): D e Eröff nung des Erbganges, 
Schwe zer sches Z v lgesetzbuch, Amtl ches Stenograph sches Bullet n der 
Bundesversammlung (Sten. Bull.) XVI Nr. 12, s. 306,  https://www.amtsdruckschr ften.
bar.adm n.ch/v ewOr gDoc/20027487.pdf?ID=20027487, s.e.t. 06.10.2020 bkz. Escher, 
Art. 599 ZGB, s. 363, N. 4; Tuor/ P cenon , Art. 599 ZGB, s. 798, N. 19; V rg l Rossel/ 
Fr tz-Henr  Mentha, Manuel du Dro t C v l Su sse, 2. Ed, L brar e Payot & CIE, 1931, 
s. 207; André Marrel, L’act on en pét t on d’héréd té, Thè se Lausanne, 1915, s. 102 bkz. 
Escher, Art. 599 ZGB, s. 363, N. 4; Georg Leuch, D e Erbschaftsklage des Schwe zer schen 
Z v lgesetzbuches Art. 598-601 unter berücks cht gung des geme nen französ schen und 
deutschen rechtes, Buchdrückere  J. F scher-Lehmann,1912, s. 38-40; BGE 71 II 90 vd.

40 Heinz Hausheer / Ruth Reusser/ Thomas Ge ser, “Art.197 ZGB” n BK- Berner Kommentar 
Band/Nr.II/1/3/1 Allgeme ne Vorschr ften, Art. 181-195a ZGB; Der ordentl che Gü terstand 
der Errungenschaftsbete l gung, Art. 196-220 ZGB Schwe zer sches Z v lgesetzbuch, Das 
Fam l enrecht, Das Eherecht, Das Gü terrecht der Ehegatten, Stämpfl i Verlag, 1992, N. 108; 
Daniel Steck / Roland Fankhauser, “Art.197 ZGB” n Scheidung Band I: ZGB Band II: 
Anhänge Sechster Titel: Das Gü terrecht der Ehegatten Zweiter Abschnitt: Der ordentliche 
Gü terstand der Errungenschaftsbeteiligung, 3. Aufl age, Stämpfl i Verlag AG, 2017, N. 
40 (Steck/Fankhauser, Art. 197 ZGB, N. 40); Alexandra Jungo, “Art.197 ZGB” n Peter 
Breitschmid/Alexandra Jungo (Hrsg.), CHK- Handkommentar zum Schweizer Privatrecht 
Personen- und Familienrecht – Partnerschaftsgesetz Art. 1-456 ZGB – PartG, 3. Aufl age, 
Schulthess Juristische Medien AG, 2016, N. 29 (CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 29).
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görüştek lere göre, ayn  kame lkes , yalnızca münfer t değerlerde ve üçüncü 
k ş  tarafından dare ed len malvarlığında uygulanmaktadır 41.  

Türk hukukunda, İsv çre hukukundak  g b  malvarlığında kame- ayn  
kame şekl nde b r ayrıma yer ver lmemekted r. Doktr nde ya ayn  kame 
lkes nden42 ya da kame lkes nden43 bahsed lmekted r. Ayn  kame lkes  

doktr nde; m ras hukukunda, m ras ortaklığı44, m ras sebeb yle st hkak davası45 
ve ön m rasçılık kapsamında46 ve eşya hukukunda47 nt fa hakkının s gorta 
bedel  yahut kamulaştırma bedel  üzer nde devam etmes n  düzenleyen TMK 
m. 798/f.2 kapsamında ele alınmaktadır. Öğret de, ed n lm ş malların yer ne 
geçen değerler n y ne ed n lm ş mallara a t olacağına (TMK m. 219/f.2/b.5) 
ve k ş sel malların yer ne geçen değerler n y ne k ş sel mallara a t olacağına 
(TMK m. 220/f.1/b.4) l şk n hükümler yorumlanırken, bunların ikame ilkesi 
kuralı teşk l ett kler  fade ed lmekted r48.  Alman hukukunun İsv çre ve Türk 
hukukuna etk s  sebeb yle, makalede ikame ilkesi yahut malvarlığında ikame 
ilkesi yer ne ayni ikame ilkesi terimi esas alınarak bu lken n paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m  çerçeves nde ncelenmes  söz konusu olacaktır.

41  Huw ler, s. 81.
42 Rona Serozan/ Bak  İlkay Eng n, M ras Hukuku ve Uygulama Çalışmaları, Güncellenm ş 

6. Baskı, Seçk n, 2019, s. 102-103, para. 110-111; B lge Öztan, M ras Hukuku, 6. Bası, 
Turhan K tabev , Ankara 2014, s. 330 [Öztan, (M ras Hukuku), s. 330]; Osman Gökhan 
Antalya, M ras Hukuku C lt 3, Osman Gökhan Antalya (Ed tör), Osman Gökhan Antalya/
İpek Sağlam (Yayına hazırlayanlar), Gen şlet lm ş 4. Baskı, Seçk n, Ankara 2019, s. 519, 
para. 2110; Mehmet Erdem, A le Hukuku, Güncellenm ş 2. Baskı, Seçk n, Ankara 2019, s. 
276, dn. 492; Gökçe Kurtulan Güner, Trust ve Türk Hukuku Açısından Değerlend r lmes , 
On İk  Levha Yayıncılık, 2020, s. 314. 

43  Zafer Zeyt n, Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m  ve Tasf yes , 3. Baskı, Seçk n, 2017, s. 146; 
Demet Özdamar/ Ferhat Kayış/ Burcu Yağcıoğlu/ Al ye Akgü n, Yasal Mal Rej m  (Ed n lm ş 
Mallara Kat lma Rej m ) ve Tasf yes , 5. Baskı, Seçk n, 2019, s. 43; Beş r Acabey, Ed n lm ş 
Mallara Katılma Rej m nde Mü lk yet Tü rler , İspat Kuralları le Kar neler, Uygulamalı A le 
Hukuku Sert f ka Programı III. Dönem: Ed n lm ş Mallara Katılma rej m  ve uygulama 
sorunları, 17-18 Kasım 2006, Şü kran Şıpka / Barış Özb len / Ebru Şensöz (Yayına hazırlayan) 
,T.C. İstanbul T caret Ün vers tes  Yayınları, 2007, s. 23. 

44  Serozan/Eng n, s. 102-103, para. 110-111; Antalya, s. 519, para. 2110. 
45 M. Kemal Oğuzman, M ras Hukuku Dersler , Gen şlet lm ş 2. Bası, Fakülteler Matbaası, 

1978, s. 376; Zah t İmre / Hasan Erman, M ras Hukuku, Gözden geç r lm ş 13. Basım, Der 
Yayınları, 2017, s. 422-423; F kret Eren/İpek Yü cer Aktü rk, Tü rk M ras Hukuku, Yetk n 
Yayınları, 2019, s. 462.

46  Öztan, M ras Hukuku, s. 330.
47 Serozan, Eşya Hukuku, s. 309, para. 1254; Lale S rmen, Eşya Hukuku, 3. Bası, Yetk n 

Yayınları, Ankara 2015, s. 514.
48 Zeyt n, s. 146; Özdamar/ Kayış/Yağcıoğlu/Akgü n, s. 43; Acabey, s. 23. 
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II. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m nde Ayn  İkame İlkes  Uygulaması

A. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m

1. Genel Olarak

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m , TMK’nın 244. ve 255. maddeler  arasında 
düzenlenen seç ml k mal rej m  t pler nden b r n  oluşturmaktadır. 

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m , Türk Meden  Kanunu’nun tasarısını 
hazırlamak üzere kurulan kom syonun alt kom syonunca hazırlanmış49, özgün 
b r rej m türü olduğu ç n önem  ha zd r50. Paylaşmalı mal ayrılığı rej m  
oluşturulurken, bu mal rej m  t p n n, ed n lm ş mallara katılma rej m n n 
uygulanması ve tasf yes 51 sırasında karşılaşılab lecek olumsuzlukların 
bertaraf ed lmes  amaçlanmıştır52. Yasal mal rej m  olarak öner len paylaşmalı 
mal ayrılığı rej m  yer ne53, ed n lm ş mallara katılma rej m 54 yasal mal 
rej m  olarak kabul ed lm ş; paylaşmalı mal ayrılığı rej m  se sınırlı sayıda 
düzenlenen mal rej mler nden b r  olarak Türk Meden  Kanunu’nda yer n  
almıştır. 

2. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m n n Başlaması 

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m , kanunda sınırlı şek lde sayılan seç ml k 
mal rej m  t pler nden b r n  oluşturmaktadır. Yasal mal rej m  n tel ğ  
taşımaması sebeb yle, paylaşmalı mal ayrılığı rej m , evlenme le b rl kte 
eşler hakkında kanun dolayısıyla uygulanmamaktadır. Bunun ç n eşler n, 

49 Turgut Akıntürk, Türk Medenî Hukuku A le Hukuku Yen  Medenî Kanuna Uyarlanmış 
İk nc  C lt, 10. Bası, Beta, 2006, s. 186; Alper Gümüş, Teor de ve Uygulamada Evl l ğ n 
Genel Hükümler  ve Mal Rej mler  (TMK m.185-281), Vedat K tapçılık, 2008, s. 428. 

50 Paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n yasal mal rej m  olması gerekt ğ  hakkındak  görüş ç n 
bkz. Hal l Akkanat, “Yasal Mal Rej m  Değ ş kl ğ ne Eleşt rel B r Yaklaşım”, (1), 2004, 
Hukuk  Perspekt fl er Derg s , s. 54-57.

51 Ahmet M. Kılıçoğlu, A le Hukuku, 2. Bası, Ankara, Turhan K tabev , 2016, s. 472; Mustafa 
Dural / Tufan Öğüz / Mustafa Alper Gümüş, Türk Özel Hukuku C lt III A le Hukuku, 
İstanbul, F l z K tabev , 2014, s. 241-242.

52 Akıntürk, s. 186.
53 Akıntürk, s. 186, dn. 22; Kılıçoğlu, s. 473; Gümüş, s. 428; Kumru Kılıçoğlu Yılmaz, 

Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m , 9 (99), Kasım 2014, Teraz  Hukuk Derg s , s. 31-40, s. 31.
54 Ed n lm ş mallara katılma rej m  hakkında ayrıntılı b lg  ç n bkz. Şebnem Ak pek Öcal, 

“Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m , Sona Erd ren Haller ve Sona Erme Anı” n Özel 
Hukukun Güncel Meseleler  Sempozyumu I Türk Medenî Hukukunda Evl l k B rl ğ nde Mal 
Rej mler  18-19 N san 2018, 2019, I (1), Erc yes Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Sempozyum 
Derg s , s. 457-470.
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paylaşmalı mal ayrılığı rej m n  seçt kler ne l şk n rade beyanlarının 
mevcud yet  şarttır (TMK m. 202/f.2). Eşler bu mal rej m  t p n , evlenmeden 
önce veya sonra aralarında akdett kler  mal rej m  sözleşmes  le55 (TMK m. 
203) yahut evlenme başvurusu yaparlarken bu mal rej m  t p n  seçt kler ne 
l şk n yazılı beyanları le seçeb l rler (TMK m. 203, TMK m. 205/f.1)56.  

3. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m nde Eşler n Hakları ve 
Sorumlulukları

a. Eşler n Hakları 

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m ; mal ayrılığı57 esasına (kısmen de olsa 
mal ortaklığı58esasına) dayanmaktadır. Z ra, her b r eş kanun uyarınca, kend  
malvarlığı üzer nde yönet m, yararlanma ve tasarruf hakkını ha zd r (TMK m. 
244). Buna göre, eşler, evlenmeden önce ve evlend kten sonra ed nd kler  her 
b r malvarlığı değer  üzer nde -mal rej m n n sona ermes  hal nde paylaşmaya 
tab  olsun ya da olmasın-59 yasal sınırlar çer s nde hak sah b d rler.

Eşler, d ğer n n zn ne veya cazet ne gerek duymaksızın kend  
malvarlıklarını dare edeb l rler. Kend  malvarlıkları le lg l  hukuk  şlemler 
yapab l rler. Eşler, malvarlıklarını b rl kte yöneteb l rler60. Ayrıca, her b r eş n 
malvarlığının dares n  d ğer eşe veya üçüncü k ş ye bırakması mümkündür61. 
Bu durumda, vekalet sözleşmes ne l şk n hükümler burada kıyasen uygulama 
alanı bulmaktadır62.

 Eşlerden her b r , kend  malvarlığına a t değerlerden yararlanab l r, 
bu malvarlığı değerler  üzer nde tasarrufta bulunab l r63. Yalnız, eşler n 

55  Mal rej m  sözleşmes  hakkında ayrıntılı b lg  ç n bkz. Oğuz Sadık Aydos, “Eşler n 
Geçm şe Etk lı̇ Mal Rej mı̇ Sözleşmesı̇ Yapab lmesı̇ (4722 sayılı Kanun m. 10/III)”, 2016, 
22 (3), Marmara Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Hukuk Araştırmaları Derg s , s. 383-393.

56  Akıntürk, s. 186-187.
57  Akıntürk, s. 186; B lge Öztan, A le Hukuku, 6. Bası, Turhan K tabev , 2015, s. 562.
58  Zeyt n, s. 388; Gümüş, s. 428.
59  Kılıçoğlu, s. 473.
60  Kılıçoğlu, s. 473.
61  Öztan, s. 563.
62  Öztan, s. 563. Kıyasen uygulama hakkında ayrıntılı b lg  ç n bkz. Osman Berat Gürzumar, 

“Türk Medenî Kanunu’nun 5’ nc  Maddes  ve Özel Hukuk Uygulamasındak  Yer ”, 2004, 
1(1), Galatasaray Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s , Prof. Dr. Erden Kuntalp’e Armağan, 
s. 105 – 161.

63  Akıntürk, s. 187.



Büşra CÖMERT AKBAY

Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s  C. XXV, Y. 2021, Sa. 1 279

bu tasarruf serbest ler , sınırsız değ ld r. Bunun lk sınırını eşler n paylı 
mülk yet n n konusunu teşk l eden değerlerle lg l  yönet m ve tasarruf 
şlemler  oluşturmaktadır. Paylı mülk yet konusu değerler n dares ne ve 

tasarrufuna l şk n şlemler hakkında se TMK m. 688 vd. hükümler  uygulama 
alanı bulacaktır64. Tasarruf serbest s n n k nc  sınırını se evl l k b rl ğ n n 
genel hükümler nden doğan sınırlamalar oluşturmaktadır. Bu sınırlamalara, 
a le konutu (TMK m. 194) ve bel rl  malvarlığı değerler  hakkındak  tasarruf 
yetk s  kısıtlamaları (TMK m. 199) örnek olarak ver leb l r65.

b. Eşler n Borçları

Eşler, kend  malvarlıkları üzer nde yönet m, yararlanma ve tasarruf 
yetk ler n  ha zlerken; borçlarından da kend  malvarlıkları le sorumludurlar 
(TMK m.245). Dolayısıyla, her b r eş, borçlarından dolayı tüm malvarlığıyla 
ve sınırsız olarak sorumludur (TMK m. 246)66.  Buna göre, b r eş n b r hukuk  
şlem yapması sonucunda borç altına g rmes  hal nde, o hukuk  şlem n 

borçlusu da alacaklısı da aynı eşt r.67. Bununla beraber, b r eş evl l k b rl ğ n  
tems len b r hukuk  şlem yapmışsa, eşler, bu şlemden doğan borçlardan 
mütesels len sorumludurlar68.

B.  Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m nde Malvarlığı Masaları ve Ayn  
İkame İlkes  Uygulaması

1.  Genel Olarak

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m ; ed n lm ş mallara katılma rej m ne ve 
mal ortaklığı rej m ne l şk n özell kler taşımaktadır69. Bu rej mde, ed n lm ş 
mallara katılma rej m nde olduğu g b  malvarlıkları, kadının malvarlığı 
ve kocanın malvarlığı olmak üzere k  ana malvarlığından oluşur70. Yalnız, 
paylaşmalı mal ayrılığı rej m ne l şk n hükümlerde, ed n lm ş mallara katılma 
rej m nde olduğu g b , her b r eş n malvarlığının ed n lm ş mallar ve k ş sel 

64  Akıntürk, s. 187.
65  Akıntürk, s. 187.
66  Akıntürk, s. 187.
67  Öztan, s. 563. 
68  Akıntürk, s. 187.
69  Zeyt n, s. 388; Gümüş, s. 428.
70 Gümüş, s. 428; Dural /Öğüz /Gümüş, s. 242; Faruk Acar, A le Hukukumuzda A le Konutu- 

Mal Rej mler  ve Eş n M ras Payı, Gen şlet lm ş Güncellenm ş 5. Baskı, Seçk n, 2016, s. 
399.
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mallar olmak üzere k  malvarlığı masasından oluştuğu şekl nde b r düzenleme 
mevcut değ ld r. Z ra, TMK m. 218’de ed n lm ş mallara katılma rej m n n 
ed n lm ş mallardan ve k ş sel mallardan oluştuğu  düzenlenmekteyken; TMK 
m. 244’te se paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde eşler n kend  malvarlıkları 
üzer ndek  yönet m, yararlanma ve tasarruf haklarının mevcud yet  
düzenlenmekted r . Her ne kadar b r eş n malvarlığının hang  malvarlığı 
masalarından oluştuğu fade ed lmemekte se de eşlerden hang s ne a t 
olduğu spat ed lemeyen malların onların paylı mülk yet nde sayılacağından 
(TMK m. 245) ve mal rej m n n sona ermes  hal nde paylaşıma konu olan 
a leye özgülenen mallardan (TMK m. 250/f.1) bahsed lmekted r. TMK m. 
250/f.2’de ayrıca, bell  başlı malvarlığı değerler n n paylaşma dışı kalacağı 
düzenlenmekted r. Tüm bu malvarlığı değerler n n, eşler n malvarlıklarındak  
konumlarının ne olacağı sorusu sorulab l r.  Bu sorunun cevabı, ayn  kame 
lkes n n uygulama alanının tesp t  ç n önem arz etmekted r. Z ra, ayn  kame 
lkes n n uygulama alanından b r n  malvarlığı oluşturmaktadır.  Buna l şk n 

olarak, Gümüş, paylaşmalı mal ayrılığı rej m  süres nce, ed n lm ş mallara 
katılma rej m nde olduğu üzere yatay b r bölümlemen n mevcut olmadığını, 
eşler n şahs  malvarlıkları dışında, başka b r özel malvarlığına yer olmadığını 
fade etmekte olup, a leye özgülenen mallardan oluşan özel malvarlığının, 

rej m n sona ermes  anında kısa b r süre ç n oluşup, o anda tasf ye aşamasına 
geç ld ğ n  ler  sürmekted r71. Gümüş’ün aks ne Akıntürk, bu mal rej m  
t p nde, paylaşma konusu mallar, paylaşma dışında kalan mallar ve eşler n paylı 
mülk yet nde sayılan paylı mallar (TMK m. 245/f.2) olmak üzere üç tür mal 
olduğunu bel rtmekted r72. Benzer şek lde Acar da paylaşıma tab  mallardan 
ve paylı mülk yete tab  mallardan bahsetmekted r73. Öztan se paylaşmalı 
mal ayrılığı rej m nde mal ayrılığı rej m nde olduğu üzere kadının malları ve 
erkeğ n malları şekl nde k  ayrı malvarlığı bulunduğunu, bunların da eşler n 
evlenmeden önce elde ett kler  ve evl l k b rl ğ ne get rd kler  mallardan ve 
evlend kten sonra ed nd kler  mallardan oluştuğunu fade etmekted r74.

Kanaat m zce; kanunda a leye özgülenen mallar adı altında b r malvarlığı 
masasının düzenlenmekte olması (TMK m.250); eşler n hang s ne a t olduğu 
spat ed lemeyen malvarlığı değerler n n eşler n paylı mülk yet ne konu teşk l 

edeceğ ne l şk n madde hükmü (TMK m. 244) b rl kte göz önüne alındığında, 

71  Gümüş, s. 429-430.
72  Akıntürk, s. 187.
73  Acar, s. 399.
74  Öztan, s. 563.
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Gümüş’ün, a leye özgülenen mallardan oluşan özel malvarlığının, rej m n 
sona ermes  anında, kısa b r süre ç n oluştuğu hakkındak  görüşüne katılmak 
mümkün görünmemekted r. Her ne kadar, bunun gerekçes  olarak madde 
metn n n lafzı göster lmekte se de75 a leye özgülenen malların “mal rej m n n 
sona ermes  hâl nde eş t olarak” paylaştırılacağına l şk n hükmün tek başına 
bu sonuca varılmasına yetmeyeceğ  söyleneb l r. Bu noktada, Akıntürk’ün 
fade ett ğ  üçlü ayrıma kısmen üstünlük tanınması gerekt ğ  bel rt leb l r. 

Buna göre, paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde, eşler n malvarlıkları b rb r nden 
tamamen ayrıdır. Yalnız, her b r eş n malvarlığının onun k ş sel mallarından 
ve a leye özgülenen mallarından oluştuğu; her k  malvarlığı masasına a t 
malvarlığı değerler  üzer nde eşler n TMK m.244 uyarınca dare, yararlanma 
ve tasarruf yetk ler n n bulunduğu söyleneb l r. Akıntürk’ün aks ne, paylı 
mülk yet konusu değerler n ayrı b r malvarlığı masası oluşturmayacağı şu 
gerekçe le ler  sürüleb l r. Malvarlığı; ayn  hakları, alacak haklarını, f kr  
hakları, hukuk  l şk ler  ht va eden, sürekl  değ ş me tab  b r oluşumdur. 
Malvarlığı sadece akt ften yan  malvarlığı değerler nden oluşmamaktadır, 
Alman hukukundak n n aks ne76 malvarlığı, pas fl er  yan  borçları da ht va 
etmekted r. Yalnızca paylı mülk yet hakkı b r malvarlığı masası olmaya yetmez. 
B r k msen n malvarlığının konusunu sadece paylı mülk yet oluşturab l r. 
Bununla beraber, ed n lm ş mallar-k ş sel mallar ayrımında olduğu g b  a leye 
özgülenen mallar-paylı mülk yet konusu mallar şekl nde b r ayrım yapılamaz. 
Z ra, ed n lm ş mallarla kasted len aslında ed n lm ş malvarlığı değerler nden 
oluşan malvarlığıdır. Dolayısıyla, kanaat m zce, paylı mülk yet konusu değer, 
mal rej m  sonrasında ed n lm şse ve bu değer a len n ortak kullanımına ve 
yararlanılmasına özgülenm şse yahut a len n ekonom k geleceğ n  güvence 
altına almaya yarıyorsa, o zaman a leye özgülenen değerler n oluşturduğu 
malvarlığı masasına a t olur. Aks  takd rde, bu değer eş n k ş sel mallarına 
g rer. Paylı mülk yet konusu değer n d ğer paydaşının eş olup olmaması 
paylı mülk yete l şk n kuralların uygulanmasına engel teşk l etmeyecekt r. 
Yalnızca, özel hüküm teşk l eden TMK m. 245 le eşe b r malın kend s ne 
a t olduğuna l şk n spat yükü77 get r lmekte olup, k me a t olduğu spat 
ed lemeyen değer n eşler n paylı mülk yet ne konu olacağı düzenlenmekted r. 

75  Gümüş, s. 430.
76  Bernd Rüthers / Astrid Stadler, Allgemeiner Teil des BGB, 19. Aufl age, Verlag C.H. BECK, 

2017, § 12, Rn. 1.
77  İspat yükü hakkında ayrıntılı b lg  ç n bkz. Murat Atalı/ İbrah m Ermenek/Ers n Erdoğan, 

Medenî Usûl Hukuku, 3. Bası, Yetk n Yayınları, 2020, s. 475-478.
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Tüm bunlar göz önüne alındığında, özetle, paylaşmalı mal ayrılığı 
rej m nde kadının ve erkeğ n malvarlığı olmak üzere k  farklı malvarlığı 
bulunmaktadır. Bununla b rl kte, her b r eş n malvarlığı, onun k ş sel mallarından 
ve a leye özgülenen mallardan oluşmaktadır. Her ne kadar, kanunda, açıkça 
eşler n k ş sel malları düzenlenmemekte se de a leye özgülenen mallar adı 
altında b r malvarlığı masasına yer ver lmes n n, bunun dışında başka b r 
malvarlığı masasının varlığını da gerekl  kıldığı söyleneb l r. Bu noktada, 
Gümüş’ün a leye özgülenen malların oluşturduğu özel malvarlığının b r 
anlığına kurulmasına l şk n görüşüne78 de katılmadığımızı şu gerekçe le ler  
süreb l r z. B r malvarlığı, bünyes nde değ ş mler  ht va eder. Bu değ ş mler; 
hak kazanımı le malvarlığında çoğalma şekl nde gerçekleşeb leceğ  g b  borç 
altına g rmek yahut borçların fa ed lmes  suretler yle malvarlığında azalma 
şekl nde de kend n  göstereb l r. A len n ortak kullanım ve yararlanmasına 
özgülenm ş malların ve bunların yer ne geçen değerler n; a len n ekonom k 
geleceğ n  güvence altına almaya yönel k yatırımların ve bunların yer ne 
geçen değerler n a leye özgülenen mallara a t olacağına l şk n düzenleme 
(TMK m. 250) d kkate alındığında, buradan, b r süreç çer s nde değ ş me tab  
b r malvarlığı masasının varlığına şaret ed lmekte olduğu çıkarılmaktadır.

2. Eşler n K ş sel Malları

Eşler n k ş sel malları, mal rej m nden önce kt sap ett kler  ve evlenmeyle 
b rl kte get rd kler  malvarlığı değerler nden ve TMK m. 250/f.2’de paylaşma 
dışında kalacağı düzenlenen değerlerden oluşmaktadır. Eşlerden b r n n 
evlenmeden önce kt sap ett ğ  araba üzer ndek  mülk yet hakkı, mal rej m n n 
başlaması hal nde, eşler n k ş sel malları arasında yer alır. Dolayısıyla, eşler n 
k ş sel malları, mal rej m n n sona ermes  hal nde, paylaşım konusu değerler n 
dışında bırakılır.  TMK m. 250/f.2 uyarınca paylaşma dışında bırakılan 
değerler se manev  tazm nat alacakları, m ras yoluyla ed n len mallar ve 
üçüncü k ş ler n sağlar arası yahut ölüme bağlı tasarrufl arı le karşılıksız 
kazandırmalarıdır (üçüncü k ş ler n kazandırmalarını a leye özgüled kler ne 
l şk n beyanları saklıdır). 

Kısaca, b r eş n k ş sel malları k  grupta toplanab l r. 1. Paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m nden önce kt sap ed len ve bu rej mle b rl kte get r len değerler 
2. Paylaşmalı mal ayrılığı rej m  sırasında elde ed len ve TMK m. 250/f.2 
kapsamına g ren değerler. Son gruptak  değerler se a. Manev  tazm nat 
alacakları b. M ras yolu le ed n len mallar c. Sağlar arası ve ölüme bağlı 

78  Gümüş, s. 430.



Büşra CÖMERT AKBAY

Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s  C. XXV, Y. 2021, Sa. 1 283

tasarrufl ar yolu le79 eşe yapılan karşılıksız kazandırmalar şekl nded r.  İk nc  
grup k ş sel mallar, aynı ed n lm ş mallara katılma rej m nde olduğu üzere 
(TMK m.220)80 manev  tazm nat alacaklarından oluşmaktadır. B r eşe atanmış 
veya yasal m rasçı olması sebeb yle bırakılan değerler de mal rej m n n sona 
ermes  hal nde paylaştırma dışında kalan81  k ş sel mallardandır. Üçüncü 
k ş ler, bağışlama yoluyla yahut mal vas yet  g b  tasarrufl arıyla eşlerden 
b r ne kazandırmada bulunurlarsa, bu durumda da bu değerler paylaştırma dışı 
bırakılıp82, o eş n k ş sel malları arasına g rerler. Prens p olarak, bu değerler 
paylaştırma dışı kalacaklarsa da kazandırmada bulunan k ş n n bunların 
paylaşmaya tab  bulunacağına l şk n rade beyanının mevcud yet  durumunda 
bu değerler de paylaşıma konu olurlar.

3. A leye Özgülenen Mallar

A leye özgülenen mallar TMK m.250’de düzenlenmekted r. Buna göre, 
a leye özgülenen mallar, mal rej m  sırasında ed n lm ş olup, a len n ortak 
kullanımına ve yararlanmasına özgülenen mallardan ve bunların yer ne geçen 
değerlerden; ayrıca, a len n ekonom k geleceğ n  güvence altına almaya 
yönel k yatırımlardan ve bunların yer ne geçen değerlerden oluşmaktadır.

a. A len n Ortak Kullanımına ve Yararlanmasına Özgülenm ş Mallar

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m  oluşturulurken, Avusturya hukukunda 
yasal mal rej m  olarak kabul ed len, Allgeme nes bürgerl ches Gesetzbuch 
(ABGB) § 1237’de düzenlenen mal ayrılığı rej m n n (“Gütertrennung”) 
örnek alındığı fade ed lmekted r8384. Mal rej m  sona erd ğ nde hang  

79 Ölüme bağlı tasarrufl arın m ras yolu le kazanılması sebeb yle “ölüme bağlı tasarrufl arla 
ed n len mallar” bares n n fazlalık teşk l ett ğ  yönünde bkz. Kılıçoğlu, s. 479.

80 Akıntürk, s. 191. Ed n lm ş mallara katılma rej m nde, manev  tazm nat alacaklarının k ş sel 
mal olarak kabul ed lmes n n eleşt r lmes  hakkında bkz. Akın Ünal, “Ed n lm ş Mallara 
Katılma Rej m ne Eleşt rel B r Bakış”, 2019, 23 (4), Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  
Hukuk Fakültes  Derg s , s. 121-140, s. 129.

81 Akıntürk, s. 190.
82 Akıntürk, s. 190.
83 Ahmet M. Kılıçoğlu, Medenî Kanun’umuzun A le-M ras ve Eşya Hukuku’nda Get rd ğ  

Yen l kler, Gen şlet lm ş 2. Bası, Turhan K tabev , 2004, s. 178 (Kılıçoğlu, Yen l kler, s. 
178).

84 Yasal mal rej m n n, mal ayrılığı rej m  (“Gütertrennung”) olduğu ABGB § 1237’de 
düzenlenmekte olup, boşandıktan yahut evl l k ptal ed ld kten sonra eşler hakkında §81 
ve devamı paragrafl arı uygulama alanı bulacaktır. Bkz. Marco Nademleinsky, “Österreich” 
in Jürgen Rieck, (Hrsg.), Ausländisches Familienrecht, 19. Ergänzung, C.H. BECK oHG, 
2020, Rn. 10. 
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değerler n paylaşmaya konu olacağı se Avusturya Evl l k Kanunu [Ehegesetz 
(EheG)] § 81’de ve hang  değerler n paylaşma kapsamı dışında bırakılacağı 
se EheG § 82’de düzenlenmekted r. EheG § 81’de a len n kullanımına 

özgülenen değerler n (“Gebrauchsvermögen”); eşler n evl l kler  boyunca 
(“Lebensgemeinschaft”) ed nd kler  ev eşyaları (“Hausrat”), a le konutu 
(“Ehewohnung”) g b  değerlerden ve eşler n tasarrufl arından (“Ersparnisse”) 
oluştuğu bel rt lmekted r. A leye özgülenen bu değerler; taşınır ve 
taşınmazlardan (EheG § 81 Abs. 2); ayn  haklardan, beklenen haklardan 
ve gayrı-madd  değerlerden de oluşab l r85. Bu değerler n mutlaka a len n 
ht yaçlarına özgülenen zorunlu mallar üzer ndek  haklardan oluşmasına 

gerek yoktur. Hafta sonları kullanılan b r ev86 yahut b r at87 da EheG § 81 
kapsamında değerlend r leb l r.

Avusturya Evl l k Kanununda a leye özgülenen mallar bu şek lde olmakla 
b rl kte, esasen, Türk mal rej m  hukukuna göre, a leye özgülenen malların 
nelerden oluştuğuna değ nmek önem arz eder. Buna l şk n olarak, TMK’nın 
250. maddes n n gerekçes  ncelend ğ nde, b r değer n a leye özgülenen 
mallardan sayılması ç n onun a len n ortak kullanımına ve yararlanmasına 
özgülenmes n n ana şart olduğu görülmekted r88. Gerekçede ayrıca, bu 
madde hükmünün kabul ed lmes nde eşler n parasal katkılarından z yade, 
emek katkılarının varlığının göz önüne alınmış olduğu fade ed lmekted r89. 
Dolayısıyla, lk şart b r malvarlığı değer n n paylaşmalı mal ayrılığı rej m  
devam ederken kt sap ed lmes yken, k nc  şart bu değer n a len n ortak 
kullanımına özgülenmes d r. Ortak kullanıma h zmet eden bu değer n, k m n 
parasıyla kt sap ed ld ğ , d ğer eş n emek katkısının varlığı kabul ed lmekte 

85  Helmut Koziol / Rudolf Welser / Andreas Kletečka, Grundriss des bürgerlichen Rechts Band I 
Allgemeiner Teil Sachenrecht Familienrecht, 14. Aufl age, MANZ Verlag Wien, 2014, s. 554, 
Rz. 1614; SZ 54/79; Fritz Schwind, Kommentar zum österreichischen Eherecht, 2. völlig 
neubearbeitete Aufl age, Manzsche Verlags- und Universitätsbuchhandlung, 1980, s. 307 bkz. 
Bernhard A. Koch, “§ 81 EheG” in Koziol, Helmut/ Bydlinski, Peter/ Bollenberger, Raimund 
(Hrsg.) Kurzkommentar zum ABGB Allgemeines bü rgerliches Gesetzbuch, Ehegesetz, 
Konsumentenschutzgesetz, IPR-Gesetz und Europäisches Vertragsstatutü bereinkommen, 2. 
ü berarbeitete und erweiterte Aufl age, SpringerWienNewYork Springer-Verlag/Wien, 2007, 
s. 1856, Rz. 4 (KBB/Koch, § 81 EheG, s.1856, Rz. 4).

86  OGH JBI 1983, 488 ve SZ 68/164 bkz.  Koz ol /Welser / Kletečka, s. 554, Rz. 1614, dn. 154.
87  OGH EvBI 1983/40 bkz. Koz ol /Welser / Kletečka, s. 554, Rz. 1614, dn. 153.
88  Adalet Bakanlığı, “Madde 250” n Türk Medenî Kanunu,  Türk Medenî Kanununun 

Yürürlüğü ve Uygulama Şekl  Hakkında Kanun ve Gerekçeler , Ankara, Açık Cezaev  
Matbaası, 2002, s. 403.

89  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.



Büşra CÖMERT AKBAY

Ankara Hacı Bayram Vel  Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Derg s  C. XXV, Y. 2021, Sa. 1 285

olduğu ç n önem arz etmemekted r. A len n ortak kullanımına tahs s ed len 
mallara örnek olarak gerekçede; a len n oturmasına, yaz tat ller n  geç rmes ne 
özgülenen mallar, ulaşımın sağlanması ç n kt sap ed len araçlar ve ev eşyaları 
göster lmekted r90. Bununla b rl kte, eşlerden b r ne a t olan fabr ka, t car  
şletme g b  şyer  ve şletmeler a leye özgülenmem ş olduğu ç n paylaşma 

dışında bırakılan malvarlığı değerler n n konusunu oluştururlar91. Bu şyer  
veya şletmeler n gel rler  ve bu suretle elde ed len değerler a leye özgülenen 
mallar kapsamına g recekt r92.

b. A len n Ekonom k Geleceğ n  Güvence Altına Almaya Yönel k 
Yatırımlar

İk nc  grup a leye özgülenen malları se a len n ortak kullanımına 
ve yararlanmasına f len tahs s ed lmem ş fakat bu amaçla yapılan 
yatırımlar oluşturmaktadır.  Avusturya Evl l k Kanununun 81. paragrafının 
üçüncü bend nde, eşler n evl l kler n n devamı sırasında elde ett kler  
yatırım değerler n n, evl l k sona erd kten sonra paylaşıma konu olacağı 
düzenlemekted r. Buna göre; kıymetl  evrak, nak t para, değerl  madenler93, 
sanat eserler 94, araz ler eşler n tasarrufl arına yan  yatırım değerler ne örnek 
olarak göster leb lmekted r95.

TMK’nın 250. maddes n n gerekçes nde se a len n konut yahut tat l 
ht yacı ç n alınan taşınmazlar, kooperat f üyel kler  suret yle yapılan yatırımlar 
k nc  grup mallara örnek olarak göster lmekted r96. Bu değerler de eşler n 

emekler n n ürünü olarak kt sap ett kler  ve a len n ekonom k gelecekler n  
güvence altına almak üzere yaptıkları yatırımlardır97. Döv z, pay sened , ant ka 
eşyalar, tablolar, pul koleks yonu98, a len n ekonom k geleceğ n n güvence 
altına alınmasına yarayan araçlara örnek olarak ver leb l r99. Dolayısıyla, tüm 

90  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.
91  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.
92  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.
93  KBB/Koch, § 81 EheG, s. 1857, Rz. 7.
94  KBB/Koch, § 81 EheG, s. 1857, Rz. 7.
95  Koz ol /Welser / Kletečka, s. 554, Rz. 1615.
96  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.
97  Akıntürk, s. 189.
98  Öztan, s. 564.
99  Akıntürk, s. 190.
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bu değerler de mal rej m n n sona ermes  hal nde paylaşmaya konu olurlar. 
Bununla b rl kte, üzer nde sürüm değer nden daha fazla yük bulunan değer n 
paylaşmaya konu olmayacağı fade ed lmekted r100.

c. A leye Özgülenen Malların Yer ne Geçen Değerler ve Ayn  İkame 
Uygulaması

A leye özgülenen mallara, a len n ortak kullanımına tahs s ed len 
mallar yer ne geçen değerlerle, a len n ekonom k yatırımlarını güvence altına 
almaya yarayan yatırımlar yer ne geçen değerler de dah ld r. Paylaşmaya 
tab  malvarlığı değerler n n tesp t  ç n “bunların yer ne geçen değerler” 
le ney n kasted ld ğ n n tesp t  ve burada ayn  kame lkes n n uygulanıp 

uygulanmadığının değerlend r lmes  önem arz eder. 

Bununla lg l  olarak, paylaşmalı mal ayrılığı rej m  oluşturulurken 
ona örnek teşk l eden101 Avusturya Hukukunu ncelemek gerek rse, a leye 
özgülenen malların (“Gebrauchsvermögen”) nelerden oluştuğunu düzenleyen 
EheG § 81’de “yer ne geçen değerler” şekl nde veya ona benzer b r fade 
yer almadığı görülmekted r102. Bununla b rl kte, bu bare, ed n lm ş mallara 
katılma rej m ndek  ed n lm ş mallara ve k ş sel mallara l şk n TMK m. 
219/f.2/b.5’tek  “ed n lm ş malların yer ne geçen değerler” ve TMK m. 
220/f.1/b.4’tek  “k ş sel malların yer ne geçen değerler” le benzerl k 
göstermekted r. Dolayısıyla, ed n lm ş mallara katılma rej m nde “yer ne 
geçen değerlere” ver len anlam, paylaşmalı mal ayrılığı rej m ndek  uygulama 
açısından yol göster c  olacaktır. Bu nedenle, ed n lm ş mallara katılma rej m  
kapsamında “yer ne geçen değerler” le ney n kasted ld ğ n n öncel kl  olarak 
tesp t ed lmes  gerekmekted r.

100  Öztan, s. 564.
101  Kılıçoğlu, Yen l kler, s. 178.
102  Bkz. EheG § 81: (1) Wird die Ehe geschieden, aufgehoben oder für nichtig erklärt, so sind das 

eheliche Gebrauchsvermögen und die ehelichen Ersparnisse unter die Ehegatten aufzuteilen. 
Bei der Aufteilung sind die Schulden, die mit dem ehelichen Gebrauchsvermögen und den 
ehelichen Ersparnissen in einem inneren Zusammenhang stehen, in Anschlag zu bringen.

 (2) Eheliches Gebrauchsvermögen sind die beweglichen oder unbeweglichen körperlichen 
Sachen, die während aufrechter ehelicher Lebensgemeinschaft dem Gebrauch beider 
Ehegatten gedient haben; hierzu gehören auch der Hausrat und die Ehewohnung.

 (3) Eheliche Ersparnisse sind Wertanlagen, gleich welcher Art, die die Ehegatten während 
aufrechter ehelicher Lebensgemeinschaft angesammelt haben und die ihrer Art nach 
üblicherweise für eine Verwertung bestimmt sind.
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. Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m nde “yer ne geçen değerler” 
Kavramının ve Ayn  İkame İlkes  Uygulamasının İncelenmes

Ed n lm ş mallara katılma rej m , Türk hukukunda yasal mal rej m  
olarak düzenlenmekte olup, eşler n herhang  b r seç ml k mal rej mler nden 
b r n  terc h etmed kler  durumda TMK’nın 202. maddes  uyarınca uygulama 
alanı bulmaktadır103. Ed n lm ş mallara katılma rej m nde eşler n her b r ne 
a t k ş sel mallar ve ed n lm ş mallar olmak üzere k  farklı malvarlığı masası 
bulunmaktadır. Başka b r fadeyle, ed n lm ş mallara katılma rej m nde 
toplamda dört tane malvarlığı masası mevcuttur. Ed n lm ş malların ve 
k ş sel malların nelerden oluştuğu TMK’nın 219. ve 220. maddeler nde 
düzenlenmekted r. Ed n lm ş malların nelerden oluştuğu örnekleme104 
suret yle TMK m. 219’da sayılmaktadır. TMK m. 219’a göre ed n lm ş 
mallar, b r eş n, çalışmasının karşılığı olan ed n mlerden, sosyal güvenl k 
veya sosyal yardım kurum ve kuruluşlarının veya personele yardım amacıyla 
kurulan sandık ve benzerler n n yaptığı ödemelerden, çalışma gücünün kaybı 
neden yle ödenen tazm natlardan, k ş sel malların gel rler nden ve ed n lm ş 
malların yer ne geçen değerlerden oluşmaktadır. Tahd d 105 olarak TMK m. 
220’de sayılan k ş sel mallar se eşlerden yalnız b r n n kullanımına yarayan 
eşyadan, mal rej m n n başlangıcında eşlerden b r ne a t bulunan veya b r eş n 
sonradan m ras yoluyla ya da herhang  b r şek lde karşılıksız kazanma yoluyla 
elde ett ğ  malvarlığı değerler nden, manev  tazm nat alacaklarından ve k ş sel 
malların yer ne geçen değerlerden oluşmaktadır. Her k  maddede de “yer ne 
geçen değerler”den bahsed lmekte olup bununla ne kasted ld ğ ne l şk n 
b r tanıma yer ver lmemekted r.  Aynı şek lde, ed n lm ş mallara katılma 
rej m ne kaynak teşk l eden İsv çre Meden  Kanununun (ZGB) 197. ve 198 
maddeler nde “yer ne geçen değerler” n karşılığı olarak; ed n lm ş mallar 
hakkında “Ersatzanschaff ungen für Errungenschaft”, k ş sel mallar hakkında 
se “Ersatzanschaff ungen fü r Eigengut” bareler  kullanılmakta olup, herhang  

b r tanıma se yer ver lmemekted r. Bu kavramın anlaşılması ç n İsv çre ve 
Türk doktr n n n buna l şk n yaklaşımı ehemm yet teşk l eder.

103  Bu düzenlemen n, eşler arasında geçerl  olacak mal rej m n n bel rlenmes  özgürlüğüne b r 
müdahale olduğu yönünde bkz. Akın Ünal, “Türk Meden  Kanunu’nda Mal Rej m ne İl şk n 
Hak İhlaller ” n Akın Ünal/ Ar f Kalkan (Eds), A le Hukukundak  Hak İhlaller n n Tesp t  
ve Çözüm Öner ler  Çalıştayı, Adalet Yayınev , 2019, s. 121 (Ünal, Hak İhlaller , s. 121).

104  Jörg Schmid / Bernhard Schnyder / Alexandra Jungo, “§ 32 Die Errungenschaftbeteiligung” 
in Peter Tuor / Bernhard Schnyder (Hrsg.), Das Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 14. 
Aufl age, Schulthess Verlag, 2015, s. 350, N. 10; Gü mü ş, s. 254.

105  Zeyt n, s. 109.
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 Art. 197 ZGB Abs. Z ff .5’te “Ersatzanschaff ungen für Errungenschaft” 
bares nde “Ersatz”ın anlamı “Surrogat” yan  ka m olan mal, kame değerd r. 

Art. 197 ZGB Abs. Z ff .5’ n Meden  Kanunumuzdak  karşılığı oluşturan TMK 
m. 219/f.2/b.5’te bu bare, yerine geçen değer olarak Türkçe’ye çevr lm şt r. 
“(Ersatz)Anschaff ungen” se taşınmaz satışında olduğu g b 106 s nallagmat k 
sözleşme l şk ler n  kapsamına alan b r kavramdır107.  Dolayısıyla, kanun 
metn  d kkate alındığında, “(Ersatz)Anschaff ungen” n, malvarlığı değerler n n 
karşılıklı mübadeles n  çeren hukuk  şlemler  karşıladığı söyleneb l r108. 
“(Ersatz)Anschaff ungen” ayrıca b r malvarlığı değer n n, karşılıksız şek lde 
yahut tüket lmes  ç n b r üçüncü k ş ye devred lmeyerek elden çıkarılması 
ve bunun karşılığında başka b r değer kt sap ed lmes  şekl nde de olumsuz 
olarak tanımlanmaktadır109.  “(Ersatz)Anschaff ungen”in gerçekleşmes  ç n üç 
şart aranmaktadır110. Bu şartlar: 1. B r malvarlığı değer , başka b r malvarlığı 
değer  le kame ed lmel  2. Malvarlığı değer n n feda ed lmes yle kt sap 
konusu değer arasında b r ll yet bağı bulunmalı 3. Bu kt sap, malvarlığı 
değer  feda ed len eş tarafından kt sap ed lmel 111 şekl nde sayılab l r. 
Bununla beraber, “(Ersatz)Anschaff ungen”in yalnızca hukuk  şlem 
çerçeves nde mübadele l şk s n n gerçekleşmes n n, yan , satışı ve trampayı 
karşılayacak şek lde anlaşılmasının, bu hükmün uygulama alanını daraltmakta 
olduğu söyleneb l r112. Hukuk  şleme ek olarak, “(Ersatz)Anschaff ungen”in, 
ed n lm ş mallara a t b r değer n, haksız f l  yahut kamulaştırma113  g b  
sebeplerle yok olması, tahr p ed lmes  veya zarar görmes  hal nde, eşe ödenen 
tazm nat bedeller n  de çerd ğ  fade ed lmekte olup, bu kavramın kapsamı  
gen şlet lmekted r114. 

106  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197, N. 109.
107  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197, N. 114.
108  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197, N. 109.
109  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197 ZGB, N. 108; Heinz Hausheer / Regina Aebi-

Mü ller, “Art. 197 ZGB” n Thomas Geiser / Chris Fountoulakis (Hrsg.), Basler Kommentar 
Zivilgesetzbuch I, 6. Aufl age, 2018, N. 36 (BSK/Hausheer/Aeb -Müller, Art. 197 ZGB, N. 
36); Isabelle Nuspl ger, “Art. 197 ZGB” n Jolanta  Kren Kostk ew cz / Stephan Wolf / Marc 
Amstutz / Roland Fankhauser (Hrsg.), ZGB Kommentar- Schwe zer sches Z v lgesetzbuch 
Orell Fü ssl  Kommentar (OFK), 3. ü berarbe tete Aufl age, 2016, N. 18 (OFK/ Nuspl ger, Art. 
197 ZGB, N. 18).

110  CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 31.
111  CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 34.
112  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197 ZGB, N. 109.
113  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197 ZGB, N. 114.
114  BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197 ZGB, N. 109; CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 
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Türk hukukunda se “yer ne geçen değerle”, ed n lm ş mallara a t b r 
malvarlığı değer n n, bağış veya tüket m amacı dışında elden çıkarak, c ns / 
ed n l ş amacı bakımından özell ğ  önem arz etmeks z n115 bunun yer ne 
kt sap ed len değer n kasted ld ğ  fade ed lmekted r116.  Buna göre, ed n lm ş 

mallara a t b r değer n, trampa yolu le yahut bel rl  b r bedel karşılığında elden 
çıkarılmış olduğu b r ht malde, kt sap ed len yen  değer n y ne ed n lm ş 
mallara a t olacağı bel rt lmekted r117. Örneğ n, eşlerden b r n n ed n lm ş 
mallara katılma rej m  devam ederken, ed n lm ş mallara a t arabasını b r 
arsa le trampa etm ş olması hal nde bu arsa, y ne o eş n ed n lm ş mallarına 
g recekt r118. Aynı şek lde, eş n, ed n lm ş mallara a t olan h sse senetler n  
satıp, kt sap ett ğ  bedelle b r tablo almış olduğu ht malde de bu tablo y ne 
o eş n ed n lm ş mallarına a t olacaktır119.  Aynı İsv çre l teratüründe olduğu 
üzere, Türk l teratüründe de “yer ne geçen değerler n” yalnızca hukuk  şlem 
aracılığı le elde ed len değerler  kapsamadığı, ayrıca, üçüncü k ş ler n f ller  
yahut doğa olayları sonucunda120 ed n lm ş mallara a t b r değer n yok olması 
veya zarara uğraması hal nde ödenen tazm nat, s gorta bedel  g b  değerler n 
de y ne ed n lm ş mallara a t olacağı kabul ed lmekted r121. 

İsv çre l teratüründe, Art. 197 Abs. Z ff . 5 ZGB (ve dolayısıyla Art. 
198 Z ff .4 ZGB) hükmünün b r malvarlığında kame (“vermögensrechtliche 
Surrogation” / “güterrechtliche Surrogation”) uygulaması olduğu fade 
ed lmekted r122. Alman hukukundak  fade şekl yle ayn  kame (“dingliche 

28; OFK/ Nuspl ger, Art. 197 ZGB, N. 19; Steck/Fankhauser, Art. 197 ZGB, N. 41.
115  Zeyt n, s. 146; Gümüş, s. 263; Öztan, s. 446.
116  Zeyt n, s. 146; Gümüş, s. 263; Öztan, s. 446; Suat Sarı, Evl l k b rl ğ nde Yasal Mal Rej m  

Olarak Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m , Beş r K tabev , 2007, s. 165. Kılıçoğlu bunu, 
“malların b r başka mala veya değere dönüşmes ” şekl nde fade etmekted r. Bkz. Kılıçoğlu, 
s. 346.

117  Al  İhsan Özuğur, Mal Rej mler , Gen şlet lm ş 8. Baskı, Seçk n, 2015, s. 43.
118  Akıntürk, s. 162.
119  Öztan, s. 446.
120  Sarı, s. 165-166.
121  Sarı, s. 165-166; Öztan, s. 446.
122  BK/Hausheer/Reusser/Geiser, 1992, Art. 197 ZGB, N. 108; Henri Deschenaux / Paul-Henri 

Steinauer / Margareta Baddeley, Les eff ets du mariage, 2. Aufl age, Stämpfl i Verlag, 2009 
bkz.  CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 29; Steck/Fankhauser, Art. 197 ZGB, N. 40; Simonius 
P.: Die gü terrechtliche Surrogation, Basel/Stuttgart 1970 (BStR Heft 94), s. 8; Marlies 
Näf-Hofmann / Heinz Näf-Hofmann, Schweizerisches Ehe- und Erbrecht, Die Wirkungen 
der Ehe im Allgemeinen, das eheliche Güterrecht und das Erbrecht der Ehegatten, Eine 
Einführung für den Praktiker, Zürich/Basel/Genf 1998, N. 1490 bkz. CHK/Jungo, Art. 197 
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Surrogation”)123 , İsv çre hukukundak  fade şekl  le malvarlığında kame 
(“vermögensrechtliche Surrogation” / “güterrechtliche Surrogation”) ve Türk 
hukukundak  fade şekl  le kame lkes 124, kanun koyucunun, yer ne geçen 
değerler şekl nde kaleme aldığı somut yaşamsal olayların hukuk  sonucu olarak 
karşımıza çıkmaktadır125. Buna göre, malvarlığında kame lkes  uyarınca, 
kame değer, özel malvarlığı teşk l eden126  ed n lm ş mallardan (yahut Art. 

198 Z ff .4 ZGB ve TMK m. 220/f.1/b.4 uyarınca k ş sel mallardan) oluşan 
malvarlığı masasından çıkmış olan değer n yer ne g rmekted r127.  Kanundan 

ZGB, N. 29; Dominique Jakob, “Art. 197 ZGB” in Andrea Büchler / Dominique Jakob 
(Hrsg), Kurzkommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 2. Aufl age, Helbing Lichtenhahn 
Verlag, 2018, N. 9 (KUKO/ Jakob, Art. 197 ZGB, N. 9). Malvarlığında ikame yerine ikame 
prensibi (“Surrogationsprinzip”) terimi de kullanılmaktadır. Bkz. Schmid/ Schnyder /Jungo, 
s. 353, N. 18.

123  Alman hukukunda ayn  kame lkes  hem malvarlığında hem de münfer t değerler hakkında 
uygulanmaktadır. Malvarlığı kapsamında uygulanan ayn  kame lkes n n konusunu tereke 
(BGB § 2019, BGB § 2041), çocuğun malvarlığı [BGB § 1638, BGB § 1646 (tart.)] ve eşler n 
malvarlıkları (BGB § 1473, BGB § 1418 (2) 3.) oluşturmaktadır.  Ayn  kame lkes n n Alman 
hukukunda ayrıntılı şek lde düzenlenmekte olması, buna l şk n eserler n mevcud yet , 
İsv çre hukukunu dolayısıyla da Türk hukuku etk lemekted r. [Bu etk n n özell kle m ras 
hukukunda kend n  gösterd ğ ne l şk n görüş ç n bkz. Akbıyık, s. 237)]. Kökler  Klas k 
Yunan Hukukuna ve Roma Hukukuna dayanan (Bkz. Devetz s, s. 38; St eb tz, s. 18.) ve 
Lat nce “res succedit in locum pretii et pretium in locum rei” şeklinde ifade edilen ayn  
kame lkes , Alman Meden  Kanunundak  (BGB) düzenlemelerde yer alması sebeb yle, 

kavramın hem mahkeme kararları le hem de öğret  tarafından ayrıntılı olarak ele alınmak 
suret yle gel ş m ne sebep olmuş ve bu gel ş m İsv çre-Türk hukukunda da etk s n  gösterm ş 
ve hala göstermekted r. Bu gerekçeyle, bu makaleye esas teşk l eden tez m zde olduğu g b  
bu makale de İsv çre hukukunda yapılan ayrım yer ne Alman hukukunda yapılan ayrım esas 
alınarak kaleme alınmaktadır.  Dolayısıyla, makalede, malvarlığında kame lkes  yer ne 
ayn  kame lkes  ter m  terc h ed lmekted r. 

124  Acar, s. 228; Zeyt n, s. 146; Ömer Uğur Gençcan,  Mal Rej mler  Hukuku, 5. Baskı, Yetk n, 
2018, s. 233; M. Beş r Acabey, “Ed n lm ş̧ Mallara Katılma Rej m nde Mal Grupları- İspat 
Kuralları ve Eşler n Paylı Mülk yet  Altındak  Mallara İ l ş k n Düzenlemeler”, 2007, 9 (Özel 
Sayı), DEÜ HFD, s. 491-534, s. 511; Şah n Akıncı,  “Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m n n 
Tasf yes nde Karşılaşılan Bazı Meseleler ve Çözüm Öner ler ”, 2016, 22(3), Marmara 
Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Hukuk Araştırmaları Derg s , s. 165-190, s.177; Vuslat Çakır 
Yeral, Ed n lm ş Mallara Katılma Rej m , Ankara 2014, s. 72; İpek Betül Aldem r, Ed n lm ş 
Mallara Katılma Rej m nde Taraf İradeler n n Etk s , On İk  Levha Yayıncılık, 2018, s. 42.

125 Deschenaux/Ste nauer, s. 243 bkz. BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197, N. 108.
126  BSK/Hausheer/Aebi-Müller, Art. 196 ZGB, N. 4.
127  Paul Lemp, Ersatzanschaff ungen Nach Ehelichem Güterrecht, 1957, (93), ZBJV, s. 292; 

Simonius, s. 8; Elisabeth Lü the, Eigengut und Errungenschaft im neuen ordentlichen 
Güterstand gemäss dem Entwurf des Bundesrates vom 11. Juli 1979, Druck und Verlag 
Off set 200 Zell AG, 1981, s. 124 vd.; Piotet, SPR IV/2, s. 610 vd. ve s. 756 vd.; Huwiler, s. 
81; Deschenaux/Steinauer, s. 242 vd. bkz. BK/Hausheer/Reusser/Geiser,1992, Art. 197, N. 
108.
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kaynaklanan bu tahs s şlem  le b r malvarlığı çer s ndek  değer değ ş mler  
sebeb yle meydana gelecek azalmalara karşı özel malvarlığının korunması 
amaçlanmaktadır128. 

Ayn  kame olayının, yen  değer n, özel malvarlığından çıkan değerle 
aynı amaca h zmet etmese dah  gerçekleşmekte olduğu ler  sürülmekted r129.  
Z ra, İsv çre-Türk hukukunda, mal rej mler nde amaç kames  (“Zweckersatz”) 
yer ne değer kames  (“Wertersatz”) kabul ed lmekted r130.  Değer kames , 
b r özel malvarlığından çıkan değer yer ne kt sap ed len değer n, doğrudan 
ve otomat k olarak y ne o malvarlığına g rmes  anlamına gelmekted r. Şayet, 
amaç kames  kabul ed lseyd , daha önce k ş sel mallara a t olan b r değer n 
artık kullanılmayacak olması sebeb yle, aynı amaca h zmet eden yen  b r 
değer kt sap ed lmes  hal nde, bu yen  değer, ed n lm ş mallar sarf ed lerek 
elde ed lm ş olsaydı dah  k ş sel mallara a t olacaktı. Buna l şk n t p k b r 
örnek vermek gerek rse, eşlerden b r n n kend s ne m ras kalan ve oturma 
odasında kullanılan b r halının esk m ş olması sebeb yle, yer ne kullanmak 
üzere, ed n lm ş malları aracılığıyla yen  b r halı satın aldığı varsayımında; 
amaç kames  kabul ed ld ğ  takd rde, bu halı eş n k ş sel mallarına a t 
olacaktır131. Değer kames  kabul ed ld ğ  takd rde se, kt sap ed len değer n 
kaynağını ed n lm ş mallar oluşturduğu ç n halı y ne ed n lm ş mallara a t 
olacaktır132. İsv çre-Türk hukukunda bel rt ld ğ  üzere, değer kames ne 
üstünlük tanınmaktadır. Yalnız, fade etmek gerek r k  ed n lm ş mallara 
katılma rej m nde ayn  kame kuralına get r lm ş k  st sna bulunmaktadır. 
Bunlardan b r nc s n  Art. 198 Z ff . 1 ve TMK m. 220/f.1/b.1 düzenlemeler  
oluşturmaktadır. Z ra, bu hükümlere göre, eşlerden yalnız b r n n kullanımına 
yarayan eşya, kaynağı hang  malvarlığı masasına a t olursa olsun k ş sel 

128  BK/Hausheer/Reusser/Geiser, 1992, Art. 197 ZGB, N. 108; BSK/Hausheer/Aebi-Müller, 
Art. 197 ZGB, N. 36; CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 29; Heinz Hausheer / Thomas 
Geiser/Regina E. Aebi-Mü ller, Das Familienrecht des Schweizerischen Zivilgesetzbuches, 
Eheschliessung, Scheidung, Allgemeine Wirkungen der Ehe, Gü terrecht, Kindresrecht, 
Erwachsenenschutzrecht, eingetragene Partnerschaft, Konkubinat, 5. Aufl age, Stämpfl i 
Verlag, 2014, s. 234, N. 12.22; Deschenaux /Steinauer /Baddeley, N. 916 bkz. Schmid/ 
Schnyder /Jungo, s.353, N. 18; Sarı, s. 165.

129  BSK/Hausheer/Aebi-Müller, Art. 197 ZGB, N.37; Hausheer / Geiser/ Aebi-Mü ller, s.235, 
N.12.24; Zeytin, s. 146; Gümüş, s. 263.

130  BSK/Hausheer/Aebi-Müller, Art. 197 ZGB, N. 37; Hausheer / Geiser/ Aebi-Mü ller, s. 235, 
N.12.24; OFK/ Nuspl ger, Art. 197 ZGB, N. 18; CHK/Jungo, Art. 197 ZGB, N. 30; Zeytin, 
s.146; Gümüş, s. 263.

131  Hausheer / Geiser/ Aebi-Mü ller, s. 235, N. 12.25, s. 237, N. 12.38.
132  Hausheer / Geiser/ Aebi-Mü ller, s. 235, N. 12.25, s. 237, N. 12.38.
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mallara a t olacaktır133. Bunun k nc  st snasını se b r değer kt sap ed l rken 
her k  malvarlığı masasından değerler n sarf ed ld ğ  haller oluşturmaktadır. 
Bu durumda da şöyle b r ayrım yapılab l r. Şayet, kt sap ed len değer 
karşılanırken hem ed n lm ş mallardan hem de k ş sel mallardan eş t şek lde 
katkıda bulunulmuşsa, yan  b r eş yen  değer  kt sap ederken hem k ş sel 
mallarına hem de ed n lm ş mallarına a t değerler  sarf etm şse, bu durumda 
TMK m. 222/f.3134’ün kıyasen uygulanması suret yle, kt sap ed len değer n 
ed n lm ş mallara a t olacağı ler  sürülmekted r135. Eğer, yen  değer, k ş sel 
mallara a t değerlerden daha fazla katkıda bulunulması suret yle kt sap 
ed lm şse, bu takd rde o değer k ş sel mallara a t olacaktır. Tam ters  b r 
durumda, yan  b r değer, ed n lm ş mallardan daha fazla katkıda bulunulması 
suret yle kt sap ed lm şse, bu yen  değer, ed n lm ş mallara a t olacaktır. Her 
üç ht malde de daha az katkıda bulunan (yahut eş t katkıda bulunan) malvarlığı 
masasının TMK m. 230 uyarınca denkleşt rme alacağı mevcut olacaktır136.

. A leye Özgülenen Mallar Kapsamında Ayn  İkame İlkes  
Uygulaması

Ayn  kame lkes n n uygulama alanlarından b r n  de paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m nde a leye özgülenen mallar oluşturmaktadır. TMK m. 250’de 
a leye özgülenen malların yer ne geçen değerler n y ne bu malvarlığı masasına 
a t olacağı düzenlenmekted r. Madde gerekçes nde; eşler n, paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m  devam ederken kt sap ed lm ş değerler  elden çıkarmaları 
hal nde, bunlar yer ne kt sap ed len bedel yahut mallar g b  kame değerler n 
y ne bu malvarlığı masasına a t olacağı açıklanmaktadır. A leye özgülenen 
malların oluşturduğu malvarlığı masası, özel b r malvarlığı teşk l etmekted r. 
Özel kurallara tab  bu malvarlığı masasının çer ğ , her malvarlığında olduğu 
üzere hayatın olağan akışı çer s nde değ ş mlere tab d r. Bu değ ş m, malvarlığı 
masasına a t değerler n azalması şekl nde karşımıza çıkab lmekted r. Ayn  
kame kuralı, muhtevasında gerçekleşecek değ ş mlere karşı özel malvarlığını 

korumak üzere düzenlenmekted r. Şayet, bu kural olmasa, b r malvarlığı 
masasından çıkan b r değer n k ş n n özel malvarlığı yanındak  genel 
malvarlığına karışmasına b r engel bulunmayacaktır. Malvarlığı masalarının 

133  BSK/Hausheer/Aebi-Müller, Art. 197 ZGB, N. 40; Hausheer/Geiser/Aebi-Mü ller, s. 236, N. 
12.30; KUKO/ Jakob, Art. 198 ZGB, N. 6; Sarı, s.167; Zeytin, s. 148; Gümüş, s. 263.

134  TMK m. 223/f.3: “Bir eşin bütün malları, aksi ispat edilinceye kadar edinilmiş mal kabul 
edilir”.

135  Gümüş, s. 263; Sarı, s. 166; Gençcan, s. 235.
136  Gümüş, s. 263; Sarı, s. 166.
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b rb rler nden kes n suretle ayrılmalarının avantajı, paylaşma konusu teşk l 
edecek malvarlığı masasına a t değerler n paylaşma sırasında mevcud yet n  
sağlamaktır. 

Ed n lm ş mallara katılma rej m nde “yer ne geçen değerler” / 
“Ersatzanscahff ungen” hakkında yapılan açıklamalar kanaat m zce paylaşmalı 
mal ayrılığı rej m nde de n tel ğ ne uygun düştüğü ölçüde uygulama alanı 
bulacaktır. Z ra, TMK m. 219/f.2/b.5’ n ve TMK m. 220/f.1/b.4’ün   koruma 
amacı ncelend ğ  takd rde, özel malvarlıklarının muhtevalarının değ ş mlere 
daha doğrusu azalmalara karşı korunmasının sağlanması olduğu tesp t 
ed leb l r. Bu bakımdan TMK m. 250’de yer ne geçen değerler n y ne bu 
malvarlığı masasına a t olacağının düzenlenmes yle bu madden n de aynı 
koruma amacını taşıdığı fade ed leb l r. Buna göre, a leye özgülenen mallar 
kapsamında, ayn  kame olayının üç durumda gerçekleşeceğ  söyleneb l r137: 
1. Hukuk  şlem yolu le 2. A leye özgülenen mallara a t b r hak dolayısıyla 3. 
Malvarlığına a t değerler n tahr b , zarar görmes  veya alıkonulması hal nde 
ödenen tazm nat bedeller  suret yle. Ayn  kame olayı, a leye özgülenen b r 
değer n hukuk  şlem yolu le sarf ed lmes  ve sarf ed len değer n yer ne başka 
b r değer kt sap ed lmes  hal nde gerçekleşeb l r. Burada hukuk  şlemle 
kasted len s nallagmat k sözleşme l şk ler d r. Bu l şk  satış l şk s  şekl nde 
karşımıza çıkab leceğ  g b  trampa l şk s  şekl nde de karşımıza çıkab l r. 
Paylaşmalı mal ayrılığı rej m  sırasında kt sap ed len ve a len n kullanımına 
özgülenen b r taşınmazın, bu rej m sırasında satılarak yer ne başka b r 
taşınmaz satın alınması hal nde bu taşınmaz y ne a leye özgülenen mallara 
dah l olacaktır. Yatırım amacıyla kt sap ed len h sse senetler  karşılığında 
b r otomob l kt sap ed ld ğ nde bu otomob l de a leye özgülenen mallar 
kapsamında değerlend r lecekt r. 

Ed n lm ş mallara katılma rej m nde, ed n lm ş mallar sarf ed lerek 
kt sap ed len değer n eş n k ş sel kullanımına h zmet etmes  hal nde TMK m. 

220/f.1/b.1 uyarınca k ş sel mallara a t olacağı düzenlenmekted r. Bu halde, 
ed n lm ş malların k ş sel mallardan b r denkleşt rme alacağı söz konusu 
olacağı fade ed lmekted r. Paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde benzer şek lde 
eşlerden b r n n yalnızca k ş sel kullanıma yarayan değerler n paylaşma dışı 
kalacağına l şk n b r hüküm mevcut değ ld r. Bu noktada, a leye özgülenen 

137  Alman hukukuna göre yapılan bu tasn f, İsv çre hukukunda hukuk  şlem yolu le ve hukuk  
şlem dışı gerçekleşen kame şekl nde de yapılmaktadır. Örneğ n, Alman hukukundak  tasn f 

hakkında bkz. BGB § 1418(2)3 ve İsv çre hukukunda yapılan tasn f hakkında bkz. Escher, 
Art. 599 ZGB, s. 364.
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değerler feda ed lerek kt sap ed len ve eş n k ş sel kullanımına yarayan b r 
değer n hang  malvarlığı masasına a t olacağı sorusu sorulab l r. TMK m. 
250’n n madde gerekçes nde, mal rej m  devam ederken eşler n bu n tel ktek  
malları elden çıkarmaları durumunda bunun yer ne kt sap ett kler  bedel n 
yahut malın paylaştırmaya tab  tutulacağı fade ed lmekted r138. Madde 
gerekçes  göz önüne alındığında a leye özgülenen değerler feda ed lerek 
kt sap ed len her değer n bu malvarlığı grubuna g rmes  g b  b r sonuç 

doğmaktadır. Kanımızca, bu tür b r yorum, paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n 
özell ğ  le bağdaşmamaktadır. Z ra, b r değer n, paylaşma konusu olab lmes  
ç n o değer n a len n ortak kullanımına özgülenm ş olması ve/veya a len n 

ekonom k geleceğ n  güvence alan yatırımlardan olması gerekmekted r. 
Dolayısıyla, yer ne geçen değerlere l şk n kuralın mutlak şek lde uygulanması 
bu rej m n n tel ğ  le bağdaşmayacaktır. A leye özgülenen b r değerle k ş sel 
kullanıma yarayan başka b r değer kt sap ed lmes  hal nde TMK m.230’un 
kıyasen burada da uygulanarak b r sonuca ulaşılması mümkün olab l r. Bu 
da her olay ç n ayrı b r değerlend rmey  gerekt reb l r. N tek m ed n lm ş 
mallara katılma rej m nde de TMK m.220/f.1’ n kapsamına g ren her 
durumda denkleşt rme yapılması söz konusu olmayacağı savunulmaktadır139. 
Denkleşt rme alacağının söz konusu olab lmes  ç n, yalnız eş n kullanımına 
yarayan şey n, eş n hayat standardı d kkate alındığında, bunu aşan b r ht yaca 
yönel k olması şartı aranmaktadır140. Bunun dışında, eş n olağan ht yaçlarına 
yönel k ed n lm ş mallardan yapılan -bu durumda a leye özgülenen mallardan 
yapılan- harcama sebeb yle denkleşt rme alacağı söz konusu olamayacaktır141.

Ayn  kame olayının hukuki işlem yolu ile gerçekleşmes  hal  bu 
şek lde olmakla b rl kte ayn  kame olayının hak sebebiyle gerçekleşmesi de 
mümkündür. Örneğ n, yatırım amacıyla bankada bulunan paranın aylık fa z  
yahut yatırım amacıyla satın alınmış olan b r taşınmazın k ralanması sebeb yle 
elde ed len k ra gel r , y ne a leye özgülenen mallar grubuna a t olacaktır. Aynı 
şek lde, eşlere tanınan nt fa hakkı konusunun değ şmes ne rağmen, değer n 
yok olması yahut kamulaştırılması sebeb yle hakkın TMK m. 798/f.2 uyarınca 
s gorta bedel  veya kamulaştırma bedel  üzer nde devam etmes  hal nde142, 

138  Adalet Bakanlığı, Madde 250, s. 403.
139  Sarı, s. 167.
140  Zeyt n, s. 162.
141  Zeyt n, s. 162.
142  Bu madde, münfer t değerler üzer nde ayn  kame lkes  uygulamasına örnek olarak 

ver leb l r. Bkz. S rmen, s. 287, 514.
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nt fa hakkının konusu değ şse de bu hak paylaştırma dışı kalan mallar yer ne 
y ne a leye özgülenen mallar kapsamına g recekt r.

Ayn  kame olayının üçüncü hal  se tazmine dayanan ikamedir. A leye 
özgülenen malların haksız f l sonucu zarar görmes  hal nde tazm nat ödenmes  
yahut s gorta bedel  ödenmes  hal nde bu bedel başka h çb r şleme gerek 
kalmaksızın y ne a leye özgülenen mallara a t olmaktadır. Ayn  kame kuralı 
burada da d ğer k  halde olduğu üzere malvarlığı masaları arasındak  tahs s 
şlem n n gerçekleşt r lmes ne l şk nd r. Örneğ n, a len n kullanımına tahs s 

ed len b r ev n yanması hal nde, s gorta sözleşmes  uyarınca eşlere ödenen 
s gorta bedel  eşler n k ş sel mallarına yan  paylaştırma dışı kalan mallara 
değ l, a leye özgülenen mallara a t olmaktadır.

Bu üç halde de ayn  kame kuralının etk s  otomat k olarak, dolaysız ve 
eşler n radeler nden bağımsız olarak gerçekleşmekted r. 

İfade etmek gerek r k  ayn  kame lkes  sadece a leye özgülenen 
değerlerde değ l, k ş sel mallarda da uygulanmaktadır. B r özel malvarlığı 
n tel ğ  taşıyan k ş sel mallardan oluşan bu malvarlığı masasının muhtevasının 
hukuk  şlemle yahut üçüncü k ş ler n f ller  g b  sebeplerle azalmasının 
önüne geç lmes nde her b r eş n menfaat  bulunmaktadır. Bu kapsamda, ayn  
kame lkes n n uygulanacağı, TMK’nın 249. maddes n n k nc  fıkrasından 

çıkarılmaktadır. Bu maddeye göre, katkıdan doğan alacağın paylaşma dışı 
kalan malın yer ne geçen değerler ç n de geçerl  olacağı düzenlenmekted r143.  
Dolayısıyla, k ş sel mallar paylaşma dışı kaldığı g b  bunların yer ne kt sap 
ed len değerler de k ş sel mallara g receğ nden paylaşma dışında bırakılacaktır. 
Örneğ n, k ş sel mallara a t b r taşınmaz karşılığında elde ed len satış bedel yle 
başka b r taşınmaz satın alınması hal nde lk önce satış bedel , sonrasında da 
yen  taşınmaz k ş sel mallara a t olacaktır. Bu taşınmazın kamulaştırılması 
hal nde ödenen kamulaştırma bedel  de ayn  kame lkes  uyarınca k ş sel 
mallardan sayılacaktır. 

143  Bu fıkra hükmü k ş sel mallardan oluşan ayrı b r malvarlığı masasının varlığına şaret 
etmekted r. Kılıçoğlu’nun bu hükme l şk n değerlend rmes nde, k ş sel malların yer ne 
geçen malın da k ş sel mal olacağı şekl ndek  fades , makalede yaptığımız k ş sel mallar-
a leye özgülenen mallar ayrımını destekler n tel kted r. Kılıçoğlu, s. 476. Benzer şek lde 
Gümüş de TMK m. 250/f.2’y  yorumlarken, kanun koyucunun adı konulmamış b r ed n lm ş 
mal- k ş sel mal ayrımı yaptığını bel rtmekted r. Gümüş, s. 430. Bu yorum da makalede esas 
alınan malvarlığı gruplarına l şk n ayrımımızı haklı çıkarır n tel k taşımaktadır.
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C. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m n n Sona Ermes  ve Tasf yes

1. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m n Sona Ermes

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m , eşlerden b r n n ölümü, başka b r mal 
rej m n n seç lmes  sebepler yle veya evl l ğ n boşanma veya ptal  le sona 
ermes yle yahut mal ayrılığına geç lmes  suret yle dava açma tar h nden 
t baren sona erer (TMK m.247).

2. Paylaşmalı Mal Ayrılığı Rej m n n Sona Ermes n n Sonuçları

a. Malların Ger  Alınması ve Paylı Malın Ver lmes

TMK m. 248/f.1 uyarınca mal rej m n n sona ermes  hal nde eşler d ğer 
eşe a t malvarlığı değerler n  b rb rler ne ade etmekle yükümlüdürler.  Paylı 
mülk yet konusu mallarda se TMK m. 248/f.2, d ğer önlemler yanında144, 
üstün yararın mevcud yet  hal nde, paylı mülk yet konusu malın, eşlerden 
b r ne ver lmes ne mkân sağlamaktadır. Bu durumda, malın kend s ne tahs s 
ed lmed ğ  eşe, payının karşılığı öden r. 

b. Katkıdan Doğan Hak

Ed n lm ş mallara katılma rej m nde değer artış payı başlığı altında 
düzenlenen b r eş n d ğer eşten olan alacak hakkı (TMK m. 227), paylaşmalı 
mal ayrılığı rej m nde katkıdan doğan hak başlığı altında TMK m. 249’da 
düzenlenmekted r. 

TMK m. 249’a göre, eşlerden b r , d ğer ne a t olan ve paylaştırma 
dışı kalan b r malın ed n lmes ne, y leşt r lmes ne veya korunmasına h ç 
veya uygun b r karşılık almaksızın katkıda bulunmuşsa, d ğer eşten, katkısı 
oranında ve hakkan yete uygun b r bedel n paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n 
sona ermes  hal nde talep edeb lmekted r. Bu maddeye göre k  ht malde 
b r eş n d ğer nden katkı alacağının mevcut olduğu çıkarılab l r. Bunlardan 
b r nc  ht mal , b r eş n k ş sel mallarından d ğer n n k ş sel mallarına yapılan 
katkı oluşturmaktayken, k nc s n  se b r eş n paylaşma konusu değerler nden 
yan  a leye özgülenen mallarından d ğer n n k ş sel mallarına yaptığı katkı 
oluşturmaktadır. Bununla beraber, b r eş n k ş sel mallarından d ğer n n a leye 
özgülenen mallarına yaptığı katkı alacağı düzenlenmemekted r. 

144  Ed n lm ş mallara katılma rej m nde, malların ger  alınmasını düzenleyen TMK m. 226/f.2’de 
kanun koyucu, “d ğer önlemler n yanında” yer ne “kanunda öngörülen olanaklardan” 
fades n  terc h etmekted r. TMK m. 226/f.2’dek  fade b ç m n n doğru olduğu yönündek  

görüş ç n bkz. Kılıçoğlu, s. 475.
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c. Paylaştırma 

. Paylaşma Konusu Teşk l Eden Değerler 

Tasf ye sırasında paylaşıma konu olan malvarlığı değerler , TMK m. 250 
uyarınca, a leye özgülenen mallardan ve bunların yer ne geçen değerlerden 
oluşmaktadır. Buna göre, a len n ortak kullanımına özgülenen otomob l, 
taşınmaz, a len n ekonom k geleceğ n n güvence altına alınması ç n b r kt r len 
döv z g b  değerler yahut bunlar sarf ed lmek suret yle kt sap ed len değerler, 
k ra gel r  g b  a leye özgülenen mallara a t haklar sebeb yle kt sap ed len 
değerler, mal rej m n n sona ermes  hal nde paylaşıma konu olurlar.

 Paylaşma dışında kalan değerler se TMK m. 250/f.2 gereğ nce, manev  
tazm nat alacaklarından, m ras yoluyla ed n len mallardan ve eşe yapılan 
karşılıksız kazandırmalardan, ayrıca, eş n paylaşmalı mal ayrılığı rej m  
önces  sah p olduğu malvarlığı değerler nden oluşmaktadır.

Tasf ye sırasında, paylaşma konusu değerler üzer ndek  eşler n hak 
sah pl ğ n n ne olduğu sorulab l r. Bu soruya l şk n olarak Gümüş, mal 
rej m n n sona ermes  anında, kısa b r anlığına oluşan ve sona eren b r 
özel malvarlığının mevcud yet nden bahsetmekted r145. Bu görüşe göre, 
a leye özgülenen mallardan oluşan bu özel malvarlığı, kısa b r süre ç n 
varlık göster p sona ermekted r146. Aynı görüş, mal rej m n n sona ermes  
le tasf yeye geç lmes  arasında kurulan a leye özgülenen mallar üzer nde 

eşler n elb rl ğ  le hak sah b  olduklarını ler  sürmekted r147.  Başka b r görüş 
se paylaşma aşamasına geç ld ğ  anda, a leye özgülenen mallar üzer nde 

eşler n paylı mülk yete sah p olduklarını fade etmekted r148. Kanaat m zce, 
elb rl ğ  ortaklığının kanunda öngörülen hallerde kurulması ve paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m ne l şk n hükümlerde, bu tür b r düzenlemeye yer ver lmemes  
sebeb yle, paylaşma konusu değerler üzer nde eşler n elb rl ğ  le hak sah b  
olmalarına l şk n görüşe katılmak mümkün görünmemekted r. Ayrıca, TMK 
m. 250/f.1’de fade ed len “yer ne geçen değerler” bares n n, mal rej m n n 
başlangıcından t baren eşler n ed nm ş oldukları, a leye özgülenen değerlerden 
oluşan b r malvarlığının mevcud yet ne şaret ett ğ  söyleneb lmekted r. Z ra, 
yer ne geçen değerler, bir sürece, malvarlığı çer s ndek  sürekl  değ ş mlere 

145  Gümüş, s. 429-430.
146  Gümüş, s. 430.
147  Gümüş, s. 430.
148  Acar, s. 417.
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şaret etmekted r. Bu gerekçeyle de mal rej m n n sona ermes  le anlık kurulan 
ve anında sona eren b r özel malvarlığı görüşüne katılmamaktayız. Bununla 
b rl kte, paylaşmalı mal ayrılığının sona ermes  ve tasf yeye geç lmes n n 
eşler n mülk yet l şk s  üzer nde b r değ ş kl k yapmadığı, hang  eş n mal k 
sıfatını ha z olduğu fark etmeks z n, mal rej m  sırasında emekler n n karşılığı 
le kt sap ett kler  ve a leye özgüled kler  değerler n paylaşmaya tab  olacağı 

söyleneb lmekted r149. Z ra, bu görüş, TMK m. 244’te fade ed len eşler n 
yasal sınırlar çer s nde kend  malvarlıkları üzer ndek  yönet m, yararlanma 
ve tasarruf haklarının mevcud yet  hükmü le de uyum göstermekted r. Bu 
sebeple, tasf ye sırasında, paylaşmaya konu olan b r değer üzer nde hak 
sah b  olan eş n bu değere l şk n tasarruf şlem  gerçekleşt rmes ne de 
b r engel olmadığı bel rt leb l r. D ğer eş n, TMK m. 1010 uyarınca, a le 
konutuna özgülenm ş fakat kend s n n mal k olmadığı taşınmaz üzer nde şerh 
konulması suret yle çek şmel  hakların korunması taleb nde bulunmasına b r 
engel bulunmamaktadır150. Bu sebeplerle, eşler n a le konusu mallar üzer nde 
paylı mülk yet hakkına sah p olacaklarına l şk n görüşe de katılmadığımızı 
fade etmektey z.

. Paylaştırmanın Dışında Kalan Değerler

Eşler n, mal rej m nden önce kt sap ett kler  ve evlenmeyle b rl kte 
get rd kler  malvarlığı değerler  le TMK m. 250/f.2’de paylaşma dışında 
kalacağı düzenlenen değerler paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n sona ermes  
hal nde paylaştırma dışında kalacaktır. Bu noktada, ayrıca, eşler n, paylaşmalı 
mal ayrılığı rej m  önces nde kt sap etm ş oldukları değerlerle mal rej m  hüküm 
fade etmeye başladıktan sonra a len n ortak kullanımına ve yararlanmasına 

özgülenen başka b r değer kt sap etmeler  hal nde bu değerler paylaşıma konu 
olacak mıdır sorusu sorulab l r. Başka b r fade le b r k mse, k ş sel mallarına 
a t b r değer  sarf etmek suret yle a leye özgülenen mallar kapsamına g ren 
yen  b r değer kt sap ederse, bu değer, tasf yede paylaşmaya tab  tutulacak 
mıdır? Daha somut b r örnek vermek gerek rse, b r k mse, evlenmeden önce b r 
m ktar döv z b r kt rm ş, bu b r k m n  yaptığı yatırımlarla arttırmıştır. Bu k ş , 
evlend kten sonra bu b r k m yle b r taşınmaz satın almış ve eş yle b rl kte bu 
taşınmazda yaşamını sürdürmeye başlamıştır.  Eşler n evl l kler n n boşanma 
le son bulduğu b r ht malde, bu ev TMK m. 250 uyarınca eşler arasında 

paylaştırılacak mıdır? Bu sorulara cevap vermek üzere TMK m. 250/f.1’ n 

149  Paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n sona ermes  hal nde, eşler n paylaşma konusu değerler 
üzer ndek  hak sah pl ğ ne l şk n, üç farklı yorum tarzı hakkında bkz. Acar, s. 417.

150  Acar, s. 417.
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lafzına bakmak gerek rse, bu fıkra hükmünde “eşlerden b r  tarafından 
paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n kurulmasından sonra ed n lm ş olup a len n 
ortak kullanım ve yararlanmasına özgülenm ş mallar”dan bahsed lmekted r. 
Madde gerekçes nde se a leye özgülenen malların “eşler n paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m ne tab  oldukları dönem ç nde kazanmış oldukları ve a len n ortak 
kullanım ve yararlanmasına özgüled kler  mallar”dan bahsed lmekted r.  Bu 
fıkra hükmünün lafzı ve gerekçes  göz önüne alınarak b r yorum yapıldığında 
k  farklı sonuca varılması mümkündür. Maddede eşler n mal rej mler n n 

kurulmasından sonra ed nm ş oldukları değerlerden bahsed lmekte olduğu 
açıklaması d kkate alındığında, kaynağını ne teşk l ederse ets n b r değer, 
mal rej m  devam ederken kt sap ed lm şse ve bu değer a leye özgülenen 
mallar kategor s ne g rmekteyse, paylaşıma konu olacaktır. Dolayısıyla, eş n, 
evlenmeyle b rl kte get rd ğ  değerler aracılığı le a len n ortak kullanımına, 
yararlanmasına özgülenen başka b r değer kt sap etm ş olduğu ht malde, bu 
değer tasf yede paylaşıma konu olacaktır.  Bununla beraber, manev  tazm nat 
alacaklarının, m ras yoluyla ed n len malların, karşılıksız kazandırma yolu 
le ed n len malların paylaştırma dışı kalacağına l şk n TMK m. 250/f.2 

hükmü göz önüne alındığında, a leye özgülenen malların kaynağının-
ed n lm ş mallarda olduğu üzere- eşler n emekler n n, çalışmalarının karşılığı 
le kt sap ed len ve a len n ortak kullanımına ve yararlanmasına özgülenen 

değerlerden oluştuğu sonucuna da varılab lmekted r.  Şayet, k ş sel mallar 
aracılığı le kt sap ed len değerler n a leye özgülenen mallar kategor s ne 
g rd ğ  kabul ed l rse şöyle gar p b r durum ortaya çıkab l r. Paylaşmalı mal 
ayrılığı rej m nden önce k ş ye manev  tazm nat bedel  ödenm şse, paylaşmalı 
mal ayrılığı sırasında, bu bedelle a leye özgülenen b r değer satın alınmışsa 
bu değer a leye özgülenen mallardan oluşan malvarlığı grubuna a t olurken; 
mal rej m  sırasında eşe ödenen manev  tazm nat bedel  le a leye özgülenen 
b r değer satın alınması hal nde bu yen  değer k ş sel mallara a t olacaktır. 
Bu yaklaşım tarzı ben msend ğ  takt rde çel şk l  b r hukuk  durum ortaya 
çıkacaktır. Dolayısıyla, her ne kadar a leye özgülenen mallar kategor s ne g rse 
de kaynağının tamamını k ş sel malların oluşturduğu b r değer paylaşımda, 
paylaşma dışında kalmalıdır. Şayet, paylaşma dışında bırakılmayacaksa da  
k ş sel mallardan a leye özgülenen malların ed n lmes ne, y leşt r lmes ne 
veya korunmasına katkıda bulunulmuşsa, bu durumda, eş katkısı oranında 
bedel talep edeb lmel d r. Burada k  ht mal söz konusudur. 

B r nc  ht mal, b r eş n kend  k ş sel mallarını feda etmek suret yle, 
mal k  kend  olmak üzere yen  b r değer kt sap etmes ne ve bu değer n a leye 
özgülenen b r değer özell ğ n  taşıması durumuna l şk nd r. İfade etmek gerek r 
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k  paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde, TMK m. 230’da olduğu g b  malvarlığı 
masaları aralarındak  denkleşt rmey  düzenleyen b r madde mevcut değ ld r.  
Bu sebeple, paylaşmalı mal ayrılığı rej m ne l şk n hükümlerde buna l şk n b r 
boşluk olduğu söyleneb l r. Bu boşluğun se hak kayıplarının  önüne geç lmes  
ç n TMK m. 230’un kıyasen uygulanması suret yle doldurulab leceğ  ler  

sürüleb l r. 

İk nc  ht mal se b r eş n k ş sel mallarından d ğer eş n a leye özgülenen 
mallarına b r katkıda bulunması hal d r. Eşler n, denkleşt rme alacaklarına 
l şk n b r hüküm mevcut olmadığı g b , b r eş n k ş sel mallarından karşı 

tarafın a leye özgülenen mallarına yapmış olduğu katkıya l şk n alacak hakkını 
düzenleyen b r hüküm de bulunmamaktadır151. Z ra, TMK m. 249 sadece 
paylaştırma dışı kalan malvarlığı masalarına olan katkıyı düzenlemekted r. 
Buna göre, eşlerden b r , yalnızca, d ğer ne a t olup paylaştırma dışında kalan 
b r malın ed n lmes ne, y leşt r lmes ne veya korunmasına h ç veya uygun 
b r karşılık almaksızın katkıda bulunmuşsa, katkısı oranında hakkan yete 
uygun b r bedel steme hakkını ha z olmaktadır. B r eş n, d ğer n n paylaşıma 
tab  mallarına k ş sel mallarından yaptığı katkıyı talep etme hakkının 
düzenlenmemes  sebeb yle, burada da boşluk bulunduğu, bu boşluğun da TMK 
m. 227’n n kıyasen uygulanması suret yle doldurulab leceğ  söyleneb l r.

Paylaştırma dışında kalan d ğer değerler se t car  şletme, tarımsal 
şletme g b  eşlerden b r ne a t olan ş yerler  yahut şletmeler d r. Bu 

değerler, paylaştırmanın dışında kalmaktadır. Z ra, TMK m. 250/f.2 uyarınca 
paylaştırmada şletmeler n ekonom k bütünlükler n n gözet leceğ  fade 
ed lmekted r.

. Paylaştırma Yöntem

Paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde, ed n lm ş mallara katılma rej m nden 
farklı olarak TMK m. 253 uyarınca paylaştırma, prens p t bar yle, ayın olarak 
yapılır. Şayet, bu şek lde paylaştırmanın mümkün olmadığı durumlarda, 

151 Aydos, kanunda düzenleme olmamasının yaratacağı olumsuzluğu şu örnekle 
somutlaştırmaktadır. Ver len örneğe göre, eşlerden b r , elde ett ğ  manev  tazm nat bedel  
olan 40.000 TL’y , mal rej m  sırasında d ğer eş n kt sap ett ğ  (tapuda mal k göründüğü) 
ve a leye özgülenen taşınmaz ç n harcamıştır. Yazar, buna l şk n mevcut b r hüküm 
bulunmaması sebeb yle, katkıda bulunan eş n, tasf ye sırasında 40.000 TL yer ne ancak 
20.000 TL alab leceğ n  fade etmekted r. Bkz. Oğuz Sadık Aydos, “Paylaşmalı Mal 
Ayrılığında Tasf ye”, n Özel Hukukun Güncel Meseleler  Sempozyumu I Türk Medenî 
Hukukunda Evl l k B rl ğ nde Mal Rej mler  18-19 N san 2018, 2019, I (1), Erc yes 
Ün vers tes  Hukuk Fakültes  Sempozyum Derg s , s. 485-499, s. 491 (Aydos, Paylaşmalı, s. 
491).
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eşler arasında bedel ödenmek suret yle denkleşt rme yapılır. Bu değer se 
paylaşmalı mal ayrılığı rej m n n tasf yes  anında bedeller n sürüm değer ne 
göre hesaplanmaktadır. Söz konusu bedel n derhal ödenmes  eş ç n c dd  
güçlük yaratmakta se kanun koyucu, bu eşe ödemeler n  uygun b r süre 
ertelemes ne l şk n talep hakkı tanımaktadır (TMK m. 253/f.2). Eşler n 
aks n  kararlaştırmamış olduğu durumda, tasf yen n sona ermes nden t baren 
denkleşt rme bedel ne fa z yürütülür (TMK m. 253/f.3). Buna ek olarak, TMK 
m. 253/f.3 uyarınca, borçlu eşten durumun ve koşulların gerekt rd ğ  hallerde 
güvence de steneb lmekted r.

Paylaştırmaya geç lmeden önce152, paylaşım konusu değerler n 
ed n lmes nden doğan borçlar nd r l r. 

v. Paylaşmaya İl şk n Özel Durumlar

v.a. Paylaştırmaya Aykırı Davranışlar

B r eş n paylaştırmaya aykırı davranışları sonucunda hâk me, d ğer 
eş n denkleşt rme alacağını hakkan yete uygun şek lde bel rleme yetk s  
tanınmaktadır (TMK m. 251/f.1). Mal rej m n n sona ermes nden önce, olağan 
hed yeler dışında üçüncü k ş lere yapılan ve d ğer eş n rızası olmaksızın 
karşılıksız kazandırmalar kanun uyarınca paylaştırmaya aykırı davranış teşk l 
eder (TMK m. 251/f.2). Bu durumda, hâk m, somut olayın özell kler ne göre 
d ğer eş n denkleşt rme alacağını bel rleme yetk s n  ha zd r.

v.b. Paylaştırmada A le Konutu ve Ev Eşyasının Durumu

A len n ortak kullanımına özgülenm ş değerlerden a le konutunun ve 
ev eşyalarının, evl l ğ n, ptal le yahut boşanma le sona ermes  durumunda 
akıbetler n n ne olacağı konusunda eşler n anlaşması mümkündür. Buna 
göre, eşler aralarında anlaşarak a le konutunun, ev eşyalarının k m tarafından 
kullanacağına karar vereb l rler (TMK m. 254/f.1). Bunun üzer ne, a le 
konutu konutunda kalma hakkını elde eden eş, bu hakkının tapu kütüğüne şerh 
ver lmes n  de talep edeb lmekted r (TMK m. 254/f.1). Şayet, eşler bu hususlar 
üzer nde anlaşma sağlayamazlarsa, hâk m çocuğun menfaat  g b  somut olayın 
özell kler n  göz önüne alarak a le konutunda k m n ne kadar süre kalacağına 
l şk n kararı re’sen ver r ve bunun tapu kütüğüne şerh  ç n gerekl  b ld r mde 

bulunur (TMK m. 254/f.2).   Bu süren n b t m nde, aks ne karar ver lmem şse, 
hak sona ermekted r (TMK m. 254/f.3).   Eş n durumunda değ ş kl k olması 

152  Öztan, s. 565.
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ht mal nde, d ğer eş n hâk mden kararının gözden geç r lmes ne l şk n talep 
hakkı mevcuttur (TMK m. 254/f.3). A le konutu, k ra sözleşmes  uyarınca 
kullanılmakta se hâk m, konutta k racı sıfatını ha z olmayan eş n oturmasına 
karar vereb l r (TMK m. 254/f.4).

Evl l ğ n ölüm le sona ermes  hal nde sağ kalan eş, m ras ve 
paylaşmadan doğan hakkına mahsup ed lmek üzere (yetmed ğ  halde üzer ne 
bedel eklemek suret  le) paylaşma konusu teşk l eden a le konutu ve ev 
eşyaları üzer nde kend s ne mülk yet hakkı tanınmasını steyeb l r (TMK m. 
255/f.1)153. Ölen eş n d ğer m rasçılarının yahut sağ kalan eş n taleb  üzer ne 
bu değerler üzer nde nt fa hakkı veya oturma hakkı tanınması da söz konusu 
olab l r (TMK m. 255/f.2). Mülk yet hakkı, nt fa hakkı veya oturma hakkı 
tanınmasının st snasını se m ras bırakanın meslek veya sanat cra etmes ne 
özgüled ğ  değerler oluşturmaktadır (TMK m. 255/f.3).  Buna göre, m ras 
bırakanın alt soyu aynı meslek veya sanatı cra etmekteyse, sağ kalan eş bu 
değerler üzer nde kend s ne mülk yet hakkı, nt fa hakkı yahut oturma hakkı 
tanınmasını talep edemez (TMK m. 255/f.3). Tarımsal taşınmazlarda da m ras 
hükümler  saklıdır (TMK m. 255/f.3).

SONUÇ

Seç ml k mal rej mler nden b r  olan paylaşmalı mal ayrılığı rej m nde 
eşler n her b r ne a t k ş sel malları ve a leye özgülenen malları bulunmaktadır. 
Eşler, kend  malvarlıkları üzer nde yönet m, yararlanma ve tasarruf yetk ler n  
ha z olup, kanunda aks  öngörülmed ğ  sürece yapacakları şlemler ç n d ğer 
eş n zn ne veya cazet ne ht yaç duymazlar. Bu malvarlığı masalarından 
a leye özgülenen değerler n oluşturduğu malvarlığı masasının muhtevasının 
değ ş mlere karşı korunmasında her b r eş n menfaat  bulunmaktadır. Kanun 
koyucu, bu sebeple, TMK’nın 250. maddes nde, a len n ortak kullanımına 
ve yararlanmasına tahs s ed len değerlerle, a len n ekonom k geleceğ n  
güvence altına almak ç n kt sap ed len değerler n ve bunların yer ne geçen 
değerler n de bu malvarlığına a t olacağı düzenlemekted r. Benzer şek lde, 
aynı korumanın k ş sel mallar ç n de söz konusu olduğu TMK’nın 249. 
maddes n n k nc  fıkrasından çıkarılab lmekted r. Buna göre, katkıdan doğan 

153  Ed n lm ş mallara katılma rej m nde sağ kalan eş n konut ve ev eşyası üzer ndek  talep 
hakkı hakkında bkz. Müge Ürem, “TMK m. 240 Hükmü Uyarınca Sağ Kalan Eş n Konut 
ve Ev Eşyası Üzer ndek  Talep Hakkı”, Şükran Şıpka (Ed.) n A le Hukuku Derneğ  Mal 
Rej m  Çalıştayı 26-27 N san 2019, B r nc  Baskı, On k  Levha, 2019, s. 25-29; Müge 
Ürem, “TMK m. 240 Hükmü Uyarınca Sağ Kalan Eş n Konut ve Ev Eşyası Üzer ndek  
Talep Hakkı”, 2020, 10(2), Hacettepe HFD, s. 638-697.
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hakka l şk n stem, paylaştırma dışında kalan malın yer ne geçen değerler 
ç n de geçerl d r. Bu hükümler, ayn  kame kuralı (İsv çre doktr n ndek  

görüşe göre malvarlığında kame kuralı) uygulaması teşk l etmekted rler. Bu 
malvarlığı masalarının değ ş mlere karşı nasıl korunduğu sorusuna cevap 
vermek üzere ed n lm ş mallara katılma rej m nde yerine geçen değerlerle 
ney n kasted ld ğ n n öncel kle tesp t  gerekmekted r. Ed n lm ş mallara 
katılma rej m nde, yer ne geçen değerler n yalnızca hukuk  şlem aracılığı 
le kt sap ed len değerler  kapsamadığı yönündek  görüş b rl ğ  uyarınca, bu 

malvarlığına a t haklar aracılığıyla kt sap ed len değerlerle, bu değerler n 
yok olması, zarar görmes  ve bu değerlere el konulması sebepler yle ödenen 
tazm nat bedeller n n, s gorta bedeller n n de bu özel malvarlığına a t olacağı 
kabul ed lmekted r154. Ed n lm ş mallara l şk n doktr nde ve şerhlerde 
yapılan bu açıklamalar, uygun düştüğü ölçüde, a leye özgülenen mallar ve 
k ş sel mallar hakkında da uygulama alanı bulur. Z ra, bu hükümler n koruma 
amacı, malvarlığı masalarının, değ ş mlerden etk lenerek muhtevalarında 
gerçekleşecek azalmaların önlenmes  ve eşler n mal rej m n n sona ermes  
hal nde mağdur yet yaşamalarının engellenmes d r.
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