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“Ilmi Cin’de de Olsa Talep Edin, Ciinkii Ilim Talep Etmek Her Miisliimana

Farzdir” Rivayetinin Sened ve Metin Analizi

6z

Kur’an ve slinnette ilmin faziletini vurgulayan ve ilim 6grenmeye tesvik eden pek gok ayet ve
hadis bulunmaktadir. islam alimleri, 6zellikle de hadis ehli tarihi siirecte bu ilahi tesvikler dogrul-
tusunda hareket etmis ve ilim ugruna nice zahmetli yolculuklara katlanmiglardir. S6z konusu tes-
vik baglaminda yayginlik kazanmis rivayetlerden biri de “ilmi Cin’de de olsa talep edin. Cinki
ilim talep etmek her Mislimana farzdir” lafziyla nakledilen rivayettir. Bu kapsamda 6ncelikle ha-
dis kaynaklarinda pek gok sahabi kanaliyla nakledilen ve “ilim talep etmek her Miuslimana farzdir”
lafziyla meshur olan hadisin sihhat dederi tzerinde durulacaktir. Cinkl arastirma konusu olan
rivayetin aslinin bu hadis oldugu disintlmektedir. Nitekim hadisi rivayet eden sahabiler arasinda
yer alan Enes b. Malik’ten hem Cin kaydinin bulundugu hem de bulunmadidi rivayetler nakledil-
mistir. Bu itibarla rivayetteki ‘ilmi Cin’de de olsa talep etmeyi’ emreden ilave kaydin, rivayetin
metnine hangi raviler yoluyla, nasil ve ne maksatla girmis olabilecegi lizerinde durulacak; riva-

yetle ilgili tarikler arasindaki baglanti noktalari tespit edilerek sened ve metin analizi yapilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, ilim, Cin, Rivayet, Tarik, Teferriid, idrac.

The Isnad and Text Analysis of Narrative of "Seek knowledge even if it is
in China, for seeking knowledge is a duty on every Muslim"

Abstract

There are many verses and hadiths that emphasize the virtue of knowledge and encourage lear-
ning. Muslim scholars, especially hadith scholars, have worked according to these divine induce-
ments in the historical process, and had endured many arduous journeys for the sake of
knowledge. Among the prevalent narratives widely spread in the context of incentive motives is
the hadith of "seek knowledge even if you have to go as far as China, for seeking knowledge is a
duty on every Muslim." In this context, emphasis will be placed first on evaluating the authenticity
of the hadith that was transmitted by many Companions in hadith the sources, and which was
famous for the phrase "seeking knowledge is an obligation on every Muslim." The origin of the
narration that will be covered in the research is considered to be this hadith. Thus, the research
indicates that one of the Companions who narrated this hadith is Anas ibn Malik, and the hadith
narrated from him both included the phrase of "seek knowledge even in China" in some of its
narrations, and in others it was narrated without that phrase. In this respect, the focus will be on
how, through which narrators, and for what purpose this phrase is added in the text. The narra-
tion is also will be analyzed in chain and text by identifying points of contact between the variants
related to the narration.

[You may find an extended abstract of this article after the references.]

Keywords: Hadith, Knowledge, China, Narration, Variant, Singularity, Interpolation.

Giris

[slam’da ilim ve ilim ogrenme faaliyeti, insanligl, inkar cehaletinin karanlik-
larindan ilme dayali iman ve hidayetin aydinligina ¢ikarmay1 gaye edinen
Kur’an’in “oku” emriyle baslar. Kur’an’m beyanina gore Hz. Adem, Allah ka-

tindaki seckinligini ve meleklere kars1 imtiyazini esyanin isimleri hakkindaki
bilgisiyle elde etmistir.! Bunun tabii bir sonucu olarak da Allah, miiminleri ve

1 el-Bakara 2/30-33.
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kendilerine ilim verilenleri derecelerle yiikseltmis? ve hikmet nasip ettigi kim-
seye ¢ok biiyiik bir hayir liitfetmistir.? Bu sebepledir ki miimin, ilmini artir-
mast i¢gin her zaman Rabbine dua etmekle miikelleftir.* Hadislerde de ilim 6g-
renmeye tesvik baglaminda Hz. Peygamber, Allah’'in kendisine liitfettigi ilim
geregince amel eden ve onu bagkalarina 6greten kimsenin gipta edilmeye de-
ger iki sinuf insandan biri oldugunu,® hatta 6ldiikten sonra geriye istifade edi-
lecek ilim birakanlarin da amel defterlerine sevap yazilmaya devam edilece-
gini® bildirir. Bu ¢ercevede Hz. Peygamber ilim ugruna yola ¢ikan kimsenin
peygamber varisi olmaya namzet biri olarak Allah yolunda oldugunu,’ bu iti-
barla meleklerin kanatlari altinda himaye edildigini® ve nihayet cennete giden
yolun da ilimden gectigini® miijdeler. Bu ilahi tesviklerin bir geregi olarak ve
vaat edilen miijdelere kavusmak arzusuyla alimler, ilim tahsiline biiyiik bir
onem vermis, bu ugurda nice zorluklara ve mesakkatli yolculuklara taham-
miil ve sabir gostermislerdir. 1

S6z konusu tesvik baglaminda delil olarak kullanilan en meshur hadisler-
den biri de “Ilmi Cin’de de olsa talep edin. Ciinkii ilim talep etmek her Miis-
liimana farzdir” rivayetidir. Ozellikle bu rivayetin ilk ciimlesini olusturan Cin
ile ilgili kayat, ilme tesvik ve ragbet acisindan biiyiik bir onem arz etmistir.
Hatta burada Cin’in zikredilmesinin hikmetine dair genel olarak iki farkli go-
riisten bahsedilir: Birinci goriise gore ilgili lafiz, ilim ugruna en uzak diyarlara
gitmenin miibalagal bir ifadesi sayilirken, ! diger goriise gore Cinlilerin sanat
ve endiistri alanlarindaki kabiliyet ve maharetlerini'? 6vme amacina yonelik

el-Miicadele 58/11.

el-Bakara 2/269.

Taha 30/114.

Eb(i AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, thk. Muhammed Ziiheyr b.

Nasir (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Tlim”, 15; Ebi'l-Hiiseyn Miislim b. el-

Haccac, el-Cami ‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru 1hy§i’t-Tﬁrﬁsi’l-

Arabi, ts.), “Musafirin”, 268.

6 Miislim, “Vasiyyet”, 14.

7 Eb Isa Muhammed b. Is4 et-Tirmizi, el-Cémi ‘u’l-kebir (Siinenii’t-Tirmizi), thk. Bessar Avvad
Ma'rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998), “Tlim”, 2.

8 Ebl David Siileyman b. el-Eg’as es-Sicistani, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnafit - Muhammed
Kamil Karabelli (b.y.: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “ilim”, 1.

9 Buhari, “flim”, 10.

10 Klasik donemde bu konuda telif edilmis en 6nemli eser EbG Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-
Bagdadi'nin er-Rihle fi talebi’l-hadis, isimli eseridir (thk. Nureddin itr, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, 1395). Konuyla ilgili ayrintilar ve kaleme alinmis diger eserler icin bk. {brahim Ha-
tiboglu, “Rihle”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008),
35/106-108.

11 Negvan b. Said el-Himyeri el-Yemeni, Semsii’l-uliim ve devdii keldmi’l-Arabi mine’l-kiiliim, thk.
Hiiseyin b. Abdullah el-Umeri vd. (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1420/1999), 6/3869; Ali b. Ahmed el-
AZ173, es-Sirdcii'l-miinir Serhu’l-CAmiu’s-sagir fi hadisi’l-Besiri'n-Nezir (b.y.: y.y., ts.), 1/226.

12 Ebii Abdilldh Ahmed b. Muhammed el-Hemedani ibnii’I-Fakih, el-Biilddn, thk. Yusuf el-Had1

(Beyrut: Alemii'l-kiitiib, 1416/1996), 512.

g = W N
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bir ciimle olarak kabul edilmektedir. Zira hikmetin, Ademogullari icerisinde
“Yunanlilarin beyinlerine, Araplarin dillerine ve Cinlilerin ellerine!” ' indigi
sOylenmistir. Bu ¢ercevede Asya'nin en dogusundaki Cin'den, en batisindaki
Arabistan’a ticari yolculuklar yapan Cinlilerin siklikla ugradiklar: liman se-
hirlerinin Bahreyn ve Uman oldugu, Hz. Peygamber’in burada kurulan ticaret
fuarlarina giderek Cin’den gelen birtakim tiiccarlari tanima ihtimalinin bu-
lundugu, bu tiiccarlarin da muhtemelen kendisine, yolculuklarinin kag ay
siirdiigline dair bilgiler verdikleri ve bu uzak iilkeden ithal edip getirdikleri
mamulatin cins ve vasiflarinin da onun takdirini ¢ekmis olabilecegi; kisacasi
Hz. Peygamber’de, bu halkin sanat ve sinai durumlarina dair biiyiik bir takdir
hissinin olugsmasindan dolay1 bu s6zii sdyledigine dikkat gekilir.'* Bu yorum-
lardan ilki daha tercihe sayan olmakla birlikte, prensip olarak bir rivayetin,
manasina iliskin yorum yapmadan evvel hadis teknigi agisindan sihhat ana-
lizine tabi tutulmas: gereklidir. Aksi halde rivayetin “aidiyet” sorunu hem
baglayicilik hem de yorum ve yaklasim problemlerine yol agacaktir.

Bu kapsamda arastirma konusu yapilan bu rivayet, 6zl itibariyla “Ilim ta-
lep etmek her Miisliimana farzdir”'5 lafziyla bilinen hadisin tariklerinden bi-
ridir. Tarih boyunca bu hadis hakkinda yapilan mdiistakil ¢alismalar bagla-
minda Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ve SiiyGti'nin (6. 911/1505) tarikleri der-
leme calismalari tespit edilmistir.'¢ Hatib’in kitabinin giiniimiize kadar ulas-
t1g1 bilinmemesine ragmen Siiy{iti’nin s6z konusu hadisin elli kadar tarikini
toplayan eseri ulasmis ve nesredilmistir.!” Yakin donem hadis alimlerinden
Ahmed b. es-S1ddik el-Gumari (6. 1961) de el-Miishim fi beyani hili hadisi ‘ta-
lebii’l-ilmi farizatiin ald kiilli miislim” adin1 verdigi miistakil bir risalesinde, ha-
disin dokuz ayr1 sahdbiden geldigini tespit edip her birini tek tek inceleyerek
sthhat degerini ortaya koymaya calismistir.’® Arastirilan rivayet 6zelinde

13 Ebii'l-Feyz Muhammed b. el-Murtaza ez-Zebidi, Tacii’l-arils min cevahiri’l-kimils, thk. Muhak-
kik heyeti (b.y.: Daru'n-Hidaye, ts.), 37/320. Bu hikmetli s6z, su lafizla da nakledilmektedir:
“Hikmet, Rumlarin baslarina, Araplarin dillerine, Farisilerin kalplerine ve Cinlilerin ellerine
indirilmistir.” seklinde ge¢mektedir bk. Ebi Hayyan Ali b. Muhammed et-Tevhidi, el-
Mukabesit, thk. Hasan es-Sendibi (b.y.: Daru Su’adii’s-Sabah, 1992), 260.

14 Muhammad Hamidullah, sldm Peygamberi (Hayat: ve Faaliyeti), gev. Salih Tug (Istanbul: Irfan
Yayimalik, 1990), 1/12; 2/773-774.

15 Bu hadisin sonunda gectigi sdylenen ve “...ve Miisliiman kadina farzdir” manasina gelen
“...ve miislimetin” lafz1 hadisin hi¢bir rivayet ve tarikinde yer almamaktadir. Dolayisiyla bir
ash yoktur bk. Cemaliiddin Muhammed Tahir b. Ali el-Fetteni, Mecma'u bihdri'l-envir fi
gardibi’t-Tenzil ve letdifi’l-ahbdr (Hindistan: Meclisti Daireti’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1387/1967),
5/215.

16 Ahmed b. Muhammed b. es-Siddik el-Gumari, el-Miishim fi beydni héli hadisi ‘talebii’l-ilmi
farizatiin ald kiilli miislim” (Riyad: Mektebetii Taberiyye, ts.), 5.

17 Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-SiiyGti, Ciiz'iin fihi turuku ‘talebii’l-ilmi
farizatiin ald kiilli miislim’, nsr. Ali Hasen Ali Abdiilhamid (Amman: Daru Ammar, 1408/1988),
11-37.

18 Gumari, el-Miishim, 3-38.
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Murtaza ez-Zebidi'nin (6. 1205/1791) el-lkdii’s-semin fi hadisi utlubii’l-ilme velev
bi’s-sin isimli bir eserinden bahsedilmekteyse de' bu eser, bilindigi kadariyla
gliniimiize ulagsmadig1 i¢in muhtevasi hakkinda bir fikir edinmek miimkiin
olmamustir.

Bu noktadan hareketle gegmisten giiniimiize, klasik ve modern pek ¢ok
kaynakta mezk{ir hadisin sthhat degeri iizerinde genel manada durulmakla
birlikte, incelenen rivayetteki “ilmi Cin’de de olsa talep edin” lafzinin sadece
belirli sahabilerin bazi tariklerinde ge¢mesinin ve buna ragmen o tariklerin
diger rivayetlerden daha fazla sdhret bulmasinin gerekgeleri {izerinde durul-
mamus; dolayisiyla sened ve metin agisindan sihhat degerine dair kapsamli ve
yeterli bir analiz yapilmamistir. Bu baglamda mesele, genel olarak hadisin
kaynaklar1 ve sihhat degeri, 6zel olarak da Cin ile ilgili lafzin yer aldig; riva-
yetin sened ve metin analizi olmak {izere iki kisimda irdelenecektir.

1. “ilim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir” Hadisinin Kaynaklar1 ve
Sihhat Degeri

Kaynaklarda “ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” hadisini nakleden
sahabiler Abdullah b. Mestd (6. 32/652-53),2 Ubey b. Ka'b (6. 33/654),!
Hz. Ali (6. 40/661),2 Ebi Hiireyre (6. 58/678), Hz. Hiiseyin (6. 61/680), Tbn
Abbas (6. 68/687-88),% Tbn Omer (6. 73/693),25 Ebti Said el-Hudri (6. 74/693-
94),% Cabir b. Abdullah (6. 78/697),% Nubayt b. Serit (6. 71-80/690-699 arast),?
Enes b. Malik (6. 93/711-12) ve Ummii Kesir bint Yezid el-Ensariyye’dir

19 Muhammed Abdiilhay b. Abdiilkebir el-Kettani, Fihrisii’l-fehdris ve’l-esbdt ve mu’cemii’l-
me’dcim ve'l-megthdt ve'l-miiselseldt, thk. [hsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1982),
1/539.

20 Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdiilmecid
es-Selefl (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 10/195; Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, thk.
Tarik b. Avadallah b. Muhammed — Abdiilmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni (Kahire: Daru’l-
Haremeyn, ts.), 6/96; Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali el-Cevzi, el-Tlelii’1-mii-
tendhiye fi'l-ehadisi’l-vdhiye, thk. Irsadiilhak el-Eseri (Faysalabad/Pakistan: Idaretii’l-ultimi’l-
eseriyye, 1401/1981), 1/56; Hatib el-Bagdadi, Telhisu'l-miitesibih fi'r-resm, thk. Siikeyne es-
Sihabi (Dimagk: Talas li’d-dirasat, 1985), 1/288.

21 Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. el-Muzaffer el-Bezzaz, Gardibii hadisi’l-Iimam Malik b. Enes, thk.
EbG Abdilbari Riza b. Halid el-Cezairi (Riyad: Daru’s-Selef, 1418/1997), 246.

22 Hatib el-Bagdadi, Telhisu'l-miitesibih, 1/106. Bu kaynaktaki lafiz sdyledir: “Ilim talep etmek
her miimine farzdir; orucu, namazi, harami, hadleri ve ahkami bilmelidir”.

23 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 2/297.

24 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 4/245.

25 Ebt Ca’fer Muhammed b. Amr el-Ukayli, ed-Du ‘afd '1i'lI-kebir, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci
(Beyrut: Daru’l-Mektebeti'l-llmiyye, 1404/1984), 2/58.

26 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 8/258.

27 Ibnii'l-Cevzi, el—flelil’l—miltenﬁhiye, 1/57.

28 Ahmed b. el-Kasim el-Misri el-Liikki, Niishatii Nubayt b. Serit el-Esca’i, thk. Hallaf Mahmiid
Abdiissem{’ (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2002), 119.
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(6. ?).% Bunlar igerisinde “ilmi Cin’de de olsa talep edin” lafzinin bulundugu
rivayetler ise tespitlerimize gore sadece Ebti Hiireyre ve Enes b. Malik tarik-
lerinde yer alir. Calismanin ana eksenini olusturan bu iki rivayet ayr1 bir bas-
ik halinde ayrintisiyla ele alinacaktir.

“Ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” lafziyla gelen rivayetin sthhat
degeri konusunda ihtilaf edilmistir. Klasik dénemde Ishak b. Rahiye
(6. 238/853) bu hadisi mana olarak dogru bulmakla birlikte teknik bakimdan
sahih gormez.% Keza Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), “Malik (6. 179/795) —
Nafi (6. 117/735) — Ibn Omer” tarikiyle gelen rivayet hakkinda “Bu yalandir”
demis, sthhati hakkinda sorulan bir soruya da “Bu hususta sabit olan bir sey
yoktur” diye cevap vermistir.’! Bezzar (6. 292/904) da Enes’ten gelen farklh
tarikler tizerinde durmus ve eserinin bir yerinde genelleme yaparak bunlarin
higbirinin sahih olmadigim belirtmistir.®? Beyhaki (6. 458/1065) ise “Ilmi
Cin’de de olsa talep edin. Ciinkii ilim talep etmek her Miisliimana farzdir”
lafzinin yer aldig1 varyanti nakledip “Bu, metni meshur, ancak senedi zayif
bir hadistir. Ayrica hepsi zayif olan birtakim tariklerden nakledilmistir” de-
mekte, ardindan Enes b. Malik ve Ebi Said el-Hudri kanaliyla gelen baz: ta-
rikleri zikretmektedir.® Ibn Abdiilber (6. 463/1070) de rivayetin, tamamu illetli
olan pek ¢ok kanaldan aktarildigini ve higbirinin isnad agisindan delil alin-

29 EbG Nuaym Ahmed b. Abdillah el-isfahani, Ma’rifetii’s-sahibe, thk. Adil b. Yusuf el-Azazi
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1419/1998), 6/3554. Bu rivayette ilgili lafiz sadece “Tlim talep etmek bir
farzdir” seklinde ge¢cmektedir. Gumari, risalesinde bu sahabilerden dokuzunun rivayetleri
tizerinde durur (bk. el-Miishim, 9-38) Ancak aragtirmalar neticesinde hadisin Ubey b. Ka‘b,
Cabir ve Ummii Kesir bint Yezid kanaliyla da nakledildigi tespit edilmistir. Sehavi ilgili ha-
disin burada anilan sahabiler disinda Huzeyfe, Selman, Semiire, Muaviye b. Hayde, Ebii
Eyy(b el-Ensari, Hz. Aise, Aise bint Kudame ve Ummii Hani tarafindan da rivayet edildigini
sOylemisse de bu rivayetlerin kaynaklar1 tespit edilememistir (bk. Ebii'l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-Makasidii'l-hasene fi beyini kesirin mine’l-ehddisi’l-
miistehire ‘ale’l-elsine, thk. Thsanullah b. Abdiilvehhab Miibariz el-Bedahsi (Dimask: Daru’l-
Meymene, 1439/2017), 3/498-506, [muhakkikin notu].

30 Ebti Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillah b. Abdilber en-Nemeri, Cami’u beyéni'l-ilm ve fazlihi
ve md yenbegi fi rivayetihi ve hamlihi, thk. Ebii'l-Esbal ez-Ziiheyri (Sutidi Arabistan: Daru {bni’l-
Cevzi, 1414/1994), 1/52.

31 Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi, el-Miintehab
min ‘Tleli’l-Halldl, thk. Ebti Mu’az Tarik b. Avadallah b. Muhammed (b.y.: Daru’r-Raye, ts.),
128.

32 Eba Bekir Ahmed b. Amr el-Bezzar, Miisnedii’l-Bezzir -el-Bahrii’z-zehhir-, thk. Mahftzur-
rahman Zeynullah vd. (Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1988-2009), 1/164.

33 Eb(i Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, Su’abii’l-imin, thk. Abdiil’ali Abdiilhamid Hamid
(Bombay/Hindistan: Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003), 3/193-196. Beyhaki'nin burada “metni
meshur” ifadesiyle sadece hadisin ikinci yarist “flim talep etmek her miisliimana farzdir”
kismiru kastettigine dair bir miilahaza icin bk. Ebi Abdirrahman Muhammed Nasiriiddin b.
el-Hac Nth el-Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi'l-iimme
(Riyad: Daru’l-Ma'arif, 1412/1992), 1/601.
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maya elverisli olmadigini belirttikten sonra sadece Enes b. Malik yoluyla ge-
len farkli varyantlarina yer verir.3* Ayni sekilde Tbnii’I-Cevzi (6. 597/1200) Hz.
Ali, ibn Mes‘tid, ibn Abbas, ibn Omer, Enes, Cabir ve Eb{ Said el-Hudri yo-
luyla gelen farkh rivayetleri ayrintili olarak aktarir ve “bu hadislerin hicbiri
sabit degildir” diyerek gerekcelerini siralar.®> Yine Heysemi (6. 807/1404)
Taberant de (6. 360/970) yer alan Ibn Mes'(id rivayetinde meghul bir ravi, Ebé
Said el-Hudri rivayetinde bir yalanci, Ibn Abbas ve Hz. Hiiseyin'in rivayetle-
rinde ise ¢ok zayif raviler oldugunu soyler.36

Ote yandan s6z konusu hadis, klasik usfil kaynaklarinda sahih olmayan
meshur rivayetin 6rnegi olarak zikredilir.?” Ancak SiiyGti ‘sthhat sartin1 tasi-
mayan’ kaydini “hasen veya zayif” seklinde ikiye ayurir ve ilgili rivayeti “ha-
sen” kategorisine dahil eder.38 Siiy{itl’den 6nce de Ebti Daviid'un (6. 275/889)
oglu Eb(i Bekir Abdullah b. Ebl David (6. 316/929), Sabit el-Biinani
(0. 127/744) kanaliyla gelen Enes b. Malik rivayeti hakkinda babasinin “Bu
konuda bundan daha sahihi yoktur” dedigini aktarir.? Ibn Sahin (6. 385/996)
de Sabit tariki hakkinda “Bu garib bir hadis olup bu konudaki en sahih hadis-
lerden biridir” der.* Mizz1 (6. 742/1341) ise ilgili hadisin hasen mertebesine
ylikselebilecek nitelikte birtakim tariklerle nakledildigini belirtir.#! Keza
Zerkesi (0. 794/1391) biitiin tariklerine yonelik tenkitler olmakla birlikte, bun-
lar arasinda Enes b. Malik — Katade (0. 117/735) ve Sabit isnadlar ile

34 ibn Abdiilber, Cimi’, 1/23-38.

35 ibni'l-Cevzi, el—ilelﬁ’l—mﬁtendhiye, 1/54-66.

36 Ebii'l-Hasen Nuriiddin Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecma ‘u’z-zevd 'id ve menba ‘u’l-fevd id (Ka-
hire: Mektebetii’l-Kudsi, 1414/1994), 1/119-120.

37 Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-Nisabtirl, Ma rifetii ‘uliimi’l-hadis, thk.
es-Seyyid Mu’azzam Hiiseyin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1397/1979), 92; Eb{i Amr Ta-
kiyytiddin Osman b. Salahiddin es-Sehreziiri, Mukaddimetii Ibni’s-Saléh -Ma'rifetii envd’i
‘ulfimii’l-hadis-, thk. Abdiillatif el-Hiimeym- Mahir Yasin el-Fahl (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-I1-
miyye, 1423/2002), 265; Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn el-Iraki, et-Takyid
ve'l-iziah Serhu Mukaddimeti’bni’s-Salih, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: el-
Mektebetii’s-Selefiyye, 1389/1969), 263.

38 bk. SuiyGti, Tedribii’r-rdvi fi serhi Takribi'n-Nevevi, thk. Muhammed Avvame (Medine/Cidde:
Daru’l-Minhac/Daru’l-Yiisr, 1437/2016), 5/10-12; Ayrica StyGti, ed-Diirerii’l-miintesire fi'l-
ehddisi’l-miistehire, thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag (Riyad: Imadetii Sufini’l-Mektebat, ts.),
141. Hatta SiiyGti'nin, tariklerinin ¢okluguna bakarak hadisi miitevatir seviyesinde gorecek
kadar agirtya gittigi de ifade edilmistir. bk. Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdjiilhay b. Muham-
med el-Leknevi, Zaferii’l-emani bi serhi Muhtasari’s-Seyyid es-Serif Ciircani fi mustalahi’l-hadis,
ngr. Abdiilfettah EbG Gudde (Halep: Mektebii’l-Matbﬁ’éti’l-islﬁmiyye, 1416), 176; EbG Ab-
dillah Muhammed b. Ca‘fer el-Kettani, Nazmii'l-miitendsir mine’l-hadisi’l-miitevitir, thk. Seref
Hicazi (Misir: Daru’l-Kiitiibi’s-Selefiyye, ts.), 35.

39 Ebh Tahir Sadriiddin Ahmed b. Muhammed es-Silefi, et-Tuyiriyydt, thk. Desman Yahya
Me’all-Abbas Sahr el-Hasan (Riyad: Mektebetii Advai’s-Selef, 1425/2004), 2/751; Sehav1i, el-
Makasidii’l-hasene, 3/495-496.

40 Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Miiflih el-Makdis, el-Addbu’s-ser”iyye (b.y.: Alemiv'l-
Kitib, ts.), 2/36.

41 SiiyGti, ed-Diirerii’l-miintesire, 141.
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Ibn Omer rivayetinin Miicahid (6. 103/721) varyantimin en iyileri (ecved) oldu-
gunu vurgular ve sonugcta hasen oldugu kanaatine varir.? Aym sekilde Iraki
(6. 806/1403) bazi imamlarin bir kisim vecihlerini sahih saydiklarimi nakle-
der.® Yine Ali el-Kari (6. 1014/1605) tariklerinin ¢ok ve farkli olusunun hasen
olmasini gerektirdigini soyler.* Leknevi (6. 1304/1886) ise ilim ehlinin bu ko-
nuda ihtilaf ettiklerini ve ¢ogunun bu hadisi zayif, bazilarinin hasen saydik-
larini, ancak muteber goriisiin hasen oldugunu belirtir.#> Son olarak da
Gumairi farkli vecihleri zikrettikten sonra Zerkesi'nin, Enes b. Malik rivayeti
hakkindaki goriistinii destekler. Ayrica Enes — Ziihri (6. 124/742) isnadinin
da sahih oldugunu, keza Ibn Omer ve Ibn Mes‘{id rivayetlerinde de boylesi
saibesiz senedler bulundugunu belirttikten sonra hadisin sahih seviyesine
yiikseldigini, en azindan hasen kategorisinde yer aldigini vurgular.4¢

Hadisin genel manada gectigi kaynaklar ve sithhat degeri irdelendikten
sonra klasik dénemde Ibnii'l-Cevzi ve Siiyfiti, modern ¢agda da Gumari is-
tisna edilirse ulemanin genel olarak bir kisim tarikleri iizerinden bir yargiya
vardiklar sdylenebilir. Bu durum, hadis hakkindaki “zayif” yahut en azindan
“hasen” hiikmiiniin bir genelleme sonucunda elde edildiginin gostergesidir.
Ancak bu netice, tenkit teknigi ve ilkeleri itibariyla hadisi zayif sayanlar aci-
sindan bir risk barindirirken, hasen ve sahih sayanlarin lehine bir vakiaya isa-
ret eder. Zira ilke olarak pek ¢ok sahabi tarafindan ve neredeyse aym lafizla
aktarilan bir hadisin bazi rivayetlerinin sihhat kriterlerine uygun diismesi,
belli sartlar dahilinde digerlerindeki zaafi telafi edecek bir takviye unsuru sa-
yilabilmektedir.#” Her haliikarda sihhatiyle ilgili bu genel degerlendirme so-
nucunda hangi goriis tercih edilirse edilsin arastirma konusu agisindan dikkat
¢ekici husus, hadisin pek ¢ok sahabi tarafindan neredeyse ittifakla “Tlim talep
etmek her Miisliimana farzdir” formuyla nakledilmis olmasina ragmen yal-
nizca Ebti Hiireyre ve Enes b. Malik rivayetlerinin bazi tariklerinde metnin
basina “ilmi Cin’de de olsa talep edin” lafzinin ilavesiyle aktarilmis olmasidir.
Bu durum da ziyadeli lafzin bulundugu rivayetlerin sened ve metin agisindan
saglikli bir analizine katki saglayacaktir.

42 Ebh Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, et-Tezkire fi'l-ehidisi’l-miistehire-
el-Le 'dli'l-mensiire fi'l-ehddisi’l-meshilre-, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 42.

43 Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn el-Iraki, Elfiyyetii’l- Irdki -Serhu’t-Tebsira ve't-
tezkire-, thk. Abdiillatif el-Hiimeym- Mahir Yasin el-Fahl (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye,
1423/2002), 2/74.

44 Ebii'l-Hasen Nriiddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, thk. Seyh
Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1405/1985), 537.

45 Leknevi, Zaferii’l-emdni, 421.

46 Gumari, el-Miishim, 37-38.

47 bk. Ibnii’s-Saladh, Mukaddime, 33-34.
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2. Ziyadeli Rivayetin Sened ve Metin Analizi

Kaynaklarda ziyadeli rivayetle ilgili olarak genel manada olumsuz tenkitler
yer almaktadir. Nitekim Ahmed b. Hanbel’in bu rivayeti isittiginde sert bir
tepki gosterip reddettigi belirtilir.*s Bezzar ve Ibn Hibban (6. 354/965) da riva-
yetin batil ve asilsiz oldugunu ifade ederken,* Beyhaki “metni meshur ancak
isnadi zayif bir hadistir” demistir.5 Ote yandan ibni’1-Cevzi, rivayeti
el-Mevzildt isimli eserine almis, 5! Ibn Teymiyye ise bunun nebevi bir sz olma-
digini vurgulamistir.>

Bu sithhat degerlendirmelerinde dikkat edilmesi gereken nokta, rivayetin
lafzinin bir biitiin olarak ele alinmis olmasi ve herhangi bir metin analizine
girmeksizin genel lafzi formu itibariyla hiikiim verilmesidir. Hadis teknigi
agisindan bu degerlendirme yontemi dogru olmakla birlikte ilgili rivayetin
0zel olarak da analiz edilmesi gerekmektedir. Zira iki temel ciimleden olusan
rivayetin ilk ctimlesinin aksine ikinci ctimle bir¢ok sahabi tarafindan farkh ta-
riklerle nakledilmektedir. Bu durumda daha saglikli bir metin analizi igin ilk
ciimlenin ayrmtili olarak incelenmesi gerekir. Bu kapsamda 6ncelikle Ebii
Hiireyre rivayeti ele alinacaktir.

2.1. Ebhi Hiireyre rivayeti

Bu rivayetin en temel 6zelligi tek bir isnadla nakledilmis olmasidir. Enes ri-
vayetinin aksine bu durum sened ve metin analizi agisindan takibi kolaylas-
tiric1 bir faktor sayildigi igin 6ncelikli olarak irdelenmesi daha uygun diismek-
tedir.

2.1.1. Sened analizi

Ebti Hiireyre'nin ziyade lafz1 igeren rivayetinin mevcut tek isnadi1 Ibn Adi'nin
(6. 365/975) el-Kamil'inde yer alir. S6z konusu tarik de su sekildedir: “Muham-
med b. Kerram — Ahmed b. Abdullah el-Herevi el-Ciiveybari — Fazl b. Musa
— Muhammed b. Amr — Eb{i Seleme — Eb{i Hiireyre — Hz. Peygamber.”

48 Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-Miintehab, 130.

49 Bezzar, Miisned, 1/164; Ebi Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti, Kitibii'l-mecriithin mine’l-
muhaddisin, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (b.y.: Daru's-Sumay'i, 1420/2000), 1/488-489.

50 Beyhaki, el-Medhal ild Kitdbi’s-Siineni’l-Kiibrd, thk. Muhammed Ziyatiddin el-A’zami (Kiiveyt:
Daru’l-Hulefa 1i'1-Kitabi’l-islami, ts.), 3/193.

51 Ibnit'l-Cevzi, el-Mevzi ‘ét, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: el-Mektebetii’s-
Selefiyye, 1386-1388/1966-1968), 1/215-216.

52 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani -ibn Teymiyye-, Ehddisii’l-kussds,
thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1988), 82.

53 Bunoktada yine Eb{i Hiireyre kanaliyla gelmesine ragmen, metninde Cin kaydinin yer alma-
dig1 “Nasih — Yahya — Eb{i Seleme — Eb{i Hiireyre — Hz. Peygamber” isnadiyla aktarilan
bir rivayet de vardir (bk. Ali el-Kari, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, 537). Ancak bu seneddeki Eb{i
Abdillah Nasth b. Abdillah/Abdurrahman el-KGfi et-Temimi isimli ravinin, “zayif”, hatta
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Ibn Adi'nin beyanina gore bu rivayetin senedindeki Sett{ik adiyla bilinen Ah-
med b. Abdullah el-Herevi el-Ciiveybari/el-Clibari (6. 247/861), Cerir
(6. 170/786) ve Fazl b. Musa (6. 192/807) gibi kimseler adina uydurdugu ha-
disleri nakleden biridir. Hatta Kerramiye firkasinin kurucusu olan ve bu se-
nedde ad1 gecen Muhammed b. Kerram'in (6. 255/869) arzu ve istegi dogrul-
tusunda hadis uydurdugu, Ibn Kerram’in da bu uydurmalar1 kendi kitapla-
rina ondan aldig1 bilinmektedir. Sonug itibariyla Ibn Adi, bu rivayetin mevcut
senedle bdtil oldugunu belirtip Ciiveybari'nin uydurdugu daha pek ¢ok hadis
oldugunu, ancak eserinde bunlara yer vermedigini sdylemektedir.5

bn Adi gibi diger hadis tenkit otoritelerinin de Ciiveybari hakkindaki ka-
naatleri son derece olumsuzdur. Nesai (6. 303/915), Darekutni (6. 385/995)
Halili (6. 446/1054) onun icin “yalanci (kezzib)”, Ibn Hibban “Deccallerden bi-
ridir. Imamlarin higbir surette rivayet etmedikleri binlerce hadisi onlardan ri-
vayet etmistir”, Hakim (6. 405/1014) “asagilik/pis bir yalanci (kezzdb habis)” ve
“amellerin faziletine dair hadis uyduran birisidir, ondan rivayet almak helal
degildir” demistir. Beyhaki de Ciiveybari'nin Hz. Peygamber admna binden
fazla hadis uydurdugunu ifade etmisgtir.5

Bu noktada Ibn Adi'nin ‘rivayetin s6z konusu senedle batil oldugunu; zira
bunu Hasan b. Atiyye'nin (6. 211/826), Ebti Atike Tarif b. Selman/Siileyman
(6. 141-150/758-767 aras1) yoluyla Enes’ten rivayet ettigini’ vurgulamis ol-
mas1,* Ebli Hiireyre’den gelen bu rivayetin sthhat degeri bakimindan énem
arz eder. Zira rivayetin, hadis ehlince maruf ve meshur olan “Hasan b. Atiyye
— Ebti Atike — Enes b. Malik” senedi diginda bir yolla gelmesi ve ravileri
arasinda da hadis uydurmanin sembolii sayilan Ciiveybari’nin bulunmasi o
rivayetle ilgili stipheleri artirir. Nitekim ibm’i’l—Kayseréni (6. 507/1113) de bu
hususa dikkat cekip Ciiveybari’'nin bu rivayette hadis hirsizlig1 yaptiginm

“miinkeru’l-hadis” ve “metr(ik” oldugu sdylenmistir. bk. Buhari, et-Tédrihu'l-kebir, ngr. Mu-
hammed Abdiilmu’id Han (Haydarabad-Dekkan: Dairetii'l-Maarifi’l-Osmaniyye, ts.), 8/122;
Ebt Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, ed-Du ‘afd’ ve’l-metriikiin, thk. Muhammed ibra-
him Zayed (Halep: Daru’l-Va'y, 1396), 100. Ibn Hibban onun metr{ik olusunu gerekgelendi-
rirken bu zatin aslinda salih biri oldugunu ve bu yoniiniin agir bastigini, fakat rivayetlerin-
deki vehmin ciddi boyutlara ulasmas1 sonucu hadislerinin terk edilmesi gerektigini belirtir.
Ciinkii sika ravilerden, giivenilir ve titiz ravilerin marif rivayetlerine benzemeyen miinker
hadisler aktarmis ve bu rivayetlerinde tek kalmistir. bk. Ibn Hibban, el-Mecriihin, 2/396-397.
Bu itibarla rivayet, Cin kaydinin yer almadig1 diger rivayetlere muhalif olmamakla birlikte
Nasth hakkindaki cerhten dolayi delil alinmaya elverisli géziikmemektedir.

54 Ebt Ahmed Abdulldh b. Adi el-Ciircani, el-Kdmil fi du ‘afd’i'r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdiil-
mevciid-Ali Muhammed Mu’avvad (Beyrut: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1418/1997), 1/291-292.

55 Ibn Hibban, el-Mecrithin, 1/153-154; Ebii’'l-Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni, ed-Du ‘afi’ ve'l-
metritkiin, thk. Abdurrahim Muhammed el-Kagkari (Medine: Mecelletii’]l-Cami’ati’l-
Islamiyye, 1403-1404), 1/252; Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Alf -Ibn Hacer el-Askalani-,
Lisanii’l-Mizén, thk. Abdiilfettah Ebti Gudde (Beyrut: Darul-Begairi'l-Islamiyye, 1423/2002),
1/494-495.

56 Ibn Adi, el-Kamil, 1/292.
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(sirkatii’l-hadis) ve hadisin basina baska bir isnad yerlestirdigini belirtmekte-
dir.57

2.1.2. Metin analizi

Rivayetin metin analizi baglaminda Ciiveybari'nin, mevcut metnin basina
diizmece bir isnad yerlestirdigi goriilmektedir. Boyle bir yola basvurmasinin
gerekgesine dair sunlar1 sdylemek miimkiindiir: Daha 6nce de belirtildigi gibi
Ciiveybari, Kerramiyye firkasinin kurucusu Muhammed b. Kerrdam'in arzu
ve istegi dogrultusunda ve amellerin fazileti konusunda hadisler uyduran bi-
ridir. Hadis uslii kitaplarinda da Kerramiyye firkasinin tergib ve terhibe dair
hadis uydurmay caiz gordiigii ifade edilir.”® Bu durumda Ciiveybari, rivaye-
tin 6zellikle de Cin ile ilgili ziyade lafzinin ilme tesvik agisindan islevselligini
dikkate alarak metin hirsizlig1 yapmuis ve ilgisiz bir senedle aktarmais olabilir.

2.2. Enes b. Mailik rivayeti

Enes b. Malik kanaliyla gelen ve metninde “ilmi Cin’de de olsa talep edin”
ziyade lafzinin bulunmadig yaklasik yirmi tarik tespit edilmistir.> Bunlar:
[brahim et-Teymi (6. 92/710),% Ibrahim en-Nehai (6. 96/714),6 Muhammed b.
Sirin (6. 110/729),62 Mekhdl (6. 112/730),6 Abdiilvehhab b. Buht (6. 113/731),4
Katade,% Sabit el-Biinani,® Ziibeyr b. el-Hirrit (6. 121-130/738-747 arast),®”
Miislim el-A‘ver (6. 131-140/748-757 aras1),s Ishak b. Abdullah b. Ebti Talha
(6. 132/749),% Ebhi Seybe Yusuf b. Ibrahim el-Cevheri (6. 141-150/758-767

57 Ebii’'l-Fazl ibm’i’l-Kayseréni Muhammed b. Tahir el-Makdisi, Zahiretii’l-huffiz, thk. Abdur-
rahman el-Ferivai (Riyad: Daru’s-Selef, 1416/1996), 1/416-417.

58 Ibnii’s-Salah, Mukaddime, 100; StuiyGti, Tedribu'r-rdvi, 3/466.

59 Sehavi, el-Makasidii’l-hasene, 3/484-493.

60 ibnii’'l-Cevz, el—flelﬁ’l—miltenﬁhiye, 1/58.

61 Bezzar, Miisned, 15/45.

62 Ebh Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaft vd. (b.y.:
Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Siinnet”, 17 (Ibn Mace rivayetinin devaminda su bir
ziyade vardir: “...JImi, layik olmayanlara veren kimse, domuzlarin boynuna miicevher, inci
ve altin gerdanlik takan kimse gibidir.”)

63 Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1405/1984), 4/304.

64 Ibni'l-Cevzi, el—flelii’l—miltenﬁhiye, 1/61.

65 Ebh Ya’'la Ahmed b. All el-Mevsili, Miisnedii Ebi Ya'ld, thk. Hiiseyin Selim Esed (Dimagk:
Daru’l-Me'mtn li't-Turas, 1404/1984), 5/283.

66 Bezzar, Miisned, 1/164.

67 Tbn Abdiilber, Cami’, 1/36. Bu rivayetin lafz1: “Ilim talep etmek, her miisliimana vaciptir” seklin-
dedir.

68 bn Abdiilber, Cami’, 1/27.

69 Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, 2/202.
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aras1),” Asim el-Ahvel (6. 142/759),”8 Humeyd et-Tavil (6. 142/759),” EbG
Hanife (6. 150/767),7 Ziyad b. Meymn, Eb4 Ammar veya Ziyad b. Ebh
Ammar (6. 151-160/768-776 arasi),”* el-Miisenna b. Dinar (6. 151-160/768-776
arast),” Yunus b. Yezid (6. 159/775) — Ziihri’6 ve Musa b. Caban (6.?)'dir.”

Buna karsilik ilgili ziyadenin gectigi ve yine Enes b. Malik yoluyla gelen

rivayetin ise sadece iki tariki mevcuttur: 1- “Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) —
Ziihr” tariki, 2- Eb(i Atike Tarif b. Selman/ Siileyman tariki.”® Bunlar1 bir sema
halinde gostermek gerekirse:

70

71
72

73
74

75
76
77
78

' Hz. Peygamber |

1
Enes b. Malik
(6.93/711-12)
Cin kaydinin Cin kaydlnlp
bulunmadig: tarikler bulundugu tarikler
1 f 1
Ebt Atike Ziihri

Yaklastik yirmi tarik (6. 141-150/ 758-767) (5. 124/742)

Siifyan b. Uyeyne
(0. 198/814)

Ebii'l-Kasim Abdiilmelik b. Muhammed b. Bisran el-Bagdadi, Emali ibn Bisrdn, nsr. Ebai Ab-
dirrahman Adil b. Yusuf el-Azazi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997), 116.

Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 2/289.

Silefi, el-Mecdlisii’l- hamse, thk. Eb(i Ubeyde Meghtir b. Hasan Ali Selman (Riyad: Daru’s-Su-
mey’l, 1414/1994), 66.

Ibnir’1-Cevz, el—flelﬁ’l—mﬁtendhiye, 1/60.

Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 3/57, 8/347; Beyhaki, Su’abii’l-imadn, 3/194 (Beyhaki'nin bu riva-
yetinde: “...Allah, zor durumdaki birinin imdadina yetismeyi sever” lafz1yla bir ziyade var-
dir).

Ukayli, ed-Du ‘afii’, 4/249.

Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 8/195.

Ibni'l-Cevzi, el—flelii’l—miitenﬁhiye, 1/61.

Ibaziyye firkasinin temel kaynagi sayilan ve Rebi’ b. Habib’e (6. 170/786) nispet edilen Miis-
ned’inde Enes’ten Cabir b. Zeyd (6. 93/711-712) isnadiyla gelen {iglincii bir tarikten bahsedil-
migse de (bk. Ebt Ya'kab Ytsuf b. ibrahim el-Vercelani, Kitdbii’t-Tertib fi’s-sahih min hadisi’r-
Resiil, ngr. Nureddin Abdullah b. Humeyd es-Salimi (Maskat/Uman: Mektebetii Maskat,
1424/2003), 33) Rebi'nin vefat tarihi ile Miisned’ini yeniden diizenleyen Vercelani’nin
(6. 570/1175) vefat tarihleri arasinda ciddi bir zaman farkinin olmasi, dolayisiyla kitabin mii-
ellifine kadar uzanan bir isnadinin bulunmamas;, eserin giivenilir bir el yazmasinin olmayisi,
“Rebi — Ebi Ubeyde — Cabir b. Zeyd” senedinde inkita olmasi, eserin rivayet asrinda ortaya
cikmayisi ve kadim [bazilerin bu eserdeki hadislerle amel etmeyisleri gibi gerekgelerle eser
ve rivayetleri hakkinda ciddi tenkitler 6ne siiriilmiistiir. bk. Sa’d b. Abdullah b. Abdiilaziz
Ali Humeyd, “Miisnedii’'r-Rebi b. el-Habib el-ibazi -Dirase nakdiyye-", Mecelletii Cami’ati
Ummi‘l-kurd li uliimi’s-seri’ati ve'd-dirdsati’l-Isldmiyye 47, (1430), 248-300. Bu sebeple burada
Enes b. Malik’ten gelen ayr1 bir tarik olarak ele alinmasina gerek olmadig1 kanaatindeyiz.
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2.2.1. Ziihri tariki

Ibn Abdiilber’in naklettigi “Ahmed b. Abdullah — Mesleme b. el-Kasim —
Ya'kiib b. Ishak b. Ibrahim el-Askalani — Ubeydullah? b. Muhammed el-
Firyabi — Siifyan b. Uyeyne — Ziihrl — Enes b. Malik — Hz. Peygamber”
tarikindeki Ya‘kiib b. Ishak’m (6. 320/932 sonrasi) yalanci biri oldugu belirtil-
mektedir.8! Senedde ad1 gecen Mesleme b. el-Kasim (6. 353/964), kendisinden
rivayette bulundugu bu zat hakkinda ihtilaf edildigini, kimileri tarafindan za-
yif, kimileri tarafindan sika sayildigini, ancak kendisine gore salih ve caizii’l-
hadis biri oldugunu ifade etmektedir.s2 Kaynaklarda Ya‘k{ib b. Ishak hak-
kinda bu iki goriisten bagka bir kayit tespit edilememisgtir. Ancak bu ravinin
yer aldif1 bagka rivayetlerle ilgili degerlendirmeler, hakkinda bir yargiya
varma konusunda yardima olabilir. Nitekim bunlardan birinde Ibn Abdiil-
ber, yine “Ahmed b. Abdullah — Mesleme b. el-Kasim — Ya’k{ib b. Ishak b.
Ibrahim b. Yezid b. Hacer el-Askalani — Humeyd b. Mahled b. Zenciiye —
Yahya b. Abdullah b. Biikeyr — Malik b. Enes — Nafi’ — Ibn Omer” sene-
diyle, Allah Restlii’'niin “Kim timmetim igin, onlara aktarmak iizere siinnet-
ten kirk hadis ezberlerse ben ona kiyamet giinii sefaatci veya sahit olurum”
hadisini nakledip su degerlendirmeyi yapar: “Bu hadisin getirdigi en iyi se-
ned budur. Ancak Malik’in hadisi olarak mahf(iz ve ma'rf degildir. Dolay:-
styla bu hadisi Malik’ten nakleden kimse, onun hakkinda hata etmis ve riva-
yeti olmayan bir hadisi ona izafe etmistir.”s} Ibn Hacer (6. 852/1448) ise Ibn
Abdiilber’in degerlendirmesini aktardiktan sonra bu senedde durumuna ba-
kilmas gereken kisinin sadece Ya‘kfib b. Ishak oldugunu sdyler ve Mesleme
b. el-Kasim'm onun hakkindaki goriisiinii aktarir. Ardindan da Ya'k{b b. Is-
hak icin “goriinen o ki bu zat, bir hadisi baska bir hadisle karistirmistir.” der.%

79 Buisim SiiyGti'nin Ledli adl1 eserinde Ibn Abdiilber’den naklen bu sekilde kaydedilmis olma-
sina ragmen Ibn Abdiilber’in Cimi’inde eserin muhakkiki tarafindan basili niishaya Yusuf
olarak gecirilmistir. bk. el-Le dli'l-masnii ‘a fi'l-ehddisi’l-mevzii ‘a, thk. Ebti Abdirrahméan Salah
b. Muhammed (Beyrut: Déru’l-Kiitiibi’l-Hmiyye, 1417/1996), 1/175. Muhakkik, iki niishada
yer alan Yusuf isminin dogru olup tek bir niishada gecen Ubeyd isminin ise yanls oldugunu
belirtmis, ancak tercih gerekgesini agiklamamistir. Oysa biyografi eserlerinde Siifyan b.
Uyeyne’den rivayet alan kisinin Ubeydullah b. Muhammed el-Firyabi oldugu ve miistakimii’l-
hadis sayildig1 belirtilmektedir (bk. Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed bn Ebii
Hatim er-Razi, el-Cerh ve't-ta dil, thk. Meclisii Daireti’l-Maarifi'l-Osmaniyye [Beyrut: Daru
1hyéi’t-Tiirési’l-Arabi, 1371/1952], 7/335; ibn Hibban, es-Sikat, nsr. Muhammed Abdilmu’id
Han [Haydarabad/Dekkan: Dairetii’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1393/1973], 8/406). Yusuf b. Mu-
hammed el-Firyabi adinda bir raviyi ise kaynaklarda tespit edemedik.

80 Ibn Abdiilber, Cimi’, 1/37.

81 Ibn Hacer, Lisdnii'l-Mizin, 8/525.

82 Tbn Hacer, Lisdnii’l-Mizén, 8/526.

83 Ibn Abdiilber, Cémi’, 1/193.

84 ibn Hacer, el-Imtd’ bi'l-erba’tni’l-miitebdyineti’s-semd’, thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut:
Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1418/1997), 68.
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bn Hacer’in burada sadece Ya'kiib iizerinde durmay1 tercih etmesi, hakkin-
daki siipheleri artiran bir yaklasim sayilir.

Kanaatimizce benzer bir sorun, konumuz olan rivayet icin de s6z konusu-
dur. Nitekim yine Ziihri tarikiyle gelen baska bir rivayette sadece “ilim talep
etmek her Miisliimana farzdir” lafzinin yer aldig1 ancak “ilmi Cin’de de olsa
talep edin” ibaresinin hi¢bir surette ge¢gmedigi goriilmektedir. S6z konusu ta-
rik Taberani’'nin el-Mu cemii’l-evsat’inda Musa b. Sehl — Eb{i Taki Hisam b.
Abdiilmelik — Muafa b. Imran et-Tiicibi — Ismail b. Ayyas — Yunusb. Yezid
el-Eyli — Ziihrl — Enes b. Malik isnadiyla Hz. Peygamber’e ulagsmaktadir.®
Ibnii'l-Cevzi, bu seneddeki ravilerden Ismail b. Ayyas'm zayif oldugunu id-
dia etmisse de® miinekkitler genelde onun Samlilardan naklettigi rivayetleri-
nin sahih, bagkalarindan naklettiklerinin ise sorunlu oldugunu belirtmisler-
dir.8” Seneddeki diger raviler ise sika kimselerdir.® Ustelik bu senedle gelen
rivayet, metni itibariyla daha once zikrettigimiz sayica daha fazla olan
sahabiler kanaliyla nakledilen metinle ve bizatihi Enes yoluyla gelen daha
bagka tariklerin metniyle aynidir.®

Sonug olarak Taberani'de “Yunus b. Yezid — Ziihri — Enes” kanaliyla ge-
len bu rivayet, Ibn Abdiilber’in eserindeki “Ya'kiib b. Ishak b. Ibrahim el-As-
kalani — Ubeydullah b. Muhammed el-Firyabi — Siifyan b. Uyeyne — Ziihri
— Enes” tarikiyle gelen rivayetten hem sened hem de metin itibariyla daha
tercihe sayandir.

2.2.2. Eba Atike Tarif b. Selman/Siileyman tariki

“Ilmi Cin’de de olsa talep edin. Ciinkii ilim talep etmek her Miisliimana farz-
dir” lafziyla nakledilen rivayetin en meshur tariki Ebii Atike Tarif b.
Selman/Siileyman (veya Selman b. Tarif) yoluyla gelenidir.®® Bunun da
Hammad b. Halid el-Hayyat ve Hasan b. Atiyye olmak tizere iki farkl isnad1
vardir.

85 Taberani, el-Mu ‘cemii’l-evsat, 8/195.

86 Ibnii'l-Cevzi, el—flelﬁ’l—mﬁtendhiye, 1/59, 64. Ibnii’'1-Cevzi’nin bu tariki bu eserine alma gerek-
cesi de kanaatimizce sadece Ismail b. Ayyas1 zayif saymasidir. Zira bu tarikle ilgili olarak
bunun diginda bir gerekge gostermez.

87 Ebl Abdillah Semsitiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizinii'l-i ‘tiddl fi nakdi’r-rical,
thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Marife, 1382/1963), 1/241.

88 Yunusb. Yezid el-Eyli (bk. Zehebi, Siyeru a’limi'n-niibeld’, thk. Suayb el-Arnatit vd. [b.y.: Mii-
essesetii’r-Risale, 1405/1985], 6/298-300); el-Muéfa b. imran ve Hisam b. Abdiilmelik (bk.
a.mlf., Siyer, 9/ 87, 12/303); EbQ Imran Musa b. Sehl el-Cevni (bk. Zehebi, Tarthu’l-Isldm ve
vefeydtii’l-mesihir ve'l-a‘lim, thk. Bessar Avvad Ma'riif [b.y.: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2003],
7/127).

89 Hatta bu tariklerden yine mezkir saibeli ravi Ya’k{ib b. Ishak b. Ibrahim el-Askalani'nin
“Revvad b. el-Cerrah — Abdiilkuddiis el-Vuhazi — Hammad — ibrahim (en-Nehat) — Enes
b. Malik” isnadiyla naklettigi rivayette sadece “ilim talep etmek her miisliimana farzdir” lafz1
gecger (ibn Abdiilber, Cami’, 1/33).

90 Ukayli, ed-Du ‘afd’, 2/230.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 23, Issue: 43 (2021)



“lmi Cin’de de Olsa Talep Edin, Ciinkii ilim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir
Rivayetinin Sened ve Metin Analizi | 261

2.2.2.1. Hammad b. Halid el-Hayyat isnad1

Bu isnadla geldigi halde igerisinde Cin ile ilgili ziyadenin bulundugu tarikle-
rin yani sira yer almadig1 vecihler de mevcuttur. Bu husus, sened ve metin
itibariyla ayr1 bagliklar altinda analiz edilecektir.

2.2.2.1.1. Sened analizi

[lk olarak Ukayli'nin Du’afd’sinda “Ca’‘fer b. Muhammed ez-Za’ferani — Ah-
med b. Ebii Siireyc (es-Sabbah) — Hammad b. Halid el-Hayyat — Ebti Atike
Tarif b. Selman — Enes b. Malik — Hz. Peygamber” isnadiyla tespit edilen bu
tarikteki®® Ebi Abdullah Hammad b. Halid el-Hayyat el-Kuresi (6. 201-210/
816-825 aras1) Basralidir. Ummi bir zat olarak bilinmesine ragmen sika ve
salihu’l-hadis biridir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main (6. 233/848) ve Irakli-
larin  kendisinden rivayette bulunduklari belirtilir. Ayrica o, Miislim
(6. 261/875) Ebi David (6. 275/889) ve Tirmizi'nin (6. 279/892) ravileri ara-
sinda yer alir.*

2.2.2.1.2. Metin analizi

Rivayetin metniyle alakali en dikkat gekici yaklagimlardan biri Ibn Ad{i’ye ait-
tir. Zira “Cin’de de olsa” ibaresini Hasan b. Atiyye disinda EbG Atike’den
rivayet eden baska birini bilmedigini belirtmektedir.* Hakim en-Nisabfiri de
Hasan b. Atiyye'nin bu rivayette teferriid ettigini vurgular.®* Bu baglamda
Buhéri'nin (6. 256/870) et-Tarthu'l-kebir'inde, yine Ukayli'nin senedindeki Ah-
med b. Eba Siireyc (6. 241-250/855-864) yoluyla gelen rivayette Hammad’in
Ebii Atike’den, onun da Enes’ten isittigi lafzin sadece “ilim talebi (her Miislii-
mana) farzdir” seklinde aktarilmis olmasi da bu yargiy1 destekleyen bir delil
olarak goriilebilir.®> Dilabi'nin (6. 310/922) el-Kiind’sindaki bir rivayet de bu
meseleye dair daha fazla ayrint: igerdigi i¢in 6nem arz eder. el-Kiind’da “Eba
Abdurrahman en-Nesal — Ali b. el-Hasan b. el-Hiiseyin” senediyle gelen bu
rivayete gore Hammad b. Halid soyle demektedir: “Ebti Atike Tarif b. Siiley-
man ad1 verilen, 104 yasina basmis bir hocaya ‘Belki de akil ve suurun karisip
bozulmustur (ihtildt) ha?” diye sordum. O da ‘Evet, 6yle!” dedi. Bunun {izerine
‘Peki, sen Enes b. Malik’ten “Ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” hadi-
sini isittin mi? diye sorunca ‘Evet’ cevabini verdi.”% Dfilabi'nin bu rivaye-
tinde, Buhari'nin et-Tdrthu l-kebir’ deki rivayetinde oldugu gibi “ilmi Cin’de de

91 Ukayli, ed-Du ‘afi’, 2/230.

92 ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 3/136.

93 ibn Adj, el-Kdmil, 5/188.

94 ibnii'l-Cevzi, el-Mevzii ‘4t, 1/215.

95 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 357.

96 Eb Bisr Muhammed b. Ahmed ed-Dilabj, el-Kiind ve'l-esmi’, thk. Eb Kuteybe Nazar Mu-
hammed el-Faryabi (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1421/2000), 2/707.
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olsa talep edin” kaydimin bulunmamasi, Ibn Adi ve Hakim’in degerlendirme-
leri agisindan 6nemlidir. Ancak D{ilabi rivayeti, Hammad b. Halid'in bu ha-
disi Eb(i Atike’den, ihtilat ihtimali bulunan ileri bir yasinda almis oldugunu
da gosterir. Zira kullandig: ifade, onu ilk defa o yasta tanidiginin bir goster-
gesidir. Bu durumda iki ihtimal s6z konusu olabilir:

1- Hammad, rivayetin 6zii sayilabilecek bir kismini sormus, Ebti Atike de
ona kisaca kargilik vermis ve Cin ile ilgili kismi ayrica hatirlatma ihtiyac: his-
setmemistir. Zira rivayetin o kisminin Ebéi Atike kanaliyla geldigi zaten her-
kesce bilinmektedir.

2- Ebii Atike Cin ile ilgili ilave kaydina deginmemistir; ciinkii ileri yagin-
dan kaynaklanan bir ihtilat sebebiyle rivayetin hatirlayabildigi kismin aktar-
mustir. Bu durumda “Cin ile alakal: ilave kaydin kim tarafindan Hammad ri-
vayetinin metnine eklendigi’ sorusu giindeme gelir. Tespitimize gore
Hammad’dan bu rivayeti alan iki ravi vardir. Bunlarin biri Ali b. el-Hasan b.
el-Hiiseyin, digeri ise Ahmed b. Eb(i Siireyc. Ali b. el-Hasan tarikinde Cin’e
dair kayit yer almaz. Ahmed b. Eb{i Siireyc tarikinin ise Buhari'nin et-Tarihu’l-
kebirinde gegen lafzinda Cin’e dair ilgili kayit bulunmazken Ukayli'nin
Duafd’sinda ilgili lafiz mevcuttur. Ancak Ahmed b. Ebi Siireyc tarikinin et-
Tarihu’l-kebir’deki versiyonunun farki, dogrudan Buhari'nin Ahmed’den nak-
lettigi bir tarik olmasidir. Zira Ahmed b. Eb(i Siireyc, Buhari'nin ayni za-
manda Sahil’indeki hocalarindandir.®” Dolayisiyla ilave kayit Ahmed b. Ebii
Siireyc’den sonraki biri tarafindan yapilmis olmalidir. Bu kisi de Ukayli'nin
senedindeki Eb(i Yahya Ca’fer b. Muhammed b. el-Hasan b. Ziyad
ez-Za'ferani (6. 279/892) olabilir. Kaynaklarda bu ravinin Rey ahalisinden sika
ve sadiik biri oldugu, Bagdat’a gelip hadisle istigal ettigi ve tefsir ilminde iis-
tat sayildig1 belirtilir.° Her ne kadar sika ve sadf{ik biriyse de rivayetin Hasan
b. Atiyye tarikiyle ulastig1 sohreti grmesi sebebiyle Cin ile ilgili kaydin kendi
tarikinde bulunmamasinin, bu kayitla meshur olmus bir rivayete muhalefet
sayilabilecegini diistinerek s6z konusu kaydi metne ekleyip 6ylece nakletmis
olabilir. Zira bu ravi ile Hasan b. Atiyye ve EbQ Atike, birbirine yakin ilim
havzalarinda (Bagdat, Basra ve Kfife) yasamislardir. Bu ihtimaller arasindan
saglikli bir sonuca varabilmek i¢in Hasan b. Atiyye kanaliyla gelen rivayet
daha yakindan incelenmelidir.

2.2.2.2. Hasan b. Atiyye isnad1

Hasséan b. Atiyye isnadiyla aktarilan biitiin tariklerde, Hammad b. Halid"in
isnadiyla gelen tarikten farkli olarak ilgili Cin ziyadesinin istisnasiz bir se-
kilde yer aldig1 goriilmektedir. Bu noktada s6z konusu ziyadenin kimden

97 Buhari, “Hayz"”, 29, “Megazi”, 18, “Tevhid”, 50.
98 Zehebi, Tarihu’l-Islim, 6/531.
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kaynaklanmisg olabilecegini tespite yonelik olarak &ncelikle sened, ardindan
da genel manada bir metin analizini yapmak gerekmektedir.

2.2.2.2.1. Sened analizi

Eb{i Ali Hasan b. Atiyye b. Necih el-Kurasi el-Bezzaz, Kiifeli bir ravidir. Tir-
mizi’de oruclunun siirme cekmesi konusunda “Ebti Atike — Enes” kanaliyla
naklettigi tek bir rivayeti mevcuttur.® Ebtit Hatim ve Eb{i Ziir’a’nin kendisin-
den rivayette bulunduklari, Eb(i Hatim’in de sadiik dedigi biridir.'? “Hasan
b. Atiyye — Eb(i Atike — Enes b. Malik” isnadi, “ilmi Cin’de bile olsa talep
edin” kaydinin yer aldig1 en meshur tariktir. Nitekim tespitlerimize gore ha-
disi Hasan b. Atiyye’den Abbas b. Ismail b. Hammad el-Bagdadi (8.?),1%!
Ebii'l-Abbas el-Mukanna‘d  (6.?),12 Ibrahim b. Mestd el-Hemezani
(6. 261-270/874-883 aras1),' Ca’fer b. Amir el-Askeri (6. 277/890),1% Hasan b.
Ali b. Affan el-Amiri (6. 270/883),1 Muhammed b. Galib b. Harb et-Temtam
(6. 283/896),1% Ca’fer b. Hasim (0.?),1” Abbas b. Eba Talib (6. 258/871),108
Ebti Bekir el-A’yen (6. 240/854),'® Muhammed b. el-Hasan b. Atiyye (6.?),10
Hasan b. Allan (6.?) ve Abbas (b. Muhammed b. Hatim) ed-Darl
(6. 271/884)11 gibi en az on kadar talebesi nakletmis ve hadis sohret kazan-
mustir. Dikkat edilirse incelenen rivayetin su ana kadarki tarikleri igerisinde
ne Eb{i Hiireyre rivayetinde ne Enes b. Malik’in talebelerinden “Ziihri — Siif-
yan b. Uyeyne” isnadi ile “Ebti Atike — Hammad b. Halid” isnad1 arasinda
bu derece maruf ve meshur olmus bagka bir tarik bulunmamaktadr.

99 Tirmizi, “Savm”, 30. Tirmizi bu rivayetteki Eb Atike'nin zayif sayildigin belirtirken Hasan
b. Atiyye hakkinda herhangi bir goriis serdetmez.

100 ibn Eb Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 3/27.

101 Tbn Adi, el-Kamil, 5/188.

102 EbGt Nuaym Ahmed b. Abdillah el-isfahani, Tarihu Isbahdn -Ahbdru Isbahin-, thk. Seyyid
Kiisrevi Hasan (Beyrut: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1410/1990), 2/124.

103 Beyhaki, el-Medhal, 241.

104 Beyhaki, Su’abii’l-imin, 3/193.

105 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle, 72. Hatib el-Bagdadi, bunun disinda yine Hasan b. Atiyye yoluyla
gelen iki kanal daha zikretmektedir (bk. er-Rihle, 75-76).

106 Tbn Abdiilber, Cami’, 1/30.

107 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle, 75.

108 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle, 76.

109 Hatib el-Bagdadi, er-Rihle, 76.

110 Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed er-Réfii el-Kazvini, et-Tedvin fi ahbiri Kazvin, thk.
Azizulldh el-Utaridi (b.y.: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1408/1987), 1/492.

111 Ibn Abdiilber, Cimi’, 1/28. Ibn Abdiilber, bu rivayetin sonunda soyle bir ziyade oldugunu da
belirtir: “...Kuskusuz melekler, ilim talebesinin, talip oldugu seyden hosnut olduklar: igin
kanatlarini onun iizerine gererler.”
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2.2.2.2.2. Metin analizi

Buraya kadar serdedilen goriis ve gerekgeler gercevesinde Enes b. Malik’ten
gelen “Ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” hadisinin rivayetleri ara-
sinda yer alan “ilmi Cin'de de olsa talep edin” ziyadesinin, ilk olarak hangi
ravi tarafindan rivayet edildigi, diger bir ifadeyle bu kaydin gectigi rivayetin
biitiin tariklerinin birlestigi (meddr) ravinin kim oldugu hakkinda iki ihtimal
oOne siiriilebilir:

1-Cin kaydinin yer aldig1 rivayetin medar ravisi, Ebti Atike'nin talebesi
Hasan b. Atiyye olabilir. Nitekim daha 6nce degindigimiz gibi Ibn Adi ve
Hatib el-Bagdadi, Hasan b. Atiyye disinda bu rivayeti Ebéi Atike’den nakle-
den baska birini bilmediklerini ifade etmisler,? Hakim de Hasan b.
Atiyye’nin bu rivayetinde tek kaldigini 6ne siirmiigtiir.!’> Ancak gerek Hasan
b. Atiyye'nin sadilk bir ravi olmasi, gerekse kendisinden rivayette bulunan on-
dan fazla talebesinin tariklerinin istisnasiz hepsinde “ilmi Cin’de de olsa talep
edin” kaydinin bulunmasi onun medar ravi olma ihtimalini zayiflatir. Eger
Hasan b. Atiyye, rivayetini bazen Cin kaydiyla bazen de bu kayit olmaksizin
talebesine aktarmis olsaydi o zaman Cin kaydmin kaynaginin Hasan b.
Atiyye oldugu diisiiniilebilirdi. Ustelik bu celiskili tutumundan dolay1 sadiik
degil, miinkeru’l-hadis veya metriikii’l-hadis say1lmasi gerekirdi. Dolayisiyla go-
riinen o ki Hasan b. Atiyye, bu rivayeti hocasi Eb{i Atike’den hangi lafizla
almissa, ayni sekilde talebesine aktarmistir. Bu durumda ikinci ihtimal agirlik
kazanmaktadir.

2-Medar ravi, Ebti Atike Tarif b. Selman olabilir. Ukayli'nin rivayetteki
“Cin’de bile olsa” ibaresinin sadece Ebti Atike yoluyla bilindigini vurgula-
mast da bunun bir gostergesi sayilir.!* Keza diger miinekkitlerin EbG Atike
hakkindaki degerlendirmeleri de ilgili ibarenin ona aidiyeti konusundaki ih-
timalleri artirmaktadir. Nitekim Irak ahalisinden Kiifeli (veya Basrali)''5 bir
muhaddis olan Eb{i Atike hakkinda Buhari, Eb(i Hatim er-Razi (6. 277/890),
Nesai, Ukayli (6. 322/933), ibn Hibban ve ibn Adi gibi miinekkitler “miin-
keru’l-hadis, zahibii’'l-hadis, metr{ikii’l-hadis, leyse bi-sika” gibi cerh ifadeleri
kullanmis, Yahya b. Main ise onu tanimadigini soylemis, 6 Bezzar da “Kim

112 ibn Adj, el-Kdmil, 5/188; Hatib el-Bagdadi, Tirihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma'rif (Beyrut:
Daru’l-Garbi'l-Islami, 1422/2002), 10/497.

113 Ibnii'l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, 1/215. Ibnii’l-Cevzi, Hikim'in bu goriisiiniin bir tahrif oldugunu
belirterek buna delil olarak Hammad b. Halid el-Hayyat rivayetini zikretse de Hammad ri-
vayetindeki Cin kaydi konusu daha 6nce ayrintisiyla incelenmisti.

114 Ukayli, ed-Du ‘afd’, 2/230.

115 Darekutni, ed-Du ‘afi’, 2/159; Ibnii'l-Cevzi, ed-Du ‘afd’ ve'l-metriikiin thk. Abdulldh el-Kadi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1406), 2/63.

116 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 4/357-358; Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 4/494; Ukayli, ed-Du ‘afd’,
2/230; ibn Hibban, el-Mecriihin, 1/488; ibn Ad3, el-Kamil, 5/188.
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ve nereli oldugu bilinmeyen biridir” demistir.’’” Hatta ibn Hibban, Ebd
Atike'nin Enes b. Malik’ten rivayette bulunmus olmasini bile siipheyle karsi-
lar. Zira Enes’ten, onun hadislerine benzemeyen hadisler rivayet ettigini,
hatta belki de ona ait olmayan hadisleri rivayet etmis olabilecegini belirtir.!8
Miislim ise onun Enes’ten hadis isittigini agik¢a ifade eder." Eb{i Atike hak-
kindaki bu agir cerh ifadeleri, ilgili ilavenin metne Eb{ Atike tarafindan ek-
lendigini diisiindiiriir. Zira [bn Hibban'in tenkidine gore o Enes’in hadisle-
rine benzemeyen rivayetler nakleden biridir. Ustelik bu rivayetiyle, sadece
Enes’in degil, bu hususta daha 6nce bahsi gecen sahabiler kanaliyla gelen ri-
vayetlerin lafizlara da muhalefet etmektedir. Hatta EbG Atike’den bu rivayeti
alan iki talebesinden biri olan Hammad b. Halid isnadiyla gelen tarikte Cin
kaydinin varlig tartismali iken,'? Hasan b. Atiyye’nin tarikinde ilgili kayat
kesin olarak mevcuttur. Buna gore Ebh Atike, diger rivayetlerin lafzina mu-
halefeti bir yana, kendi talebesine aktardigi lafzinda bile ittifak saglayamamus;
birinde Cin kaydi yer alirken, digerinde gegmemistir. Zaten rivayetin naklin-
deki bu tutarsizligindan dolay:1 hakkinda “miinker” ve “metruk” gibi agir
cerh lafizlar1 kullanilmis olmalidir.

Bu noktada mezkiir ziyadenin rivayete nasil girdigi konusunda ise bir
idrdc ihtimalinden bahsedilebilir. Soyle ki; Ebti Atike, aralarinda Enes b.
Malik’in de bulundugu pek ¢ok sahabiden rivayet edilmis olan “Ilim talep
etmek her Miisliimana farzdir” hadisini tahdis ettigi ve muhtemelen Hasan b.
Atiyye'nin bulundugu bir mecliste,’?! hadisin de isaret ettigi mana dogrultu-
sunda, tahdis dncesi bir giris ciimlesi olmak iizere ilmin 6nemini ve bunun
icin gerekirse ¢ok uzak diyarlara seyahatler edilebilecegini vurgulamak iste-
mis ve o donem igin yaygin hale gelen “Cin’de de olsa” kalibin1 kullanmis
olabilir. Bu baglamda Endiiliis emiri sair Ebii'l-Hattar Hiisam b. Dirar el-
Kelb’'nin (6. 130/748) “Allah, benim malim ve evladim hakkinda ne takdir
buyurmussa, Cin’de de olsam mutlaka gelip beni bulur”'2 seklindeki beyit-
leri ve Safii’nin (6. 204/820) talebesi Rebi’ b. Siileyman’a hitaben “Rebi! IImi

117 Bezzar, Miisned, 1/164.

118 ibn Hibban, el-Mecrithin, 1/488.

119 Miislim, el-Kiind ve'l-esmd’, thk. Abdiirrahim Muhammed Ahmed el-Kaskari (Medine:
Imadetii’l-bahsi’l-ilmi bi’l-Cami’ati’l-Islamiyye, 1404/1984), 1/660.

120 Buharf, et-Tdrihu’l-kebir, 4/357; Dilabi, el-Kiing, 2/707. Hammad kanalinin incelendigi kissmda
bu hususla ilgili ayrintilar ele alinmis ve Cin kaydinin Hammad’dan sonraki donemde riva-
yete ilave edilmis olabilecegi belirtilmisti.

121 Bu meclis, Ebti Atike'nin diger talebesi Hammad b. Halid’in bulunmadig1 bir meclis olmali-
dir. Zira Hammad'm Ebi Atike ile daha geg bir dénemde tanisip ondan bu rivayeti aldigia
ve o rivayette de Cin kaydinin bulunmadigina dair yorum ve izah daha 6nce ge¢misti.

122 Ebfi Abdillah Ibnii’l-Ebbar Muhammed b. Abdillah el-Kudai, el-Hulletii's-siyerd, thk. Hiiseyin
Mii'nis (Kahire: Daru’l-Maarif, 1985), 66.
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Cin’de de olsa talep et”'?® demesi, o donemlerde bu ciimlenin yaygin olarak
kullanildigimin bir gostergesidir. Bu durumda EbG Atike'nin talebesi Hasan
b. Atiyye de bu klise climleyi, ilgili hadisin bir parcasi zannederek rivayetin
basinda nakletmis olmalidir. Nitekim Hasan b. Atiyye’nin talebelerinin tama-
minin ilgili rivayeti Cin kaydiyla aktarmis olmalar1 da bunun gostergesidir.
Buna gore rivayetteki “Ilmi Cin’de de olsa talep edin” lafzi hadis ilmindeki
teknik ifadesiyle miidrec bir lafiz sayilabilir. Kaynaklarda buna benzer idrac
orneklerine rastlamak miimkiindiir.'?

Son olarak Cin ile ilgili ilave kaydin, “ilim talep etmek her Miisliimana
farzdir” hadisinin asli metnine ait olmadig1 ve bir ravi tasarrufunun sonucu
oldugu séylenebilir.

Ebl Atike tarikini Cin kaydinin bulunup bulunmamasimna gore bir sema
halinde su sekilde gostermek miimkiindiir:

123 Beyhaki, Mendkibu's-Sdfii, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr (Kahire: Mektebetii Dari't-Tiiras,
1390/1970), 2/138. Ayrica o donemlerde bu klisenin gectigi siir ve nesir 6rnekleri i¢in bk. Eb{
Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitdbii'l-Hayevin (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hrniyye, 1424), 7/98;
Ebii'l-Hasen Ali b. Abdilaziz el-Ciircant, el-Vesdta beyne’l-Miitenebbi ve husiimih, thk. Muham-
med Ebii'l-Fazl Ibrahim- Ali Muhammed el-Becavi (b.y.: Matbaatii Isa el-Babi el-Halebi ve
serikahd, ts.), 315.

124 Bu kapsamdaki 6rneklerden biri de sdyledir: Ismail b. Muhammed et-Talhi — Sabit b. Miisa
Eb{i Yezid — Serik — el-A’mes — Ebfi Siifyan — Cabir isnadiyla gelen bir rivayette Hz. Pey-
gamber’in: “Kimin gece namazi ¢ok olursa, giindiiz yiizii giizellesir, parlar” buyurdugu nak-
ledilir (bk. Tbn Mace, “Ikametii’s-salat”, 174). Oysa gercekte bu s6z Hz. Peygamber’e degil,
hadisin ravilerinden Serik’e aittir. Zira Serik, hadis meclisinde talebesine “Seytan birinizin
ense kokiine ii¢ diigiim atar...” (bk. Buhari, “Tehecciid”, 12; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
22/283-284) rivayetini imla ettirdigi bir sirada igeriye Sabit b. Miisa girer. Serik de Sabit'in
gece namazlarm kildigini bildigi i¢in abid ve zahidligini 6vmek maksadiyla séz konusu
ciimleyi sdyler. Ancak Sabit bu ciimleyi, asil hadisin metnine ait oldugu zanniyla Hz. Pey-
gamber’e izafe ederek aktarir. Boylece Serik’in kendisi hakkindaki 6vgii dolu latifesini merfu
rivayete idrac etmis olur (bk. Ibn Adj, el-Kdmil, 2/304-305; Tbn Hibbén, el-Mecriihin, 1/239-240;
Sty (i, Tedribu'r-rivi, 3/484-486).
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l Hz. Peygamber

Enes b. Malik

(6.93/711-12)
| |

Ebh Atike
(6. 141-150/758-767)

Cin kaydinin
bulunmadig; tarikler

Cin kaydimin
bulundugu tarikler

T
Hammad b.
Halid

Hammad b. Halid Hassan b. Atiyye

(6. 211/826)

l

(6. 201-210/816-825 arast)
T

&

Ahmed b. EbG
Siireyc

Alib. el-Hasan
b. el-Hiiseyin

Ahmed b. Ebt
Siireyc (6. 241-

250/855-864 ara51) Hassan b. Atiyye'nin

en az on talebesi

= yoluyla gelen tarikler
Buhari (6. 256/870) et- _ Nesai Cafer b.
Tarthu’l-kebir adli (6. 303/915) Muhammed

eserinde

Dalabi
(6. 310/922)

ez-Za'ferani

Ukayli

“Ilmi Cin’de de olsa talep ediniz. Ciinkii ilim talep etmek her Miisliimana
farzdir” rivayeti, asli itibariyla “Ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” laf-
ziyla nakledilen hadisin basina Cin ile ilgili kaydin ilave edildigi bir versiyon-
dur. Sadece “Ilim talep etmek her Miisliimana farzdir” lafzinin yer aldig1 ha-
dis ise yaklagik oniki sahabi kanaliyla nakledilmis olmasina ragmen sthhati
tartisilmigtir. Genellikle ilk donem tenkit otoriteleri zayif oldugunu belirtir-
ken, daha sonraki otoriteler bazi tariklerinin sahihligini gerekge gdstererek
hasen seviyesine yiikselebilecegini ifade etmislerdir. Buna karsilik Cin ile il-
gili ziyade, yalnizca Ebi Hiireyre rivayeti ile Enes b. Malik rivayetinin bazi

(6. 322/934)

Sonug¢

tariklerinde geger. Bu da s6z konusu rivayetin sthhat degerine dair dnemli bir
noktadir.

Ote yandan Ebti Hiireyre rivayetinde hadis uydurmanin sembol isimlerin-
den biri sayilan Ciiveybari adinda bir ravi bulunmaktadir. Onun, Cin kaydi-
nin bulundugu metni hadis hirsizhig1 yaparak aldig: ve 6niine bagka bir sened
yerlestirdigi soylenmistir. Kerramiyye firkasimin kurucusu Muhammed b.
Kerram adina ve daha ¢ok amellerin faziletine dair hadis uydurdugu belirti-
len bu sahsin, boyle bir rivayeti kendine mal etme gayretinin sebebi, hadis
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usalii kaynaklarinda da gectigi tizere Kerramiyye firkasinin, tergib ve terhib
konularinda hadis uydurmayi caiz gormesi olabilir. “TImi Cin’de de olsa talep
edin” lafzinin bulundugu rivayetin ise ilim gibi faziletli bir amele tesvik agi-
sindan islevsel bir yonii vardir. Bu itibarla Ciiveybari'nin bu rivayeti, teknik
bakimdan kendisine ait olmasa da amacina uygun oldugu i¢in sirkatii’'l-hadis
yaparak almis olma ihtimali yiiksektir.

Enes rivayeti Cin ile ilgili ciimlenin bulunup bulunmamasina gore iki ka-
tegoride ele almabilir. Cin’e dair ziyadenin hicbir sekilde yer almadig: tarikler
cogunlukta olup yaklasik yirmi civarindadir. Cin kaydinin yer aldig: vecihle-
rin say1s1 ise biri “Siifyan b. Uyeyne — Ziihri — Enes”, digeri ise Ebti Atike
Tarif b. Selman/Siileyman isnadi olmak iizere sadece ikidir. Bunlarin ilki bir
kisim raviler sebebiyle cerh edilmistir. Ayrica Ziithri disinda Enes’ten riva-
yette bulunan yaklasik yirmi talebenin lafziyla da ortiismemektedir. Bu ba-
kimdan “Siifyan b. Uyeyne — Ziihri — Enes” isnadi, bu ziyade lafziyla tefer-
riide dismektedir.

EbG Atike isnadi da hem bizatihi Enes’ten gelen ve igerisinde Cin kayd1
bulunmayan vecihlerin lafzina, hem de Enes disindaki sahabiler kanaliyla ge-
len rivayetlerin lafizlarina muhalefet etmesi bakimindan teferriide diismekte-
dir. Eb(i Atike hakkinda miinkeru’l-hadis, metr(ikii’l-hadis tiiriinden kullani-
lan cerh ifadelerinin de bu yiizden verilmis oldugu kanaatindeyiz. Ebt
Atike’den de bu rivayeti alan iki talebesi vardir: Hammad b. Halid el-Hayyat
ve Hasan b. Atiyye. Hammad’in bu rivayeti, ilgili Cin kayd ile birlikte alip
almadigina dair tariklerde ihtilaf oldugu i¢in, Hammad sonrasi nesilden biri-
nin bu ziyadeyi metne eklemis olmas1 miimkiindiir. Buna karsilik Hasan b.
Atiyye’nin en az on talebesi, istisnasiz bir bi¢cimde bu rivayeti ilgili Cin kay-
diyla nakletmektedirler. Bu durumda Cin kaydinin bulundugu biitiin vecih-
lerin birlestigi (medir) ravi olarak Ebti Atike ve Hasan b. Atiyye’nin isimleri
one ¢ikmaktadir. Hasan b. Atiyye’nin kanalinda Cin ziyadesi istisnasiz bir se-
kilde yer aldig1 i¢in onun medar ravi olmasi miimkiin goziitkmemektedir. Zira
metni, aldig1 lafizla aktardigi ve kendi i¢inde geliskiye diismedigi anlasiimak-
tadir. Buna karsilik Ebti Atike, Ukayli gibi baz1 tenkit otoriteleri tarafindan
ilgili Cin ziyadesiyle bilinmektedir. Ustelik iki talebesine aktardig1 kendi laf-
zinda bile bir ittifak s6z konusu degildir. Dolayisiyla medar ravinin Eb( Atike
olma ihtimali daha yiiksektir.

Sonug olarak “ilmi Cin’de de olsa talep edin” ziyadesinin asil metne dahil
olmadigim, biiyiik ihtimalle EbG Atike'nin “ilim talep etmek her Miisliimana
farzdir” hadisini nakledecegi bir sirada, anlam ve 6nemine vurgu yapmak ni-
yetiyle bu ziyade lafz1 sdyledigi ve bunun, o dénem igin yaygin olarak kulla-
nilan bir giris climlesi oldugu diisiiniilebilir. Hasan b. Atiyye de bu ziyadeyi,
metne ait oldugunu zannederek almis ve aktarmis olmalidir. Her haliikarda
Cin ziyadesi bir “idrac”a benzemektedir. Nitekim hadis usulii eserlerinde bu
tiirden orneklere rastlamak miimkiindiir.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 23, Issue: 43 (2021)



“lmi Cin’de de Olsa Talep Edin, Ciinkii ilim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir
Rivayetinin Sened ve Metin Analizi | 269

Kaynakca

Ahmed el-Liikki, Ahmed b. el-Kasim el-Musri. Niishatii Nubayt b. Serit el-Esca’i. thk.
Hallaf Mahmid Abdiissem?i’. b.y.: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 2002.

Ali el-Kari, Ebii'l-Hasen Naritiddin Alib. Sultan Muhammed. Serhu Miisnedi Ebi Hanife,
thk. Seyh Halil Muhyiddin el-Meyyis. Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
1405/1985.

Azizi, Ali b. Ahmed. es-Sirdcii’l-miinir Serhu’l-Camiu’s-sagir fi hadisi’l-Besiri'n-Nezir. 4
Cilt. b.y.: y.y., ts.

Beyhaki, Ebli Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn. Su’abii’l-imin. thk. Abdiil’ali Abdiilhamid
Hamid. 14 Cilt. Bombay/Hindistan: Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003.

Beyhaki, Ebi Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn. el-Medhal ild Kitdbi’s-Siineni’l-Kiibrd, thk. Mu-
hammed Ziyatiddin el-A’zami. Kuveyt: Daru’l-Hulefa 1i'1-Kitabi’l-Islamj, ts.

Beyhaki, EbGi Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn. Mendkibu's-Siifii, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr.
Kahire: Mektebetii Dari’t-Ttiras, 1390/1970.

Bezzar, Eb(i Bekir Ahmed b. Amr. Miisnedii’l-Bezzdr -el-Bahru'z-zehhdir-. thk. Mahflizur-
rahman Zeynullah vd. 18 Cilt. Medine: Mektebetii’l-Uliim ve’l-Hikem, 1988-
2009.

Buhari, Eb(i Abdillah Muhammed b. Ismail. el-Cami ‘u’s-sahih. thk. Muhammed Zitheyr
b. Nasir. 9 Cilt. Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 1422.

Buhari, Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail. et-Tarihu’l-kebir. nsr. Muhammed Ab-
diilmuid Han. 8 Cilt. Haydarabad-Dekkan: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, ts.

Cahiz, Ebti Osman Amr b. Bahr. Kitdbii'l-Hayevin. 7 Cilt. Beyrut: Darw’'1-Kiitiibi’l-1I-
miyye, 2. Basim, 1424.

Darekutni, Ebii'l-Hasen Ali b. Omer. ed-Du ‘afd’ ve'l-metrikiin. thk. Abdurrahim Mu-
hammed el-Kagkari. 3 Cilt. Medine: Mecelletii’l—Cémi’ati’l—Islémiyye, 1403-
1404.

Dftlabi, Ebti Bisr Muhammed b. Ahmed. el-Kiind ve’l-esmi’. thk. Eb Kuteybe Nazar
Muhammed el-Faryabi. 3 Cilt. Beyrut: Daru ibn Hazm, 1421/2000.

Ebti Daviid, Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani. es-Siinen. thk. Suayb el-Arnafit - Muham-
med Kamil Karabelli. 6 Cilt. b.y.: Déru’r—Riséleti’I—Alemiyye, 1430/2009.

EbG Hayyan et-Tevhidi, Ali b. Muhammed. el-Mukdbesit. thk. Hasan es-Send{ibi. b.y.:
Daru Su’adii’s-Sabah, 2. Basim, 1992.

EbG Nuaym el-Isfahani, Ahmed b. Abdillah. Marifetii’s-sahdbe. thk. Adil b. Yusuf el-
Azazi. 7 Cilt. Riyad: Daru’l-Vatan, 1419/1998.

EbG Nuaym, Ahmed b. Abdillah el-isfahani. Tarihu Isbahdn- Ahbdru Isbahén-. thk. Sey-
yid Kiisrevi Hasan. 2 Cilt. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1410/1990.

Ebt Ya’la, Ahmed b. Ali el-Mevsili. Miisnedii Ebi Ya’'ld. thk. Hiiseyin Selim Esed. 13
Cilt. Dimagk: Daru’l-Me'min 1i’t-Tiiras, 1404/1984.

Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani -ibn Teymiyye-, Ehddisii’l-
kussas, thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1988),
82.

Ebii’l-Hasen el-Ciircani, Ali b. Abdilaziz. el-Vesita beyne’l-Miitenebbi ve husiimih. thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim- Ali Muhammed el-Becavi. b.y.: Matba‘atii {sa
el-Babi el-Halebi ve serikahij, ts.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 23, Say1: 43 (2021)


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-camius-sahih--buhari
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-camius-sahih--buhari
https://islamansiklopedisi.org.tr/et-tarihul-kebir
https://islamansiklopedisi.org.tr/kitabul-hayevan

270 | Mustafa Geng

Elbani, Eb(i Abdirrahman Muhammed Nasiriiddin b. el-Hac Nuh. Silsiletii’l-ehddisi’z-
za'ife ve’l-mevzil’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme. 14 Cilt. Riyad: Daru’l-Ma'arif,
1412/1992.

Fetteni, Cemaliidddin Muhammed Tahir b. Ali. Mecma’u bihiri’'l-envir fi gardibi’t-Tenzil
ve letdifi’l-ahbdr. 5 Cilt. Hindistan: Meclisii Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 3. Ba-
sim, 1387/1967.

Gumari, Ahmed b. Muhammed b. es-Siddik. el-Miishim fi beydni hili hadisi ‘talebii’l-ilmi
farizatiin ald kiilli miislim’. Riyad: Mektebetii Taberiyye, ts.

Hakim, EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabtri. Ma rifetii ‘ulfimi’l-hadis.
thk. es-Seyyid Mu’azzam Hiiseyin. Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 2. Basim,
1397/1979.

Hamidullah, Muhammad. Isldm Peygamberi (Hayat: ve Faaliyeti). gev. Salih Tug. 2 Cilt.
Istanbul: Irfan Yayimcilik, 5. Basim, 1990.

Hatib el-Bagdadi, Ebh Bekir Ahmed b. Ali el-. Telhisu’l-miitesdbih fi'r-resm thk. Sitkeyne
es-Sihabi. 2 Cilt. Dimagk: Talas li’d-dirasat, 2. Basim, 1985.

Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekir Ahmed b. Ali. er-Rihle fi talebi’l-hadis. thk. Nureddin itr.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1395.

Hatib el-Bagdadi, Ebi Bekir Ahmed b. Ali. Tarthu Bagdid. thk. Bessar Avvad Ma'rif.
16 Cilt. Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002.

Hatiboglu, Ibrahim. “Rihle”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 35/106-108. Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2008.

Heysemi, Ebii'l-Hasen Nariiddin Ali b. Ebi Bekr. Mecma u’z-zevd'id ve menba u’l-
fevd’id. 10 Cilt. Kahire: Mektebetii’l-Kudsi, 1414/1994.

Iraki, Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn. et-Takyid ve’l-izih Serhu Mukad-
dimeti’bni’s-Saldh. thk. Abdurrahman Muhammed Osman. Medine: el-Mekte-
betii’s-Selefiyye, 1389/1969.

Iraki, Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn. Elfiyyetii’l- Iriki -Serhu't-Tebsira
ve’t-tezkire-. thk. Abdiillatif el-Hiimeym- Mahir Yasin el-Fahl. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 2. Basim, 1423/2002.

ibn Abdiilaziz Ali Humeyd, Sa’d b. Abdullah. “Miisnedii’r-Rebi b. el-Habib el-1bazi -
Dirase nakdiyye-”. Mecelletii Cami‘ati Ummi’l-kurd 1i ulimi’s-seri’ati ve'd-
dirdsati’l-Islamiyye 47 (1430), 248-300.

ibn Abdiilber, Ebti Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillah en-Nemeri. Cdmi’u beyani’l-
ilm ve fazlihi ve mad yenbegi fi rivdyetihi ve hamlihi. thk. Ebii'l-Esbal ez-Ziiheyri. 2
Cilt. Sutidi Arabistan: Daru Ibni’l-Cevzi, 1414/1994.

ibn Adi, Ebli Ahmed Abdullah el-Ciircani. el-Kdmil f1 du‘afd’i’r-ricdl. thk. Adil Ahmed
Abdiilmevctid - Ali Muhammed Mu’avvad. 9 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-l-
miyye, 1418/1997.

Ibn Bisran, Ebii'l-Kasim Abdiilmelik b. Muhammed el-Bagdadi. Emali Ibn Bisrdn. ngr.
Eb{i Abdirrahman Adil b. Yusuf el-AzAzi. Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997.

ibn Ebti HAtim, Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-RAzi. el-Cerh ve't-
ta‘dil. thk. Meclisti Daireti’l-Maarifi'l-Osmaniyye. 9 Cilt. Beyrut: Daru 1hyéi’t—
Tiirasi’'l-Arabi, 1371/1952.

Ibn Hacer el-Askalani, Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. AIi. Lisdnii’l-Mizdn. thk. Ab-
diilfettah Eba Gudde. 10 Cilt. Beyrut: Darul-Besairi'l-islamiyye, 1423/2002.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 23, Issue: 43 (2021)


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-cerh-vet-tadil
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-cerh-vet-tadil

“lmi Cin’de de Olsa Talep Edin, Ciinkii ilim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir
Rivayetinin Sened ve Metin Analizi | 271

Ibn Hacer el-Askalani, Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. AlL. el-Imtd’ bi’l-erba’ini’l-mii-
tebdyineti’s-semd’. thk. Muhammed Hasan smail. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1418/1997.

ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed el-Biistl. Kitdbii’l-mecrithin mine’l-muhaddisin. thk.
Hamdi Abdiilmecid es-Selefi. 2 Cilt. b.y.: Daru's-Sumay'i, 1420/2000.

Ibn Hibban, Eb(i Hatim Muhammed el-Biisti. es-Sikat. nsr. Muhammed Abdiilmu’id
Han. 9 Cilt. Haydarabad/Dekkan: Dairetii’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1393/1973.

Ibn Mace, Eb{i Abdilldth Muhammed b. Yezid el-Kazvini. es-Siinen. thk. Suayb el-Ar-
natit vd. 5 Cilt. b.y.: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009.

ibn Miiflih, Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed el-Makdisi. el-Addbu’s-ser’iyye. 3
Cilt. b.y.: Alemii'l-Kiitiib, ts.

Ibnii'l-Cevzi, Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali. el-ilelii’l-miitendhiye fi'l-
ehddisi’l-vdhiye. thk. Irsadiilhak el-Eseri. 2 Cilt. Faysalabad/Pakistan: Idaretii’l-
Ultimi’l-Eseriyye, 2. Basim, 1401/1981.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali. ed-Du ‘afd’ ve'l-metrikiin.
thk. Abdullah el-Kadi. 3 Cilt. Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1406.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali. el-Mevzii ‘t. thk. Abdur-
rahman Muhammed Osman. 3 Cilt. Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1386-
88/1966-68.

Ibnii’l-Ebbar, Ebsi Abdillih Muhammed b. Abdillah el-Kudai. el-Hulletii’s-siyerd. thk.
Hiiseyin Mii'nis. Kahire: Daru’l-Maarif, 2. Basim, 1985.

ibnii’l-Fakih, Ebsi AbdillAh Ahmed b. Muhammed el-Hemedani. el-Biilddn. thk. Yusuf
el-Hadi. Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1416/1996.

Tbnﬁ’l-Kayseréni, Ebii'l-Fazl Muhammed b. Tahir el-Makdisi. Zahiretii'I-huffdz. thk. Ab-
durrahman el-Ferivai. 5 Cilt. Riyad: Daru’s-Selef, 1416/1996.

Ibnir’'l-Muzaffer, Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. el-Muzaffer el-Bezzaz. Gardibii hadisi’l-
Imam Malik b. Enes. thk. Ebi Abdilbari Riza b. Halid el-Cezairi. Riyad: Daru's-
Selef, 1418/1997.

Ibnii’s-Salah, Eb( Amr Takiyytiddin Osman b. Salahiddin es-Sehreziirl. Mukaddimetii
Ibni’s-Saldh -Ma’rifetii envd’i ‘ulfimii’l-hadis-. thk. Abd{illatif el-Hiimeym - Mahir
Yasin el-Fahl. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1423/2002.

Kettani, EbGi Abdillah Muhammed b. Ca’fer. Nazmii'l-miitendsir mine’l-hadisi’l-mii-
tevitir. thk. Seref Hicazi. Misir: Daru’l-Kiitiibi’s-Selefiyye, 2. Basim, ts.

Kettani, Muhammed Abdiilhay b. Abdiilkebir. Fihrisii’l-fehdris ve'l-esbit ve mu’cemii’l-
me’dcim ve’l-mesihdt ve'l-miiselseldt. thk. Thsan Abbas. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islam1, 2. Basim, 1982.

Leknevi, Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed. Zaferii’l-emini bi serhi
Muhtasari’s-Seyyid es-Serif Ciircani fi mustalahi’l-hadis. nsr. Abdiilfettah Ebh
Gudde. Halep: Mektebii’'l-Matbi’ati’l-Islamiyye, 1416.

Muvaffakuddin Ibn Kuddme, Ebti Muhammed Abdulldh b. Ahmed el-Makdisi. el-
Miintepab min ‘lleli’l-Hall4l. thk. Ebi Mu’az Tarik b. Avadallah. b.y.: Daru’r-
Raye, ts.

Miislim, Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac. el-Cimi ‘u’s-sahih. thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki. 5 Cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 23, Say1: 43 (2021)


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-mevzuat
https://islamansiklopedisi.org.tr/mukaddimetu-ibnis-salah
https://islamansiklopedisi.org.tr/mukaddimetu-ibnis-salah
https://islamansiklopedisi.org.tr/mukaddimetu-ibnis-salah
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-camius-sahih--buhari
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-camius-sahih--buhari

272 | Mustafa Geng

Miislim, Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac. el-Kiind ve’l-esmd’. thk. Abdiirrahim Mu-
hammed Ahmed el-Kagkari. 2 Cilt. Medine: Imadetii’l-bahsi’l-ilmi bi’l-
Cami’ati’l-Islamiyye, 1404/1984.

Nesai, Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb. ed-Du ‘afd’ ve’l-metrilkiin. thk. Muhammed
Ibrahim Zayed. Halep: Daru’l-Va'y, 1396.

Nesvan b. Sald el-Himyeri el-Yemeni. Semsii’l-uliim ve devdii keldmi’l-Arabi mine’l-
kiiliim. thk. Hiiseyin b. Abdullah el-Umeri vd. 11 Cilt. Dimagk: Daru’l-Fikr,
1420/1999.

Rafii, Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed er-Réfii el-Kazvini. et-Tedvin fi ahbdri
Kazvin. thk. Azizullah el-Utaridi. 4. Cilt. b.y. Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
1408/1987.

Sehavi, Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman. el-Makasdii’l-hasene fi
beydni kesirin mine’l-ehddisi’l-miistehire ‘ale’l-elsine. thk. fhsanullah b. Abdiil-
vehhab Miibariz el-Bedahsi. 5 Cilt. Dimagsk: Daru’l-Meymene, 1439/2017.

Silefi, Ebti Tahir Sadriiddin Ahmed b. Muhammed. et-Tuyiiriyyit. thk. Desman Yahya
Me’ali-Abbas Sahr el-Hasan. 4 Cilt. Riyad: Mektebetii Advai’s-Selef, 1425/2004.

Silefi, EbG Tahir Sadriiddin Ahmed b. Muhammed. el-Mecilisii’l-hamse. thk. EbQ
Ubeyde Meshdir b. Hasan Ali Selman. Riyad: Daru’s-Sumey’1, 1414/1994.

Stiyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. Ciiz’iin fihi turuku ‘talebii’l-
ilmi farizatiin ald kiilli miislim’. ngr. Ali Hasen Ali Abdiilhamid. Amman: Daru
Ammar, 1408/1988.

StiyGitl, Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. ed-Diirerii'l-miintesire fi'l-
ehddisi’l-miistehire. thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag. Riyad: Imadetii Sutini’l-
Mektebat, ts.

SiiyGti, Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. el-Le’dli’l-masnii‘a fi'l-
ehddisi’l-mevzil ‘a. thk. Ebi Abdirrahman Salah b. Muhammed. 2 Cilt. Beyrut:
Daru/1-Kiitiibi’l-llmiyye, 1417/199.

Stuiyati, Ebii'l-Fazl Celdliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. Tedribii'r-rdvi fi serhi
Takribi'n-Nevevi. thk. Muhammed Avvame. 5 Cilt. Medine/Cidde: Daru’l-Min-
héc/Daru’l-Yiisr, 1437/2016.

Taberani, Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed. el-Mu ‘cemii’l-kebir. thk. Hamd1 b. Abdiil-
medid es-Selefi. 25 Cilt. Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 2. Basim, ts.

Taberani, Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed. el-Mu ‘cemii’l-evsat. thk. Tarik b. Avadal-
lah b. Muhammed - Abdiilmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni. 10 Cilt. Kahire:
Daru’l-Haremeyn, ts.

Taberani, Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed. Miisnedii’s-Samiyyin. thk. Hamdi Abdiil-
mecid es-Selefi. 4 Cilt. Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1405/1984.

Tirmizi, Ebi Is4 Muhammed b. Isa. el-Cami ‘u’l-kebir (Siinenii’t-Tirmizi). thk. Bessar
Avvad Ma'rtf. 6 Cilt. Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998.

Ukayli, EbG Ca’fer Muhammed b. Amr. ed-Du ‘afd’ii’l-kebir. thk. Abdiilmu’ti Emin
Kal’adi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1404/1984.

Vercelani, Ebti Ya'kiib Y{isuf b. Ibrahim. Kitabii't-Tertib fi’s-sahih min hadisi’r-Resill. ngr.
Nureddin Abdulldh b. Humeyd es-Salimi. Maskat/Uman: Mektebetii Maskat,
1424/2003.

Zebidi, Ebii'l-Feyz Muhammed b. el-Murtaza. Técii'l-ariis min cevihiri’l-kdmis. thk. he-
yet. 40 Cilt. b.y.: Daru'n-Hidaye, ts.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 23, Issue: 43 (2021)



“lmi Cin’de de Olsa Talep Edin, Ciinkii ilim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir
Rivayetinin Sened ve Metin Analizi | 273
Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed. Mizdnii’l-i ‘tidal fi nakdi'r-
ricdl. thk. Ali Muhammed el-Becavi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Marife, 1382/1963.
Zehebi, Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed. Siyeru a’ldmi’n-niibeld’. thk.
Suayb el-Arnafit vd. 25 Cilt. b.y.: Miiessesetii’'r-Risale, 3. Basim, 1405/1985.
Zehebi, Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed. Tarihu’I-Islim ve vefeyatii'l-
meséhir ve’l-a ldm. thk. Begsar Avvad Ma'rfif. 15 Cilt. b.y.: Daru’l-Garbi'l-Islami,
2003.
Zerkesi, Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir. et-Tezkire fi'l-ehddisi’l-miiste-
hire -el-Le ‘ali’'l-mensiire fi'l-ehddisi’l-meghiire-. thk. Mustafa Abdiilkadir Ata. Bey-
rut: Daru’1-Kiitiii'I-{lmiyye, 1406/1986.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 23, Say1: 43 (2021)



274 | Mustafa Geng

The Isnad and Text Analysis of Narrative of "seek knowledge even if it is in
China, for seeking knowledge is a duty on every Muslim"

(Extended Abstract)

One of the narrations that emphasizes the virtue of knowledge in the hadith
literature and gained fame in the context of encouraging learning knowledge
is " seek knowledge even if you have to go as far as China, for seeking
knowledge is a duty on every Muslim”. This narration is actually a version of
the hadith that is conveyed with the words "It is compulsion for every Muslim
to demand knowledge" and the part related to China is added at the begin-
ning of the hadith. The original part of the narration is mentioned in the
sources, and it was narrated by more than ten Companions. However, the au-
thenticity of the hadith that comes with the extra China phrase is controver-
sial. Generally, the first period hadith criticism authorities stated that the
hadith was weak, while later authorities addressing the authenticity of some
narrations and variants stated that it could be considered as a Hasan hadith.
On the other hand, the narrations with supplements about China are only
mentioned in the narration of Abu Hurairah and some of the narrations of the
variants of Anas ibn Malik. This is an important clue regarding the authentic-
ity of the narration.

On the other hand, in the narration of Abti Hurairah, there is a narrator
named Juwaybari, who is considered one of the symbol names of fabrication.
It is said that he took the Chinese version of the text (in other words, stole the
hadith) and placed it at the beginning of another chain. This person, who is
said to have invented hadiths on behalf of Muhammad ibn Karram, the
founder of the Karramiyyah sect, and mostly about the virtues of deeds. This
may be the reason for his effort to adopt such a narration, according to the
sources of usiil al-hadith, that the Karramiyyah sect considers it is lawful to
fabricate hadiths on the subjects of enjoining and warning. As a matter of fact,
the narration that says "Seek knowledge, even in China" has a functional as-
pect in terms of encouraging a virtuous deed like knowledge. In this respect,
it is highly probable that Juwaybari received this narration by stealing hadith
even though it was not technically his own, but it was suitable for his purpose.

The narration of Anas, on the other hand, can be divided into two catego-
ries: the variants with and without a sentence about China. In the majority of
the variants, around twenty, there is no word of China at all. The number of
variants which includes the word China is only two, one is "Sufyan ibn
‘Uyaynah — Zuhri — Anas" variant, and the other is Abii Atika Tarif ibn
Salman / Sulayman variant. The variant of "Sufyan ibn Uyaynah — Zuhri —
Anas" was discredited due to some narrators. In addition, it does not match
with the words of approximately twenty students who narrated from Anas,
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except Zuhri. In this respect, the isnad of “Sufyan — Zuhri — Anas” becomes
alone in transmitting by using this word. The variant of Abu Atika also be-
comes alone in transmitting regarding its opposition to the words of the vari-
ants that came from Anas himself that do not include the China part, as well
as the words of the narrations sent by the Companions other than Anas. We
are in the opinion that the terms of discreditation used in the form of munkar
al-hadith, and matrik al-hadith about Abai Atika must be also used for this
reason. There are two students who also received this narration from Abu
Atika: Hammad ibn Halid al-Hayyat and Hasan ibn 'Atiyyah. Since there is a
disagreement in the rumors regarding whether Hammad took this narration
with the China part, it seems possible that one of the generations after
Hammad added this word to the narration. However, Hasan ibn 'Atiyyah's
more than ten students, without exception, transmitted this narration with the
China part. In this case, the names Abii Atika and Hasan ibn Atiyyah come
forward as the pivot narrators who are the joining points of the narrations and
variants that include the China part. It does not seem possible for Hasan ibn
'Atiyyah to be a pivot narrator for that he had mentioned the China part with-
out exception; because, it is understood that he transmitted the narrations as
they are, and did not contradict with himself. Notwithstanding, Abt Atika is
known by some criticism authorities, such as Uqayli, with the China part in
the narration. Moreover, there is no unity even in his own words, which he
conveyed to his two students in this narration. Therefore, it is more likely that
the pivot narrator is Abti Atika.

In conclusion, the part of the narration "seek knowledge, even in China" is
not included in the original text. Most probably, while narrating the part of
"Seeking knowledge is a compulsion upon every Muslim", Abt Atika must
have said the China part with the intention of emphasizing the meaning and
importance of the hadith. It can also be thought of as the introductory sentence
that has become a stereotype for that period. Hasan b. 'Atiyyah must have
taken this sentence by thinking it is from the text of the hadith and transferred
it. In any case, the China part seems like an "interpolation". It is possible to
come across such examples of interpolation in the sources of usil al-hadith.
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