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Şimdiye kadur Şark hahUn \t habcıUğı hakkında yabancı ya
zarlar urafırKİan birçok makale ve cıcrlcr yazılmış oiroakht lxrdber 
Türk halılan vehabcılığı bakkındaki incekroekn Erdmann’ın [(5'inci 
yOayıl Türk haİHi] fatmli kitabı mtUteıına, bu eserlere tabiin cdikn 
mahdut Ckullarveş'a makalelerden İleri {idemenıi|(ir. Esavn bunlarda 
konuyu genel ıMarak ekonomik, ornamentik ve teknik bakımdan ele al
dıkları için ancak bu alandaki ihtiyaca cevap vermektedirler. Birkaç 
turkçe brojür ve küçük el kitabı ile merhum K/bum Dililin eseri müs
tesna, bilhaua ba^h başına yutbnış bir eter olma» gerektir. Bunlar 
da daha ziyade ticari, ekonomik ve genel siin'ût bakımından kaleme 
abndıklan cihetle sadece hu alandaki teemli Ur noksanı tamamlamak* 
ladırlar. Halbuki muhtelit bakımlardan başlı başına bir araştırma 
konusu teşkil edecek kadar büyük bir zcnginlij^ malik olan Türk 
hablan san*at , ücartt ve teknik gMuştı ile tetkik edildikleri gibi bazı 
uiyadann diğer bir sdsie an'ane mahsullerinin de layyu m otdukUrm- 
dajı ho>1e motifleri Uıtiva edip etmemeleri bakınundaıı da ineelenc- 
bilirler* İşte bizim buntda yapacaitmız araştırmalar bu un'aneleri 
ifade eden kuş şekillerinin teshirinden ibaret olacaktır. Hiç şüphe 
V*ck ki bunlar tamamen remzi bir mahiyet a rzet tikle cinden ^Sembolik 

kuş şekilleri" nunu altında toplanmışlardır»

Bugüne kadar 'lurk halılannda bu alamU inceleme yajMİma- 
dığından belki birçok noksanUnmız İMilunacakiır» Böyle olmakla 
beraber Türk - İslim eserleri ve Konya Müzelerinin en kıyınetli Türk 
hah seksiyonları uzaTİndeki çabşmaUrA daA'nnan hu kısa malumatın 
orijinal parçalardan alınmış şekillere dayuntnaa dolayiele ileride bu 
konuda çalışacaklara küçük bir rehber olaca^ zannındayım.
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I . GİRİŞ

Halıcılık; .Vırlann üzerinde işlcmcsilc olgunlc^n uuanlann 
kültür, an’anc, &dct ve bakımından ııla^nklan medeni* 

yetin özelliklerini belirten en eski inatlardan biridir. Bu sebeptedir 
ki onun mahsulü olan halılarda bite bu tan'atın muhtelif zamanlardaki 
ilerle)!; ve gerile)*i;ini gv&ieren en defierli tarihi lxlgeleri tenkil ederler. 
RilhatAa her parça dr\Tİnİn bzeUii^ni gostenned, motif vr renkleri ile 
de ait olduğu milletin san’at kültürlerinim Körü; ve geleneklerinin en 
yüksek bir Ölçüsü olması bakımından üzeritHİe uzun mûcklet durulma- 
ya değer.

llalıolık san'atı pırka malum bir san*at onun mahsulü olan 
hah da bu bölgeye has bir »ın*at eteri olduğundan anıştırma lan da 
yalnız bu saha hahlanna inhisar etmektedir. Hiç ;üphc )*ok ki bu nam 
altında Orta Asyada Türkistan* tran^ Efganisun halılarından başka 
Çin, Japonya gİU uzak ve Mısır Suriye gibi Yakın Şark halıları tetkik 
edildikten maada Türk haklan da bu guruba ithal edilmektedirler. 
Ancak Türk hnhlannm bunlar arasında renk, uUüp ve teknik bakımın
dan Upk oldukları üstün mevkie uludukları bit hakikattir. Gerçi ber 
san’at şubesi gibi Türic haİKihğımn ve doİa)*ıdyle Türk halılarının da 
ilerleme ve gerilemeye tabi olduğu devirler vardır. Fakat bu nokta 
hakiki bir san'ac konusu tenkil ettiğinden daima incelrmeleritnizin dı
şında kalacaktır. Çünkü bizim ara;tırıeağınuz konu »dcce sembolik 
şekillerden ibarettir.

Sembol; bir Fikri Uade etmek Üzere kullanılan işaretüri.

Sembolik şekil be» anlatılmak istmilen bîr fikrin şeklen ifadesi 
demektir. Buna nazaran herşryden evn^l elimizdeki materyal üzerinde 
böyle bir şeklin metTut olup cdmadığuu ve mevcut olduğu takdirde 
İhtiva ettiği mana ve ehemmiyeti belirtmek icap eder. Ihı da aneak 
mevrut malzeme üzerinde tesbit edilen bö)'le şekillerin benzerleri ile 
mukayese edtlmckri)*lc mümkündür. Esasen \^rn€ağımız neticelerde 
bu mevcudiyet vc mukayeselere dayanacakur. Bu Uıluından da 
atta tekâmülün anahtarı unlan dmr tasnifine de luzum )"oktur. 
Şüphesiz ki duha kafi bir netice)X vaıal^lmek için bir şeklin muhiçlif 
zamanlarda ve sahalardaki yapılışını tesbit etmek daha i)! olur. Fakat 
ne yazık ki elimizdeki parçalarına adet bakımından çok mahdut Im-

1 Bok. tnw» Uktkmaife CmrroJ <le Vmtıeotog^» Farfe. ISftb



r<5|IK H*u VR KİUÎMLFRHDV KVi» |UİXXB1Ü 201

hulunuftt böş'k bir ilerleme MfliAftru incelemeye imkim hırakmamakla- 
cUn E«a*en etnolojideki tekamül kanununa güre umumiyetle kültürün 
bütün fckil ve mefhumu atasında sıkı bir benterlik vardır. Bincasa- 
Icyh medeniyet ve dolayuiyte kültür mahsulü olan sembolik ^ckil ile 
ifade ettiği mâna arasında da bir münasebet olması lâzım gelir. Bu 
noktadan somlan soruların tatmin cdkİ co’aplan ancak mesvnt 
killer Ue aydınla uiabiUrler. Zaten bunbnn defa süs gayvsayk 
yapılmadıktan bizzat parçalar hacrinde (eklilerin baıan hiç de mûna* 
^bcu olmayan yerlere rastgele dokunmuş olmalarından da anladık 
maktadır. Gerçi motif ekseriya bir u>ısunhık \cy'a tenazur esanna Rtıre 
Eiralanmakta ise dc sembolik bir şeklin ycrleştirilmaindc şeklin buruda 
belirtilmesi rsas tutulmuştur. Meselâ ibrik şeklinin seccadelerde hazan 
aşağı baun yukan ve çok kere de sadece bir köşeye ya|Mİmau bunun 
bir süs umuru olmapp yaluus sembolik bİr şeklin orada gtatrrilmcd 
fayetİRc dayandığının açıkça bir dcUlklir.

Madem ki sembolik şekil hır süs unsuru olmaktan aiyade bir fikir 
ifadesine dayanıyor, şu halde İmi fikri ifade eden şekil namı altında ince* 
l en mel idi r. Aymı zamanda bu şekil karşınuaa hayvan, bitki, geometrik 
vesaire gibi her hangi bir şekilde çıkacağı için esas sembolik şekil namı 
altında ikinci bir bölüme tabi tutulacaktın Rincacnaleyh sembolik 
şekillerin» halılarda görülen şekil naminn ainnda sıralumalan esas 
olmalıdır. Yalnız hangi ‘bapuni, bilkisH, geometrik veya kanşık 
vesaire...) tıakımdan karşımıza çıkana çıkım yahut hangi bakımdan 
alınırsa alıntın setnboUk bir şeklin iki noktadan dikkate afanması 
gerekir.

Etki halılarda mevcut sembolik şekiller.

9- Bugünkü aşiretler arasında kullanılan sembolik şekilli.
işte hunlaı arasındaki yapılacak ntuka^^sekr eski halılarda noksan 
oka kaimi An nisbeten tamamlamaya yardım edebilir- Çünkü bugün 
yaşayan iptidai kültürler tarihin eski kültürü anınnda Mkı bir benzerlik 
olduğunu söylemek gerçek hh hakikatlin Bu benzerlik bugün Afrtİcada 
yalayan en iptkUı İm kitlenin kullandığı taş âlet ile uriluen Önceki 
msûnlann kullandıkları uş âlet ve mesela balta arasındaki buynık 
yakmhkun da aııUplmaktadır. Demek oluyor kİ bugUnkU iptklai 
san'ac dolay-uiyle kOltür eserleri binince yıl evvelki medeniyet 
eserierutin bir nevi kopyalarından başka bir şey değildir, Hiç şüplıc 
yok ki böyle ulunca onların hali haurda ifade ettikleri mana da dİgrr- 
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leri kadar önemlidir, tşte kemuyu canlı misaller vermek siretiyk det* 

(eklendiğinden dcdayı yaşıyan aşiretlerin dokumalarında görülen 
şekillerin de (esbiti icap eder. Ke yazıkkı biz buradaki inedemeleri* 
mizi yalnız müzelik parçalara hatrc etiğimizde 11 ve böyle aşiret parça* 
lan üzerinde bir araştırma yapmak imkânını bulamadığımızdan bu 
husustaki biİKİyi ancak bu alanda inceleme yapmış nuhdut bir kaç 
yazarın yazılarından edindiğimiz nazari bilgiye dayanarak vermeye 
meebunıt. İlerdeki çalışmalarda lx>yk bir seyyahat (inuu ile bu ko* 

nuyu da derinleştirmek ve bu alandaki noluanlanmızı tamamlamak 
büyük dileğimizdir»

Bu ynada takip ettiğimiz en mühim esas halılar üzerindeki sem* 
bolik kuş şekillerini tesbit ve bunları üzerlerinde kendilerine benzer 
şekiller bulunan yakın Şark arkeolt^ik cBerlcri bilhassa mühürleri 
ile mukayese ederek bunlarla aralarındaki benzerlikleri ve münasebev 
leri meydana çıkarıp aşağı yukan bir karara varmaktan ibaret olınuş* 
tur. Kronoloji bakımındau aralarında büyük tarihi bir zaman farkı 
bulunmakla beraber halılarda gördüğümüz sembolik şekiller madem 
arkeolojik malzeme üzerindeki şekillere aynen benziyor şu halde bu 
motiflerin survj\'al (sOrvayvıl) şeklinde devamlarından başka bir şey 
olmamaM lâzımgclir. .Aşağıdaki Önemli uokular da bu fikri dcstek> 
lemcktedir»

I Eski eserlerdeki motiflerle aralarında nkı bir benzerlik olu»
Şö.

2- Etki arkeolojik malzemede ıçnrülen bazı sejnl>vlik ıckiHcrin 
bugünkü ahretlerde de hem fckIcn ve hem de fikren atmi manap 
tanımak üzere knllamlmıı buiunmaUn. Meseli svajtika [gainah 
haçlmn bugüu BUkar daçu «\U(Ug ve Kın boğa dalt^nda 
yürükler anıtında killimlerde görıilmesi İMina ip bir mitil tenkil eder

3- Üzerlerinde an^tırma y^aptığımız hahlarda bu iki ayni 
yani hem arkeokgik w hem de aşiret sembolik ihtreürrinln İKilunu^u 
veya diSer bir tOzle halılarda görülen temholik ykillenn hem Yakın 
$ark tarihi enerlerinde ve hem de bugOu yufayan geziciler arasında ayni 
şekilde ve ayni mak<aila kullanılmış olmaları. Rnnu başka bir tarzda 
da ifade elmek mümkiındür. Madem ki elimizde bulunan bir halı 
üzerindeki sembolik şekil halen yışî^yın aşiret dokumaları üzerindeki

3 VAİtfm. Rua. AtodoIiKh T«k1ı 4arM««laa »um. >»U. & !»•



TVUK SALI VB KlUULBIÜî^pr M, fBBİU.rRl 203

(ekle, ayni zarnaoda arkeolojik eser üzerindeki bir fckil dc çok defa buna 
benzemektedir* (u halde ayn aşiret eserine benzeyen bu iki eser, ylni 
eski seksi yon huhlanndaki şekiller ile arkeolojik eserler üzerindeki (€• 
killer, aralında da sıkı l>ir benzerlik ve yakınlık olması gayet tabiidir. 
Bu benzerlik bilhassa halılar ile Bubilonya mühürleri üzerindeki kar
tallar arasında çok barizdir» Gerçi buradaki kartallar da hemen hemen 
daima diğer şekiller arasındn yer almaktadırkar, Fakat araştırmalarla 
bunlann tamamen sembolik bir hc'deie hizmet ettikleri anlaşılmakladır. 
Kazan bir sathı lıaştan l>a}A bir zemin deseni olarak kaplamak üzere 
kullanılan semİMİik şekiller müstesna, halılarda da vaziyet beyledir. 
Nitekim halılarda çok defa eanh olmak dolayısiyle stilize edilmiş bulu« 
nan kartal ve diğer kuş şekillerinin yalnız köşelere yapıldıkları görülür. 
Buruda vçrdigûniz nümunelerden çıkardığımız neticeler tamamen iki 
seksiyone dayanmaktadır.

I- Türk '* İslâm tscrlcri Müzesi hah seksiyonu

a- Konya .Müzesi hah seksiyonu.

Bu iki seksiyondan yalnu Türk halıları incelenmiştir» Türk hah* 
lanıun diğer halılar ile ve bilham İran hahlan ile aralarında bazı 
benzerlikleri veya t>u halılardan alındıklan iddia otunun motif nümü* 
neleri var ise de bu daima yazarlar arasında süsleme sândan bakımın* 
dan ileri sürüldüğünden ve şimdiye kadar hiç bir literatürde sembolik 
bakımdan arolannda böyle bir lıenzerlik incelenmesi yapılmadığından 
bu noktada konumuzun dışmda kalmaktadır.

.\)'nı semİMİik şekiller vc dolayısiyle sembolik kuşlar çok kere çe* 
şitli Türk hahlannda bulunmakla beraber bunlann birinden diğerine 
nasıl geçtikleri de ayn Ur metek teşkil eder» Kuşlar isler aynı ve isterse 
tamamen bnti bölge halılarından bulumun önemli rmkta sembolik 
bir kuşun bulunuşudur. Çünkü Turk halı moiiTlcri anuındş daima bir 
iki sus şekli müstesna grru4 olarak Anadoluya has hır özellik gOrüh 
m ekledir. ^Vadaki farklar teferruaıtan ibaret ur, Esa&cn bu Aynbklar 

da süsleme motiflerine mahsuslar. Jhzinı maksadımız ise yalnız Benılxw 
lik kuş şekline ve bunun çeşitlerine münhosu bulunduğundan \-e hu 
da çok defa deği^k bölge huhlan Üzerinde ayni şekilde görüldüğün* 
den, bunlann da sayısı ancak bİr \rya ikip geçmediğinden hah rin- 
dne göre değil şekil nevine göre genel bir tarzda incdenınesi daha 
uygundur. İşle bu amaçla da halılarda malıalli loknif yapılmamıştır» 
Yalnız burada dikkate alınması gereken önemli bir nokta bütün sem*
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İKilîk ku4 şekillerimn çok defa bO|b ba^lanna kullanılnMpp diğer mo 
üTkr arajanda )xr alnuf bulunnıalandır*

Aynı zamanda semİMilik kuş şekilirri aUl makanunda olmakla 
beraber daima çih vastTİAnru kaybederek süUsuk bir şekle geçtiğin* 
den sembolik tezyinat yerine sembolik şekiller olarak dikkate alın* 
malan gerektiği için bu tarzda ineelennufkrdir.

II HALI VE KiLtKi HAKKINDA 
GENEL BİLGİ

Konumuzun adı *Türk hah ve kilinıieriodc sembolik kuş şekilleri** 
olduğuna göre bu şekillerin yapıldıklan iki malzemenin t&rîfleri, ml- 
nnlan^ neAİİeri, imil yerleri, ayrılıkları, meoşe tarihçeleri üzerinde 
kısaca da olsa durmamız icap eder.

Hah ve kilimcilik en eski tarihlerdenberi cn büyük bir ihtiyao 
karşılayan ve a)-!!! zamanda miUİ sandallarımızdan birisi en başta 
geleni olduğundan ihtK*u ettiği değer dr azımsanmıyacak kad^ır 
önemlidir.

A Hah

1 ) //o/nttn torijtz

Ru hususta ^mdiyc kadar yazünuş yazılar gayet mahdut bulun* 
duğundan bbim dc vereceğimiz izah«nr mahdut olacaktır. Esasen ecnebi 
müellifler tn rafından yazılan yazılarda büylc bir tirif tesbİt edileme* 
nıenüştir. Bundan başka kilime de yabaneılann *half * adım verdikleri 
malumdur'. Halbuki Türk halkı arasında Inihassa halı ve kilim gayet 
kolayhUa a>ırd edilir. Bu »cbefde halının turkçe eserlere göre tesÛti 

daha uygun olacaktır.
Halı muhtelif şekillerde târif edilir. Bir iTAdeye göre; yüzü renkli 

desenlerle süslü bir nevi havlı, ilmek li dokumadır*. Diğer bir (arife 
göre; halı sonradan daha rahat ve yumuşak bir yaygıya duyulan ihti
yaç dUayısilc meydana geıirilmiş üzeri tamamen kadife gibi dik duran 
tüylerle kaplı bir örtüdüri. Başka bir izaha nazaran hah; yere yaymak

(hbrk Rrtvın . AodolundA kale Hec»4ekru AbKms, $• S
2 ÖcSd» Kenan. Aaad43İ))da hah tecoöeleK, Anları. S. }
S î>. CebcfK Tevfik, TafÜYoJe boylu el un*atXar»ın mahiyeti ve AhIum»

19». S. H
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ve duvartan kaplamak İ^dO^ürnkr banlamak sureliyle yünden veya 
ipekten dokunan muhtelif boyda örtülerdir? Di^cr bir yerde halı 
dokumacılığı iaab olunurken töyk tarif edilir **Hah dokunucılığı» 
umunüyeilc çok »ağİam iplerden mütevekkil an^bra. yukanya aulmty
muhtelif renkli yün, ipek vc kelen tpUklerk ilmek bağUnuık ve bun* *

4 hM M AaSü«pedkk cflı XI, («ulâl Vlt. !«!. s. 43.
S Ç9k> AUo,i., A.üncnptne<aUİûgiM sCiapocrr MideMbroUrTY m t}ırM»,üı Kc»* 

«MgMn Mıarunı, I«ndwı. IBM, S. 1
6 İla).! A<uJd«F«^ t*.. HfS. >. IB%
7 AtUk A»mU.>pm1İÜ, Sa^ı: U. Kau*. I94>. K. 1S77
* laUm AmiUuprdİM^ Ijûa, 40. tu. t946. S. 199

lara tarak denilen küçük bir&letk a^ağı doğru vurmak \*e  boydan 
gidip gelmek lureıiyle yûjMİan bir ameliyedir’. Aynı zamanda 

halı yalnız döşemeyi örtmek için değil, duvar sOtö, seccade, yalak 
örtüsü vc eçya makamında kullanılan bİr malzeme olarak da izah 
edilmektedir*.  Ur yerde de hah, yûu \eyn keten ipliklere, yün
den düğümler bağlanarak yapılan bir dokuma olarak gösteriliri

Bütün bu muhtelif izahlardan anUvUacağı üzere halının en pt- 
mullü manasİle larirı |uduı; Ant d^dlen dikey gergin ipUklerie mü*  
cehhrz tezgahlarda düğüm Bağlamak sureti>k muhtelif renkli yün 
iplerle elle dokunan çeşidi Örneklerden mnt^ekkîl, döçemc, »üs jibi 
muayyen ihtiyarlan karalayan vr en (azla yere sermek için kullanılan 

Ustu tüylü l>ir dokumadır.
Hah kelimesine gelince; Yakut'a jçûce hah yuhut kalı, gah tabi*  

rinin büyük halıların imal merkrzt olan Kalikala'dan geld^ kabul 
edilmekte ise de’ doğrudan doğruya bir nın mıimulü okluğuna göre 
baluun ilk defa koydun besleyen çoban kavimlerindc ortaya, çıktığı 
tahmin edilelıilir. Bu takdirde de önce Orta .Asya Göçebe Türklcri 
tarabndao yapimış olduğu ileri sürülebilir. İkmuo diğer bir delili dı: 
bu uzun zaman dayanan sağlam mefruşatın hususiyetine uv-gun uUcak 
bu malzemeye Turtıçe uzun müddet dayanır, kalır mânasına gelen 
kah denilmesidir Diğer taraftan halının eskiden beri mülüm bir cihaz 

eçyası olman dolayıstyle evlenecek kızlara verilen \e onlarda kalacak 
manasına gelen Kalınk veya kalı olamk bimleodirilmit ve Uhıhare 
bu kelimenin Ban .Vya TUrkçesindc tv Anadolu lehçesinde Halı 
şekline inldlâp etmiş olması kuvsYtle muhıemcklir. Esasen bu keK- 
menin malzemesini tc^il eden ilk hah numunelerinin az da oba Orta 
Asya’da bulunması ve memleket malı olduğunu gösterir. Aynı eskilik-
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teki dökumaUra Mıur ’cU daha fazla tesadüf edîlmest Ue burada 
ikhnün daha kurak olmasından t^rak altında uzun müddet kalmasyle 

İzah olunabilir»

a) 7Mri A«/ı nat/rn?

TOrk hahlan kultamidıklan makudara gOrc nmİKehr nevilere 
a)mhr s*e isimler abrlur. En önemlileri laban, sedir, dh*an seccade 
habUrıdın üzerlerinde en fazb sembolik >dü] bulunan haklar ek* 
seriyetle seccadelerdir» Bu idbarlâ konumuzda de ahnan parçaların 
büyük bir komini bunlar tenkil etınektedirkr. Seccadelerin iki netd 
\*ardır, a) yekpare seccadeler, b) »af seccadeler.

a) Yekpare seccadeler: Bunlar Mr parçadan İbamürier» Ikis'e 

ayrılırlar.

Mihra|^ seccadeler, nulırapsız seccadcier.

MiKrapb seccadeler: IsünlrriiKİen de anlatılncajh üzere halının 
ba| konunda kıblenin istikamet ve imamın mevknıü ^lercn mihrap 

bulunur.

Mihrapsız seccadeler apı^ı ve yukarı km m lan aym dup sedir, 
uıbau haİKi olarak kullanıldıklnn gibi stb rrukamuıda du\ ar haİBi ola* 
rak ta kullanılırlar, Namaz seccadeci vazifesini gördükleri de \'Akidir.

Esasen bütün bu sa\d>itınnz ayırma irileridir. Maksada göre kul* 
lanıh| ta dedirebilir.

b) Saf seccadeleri: Birfcaı; adedinin )*an yana dokuncnasilevucu* 
da getirilmiş seccade gurubudur» üzerlerindeki tezyinat birkaç adet* 

len soota tekerrür eden 7*8 veya daha Tatla kişilik olanln vardır. Bun* 
lar üzerinde mühim sembolik şekiBcrr tesadııf edilir.

3) tiiarm/f kah

Auadoloda dokunan halılar *Türk Halıcı*** ıssnilc tanınmakla 
berûber okundukları mahallin inninc gorc de amldıklan içm Inlhast» 
imli edildikleri yerleri bilmek faydalı olun Bunlar cv^afi lakımdan 
ÜÇ kısımda mütalaa olunabtliıler. (Haritayn Bakınız),

a) Batı Anadolu
b) Orta Anadolu
e) Anadolu

9 İdim AaııUnpeddâ. Cut. 40. tu. 1H6. S. 1»
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a) Batı Anadölüda eski ve yeni ünetnU liatı merkezlen şunlardır 
Kuzeş'den güQc>x du^ru, İstanbul» Herekr, Buna, Bandırma, GOnm, 
Lskişehir> Kûiahya, Uşak, Akhisar, Demirci, Gördes, Kula, 
İzmir, Uluborlu; bparta, Mills, Fethiye 'Megri).

b) Oru .\iwdoluda hah dokunan yerler: Kon>*a, Karaman, Ka- 
rapnar, Aksaray, Akşehir, ^lle. Keçi Muhsine ^Sillenin köyüdür), 
Ladik, Derbent, Saray, Kavak, Kar.va, Kırşehir, Mucur, Koçhiaar, 
Avam, Niğde, Bor, Kaj’seri, Cı^p, Büuyau Devdi, Yahyah (Kayse
rinin hah dokuyan köyleri de şunlardır; Hanlar, Hisarcık, Kıızt, 
Ardı, Talaş, Ked'. Ycugat, Sivas, Görün, Tuzla, Kızılca, Zile, Ke
maliye, Malatya, Arapkir. E^n, Gözene ve M araş.

e) D(^ .^nudUuda önemli halı merkezleri kuzey^den güneŞT 
doitru şunlardır:

Trainon, Bayburt, Erzurum, Şavakj Maden, Diyarbakır, Şir« 

nak.

B Kilim

1) kelimin idfi/i m iUim mimu:

Kilim mulıtelif tarzda tasvir edilir. Bâr iradeye göre yerde bağdaş 
kurarak otururken yerle invan vıicudu arasındaki luıreket farkım gider» 
mek ve temizlik temin etmek maksadiyle yapivmş üzere tüysüz bir 
y^ygı*! Ur t Arife nazaran oda sc çadır zeminine sermek için yün 
ipliklerle tezgahta kumaş gibi dokunan ve halıdan daha ince olan bir 
öriü\ başka bİr ifadeye: göre de **havsız ve lûvıOa drıkunan bir ^ali- 
çe”dîr\

Yukariki tariflerden anlaşılacağı üzere kİUm herşeyden evvel u- 
sıcaklık ve sonra temizlik maksadiylc kullanılan ve çözgülerden atkı 
atmak suredir tezgahla d ile dokunan halıdan daha ince v*e tüysüz 
Ur dokumadır.

Kilim kelimesine gdince; asb farsça gUim. (kilim) şeklindedir. 
Çilim hassaten dokunarak imal edilen eşja için kullamlnuktadır*.

i Ur. bberk, Te«<k. Tuıki}Kteh>74û d m.’mIuuui raaU)«iı ««darrMiuyeb. Aokkn^ 
19», $. »«

2 Anrvm, CdU Es'al.ıtn’al Am.Un*cdui. CUl. II. P«kul III. Iıt.. İM9. S. 1090
3 Bınpjl. .SurocUhn RtoHu, Seki Şiirler AnaiUc^Ndni, lıi, 1939. S. I9S
4 bUm AnnUopndai, r«ı «0. İn.. I9M S. 109
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ı) Türk kilmUri\

Bunlar ya dcAuyan ahretin adına veyahut dokunan motiflere 
göre irim alan kilimlerdir Aşiret ismine izafeten şöhret kazananlar 
Malatyamn Ditjan, Kayserinin Avşar, Çrmi^^egin Şavak kilim
leridir. Motiflere göre isim alan önemli kilimler ise; Kayserinin Avjar 
kilimlerinden Sandıklı ve T oplu. Malatvanın Yedi dağ çiçeği. İçel’in 
Beserekj Çmgil vc Muufh kümleridir.

3İ ZsrA^r/r âatM/ı iı/ûn

Kilim dokunan cn nıulüra yerler şunlardır: Manisa'nın Eşme, 
Ankara'nın Haymana, Konya’nın Eskri, Karaman. Cihanheyü, 
Kaj^seri’nin Pınarbaşı Bünyan, Sivas’ın Sarkışla, GümuşbaDc’nin 
Bayburt kaaaUriyleErzurum %*e Beyazıt vilâyetleridir. Bunlardan başka 
Konya'nın Obruk nalüyesi ile Niğde’nin Çukurkııyıı. Zngen köyTcri 
de kayda değer. Bilhassa Obruk’la Selçukiler devrinde dokunan gümüş 
aikih kilimler İle Cihanlvcrh'nin çeyiz kilimleri çok mqburdur\

C Halı Ve Kilim Arasındaki Ayrılıklar

Bir kaç bakım dun tetkik olunabilir»

1 Dnkunut farkı. Hali, iskeletini tenkil <xİen ve çözgü adı verilen
uzun iplikler üzerine ilmeleri düğümlemek bunlar: akıttırmak mak-
sadık genişliğine atılan atkı iplikleri geçirmek sureti ite dokunur. Ki
lim ise; atkı telleri çözgü tellerinden geçirilip tezgahta kumaş gilri 
ekıu dokunmak suretile imâl olunur.

3 Halılar, en ince nevileri de dahil, daha kalın vc yüz taraflım 
daha tüylü olup ınotifler yüz ve terste farkbdırbn Kilim tamamen 
tüyıOz olduktan başka halxlan daha incedir ve teni yüzü birdir*

3 Halının tezgahtaki dokunma tarza sahic yânı düğümlü olup 
daha ağırdır. Halbuki kilimin dokunuşu düğümsüzdür ve daha ha- 
hafiftir. Bu itibarla kulUnıbşUn daha pratiklir. A)*ni zamanda doku
ma tekniği itiİMuîIe yüz vc tersli nevileri de vardır. Bunlar da cirim 
\e silidir.

I Hah herkes tarofımUu kullanılmakla beraber daha ziyade 
şehirlerde rAğbet görür. Lüks ve sus eşyası olarak ta kullanılır. Kilim 
dalız foala çadır ve kd)* malıdır.

â Nureddoh ftw)(u. lUkı Uerk/ AmiikıfvdU. în., IStt, Z.
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5 Umumiyetle hah için daha çok pûra, emek ve zaman sarfediU 
difpndrn fİyatCA daha pahahdın Kilimlerin imah daha aa mauAf \e 
zamana ihtiyaç KöıterdigiiMkD fiyadan daha ucuzdun

6 - Genel olarak hah detrnleri daha çeşitli ve zengindir. Kilimleı 
için ûe ekseriyetle banit örnekler seçilir.

; Sembolik ^killerin imuU bakmuiKİan hah kilim araunda 
hiç bir fark yoktur. Yalrua halılarda desen çeşidi daha zengin oldurun* 
dan sembolik şekil nevilerine daha fazla icsadüf edilir.

D - Kilim Ve Hatmm Tarihçeni

İlahcıhk çok eski bir geçmişe da^^annn dnkumaah^n hır kolu 
olarak karşımıza çıkmaktadır. Dokumacılığın Beaurnont* tarafindan 
M. E. 3701 - 3000 arasında, Izrwju, G. OriA*in^ tarafından lac M.E. 
3400 tarihinde Mısırda ve Pope^ urafından da M. E. 3000 yılında Orta 
.■kayada kabul edilir.

Halıcılığın vataıu olarak 30 « 45 kuzey art dereceleri anındaki 
İMililn Aıyap içine aUn holgr. düğümlü halı için de İMİİıaAia İmi böU 
genin batı kısım gösterilir^. L^asen halıcılığın Çin> Hindistan, Efga- 
nhıan, .\nadolu, Iran vesaire gİhi /\sya memleketlerinde inkişaf et« 
meû \T Avrupada görülmemeli de l>u ülke İcadı olduğunu ortaya koy
maktadır.

Şimdiye kadar en eski halının İngiliz Arkeologu ^ir Mark Orel 
Stein'in Çin TürkisUmmla '1 urfanda bulduğu M. S. 3 • 6 ncı yüz yıl
lara ait çok kuçuk halı parçalan olduğu zannediliyorduk Diğer ta- 
rufun yabn zamanUrda Rm Arkeologa Rndenko ta m Andan Güney 
Sihiry*ada Ah ay eteklerinde Pazınk mevkundeks İskit mezarla nna 

ait bir kurgandan çıkarıl «"in M. E. I\\ uncu yuz ynla ait bir hah eu 
eski vesika olarak kabul edilmişti*. Bzzı kimseler tarafından M. E.

I IkAunMt, M^beru. CarpeN «id rua**, Lnadoo, 1924, 5. 6
2 l.ewı*s G. GfitfM. Th« Pr>cık>t booL, oCOhraUİ rup» PkUckl^a AaâbsoöON. 

1911. 5 17
S Popr. Arihir. LjıİAm, Tbc An CA/pcı oukuag. A bvrvr* 0^ Pmon sn. LomLi»^ 

SAd Ncw I9>A V«L İli. $ MtO
4 t/tİMAAiJ. Kun, Dr Tûrkbehe Tq>pkk ürr IS Jalubndrrt^ IMaaI»4İ, h. lÂ
3 AurrI. Siria» Raplcif«(iun in CrnUa) Am Ra«ıa «( ûcicft. Losda*. 1919
G a: (atînbauA, Reanse, Pcm. Pm, lUbS,

b: Vm, Ze*M • ?UİM»pa, Gbuy, Turt suıaıı, İn I9S3 S. 2S0.
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1500^ dc basadığı tahmin edilen kilim dokumacıhğımn maliMihı otan 
kilimlerden Mmrda Auûnöden çıknnUn vr halen Krw York da Meb- 
ropediten müxesİD<lr muhafaza edilen nomunemn M. E. VI. ncı
aarda dokunduğu* vc yijic Vygur şehrinin mabet harabelerinde 1913
dc Von Lc CcMj urafından kr)il ve Mr« Falkrherg tarafından tetkik 
edilen bir parçanın M. E. VI ■> \’ nrİ yüz )ib ait olduğu zikrediK 
mektedir*.

Halbuki gerek 1963 kaz lu uda Konya mn gnnn doğusu mİ akı Ça« 
callıö^ ükten çıkanları ve Mclk’sırt'^ MeaUıevk” tarafından inedmen 
ve halen Ankara «\rkeo1oji Müzenmlc bulunan neolitik çajta aİl doku* 
rna parçalan ğerekıc buradaki diyarlarda gdrülcn kilim örnekleri'* 
kilim dokuıu/iolığmın Anadoluda çok etki zamanlara kadar uzandığı* 
tu gdateriyon Bu itibarla buradaki kepfln* Paunk buluntularından çvk 
daha ilgi çekicidir ve yakınd«'i kilim parçalanna da rastlanabileceği îhtî- 
nualioi müjdelemektedir. Esasco Meninin kuzc^' butumdaki Yumük* 
tepe kazısından 937 dc Csıruang taraGodan çıkanUn (e/gah odaıı 
bakiyesi, tezgah ağırlıkhn, ağıcvkla'* 957 dc Tokat ilinin Erbaa il
çna yakınındaki Horvzırprdr bulunan (unç devrine aiı kırman ,1*
ile Atacabb)'ûktrn çıkanlan l>akir çağ mahsulü altın başlı gümüş kir« 
man'^ cn giızd dokumacılık âletleridir. Keza Denizlinin kuzey doğu* 
sundaki Beşcesultan mevkiinde kalkUitik ve bronz çağ tabakabrm- 
dun't Boğazköy Hitit tubakalanndan'\ mulıtdiT tarihlerde Alu€*ı- 
höş'ük** vr AUşardan tlcğtşik kültür tabakaUrmdan elde edilen ağır* 
fuk vc tezgah ağırlıkları ve yine Aliyirda kalLvlittk çağa ait kcffcdileu

7 Aytak Amülc^M^î, $»>ı: 55. Kai» İM. SakUr I5?7
6 Dink» Kinm» vr >rai Tdri kakctlıtı» Itf. I99n. S: 7
9 Aı^ewn, CrUl l/Art Timi. Itf. 19>9 S. 96
10 MrDcart» jMmec, KanıvMioa M Çalal^ûA. A»«iobaQ ılttdtrt. 1969 Vcit Xtll« 

9: 99
II llealbKk, Haaf. TeaiÜa fnam Çiu11WmiX AreharUagy. Manh, 1069» Vol: 16 

X\Mbrr: l. A- 41
t: Mrllr^v. Cvaıaıkm M AnacolİM Rudto» Vu STİLE

IV
iş GantMg, Jokn« FrrHHiivk Mmin. Odped» 19$S« S: t7S,
14 Tııh4n. Âba, MaMmui. t{<ımci<7r, Ank«r«, 1951. S* 16. Iz Ktlî. R
1$ Kciay. II. Zaıhr^r» kaau. ÂAİar*. 19S). CXC\ II» R. I
16 Uoyd» Srten ve Mrr»*r*/r. IbyecMİUn» Un■!<»«, 1965. Veli I. S: ?75.
17 h'mb**. l^vD. FMc Kecuıarhr Krv«nıft B«6izk6y» arvlİA. 965 S 75
16 Kû0y» H. ZaU^ r. AbeaHıMıM kUnsıtı. 1996 <Ukt Üi r«|«r. An*

bır«. 1936» $: 235» 149
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oldukça iyi dokunmuş kumaşlar** vr (Sordiyonda bulunan Frikya 
doTİ (M. E. 8 y yıl) dokuma parçalan^ memirkrtimitde dokumaa- 
lı|l:>n ve doIaynsUe hahcıb^n da Önemli birer belgesini vereceğini vaad 
cdiyx?r. AyrKa İstanbul Arkeoloji Morrkrindc ıne%xu( M. E. 900 yıh- 
na aiı ^lln büken Irir Hitit kabaruuau'' ve Hitit metinkrirKİe geçen 
dokumacı*^ kelimesi ik Hitit kanunlannda ve mesela kanunun 51 
nci paragrafında /Vinna şehrindeki bir dokumacıdan'* baluedilmesi> 
memleketimizde dokumacılığın çok eski bir tarihi olduğunu ve aamau- 
la da bu sandalın geliştiğini bpat eden en önemli delillerdir.

Kilim dokumacılığı, Çatalhoyük te bulunan cn esld kumaşlar 
gibi bir atkıyı hır çözgüden geçirmek suretiyle yapıldığı ykni çok basit 
bir ameliyeve dayandığı için halıdan ev'vci haşlamış olmnsı ku\*5Ttk 
muhtemeldir, tik dokumacılıkta çâagü ipliklerinin arasından mekik 
vauusile atkılar atılmak suretiyle düz kumaşlar dokunduğu bu 
vauta ile uzun müddet ancak enine çubukl;ırın tYva renkli çizgilerin 
mev'dana gcnrehildiği gönilmektedir. Halbuki daimu İleriye doğru 
bir hamle ve yenilik yaratnvtk kudretini taşıyan insan zekasınm bunu 
mekik ile yaparnaymea el ile yapma usulüne baş vurduğu vc cl tez- 
gahtarında çozuicrin arasından çl ile iplik geçirme suretile bazı tüşdü 
satıhlar meydana getirdiği ele geçirilen nıımuhrlcrden anlaşılrnaktadın 
.\yıu zamanda ilk tüylü memueatın elde edilen tüylü hayvanların küric^ 
leri g6nllerek tasavvur edilmiş olman <U mubtcmcidiu Bilhassa deri* 
den çıkan barı kürklerin güzel ligi kumaş dokumacılığında taklit edib 
miş olma imkumm yaratmış olsa gerektir. Bundan Isaşka zamanla 
mekikti tezgahta yer yer renkli süsler vıicuda getirmek için atktyu çAz- 
günün bütün genişliğince değil, bilakis ancak belirli bir kısmından

|4 Ckien, 11. Tîır Aluhafkâyûku Scmdm «T 1990 • 28, 1937, Fzn:
İli, H 04.

İ9 BHlıûtr/. IcnUâl frM C^KÜMi, TW MİMin uf i1k tmlV aod BıUun 
ikibs Volue*t 4it. Sumb^: 1 anS 2. M: 5.

21 İM. Arkrulıjı Mûicm, £ıkı Şarii botumu* hnv. No: 19507
22 Hıtst ınrliolerine4uluı<ıwujketiacü SUmree btr ıckotrsm atarak l.uaıjbftr keliıtm 

Ar •aUaektedır. Sakıoır: Mappıtı*. l^cMib, VocabuİJİte Trançm * Hhitr. Pant, 
19H» St İtti.

29 ScvMI. E., 'İV Hıtice lfiws Lomlon. 1S51.4it 17. paz*<ra&Q tOKümdn Kia bakı-

a: K. Comoy. C<de, Hohe, P^rK )9C2 4* « 40
b* Amıtk, J. M TV onfvı ood hulorv cf Hcbfcw İsvr. SIUra(A« 1931*

S: ttb • 57
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gcçİmıck Ikzım geldiği keşif edilip d dokumacdığına tatbik olu
narak tezgahta mekik veya cl ile dokuma problemi halledil mişrir. 
Bunu da her atkı sırasında bir renk yerine çeşitli renkler kulbnmak vc 
Inmu çözgüler merinde müıoaddiı atkı svalarile temadi eturmek sure- 
tile dokuma yüzünde desen yapmiı usulü takip eder. Zamanla da 
iplikler inceltilerek daha küçük ve daha mükemmel şekiller imal ekilir» 
Hulasa dokumacılık san*a(ı yavaş yavaş ileı liyerek mükemmdiyat dere
cesine ulaşır.

Kilimin de çözgüler arasında atkıların çdagiılmo bir önden \r 
bir arkadan kesmek üzerem basit dokuma usulile çok eskiden dokun
maya haşladığı ve desenlerin çoğaltılması ile gelişi irildiği şüphesiz
dir.

Hâil dokumacılıı^na grliner üzerinde d ile dokunu premi- 
Innin hulı imalin naııl ve nc aanua Mİivil edildi]^ hâh'ı hrlli drftildir. 
Bu alandaki Uiâxi>eler, buamrüyenin evvela bttşladı|^ hu 
buuuta el mrtuunu dokumat'ihğına binudaha kahnhk, uglamhk ver* 
mek uEcre iplik eicuinin deı^ifürilmrti ve ke^cle^unne» püsküllü kuma; 
imali ik meydana getrildij^ dü^uiRoİDden ilrri gidemez. Filhakika 
c\Aela ir^gahia d ile daha kalın ipliklerle ve mcntucat dukumaah^ 
esauyk yani çözgülerden atkılan d ile geçil inek vey*a yer muhtelif 
renkler tatlnk etmek surniylc hah dokuma İmal edildiği diğer sttilc ki
lim dokumacılığuun meydana çıktığı dr geçen numunelerin nıyİU 
halılardan önce dmaMnda anlatılmakladır. z\ynı samanda dokumayı 
keçeleştirmek ameliyesinin dr halı dokumacıhğındoo nvri yapıldığı 
görülmekledir. Krçedlik» UTIcrden mbtr^kil yun veya kıllardan iba- 
lYt hayn^an kürkünün esvrta d ile ayrıhra açılması ve sunru da tarynk 
suretiyle yeniden birleştirilerek ulenİlcn kaalet ve kalınlıkla bir mak 
zemr haline sokulıııa<ı<hr. Men)e İtibariyle jart ıııaııuıUu olan keçe 
elİMsr vc yay*gılar Asyanın muhtelif knunlanoda r^ki zamandanberi 
tatbik edilmişıir. Keçedliğio dc zamanla tüylü bir mamul kadına 
yol açtığı tahmin edilmektedir. Diğer taıaAan baUnın fkıhilOAya men» 
lucat vc Mıur tüylü d<>kuııı.(uhğtnın mutekâıuiİ bir mahsuiO olması 
muhtrmddir. Çünkü bu İlk tuylu meıı»ueâ< da tezgahta d ile yapıl
dığından ununla çnk sıkı bir münasebet gösterir. Filhakik çthgU ip
likleri arasından lüzzat renkli atkılan d ile geçirip unlan dqan dnğrıı 
çekerek yüzde Hr t uy* vücuda gelinuck esasına dayanan tüylü doku- 
manhk usulünün daha sonroUn yninır iki çöagü arasında iplik bağ- 
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iamAk lurrüyk* ilmik (düğüm) pekline Gthvil rdiltni) olması pek müm
kündün Kahire müzecinde M. F. 1400^ senesinde ait eo etki İmi tüy« 
10 Mınr dokuma parçası bulunmakla beraber ayrı bir bzeDîk gtisur- 
diginden ve tüylü dokumacılığın da men<eİ lamamiyk ınalunı olmadı- 
ğınd^in halının hamlan inkisar ettiği kabul edılıe dahi pue hangi 
tadhtc başladığı kati)T(le söylenemez* Bunun i^in lıer yey^den ew*el 
o zamanlardan kalma müteaddit ilk hah numımelrrinr ihtiyaç vardır. 
H«dbuki bilindiği üzere bajUnpçtanberi habcıhk, tamame« Körenrğe 
dayanan ve anadan csladu ite<çen bir el »anlatıdır. Bu itibarb menşeini 
katiyetle bulmak güçtür*

RicgKc göre Orta Asj’adaki nomatUnn imal ettikleri düğümlü 
hak tekniğim de eski |Mrçlarda görmek mümkün crfduğu zikredilir\

Fisascn oornatlaun kalıç ılı klan m eıki popüler sao'atUrdan biri 
okluğu için düğümlü lıahohk tekniğinin dr ImnUrdan edeidenheri 
saf Ur şekilde popüler v«ixiyetle kaldığı vt kahııın ev, çadır» zemin ve 
suskıne eşyası olarak yapıldığı bilinmektedir.

Hulasa düğüm tekniğini dolayuıyle düğümlü halının menşeini 
bunlann ceddini teşkil eden Orta Asya numat san'atmdn aramak inam 
geHf.

Ran araştırıcılara göre hakcıhk san’atının İlk defa Xüstfdn l>aş« 
ladtğı ı*r Benihasan mezarlannda bulunan ennki dokuma lergahmın 
da bunu te>*id ettiği kabul edilin Hatta Sir Gerırgr Birduood'un \ıL 
Fırat ve Di ele kıyıl nnndaki mcmldcetleıde haİKikğı X(. R. 5000 Mmr- 
slne kadar götürdüğü kaydedilir^.

Filbukik.ı Mısırda \L E. 1400 gibi erken tarihlerde halıya bctuer 
parçalara raulanıhlığı gibi *Antinö de dr M. E* \'f. neı asra ait olduğu 
tahmin ve Metropoliten mnzesindr muhafaza edilen ilmikli bir hah 
bulunmuşta^*. Böyle olmakla lıcrahcr hah için lüzumlu olan yünün 
Orta Asyada jıopüler san'at elan halıcılık İçin eskulrnbrri kullanıl
ması bu sanatın burada daha çok grUytiğini gmtrrir. Mısırda Orta Aı* 
yada çıkarılanlardan d:ıhn rnkİ parçaUr;ı rastUnmasının sebebi he

24 Bcvvmnru, M^bota, CSurpro aM U«d<ın, 1934. 9; lO
35 5*rrr, FrMtv h et Km^n, İrcakvrtM. Amicm <t*OHnu, Vakinr. Vimıu* 

Paı». 11139» S: İh
2^ VtftMM wd Albcvi XfaMcn« Ikpartfiımt «f IraUktt <*uide W the Ctlattaan c< 

r«fppu« Loadeo. 1931. MuluMİüiıar.
2T MrluıvnlaŞlu. MrkmcL UUm Awbl<*pHİki c(u« 40 S. İM
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iklimin kuraklığı doia\ısiylr burda eşyalann daha uzun müdckl 
mahfuz kalmış bulunnvuındnn mütevellit gerektir, Eıasm iVya- 
jun bir çok rnınukalannda taf veya tuzladan tengin mal^mcye rast
lanıldı^ haldr dokumaya (azla rasilantlınanmı da bunu teyit eder, 
bide edilen nadir par çal v vana da bunlar büyük bir tesadüf ezeri 
olarak kalmış bulunanlardır. Keza Mıtar da buılatda*' yapdao iuuu« 
da Fatımi devrine atfoİuoabilcn kfkfi yazılı ve Kahiredr tdamİyY*! dev
rinin haşlangınna ait nldugıı tahmin edilen dikkate de^cr parbalan 
rastla nıimış tır.

Mısır Bizunon vîlAycri olduğu sıralarda Bizamın diğer vilayet
lerinde de ilmikli halıların yapılmış olması akla gelrİMİir. Fakın şimdiye 
kadar böyle bîr parça ele geçmemiştir.

lUbilonya da M. b. halı dokuyan memleketler arsında m eski bİr 
)xr işgal eder. Hatta Şark hahlanndan çok bahseden bazı Yunan ve 
Roma yazarİAn unları IUİnI nıaiısulü olarak zikrederler, Balut mubim 
bir imal merkezi olmakla brraİHT butun mamulatın buradan çıküğınt 
kabul etmek pek doğru olamaz. Çünkü bumer, .\sur Mısır bölge
lerinde de bu san'at hayli ilerh miştir. Yalnız buranın etraftan celbetliği 
malzeme ile bir depo vazileıi görmuy olnuaı muhtemeldir. Bu mOcl- 
lifler dr maalesef menşe vc teknik hakkında katı matimai veremiyorlar 
Ancak bunlardan Yunanlı ve Kuımılılarda .\sy4 menşeli halılarm» 
mâİK't vc rvirtde bir lüks olarak kullanıldığı, Inlyük bir şöhrete 
salıip olduğu öğrenilmektedir. Eski Garp yazarlanmn balueldklcri 
Kabil dokumaları goblen \xya imİuş tekniğiyle yapdouş mabermedir. 
Aym zamanda düğümlü halılardan tamamen a^nrı bir teknik ve ut* 
lupla işlenmiştir. Hatta kazılarla meydana çıkardan Ninova sarayı 
duvar tczvdoattnm Bahil goblen nakışlarından abndığı kabul rdtlir'\ 
Ninovada alabastt'ir ile yapılmış lahanb halı kopyalanılın bulunuşu da 
önemlidir. Bunların M. E. YlII. nri sin ;nU hatta daha evveline ait 
olmaları ve şark taban haiılannın en eskilerini teşkil etmeleri muh
temeldir.

\f. E. 8 • 6 neı yur. yıl Fırikya mezarlarında duvarların umamen 
ge<»metrik halı örnekleri ile kapb olmaları da dikkati çekmektedir. 
Hatta son zamanUrd«nl<r^ kazılarda bulunan dokuma par<,aUrı ıa«

za Mclwıw4oilü, Mrlırv^, tü^) «S. tSt
LetMze» Juluıi AllivirAlztrılır Tepp«h«unUrv na(b «(>«1 OricSııIm do 

XV - XVt JUkrtuadznı, 1077. H. 9.
SO Müncer, üsuttü Teıtait titrinfl. Itır BaJIniıı «f tkr «^rOlr mü 
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ma men kilim örneklen mahiyelindcdir. Anadoluda bir çok cami ve 
abidevi »erlerde halı örneklrrinİn mevcudiyeti görülür.

Bu &an*a( İrana da M. ki senelerde Babilonyadan geçmif oba 
gerektir» HrrzfcUrc göre baaı Sasani kabart malarında ve bir gümüş 
tas üzerinde görülen hah şekUIeri ilmikli hah olarak kabul olunabilir. 
Keza Izntngraı» Hermiuj Müzesinde s-e New York’u Mrs» Moor'un 
kollcksiyonunda Sasani devrine ait bir kaç halı parçası bulunmak- 
h*dır. •

.Anadnlıı bir çok medeıuycücrin olduğu gila balıeılığm da beşiği 
telakki olunabilir» İlk çağlardan sonra 1070 - iftK) e kadar geçen zaman 
zarfında bilhassa Sclçukilcr devrinde Türkiyede hahcıhk bUyUk maz
hariyete nail olmuş ve en güzel eseHerinı vermiştir. Selçuk san’» 
ab karekter itibariyle daima Türk kalmış Rızandan ay-adc lran« Suri
ye gibi mGsIüman şekillerinr benziyerek Türk zevkini idame ettiren 
bir sanat halini almıştır, işte o devirden kalma halılar hu san'aun en 
nadide vesikalarıdır. Nitekim 1296 da Anadoluyu zikret eden Ve» 
nedtkit sesyab Marvopok>*nun Türk halılannı medhetmesi vc bunUnn 
dokundukları şehirler olarak Konya, Sivas, Kawri gfutermesi de Türk 
halılannm o zamanlar en ileri Mr dereceye ulaştıklarını teyit eder. 
Keza İbni Raiuta‘mn çok uzaklara ihraç edilen Aksaray halılarım 

ösdftğü ve Evliya Çelebi*nin XVII» d asrtla Krzurumda yapsan bir 
nevî hah4ân bahset (İği zikrolunur H

Konya» Sclçukilcr zamanında bilha».) uzun müddet merkez 
olması st bir ç^ siyasi ticari münûsebetleri üzerinde toplanması do- 
dolayuiyle halıcılığı inkişafında cn önemli rolü oynar. Bu devîrden 
kalma Alaaddİiı camiinde bulunan NIIT. cU. y» s^du ait parçalar 
elde mevcut en eslet Türk halılarıdır. .Aym zamanda mühim bir san’at 
hareketinin kaynağı olması hesabiyle İrandan, AraUstandan ve başka 
yerlerden bir ç^ san'atUrlar Konya’ya akın etmişlerdir. Bu sebeple 
bu şehirde diğer san'at kollarında olduğu gibi halıcılıkta da bir ilerfe- 
meydana gelmiş KUpdanh cicim ve kilimler vücuda getirilmiş İzmir, 
Uşak, Kula» Bergama» Cordes sTsaİre gibi yerlere de buzdan yayıl 
mışnr.

Umumiyetle en mütekamil Türk hahUıının XVL cı y» yılda do
kunduğu kabul edilirse de Selçuk halıları her bakımdan daha üstün 
parçalardır. Bunlar tamamen asTi Imt tipte işlemiş ilk de<a olarak

31 1«Uer AmıUopedai» «U <0. bt. 3: 131.
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hali kenarlarına kûfj yazı tatbik edilmiıtir. Ilahcıhk Anadoluda bey
likler zamanında da devam eder. OuzunUlar da .Anndolın'a yerle}- 
tikteu sonra halıcılığın inkİjahna çah}mi}Ur ve hatu İmu hah merkez
lerini İslah etmişlerdir. Ayu zamanda her bölgenin ndei san*at gele
neklerine ve bunun orada dn*amına gayret gnucrdiklerinden ayni yer- 
lenle Selçu İdlere ve Beyliklere ait son*at üsluplara Osmanhlar det*- 
rinde de baki kalmış ancak merkez oimnk dnUyisİyle Konyamn yerini 
sonradan Bun«*ı almışhr.

H53 htanbulun payitaht olması (ucrinc Rur&^ıdnki san'at 
faaliyeti arttığından burada yetişen ustalar etrafa dağılarak halxı- 
lığın korunmasını temin eimiylerdir. Hah usulanmn Ldmlerini gösteren 
arşiv kayıtlarından da XV. ci y. nidan \^nı Fatilı devrinden ilıbaren 
XVI. et y. yıl sonuna kadar hahcılıSm çok İleri dolduğu ve fazla mİk- 
tanla usla çahşUnIdığı öğrenilmektedir. Son anr parçalarına naza* 
ran (Kmunhlur zamanında, XV vc XV1 nn. yıllarda Anadoluda 
dokunan halılar tvkıük ve desen bakımından buğun dahi en kıymetli 
parçalan teşkil etmektedirler. XV ci asır sonlarında ve XVI a a^r
bafİAnıula U|«k halıUu en pahalı fij’aUarJa satılmi|lard)r Nitekim
X\ I €İ y. yılda dalıi Hımkai şerife ve laleli Gamüoc halı dokutmak için 
için parti^lıın emriyle lipari; crildiği baa vrnkalardnnda 
anlaıılmaktadır^^ Ku »aman Anadnİu halıcılık tanluıûn çok parlak 
bir devridir. Ilaıta hu lebeplr baju kimıeler bu deATe)*e ‘•.Miın 
adını vermektedirler.

XVIİL ci aıırdan ınnra dij^ un’at kûlİAnnda eJdufu gibi Türk 
habcıhğınaki ilerleme de yjva^Ur. XIX ve XX ei y. yıllarda mııhtctt" 
kalkınma teşchbıblrri yaptlmıpır. Ru maksaıh 1U44 de Hrreke'dc 
açılan ve balen nadide u|)arifleriyle <)nemU bir faaliyet merkezi olan 
fabrika bu güzel teşebbuderin en parlak bir eıeridir. Şimdi burada halı- 
hane nnmtyle bir höiinn İMİİnde aynlnuşulao imalaüıannde küçüklü 
büyüklü t>ltnak (bere muteoddid kzgahlarda bir çok kadın amele çalı^ 
makta ve kıymetli parçalar yapıimakudır.

Kny nvtmullerimizc gelince; bunlar Türk am*kint ve mahalli 
Mo'at inceliklerini daha farla muhafara ernü^rrdir. UilhatM YUrÜkı

32 Üdc<^ ÇetMtyürrk» İManbulda h» »ki arv MouM kadar ha»M bMi »MlUrten,
Türk taFHiı iunlu tfMtiTAft re ÜKrtcmdcri, »ı. 1969 S; 731 « 790
$3 Abart fUHk. Hicri cm tiîîMİ «rvda traobuJ haysw. İM» 199lk S« 6B Su 1)9. S. 
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köy halıları ve kilimleri bu bâkımdaa daha önemlidir. Aynı /amanda 
bu alanda çahjaeaklan için daha kuvvetli bir kaynak teşkil etmektedir.

Görülüyor ki başlangıcı teıbil cdilcmiyccck kadar eski bir geçmişe 
davanon kilim vc ve hah imalinin Anadoluda asırlar boyunca devam 
etmiş bulunması her bölgede ayrı ayn itıkişaflanna amit olmuştur, 
o kadar ki, bugün bile her bölgenin boldan kendi özclhkkriyle ayrıl
maktadır.

işte .Vyanın muhtelif yerlerinde ve memleketimizde en ileri dere
ceye ulaşmış (dan habcıltgii aanuuumızda Aı.rupada dahi mahalli 
bir san'at olarak tesadüf edilmemesi bunun Asyoyo has bir san'at ol
duğunda şüphe hırakmamoktodır.

III SEMBOLİK ŞEKİLLERİN TAttiFl 
VE sembolizmin mahiyeti

Sembolik şekil muhtelif tarzda ifade edilir. Bir ifadeye göre 
herhangi tabiat hadiselerini veya anasırı belirtmek, göstermek amadle 
yapılan temsili şekillere “sembolik motif" adı verilir'. Başbı bir an
latışta sembol hasret, bekleme, aşk, inkisar, göe yaşlan, sevinç, istih* 
aa, soodet gibi duyguların ifades? ve iç âlemin Icaahüratı olup şekil 
ancak bir ifâde vasıtasıdır'. Lügat mânasile de sembol şekle bir fikir 
ifâdesi olduğuna naaaron sembolik şekil de kahramanlık, saadet, 
betbahtltk. neş'e. Iceısûr gibi ruhi l>ir haletin veya herhangi bir kutsal 
tabii hadisenin saklı bulunduğu bir fikrin mücessem remzidir. Bu İti
barla da diğer tezyini motiflerden tamamen ayrıdır. Sembolik şekiller 
daha ziyade iptidai kültür mahsulüdürler. Esasen bunlann eski ar
keolojik malzeme ile bugunku aşİre eşyaları üzerinde görülmeleri bu
nun en eanh delilidir. GarI Sclıusleı'in dediği gibi “aynklannuatB ol
unda edebi olarak tanıtılmamış garip ve manalı bİr sembolizm ser
veti durmaktadır*.

VC

Tarihi rsrrİerdu scmbvlık ^kilkrin mânaJan dah^ ziyade ubii 
tuXncvi olduğu gibi bugünkü s^ircüer arasımla ve köylerde kuUanı-

I ElbcîK Tev/kkr Tı^jy«4r kdyU <t «'•Uannra malıveti vr AntwA, 
1»>». 8 M

2 ötbd, Knm» U laa'ılUn I. AoMııhı ^or»plw, AaLAra. S: 8
3 KeOM, Bl uB'Mİan Î1, ()y> ve 07a ç^Uİcvi» AaİBM» 9« li*
4 $ckı<M»r, C*rt, Aritbus Amsc. VoI: IX i 1*3
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kullar da ajmı mânan (a|irlar. Bunlar d^kcriyet ubianan aynen kopiT 
odİlmiı dmayıp, c hadûe veya unsur hakkındaki telâkki göre Kkil- 
Icndirilmişlerdir* Alaeakbn isimler de buua n«uaran değiyr. Bu hu** 
sasta .Anadolu hah ve kili muUHcnnden bİr çok mİAal vennek müm
kündün ""yar yare küstü”, “Ergen Bıp^r’, “Kuçaj^ı Kuzulu” vesaire 
gibi... ûörulü)’or ki bu (auevirlcr ızdımplı bir duygu ile ınuayyci 
arıuUnn hah vc kilime nakledilmiş en bâıiz sembolleridir* Ancak 
bu isimler Ceyhan kazasının Çorkparc köyünde kilim motiflerine veri* 
İra mahalli iumlcr^ olduğuna göre hölgcdm b^geye değişip değiş
mediği de tetkike değer bir konu teşkil eder işte buna benzer l>ir çok 
mahalli ve şalın deliller, sembolik şekillerin kw halılarında yer al
dıklarım gösterir.

Sembolik bir fikrin frklcn ifâdesi olduğunu göre sembol kaynağın 
teşkil eden halıUıda böyle bir çok fikirleri nakleden şekillerin buluna
cakları da aşikârdır* Bunlar tezyinat «anlatında cn eski bir )*eri işgal 
ederler. Rumlankı en önemli bir âmil sembolizmin çok etki bir mazi* 
ye sahip oinusıdtr. Esasen derin vukufu ve ku^^xıli inam^ile cihan
şümul olan şark anlayışı cabıaun muhtelif tezahürlerini öirdenbeci 
şekillerle anlatmaya çalışmıştır. Bundan dolayı şarku urihten önceki 
çağlardan itibaren kullanılan eşyalar Hacrinde bu işartler çeşitli olarak 
görülmektedir. Arkeolojik keşifler ve malzemeler de bu yolda geniş bir 
inceleme sahau açmış bulunmaktadırlar» Nitekim Sumerler, Hititicr, 
.rKsuriler gibi ilk medeniyet mümessillerinin eserlerinde buUnn sayı
sız örneklerine rastlandmaktadır. BugOu Türk halı \-e kilimlerinde 
kullanılan <embulik şekiller bunlanı tamamen benzerlik göstermek
tedirler*

SrmİMilik şekil herhangi bir eşyanın kıymetini mecari bakımdan 
y*ükselt(iği içindir ki sâdece süs un<ıunt olarak yer atmaz. Uhdesine 
verilen hususi mânayı da ifâde eder* Halılar içinde vaziyet l)Öyledir. 
Günlük döşeme İhtiyacını karşılayan halı ve ekseriya ibâdet malze
mesi olarak kullanılan seccadeler üzerimirki desen ve lutu renkler 
çok kere bir süs ga^-esinden ziyade yüksek mecazi bir hakikatin rrm- 
ziiKİen ibarettir» llatti zatında sembolizmin mahiyeti de budur»

S boberfc. Terfik, Tuık»>«4r köytci H Mn*«kUamıa nuüuvri» 
5: tOO.

ArdiAr»,
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A « Tdrk Halı Ve Kslimlefinde Sembolik 
Hayvan Şekilleri

Halı ve kilimler üzerine doLunan KnÜMilik hayvan şekillerini tef
ini etmek her şeyden r\'vd büyük bir koletsİj’ona ihıh*dç güıterd iğinden 
dolayı kolay bir iş değildir. As^rupadaki halılar orta ^ağ^dan ileri gide
mezler. Bu husustaki lüıumlu materyal toplanıUa Eski Şark halıları 
dokumalanndan elde rdikn uelkcy'i tamamlamakla kaltnıyacak ayni 
zamanda yeni bir çok neticeler de meydana çıkacak ve binaenaleyh 
halıcılık tarilündc bir yuk önemli noktalr <ln aydınlatılmış ulacakur.

Vıuumiyctlc herhangi bir sembolik ifkde. bütün şana aymi debi
dir. Şekillerin ve halta ayni renklerin manaları dahi baran bölgeden 
bölg^yr ve memleket len memlekete değişir» Mesel A sard Çinlilerde 
mukaddes olup yaa, gunq. ebediyet \*e fahane iktidar semİMilu ol
duğu halde Himlistanda yalnız kud<i\eü. inanda mavi, gok semİMtlu 
olduğu halde Moğull«*ırda iktidarı sembolize eder.

İslâm aleminde yeşile rtzel bir kudsiyet atfoluour» Bu münaselıctle 
Türk seerudrlcrindc de stşîI çok kulianıidığı gibi hassaten namua sec
cadelerin de tercih edilir. Bu vaziyet şekiller için de \arıttır. Meselâ 
tavus kuşu Çindc giudlik semİM>lu olduğu halde Hindtstanda kıral- 
hğı temsil eden bir kuş telakki tılunur. »Vua zamanda baykuş Çinde 
fenalık alameıi zannedilen bir kuştur. Fakat avnu kuş Ratı HindİBtan- 
da meşbum telâkki edildiği halde Doğu Utndutanda hayırlı ad olu
nur.

Turklcr arasında da ItAykuş ekseriyetle fena bir haber müjdecin 
olarak kabul edtlır. İşte buna benzer bir çok mİ«%IIer daha vermek 

mümkündür.

Gerek kullanılması, lupnma^ı bakımından |Matik oluşu ve gerekse 
tlokunması bakınundan daha ucuz ve kolay işlenil mesi doUymyle çok 
kullanılan Türk sccradclerindc bembuliL şekiller dnha fAzU yer alır
lar. Buular en ziyade İMtkrirİ, geometrik ve diğer muhteUl' şekillerde 
yapıldıkları gibi hayvan şeklinde de yapılırlar. Türk halılarnda en 
çok görülen sembolik hayvan şekilleri ku^ balık, vılan» kaplumİMğa 
vesaire gibi basit ta&virletdco ibarettir. Ancak lıunların halılara tat
biki meselesi daha hususi bir mahiyet arAxler. Herşeyden evvrl doku-

1 ktkW, J«et, 1.0 Cftlom UU, V.İ«*. II. 17, lHa> A? CÖt.
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ma irkni^ bdirli sayı âddinc dayandıjiûdan herhangi hır çeklin yapt* 
bçında teknifte uymak mccburiyrli hasıl olamkuriır. Ru >ebeple sem* 
bolik bir çekil çok drfa e>ldu^ gibi ttilisUk bir tanda kavçnnıaa çık
maktadır. Bilhaısa hayvan çckUlrri için bu \*aaİyet hemen hemen ek
seriyetle hâkimdir. Mevlâ halı üıerinde açık kanatlı bir karulm baş, 
gaga, ay*ak ve pençelerinin iy-ke belirtilmesi bir firça ile yıptmau kadar 
kday bir iç değildir. Sun'atkar bunu aneak tâbi olduğu muayyen bir 
usul dahilinde yapmaya mecburdur. Umumiyetle halılarda, ve Türk 
hahlannda hayvan şekillerinin ilk hakışta tanınmaları çok kere bu se
bepten güç olur. Fakat ahpk bir göz bunu ayın etmekle güçlük çek
meden derhal ayınr,

1) A'm/ :

Turk hahlarına tatbik edilen en önemli hayvan şekilleri etkiden* 
beri buyuk bir sembolik mânayı ihtiva eden kuş katagorbidir. Diğer
leri ya çok asdır. veya hiç görülmezler. Bu cibede kuş şritilteri üzerine 
üzerine durulmaya değer. Yalna bunlar ay*nen dokunduklan gibi çuk 
kere tamamen stilize olmuş vaziyette tasvir edilmişlerdir. Bunun da 
da islim dininde eanh mahluk tasvirlerinin günah telâkki edilmesin
den ileri geldiğine ve hatta bu hususta bir hadis bulunduğuna dair 
l>azı kayıtlar vardırh Bu nuseleyl İnceleyen Pro<^r Tevfik Eşberk 
de canlı daimlerin yauğı hakkında şöyle bir hadisin mevcut bulun* 
duğunu, fakat bunun put yerine geçecek cisimler için cari olduğunu 
zikreder, filhakika yalnız mücessem ebimler için değil bütün suretler 
için böyle bir menhyeti gösteren bir hadis vardır'. Hrnc ayni müel
lifin eserindeki **bir çok köylerde resmin günah olduğu kanaati efan 
vardır. Bu kanaat dolayıulc haldatda insan ve hayvan resimleri ynptl- 
madiği bir ihtimal dahilindedir. Fakat bu telakkiler nerdm çıkmtştır 
ve neye istinat etmektedir bu bizce gayii ıııAlumdur*’' ifadesi de köy
lerimizde canlı tasvirlerin yapılmasına pek İtibar edilmediğini göster
mekte ise de köylülerimizin işleme, oya kne gibi d san'adamda 
muhtelif kuş şekillerini kullandıklan ve hatta bunlara kuşlu, *Horoz

I OretMİİ, Jukın» Pas Geumtu«*<en üâer Aalâır und ynır, Tep|>w1ae te Ori»ııu 
\Viea, I9M, fU«ı.l. tl. S: 97.

2 Tr^riâ. Tualujvde kOylâ ct »«)*athnıııo •x4hı%rü *c eİKaıcte<(>* Anbvu, 
im. S:. 99.

3 SaâıU Bulurı, Om. 7, Mmt teuM 8: lU.
1 &»lxrk» Tevfİk, Tark<}rde köylü el «An'aıUnma w ebca«ma>cia« Actera,

19)9. S:
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Ördek aya^*** v'csairr pibi tdmlrr verdikleri de açık bir bakikaitir. 
Nitekim rlîmudrki baaı numuneler de ku^ şeklinin yasa haübrda 
kullanıldıı^ııu teyit eder. (Şekil, î a)» (Şekil. O de görüldüğü inere 
kûfi lUr yaaı le}4ek tanında ifide olunmuştur. Esasında bu^ Mev* 
ievi Haşan Leslek Dedenin leylek şeklindeki btr yazuından ibarettir. 
Muh(C5*ası *'aşki Mevtana ile hayTctsede Me\’kvi Seyyid Haşan Lcy« 
Irk Dede^ ibaresinden dc anlaşılacağı özere onu yatana da ‘‘Leylek“ 
adı verildiğinden bu isim leylek şekU ile sembolize edilmiştir. Şckİl.o)' 
de bir I>adik hah yastığından alınmış leylek nvMili görülmek ledır» Bu 
da (Şekil, t) le mukayese rdlldi^ndr anUarında bir benzerlik buluna- 
mıyaeak kadar aynhk nıOşahrdc olunur. 5iebebi de (Şekil* 2] deki 
les'leğin tamamen stilistik bir şekle girmiş uluıasından dolayıdır, işte 
hu \T buna benzer örnekler dc, ban din yasağına rağmen Türk tezyini 
saıf atında ve haltlarda hay\an şckillerinûı kuşlann yer aldıklannı 
İsbai eder* Halılarda en fazla kullanılan kuşlar karta), guşTrcin^ lavm 
kuşu ve diğer ban kuşlarla cinsleri ayırd edilemiycn kumardır.

a) Kartal

Tarihten önceki yıllara aİt yakın Şark Sümer, Elam ve Babüonya 
kültür csrkrinde en mühim bir yeri işgal Ctt^ gibi halılar üzerinde 
dr eskidenberi görülen bİr kuş nevidir. Bu İtbarU diğer hemcinsleri 
arasında önemli bir mevkii oka gerektir. Kartal Türk halılarında 
da kuşlar arasında en çok rastlanan hır moıirür.

Gerek glipcik, mimari tan'ai eserlerinde vc gerekse mühürlerde 
çok rastlanılan kanal birinci \e ikinci de ekseriya tezyini bir raahi\*et 
arzctmeklv beraber mühürlerde btiha&ıa sembolik lar mahiyet taşır. 
Halılarda da saziyetin böyle olması pek muhtemeldir. Çünkü lıab 
deseni için yaplma^ı gereken daha bir çok güzel örnekler dururken 
hunhınn tercih edilmeleri de esasen bu Hkir kendiliğinden oruya koş ar* 
Haddi zatında halılarda kartalla, diğer şekillere nazaran nadiren trsa- 
sadüf edilmesi dc sembolik bir gaye ile yuptldıklan zonmın verir. Şu 
halde halılarda görülen kanalın mühürlerdekiler gibi sembolik bir 
mâna taşusulan pek mümkündür.

5 öjbely Krnan* U Soa’züaa U* Oy« *« 07a çqiılm, S: 6
6 Am\YSU Cettl Totk mo'jii, 1«i. 1939, S: 290
7 Bu riB ZIrut FAvMcm rrıaevMknDÜm TevCA lUbrri o kiM WUüywı*«>ıUa
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Malum ukluju üzere mühürler Yakın Şark düns'ûsından Rabilon* 
ya, Sümer, ElAm, .\sur, Mczöpatâmy», Suriye ve Kabodukva gibi 
mühim medeniyet hüllelerindeki ilk medeniyel iderini t<\y>*an en 
önemli kültür vmikalanndandır. fhı değerli kültür vAMulan genel 
olarak ilk Sümerler zamanıiKİan ukribrn M. E. 4000 den Arap istila- 
Mnu M. S. 699 yılına kadar de%*am eden hüyük bir dr\Tİ i^al ederler 
Hiç füpbe yok ki bu uzun müddet zarûnda bu »abada her hangi bir 
uunükaya vkki olan emik ve yabancı hakimiyeh «an'ata gelinliği 
humuyetlerle birlikle yeni semboller de $oktnu|tur. Bunlar meyanında 
KaUlonya da kartal da her (bndrde kendine has bir özellik gösterir. 
İlk kartal şekilleri en e^ki Arkank devir. <Takriben .VL E. 4200 • 3500) 
mühürlerin de görülün İlk Sümer vc Akad do'rinde 'M. K. 3500* 3000 
de kanal muhtelif sitelerin ve dolaynile mabutlarının uııeıtüi amblemi 
olarak kar|imua çıkmaktadır. Sümer tarihinde bu hususta değerli 
miıftller bulmak mümkündür. .Niickim bir tabletten anla^ıldıı^ına göre 
takriben M. E. 31100 yıllarında soşanu^ boyhcu Sümer sitelerinden biri 
olan jiatmd zamanında Laga) ve Umma siteleri arasında vuku* 
hulan hir kas-gâ)*! hallettikten soma Laga^ mabudu NtngiUu ik l*mma 
mabudu Şars^ntn yardımıyla bir sulh yapılır vr aradaki hudut da 
Mesilim tarafından dikilen bir budud <a%ilc tarin edilir, işte İm andhu^ 
ma dotayıûle Kı^ patesld Mitilimin loıga) mabudu Ningir^uya hediye 
hediye ettiği tablan gürslcr üzerinde ardan \e k.ırtal mevcuttur Kanal 
ın gözleri kıymetli toklardandır. Bu <!a gıisteriyor ki pnred tarafından 
mabudu bir zafer neticesinde takdim rdtkn gürzde kartalın bulunması 
onun sayesinde elde edilen iktıdan ifâde rtmektctlir. Yani burada kar* 
İUİ bir iktidar sembolüdür.

Aklubulur sitesi de, Sumerkrd<*n latgaf patesi^i Eannatuutuu 
1 ’mmii patrsisi Anakilliyc kartı koaaudığı bir aafer neüeednde yaptırdı
ğı cn büyük bir urihi Sümer Abidesidir. Eannatumun muharebelerim 
ta«\4r eder. Kir tarafında loıgaı iUlıesi Ningiuu bulunur. Bit dinde 
lagarın totemi otslan ba^lı kartalı ve diğer elinde gürz tutmaktadır 
Bu da kartalın buyuk bir zafer kudretini sembolize ettiğini mütıim bir 
delilidir*. Bütün bu nıisolleı bize kartalın tarihten önceki çağlarda 
bü>*ük bir sembolik knnnet tapdığım gösterir, tve bö\'le değerli bir

I LefTMA, nw (Mİcıırr fi< aUnkmİAM. PİMİAd^ııa», s. 7 
2 BAklftutMrulUv, ŞrnnrUM. Vakm Aniuırs, 1**^? 5. 240, ŞeiSI 1SS 
s lUkHiuCuaMİttv. ^noKttin. YaMAŞorfc. A*liAfaJHS7 K TAŞrltd 13? AMbababr 

Sor»!
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Özellik tAfayftn kzrtnhn halılarda j;orUlmr4 aynra bir öneme haizdir. 
Bu !(rbrplc incelemeye dei^r.

Türk halılannda kartal 3 şekilde yer alır.

(ûi) Ayakta kartal
(aa) Açık kanat h kartal
(as) Çift başlı kartal

Bunlann hrrbirini ayrı ayn gözden geçirmek teabeder.

al) Ayakta Kartal

Eski arkeolojik eserler %*e mühürler üzerinde bu nevi kanala 
tesadüf e<l ilmez. Mevcut ue de pek azdır. Selçuk cserlerihde de bu şekil 
çok gonilmez. Var İse de bunlar tek başlı kliçOk hanedanı tcnail eden 
sembolik arma veya totem kuştandır. Bunların Selçuk san'at eterlerin» 
de yer almalannın sebel>i> mensup olduktan Kınık boylunun bajtbuklu» 
ğu Çaj^h aşiretinin toteminin armaca eindnden çakır denilen kuştan 
gelmesinden mütn'elluür. Bu sebeple bazı Selçuk san*at eserlerinde 
sembolik mahiyette kartal ne\*tnden böyle kuşlam lesadüf edilir. l)iv» 
ri^ Vlu caıniinin portalinde bulunan bir tasvir lxı hususta iyi bir tnisal 
teşkil eder. (Şekil.3)

Halılarda bu sahadaki ilk ve en güzel numuneleri'Julius Ijcssing 
von \Vilhelm Bode'nin bu konu üzerinde çok çalıştık la 11 Ital^^ıab» 

lobn x'vrmek(e<lirİer. K<ascn bir çok eski ve meşhur İtalyan tabkdannın 
Türk hnlıinnndan ahndıklan malumdur. 14 üncü yüz yıla kadar giden 
bu r$ki tablolar haltlardan kopya edilen hay%*nn desenleriIo südmmtş» 
lerdir. Bunlar aramda kartal da önemli bir }xr tş<«ıl eder ve iki şekilde 

görülür.
t - Tek kartal
z-Karşıbklı duran çift kartal
1*-Tek kartal: 13 vc 14 üncü yüzyıllarda tablolara hablardan kc^ya 

almak moda haline geldiği için ayakta kartal muhtelif ublobrdu çok 
rastlanılan bir motif olmuştur. Ciannab ^n'atkkr Nicodemnt di Bııo» 
€oros*un 1380 de yaptığı vc şimdi Londrada National Galiery de İxılu» 
nan \’crlobung der Mftria *Mcryemin nişan merasimi”* i«m!İ tablosu

^4i)rT«|t« «< ÎUU) Lc*4nc. Julitts vr Bodr VVüMın. eüu Şark, halılan UMnnür odS 
Hâtûnda reum dcoUouHSe görülen KalıUVın bu Ijıbil l»lıİJt olıkıj^nn nkiT(fnqlrrdır.

BaIuiuji: Soırt. Friedrkb eı T4rk waU. Hmnsnn, Anckm Tap»U'Onnı, N tcaıte, ]xtp«ıf, 
Fan», 1919; muluMUİiıne Iimm,

2 ftıdr, Wahrlıa, Voldee AsialbcJıc Kniıpfkppi<br« Leıpv<* 1914. S. 100 
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bu hususla iyi bir misal (c|kil rdcr. (ŞckiJ. 4) Aynı tablo *ftetrathal <4* 
The Virgin*"’ brnüç başka bir eserde de ncfredılmi^dr. Her iiu lablcKİa 
(U motifler (Şekil. 4 ) de görüldüğü gibi aynı olup sekiz kenarlı tekil* 
ler içinde bulunan tek kartaldan iİKireltir. Her moiifin yaıundakin' 
den aynlınası için biri baf atağı, diğeri baş yukarı olmak üzere tanzim 
ve bu tarz bütün satıhta tekrar ^Hİilmiştir. Kulların duruşUn serttir. 
Aynı zamanda bölümlerin kolayca ayırt edilmeleri için de renkle 
san - kırmızı nuvi • Lrmiaı olmak üzere boyanmışlardır.

2- Aar/r/zAZ) ^ran fij( kaılal:

Türk lulıUnnda kartallar hazan ikişer ikişer karşıhkb duran he- 
raldik vaziyette tassir edilnüşlcrdir. (Şekil. 5}^ 1300 tarihinde resmedil
miş vc Konyaya ait olan hu balı birkaç sembolik şekli ihtiva etmesi 
bakımındın kıymetli l>ir parçadır. Zemin mükerrer licsenden ibaıet 
olup karşılıklı duran kartallar sekir kenarlı geometrik şekiller içine 
çizilmişlerdir. Ayakta duran iki kuş u aralarında bulunan tamamen 
tnlupia|mıs bir lıayat ağanna başlarını çevirmiş variyettedirler. Bu- 
Buradaki kuşlar tûvırUrılc bir hkmİ manzarası arzetmekiedirler. 
Her şeklin köşeleri arasında bulunan gamalı haç svaslika' da ayrıca 
yakın şark tarihinde ve Kititlerde güneşi temsil eden orijinal
bir semboldür. Hayat ağarı ve gumnh haç gibi muhtelif sembolik 
şekillerin bir ararla bulunması Isakımındau bu parça Inlhassa büyük 
hır önemi hızdır. Ayni şekle muhtelif eserlerde tesadüf edilir. Bunlar
dan bili Berlin Müzesinde bulunan 1yc doğru çizihniş ve I^ppo 
Memmi'yi atfolnnan Inr tablodur. Burada kartallar heraedik olarak 
vaMflandııılnıakladırlar*. Ajmı şekil diğer iki eserde de temdi rdİlmi<- 
tîr*. Ru halıdan takriix*n yanın aur daha eski sr buna çok l>mziyen 
diğer iki habtun da bulunduğu likredihnckicdir. BunUıdan biri 
Simon Martinrnin Napolide Sent* Louis deki mvjhur tablosudur".

S MjKitn. F. g. A. Hluovy </ «»nttl orpmı. Vırhn*. ItKB. (fif. No
S OtVMÜ. JuUu »*4» lks> Caınu»i»nı Vlsrr Anı»ke unü Nah Tep^hr öea OnrM», 

1990. BsM Jl, MıJt 60.
Bade. UaKHfn, Or B<rlıa« Tspü d*«ncnt publırt «« Ik ampten dc Minbcm du 

rndintrm^ı du MinMcrcdcs cul(uM4c( dr rmMTucuon p«ılıt«<|Mr. Fat U SImmi CcnUMiYial 
lotp. Ro>*. Aı»ırîrh«en, VkoM, IBBF. XI

6 Babnıı: .A: Marnn, F g. , A İHMorT a( srientAİ carpets. Vmm, 64^^
B. Budr. VaJhckm • KkU>rwl« Vtadrr Kaupsıxııcbt« Leıpuf. 101, S. 109. Fîg.

Nu. IO<?.
7 İ<)'<U baht «4ıkn «rnkr.
Ar -
B:

* S. lU
** s. no
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Dikeri üc Oiotio'nun Romada Scmpiycrdeki triptk|ue ublosuduH. 
Bu ü( tabloda da babmn zemini kartallar dUdurniâktadırlar. z\yırd 
edid bir desen %*Ueudû getirmek özere kullar bir Im bir yüz olarak 
yâni Ur a^a^ bir yukarı duHmtşIerdir. Buna benzer hir hah da Flo* 
ranzada Soma Anntndala urafından kopya rdilmt} bir halıda da gArü- 
lur. Bu ublooun müteaddid kop>*aUn dalu vardır. Umumiyetle 
bu tasnrkr küçültülmüştün Bunlann kopyalan hakiki ölçülenle 
hahlara nakledilecek olursa boş ve bir kıymet ifade etmiyen zemin- 
meydana getirilmiş olur. Bu vaziwt kanallann do&rudan doj^ruya 
ve açık olarak kop)'a edilmedikleri zanmıu verir. Bu halin iriççnto 
(ooüçünnı yüzyıl) san'aikâr la rinan halılar üzerinde kâfi dererde çalış* 
madıklanndan ileri geldij^ söylenmektedir. Buna mukabil Guad- 
roçento (ondördUncö yüzül) rrssamlan en küçük teferruat üzerinde 
işleyerek Ina şekilleri daha aşikâr bir surette belirtmişlerdir. Buna 
benzer mükerrer baydan desenlerine aynı devrin Batı Asy*A kumaş- 
lannda da rasilanılmaktadın İtalyan ressamları tarafından pek fazla 
takdir etlilcn bu hahUnn o zaman İtalyan piyajaundan kolaylıkla 
temin edilmiş olması, bunlan 13 ve 14 yüz ynihırda lulyaıun en fazla 
siyasi, ticari nxünasei>ctlerde bulunduğu Anadoludan tedarik diiklik- 
kri fikrini uyandırır* Bu motiflerin Sicilya kumaşları uda da görün
meleri bu ihumali pek kııvvTtIendirir* Ou Üç On dördüncü yüzyıl 
yazarları halılardan maalesef pek kısa bahsetmektedirler. Böyle ol- 
makkt beraber dokunduklan w gcUştikleri memleketin de .\nadolu ol
duğunu ye buradan Italyaya ihraç edildiklerini de biz/zt kaydederier. 
E» Sarre dr ayni fikirdedir. Yâni bunlar İtalyan tablolannda görülen 
hah örneklerinin ;\nad<>lu halılarından kopya edildiklerini söylemek
tedirler.

Kartal motifli hah şekli on dördüncü yüzyd yağlı bo)*a tablo» 
ıun<la görüldüğüne göre orijinal parçasının daha e5*vel dokunmuş 
olması icap etmektedir, zaten yazarlarda İmi etki geometrik ve ushi(> 
laşmış hapnın şeklini muhtrsi halıların küçük ^kss'aya ait olduklanıu 
ve tarihlvrinin ortaçağa kudur çıktı kİ arını kabul etmekledirler*. Bun-

â Uu tabuda ttı «aerde İMİonliIıitfUieüır.
(-) I: Bud». \VilhHia, dc BrılıA Yapa public* mma Ir^ amptea 4e Mfaüsırrr

du (4»ıı«M<r« «< d« MiniUm dr4«^dtura c< 4e l'ÛMtructioK . riu k Goiih
aıeıwt ta^p> Aunrkluri), Vwm IMS, &. Xî.

Z: Rı«lr. Wdhf l*. >KubD«l. V«rd«r Adatbrbr UevpM. S. I la
9 «Safrr, J rıedrnb. el TrenkvraU, Ifmcuınn, AnocM l’spU d'arienL Vienn*. laıpcic 

Pans. t9n^, Mukaddınvr k»ını.
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dan başka halı mütehassısı VVilhelm Bodenin dc Avrupa ressamlarının 
tasvir ettikleri hahUrın küçük As\*a menşeli olduklannı kabul ettiği 
zikredilmektedir"^. Esasen bu hohların bir çoklannın da .\vrupaya 
hediye gönderildikleri miiumdur. Bunlardan alınan yağlı boya tdb* 
lolardaki hahlann. tablonun yapılış tarihinden evvel gönderilmiş 
olmaları lAzımgeldiğine göre orginallerinin tarihleri ne de aşağı yukan 
ulaşmak mümkündür. Bu itibarla tulyon tablolarında görülen 
şekillerin onemİ hah vedolayısile ihriva ett^ moririn tarihi h.ıkkında 
tahmini de olsa bir fikir venuesi bakımından büyüktür.

Ayakta kartal şekli bizzat Türk halılarında pek nâdirdir. Nitekim 
Kon^'a ve Türk - İdam eserleri müzesi halı seksiyonlarında hdyle hiç 

bir numuneye tesadüf edilme iniştir.

as) Afxk kas\4Üı kûrld

Türk halılarında kartal (ckillçri aracında rn çok gdrükn bir 
motîAin Bu ku^ en eski tarihi vrsikalar bilhassa Sümer eserleri üzerinde 
mc^'Cuttur. Tello'da bulunan ortan delik bir U| loba buna iyi bir 
Örnektir'. Burada ^ıne Lagu; iUhı Nİngitsu*nun amblemi iki anlan 
üzerine ocurtulmu} arslan ba^la ve açık kanatb kartal olarak hak edil* 
miştir. Levha üzerindeki kitibede Vrmina adının bulunmasından 
bir pate&i zamanına ait oldujb^ anlatılmaktadır. Kartal iktidar l>ânio 
Ningir&u'yu tcııuil etmesi dolaytdle bir iktidar sembolüdür. Buna ben* 
zer bir kartaF tasviri de Sarzcq*in TelIoMa hafrirdllaçıkanlan

şimdi dc Luvr Müzesinde bulunan Lagof patcsr&İ Entemrnaya ait 
gümüş bir vazo üzerinde görülmekcediri Pençelerile iki geyik üzerinde 
duran arslan b«^lı kurul ilâh Ningirıu'nun cenk kuşu İmdugudi* ı ve
ya imgigi’ temsil eder. Takriben M. E. 3000* senelerine ait olarak trıh» 
lendtrilcn bu eserde Ningirsu’nun iktidarı kartalla sembolize edilnü^ 
tir. Ward da» M. Hcuzey'in kartalı, ilk Cenubi Babilonya şehirlerin-

10 CtiKİu HHnnch - Emel. Dk Kwwt 4cf tüâra. İJand bas». B<r*e» )92Â 
S n.

I Cdn^kAV. ŞrnttKIm. YaŞui Ş*ık. AnLu>» I9S7. S. 261. Şrlul. ISO
Z Hılpmhi. H. V.. Exelc<M«oı«ı in Bıhlc Unös PhibOelphm, tÛM» S. <H0
S Bakım: KaUı H. R. F« B. A. O. Lin., A mmocm W9vkat Ur Loadan, 240
4 HaB. H. R P. A. D. Lıtt.. A wı4 ai Vr, Loadott, HT». S. 35S.
S Crnk lurtniı Imfig. Laşını lUhı Nîn|inu*DLm bsr firlıan bulur »eınboBı olarak U 

fSiterüır. İzcrua. Leo», Th< cullure sT ük BabyUıUAfu. Ftuhddphu, 193S* S. SO
£ Kan. M. R. F. B. A., t>. Un. A «b«k nı U>» Lcndnn, S. 359.
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den birinin ulıanat (hakimiyet) alemi olarak tanıdığını ve buna *La. 
"Lagaş Kartalı** adını verdisini kaydeder’. Ki; paicusi McailUnun 
muhtelif zafer vesilelerile I.aga; ilâhı Ningirsu’ya takdim ettiği hedi« 
yeler aracında anlan ba^lı kartal tekilli btr topuz ba<ı da önemlidir* 
Bu ba; kabartma olup kartal uçar \’aziyette ta.t\dr edilmiştir (ŞekiL 
6). Bu eski Lagaş» bugünkü TcHo’ya ve M. E* 3500 yılma ait Sümer- 
san*atının en eski özelliğini taşıyan birparçadır\ Aynı zamanda cenk 
kuşu tmdigud^ı temsil eden anlan ba|lı kartalın, ilâhın fena kuvveti, 
şeytanı, ve dümü mağlup eden bir muharibi olduğu zikredilir^ Bu 
takdirde dc kartal bir zafer amblemi olarak meydana çıkmaktadır. 
Esasen yukandan beri saydığımız hıısasiyeilerile verdiğimiz numune
lerde kartalın anlan başlı olarak tasvir edilmesi de onun büyük bİr 
kudreti sembolize cunesinden mütcsTilit olsa gerektir. .Ajmızaman» 
da Sumerlerdc cenk kuşu imgigi teimil eden kanatlı kartalın \(ıs]r« 
Uların uçan vc Asurilrrin milli ilâhları Asuru temsil eden güne; kur* 
suna tekabül ettiği vc hepsinin de güne; ilâhının renui oldukları ka« 
bul ediİmektedin Bu suretle kariaün ha>ır sembolü vc bizatihi bİr 
kudrete malik olan güne;!, kuyruk vc kanatlarının da )*anan ;ualan 
temsil ettiği görülür. Asuri devrinde kartal yerine daha ziyade güne; 
kursu kaim olur. Yeni B<ıbilonya dc\Tİnde (M. E. 600 • 400) sembolizm 
büyük bir inkişaf gösteııncz. Kartal, Yakın Şark ve hassaten Babilen- 
ya mühürlerinde arkapk dc%nrlcrdenbcrİ ekseriya kahramanvari 
manzaralarda yer alan bir sembolüdür. Mühim bir i; göreceği 
zaman kanatlan açık ularak tasvir edilir. \(esclâ boynu bir yılan tara
fından Lsınimak üzere olan geyiği pcnedcrilc tutmaktadır^. Burada 
kartal kurtana ^^asfilc yine bir kudret sembolü olarak karşımıza çık* 
maktadır. Ekseriya mühürler üzerİDdeki kuşlann kartal olup olmadık» 
lan hakkında bir karar vermek güç olmakla beraber Inihasa açık 
kanatidriie tasvir edilmeleri nisbeten bu hususu kolaylaştınr. Umumi* 
yelle Arkayık Sümer mühürlerinde görülen her kartal pençesinde tut* 
tuğu bir hawnnİA karakıcrize edilir. Bu meşhur tipe Lagaş ilahesi 
Ninginuyu temsil etmesi dolayısile **Laga; arman*’ ismi verilmek*

7 Wai4. tVUlam Hâyct» Cytinden and o(ber sncicnl oriental tesk mSiB librany of. 
J. Pw*pork Mörom New Voric. 1909. S. B7.

S Vac^r. EırkhAf4« Bumcrvtfhc und /Mdtaduclıe Kuntt. BıcsLıu» 194!6. $• 29
9 FraalSort. H., Cytader Löiukım 1999. 8. 17
10 LefraiA, Lma» The Cadnus af The Bab^'loctaıv, rtkiUdcIphb» 1929. mio 40. 

kank devre ı.M. U. 4200 « SSCO.ı e aa mObor.
11 Onesu Han* Hcoaioe Voo der, Unenıal »eaU İA ıhe eaUocsiûn öt Mr« Cd* 

ward. T. Chkafe. 1934. S. LOS 
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tedic. Mühürler üzerinde buna ait gtucl misaller vardır^\ Kartal baaan 
da iki keçi üzerinde istinat ederi’. Bilhassa açık kanatlı kanal birçok 
mühürlerde bir günq ku^u ‘‘amblemi’* * olarak görülür, (çekil. 7 
Kanalın iki tarafında kanatlannın altında göze çarpan güneç kuı> 
lan da bu hususta iyi birer ibarettirler. Eldeki mevcut vesikalara güre 
bu bakımdan birçok mbAllerdaha zikretmek mümkündür. Yine I/aga; 
(Tclte) da bulunan âbkle vc mühürler üzerindeki kanathu açık kur- 
ulı Truc - Dangin Ningimu’nun remzi olarak gösterdi^ gihi (k)n- 
(enau daen önemli arması olarak kaydeder*̂  Bu zata göre bir elinde 
Zar-ur ve diğerinde Zar-zag adlı iki kartal armasını laşı^'an Ming- 
girsu’nun, mençe itibarile Nippuriun güne^ İlahı olduğu vc aynı zaman- 
manda bazı mühürler de tepeler arasında uçan kanalla tasvir edilen 
bu çeklin Şamaç gibi dc^an güneçi sembolize ettiği kabul olunmaktadır. 
Elam hc>*keltr«İkisinin  hususiyetlerini taşıyan bir mühürde böyle hir 
kartalın mevendiyeti ile bunun da ElAm arkayik sân’atında kullanılan 
bir motif olduğu anlatılmaktadır. Bundan ba^a kartal İlâ Ninibı? ait 
Zamama ismile **Büyıik  ilahlar nrmatf*  namı altında da görülür. 
Bir topuzdaki kartal başı bu hususta zikre değer*.  Mesopotamya san’- 
atında kartallar mühürlerden başka İnee mesnetler (standartlar) 
üzerinde de tamamen sembolik bir mahiyette tasvir edilirler. Bun- 
Bunlardan biri kanatlan açtkve başı sola dönük mahiyette tasvir edi
lirler. (Şekil. 8) Bu, akbabalar, şiirlinde Lagaç ilâhesi Ningirsu’nun 
yanındaki amblemi olan kartalı Mukaddes Kuşu*' ’*'  Imdigad’ı tem
sil etmekledir. Aynt âbidenin baçka bir kısmında ilâh hir elinde peıı» 
çclerilc iki ardanı ardanndan yakalamış vaziyeıtekı arslan ba^lı bir 
kartalı tuUrkan görülür. Lagaşta çıkarılan Gudca zamanına ait sitel 
parçalan arasında bir sopa ucundaki açık kanadı arslan başlı kartalı 
tasvir e<lcn mühür kalıplan bulunduğu gibi kartah diğer manzara 

I2 BakMu; Ölen. Hai» Heznouı V«o der. Anrient onenoJ leab i» ihe cûOeciiMi 
>(f. T. Xewe)l, W, 45, SMS

19 lUkttfu; HnnricK Cratt. Fira, Beri». 1991. S. 17. SO Va
14 Omco. Kans He«nwf VoA der, Acvirol orienul Mb, in the rcdirrüon </. Mr, 

b4w«rd. T« Ncw«ll, Oı>c*c^ 1934. l if. 135 terpanuadeo niaıuul rcueilt bu ulımlır ttıûhur 
otup 95 s 19 ta « m. dadır. itinalın iU lanUıada Urrr |ûarş kımu aynüanuiKU 
u MUıriık yarı %«rdır.

15 Ur. Cootenzv. C. Le repecMAUiMA dm dıvınıtes en BabyUne rMtrsıl dr U
*ltev>r Bîl>lıquc** ıjsasier. 19S7 S. 4

1$ Bahnu Ls ^Revre Btbilgue** (Jamırr, 1917; S. 4 Şekil, ft
17 Vna Buren. E. Duu^l». SyTnkob of üır cı«l« in MounuUtninn «rt. Konıa 1945. 
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ve {ckillcr nraunda gösteren ŞulgÎKt Bursmutnanlnna ait bir çok 
mühürler veya mühür kalıplan da mevcuttur. Burada da kartal diğer 
Bahilon>*a mühürlerinde olduğu gibi uçar variv'cttedİr. üu önemli 
sembolün menini malum olmyıp yalnız l^ga^ monumen derinde görül» 
meri ve mahalle münha^nr dini lur remiz \*c ilâh Ningirsoya ait sem
bolik l>ir ithaf olduğu fikrini ^Trmcktcdir. BuiHİan bajfca Gudea site- 
ünde tass'ir edilen ucunda sert gagalı kartala benzer büyük ku^lann 
bulunduğu standarlann da ilâh Ninur(û*run sembolüne oima^ muh- 
lemddin Bu sıandarlann muharip taraân, ilâhın yurdınu kazanmak 
maksadile harplerde tapmak üzere yapıldıklan tahmin edilmekte<lirJ* 
Burada da kartal yine zafer temin etmek gayesile kullanılan mukad» 
deı sembolik bir kıymet tapmaktadır. Genel olarak Mraojıotamya 
mühürlerinde görüldüğü üzere dana . keçi maire gibi iki ha>%*an 
üzerinde uçar \»aziyette duran hrraldiV^ hir şekilde tes\*ir triilmeleri 
de esasen bu hususu teyid eder» Vr kıralı nıezarlanndan çıkarılan bir 
mühür üzerinde bu vazıyet açık olarak görülmektedir* (^iL 
Aynı çekli daha yakın zamanlardaki .\rtuk Oğullarına âil Diyarbakı» 
nn Halep kapısında da görmek mümküntlür* ^sekiL lo) Burada pr- 
ha diye \u$ıfla:uhnUn, ağzında halka taçıyao bir Öküz bapna yeric^if 
\««ıztyetie tanır edilen ku} Artuk Oğullarından Nureddin MehmeCiiı 
(1174» 1185) Dİyarbabn înallılardan Mn’ut*tan Aİınasııun bir sem» 
sembolü olarak yaptimıştır. Bu şekil işaret edildiği gibi muzaner Ar- 
tukilrrin kuşunun pcnçclerile düşmanı yakalayışının bir delili ve aynı 
zamanda I)ter?in dediği gibi Türk İslim sembol plastiğinde çok gö
rülen bir zafer sembolü olsa gerektiril. Fakı $arfc dün)*aında kurtul 
iktidar, zafer» Atmbolünden başka ülcn kıral ruhlarım semaya ynksçkn 
semavi bir ulaştıi'icı olarak ta telâkki edilir. Hatta Profesör P. S. Ron- 
zcnvalle’in bu itikadı Hitit devrine kadar götürdüğü zikredilmekt«diri\ 
Gontenau'ya göre kartal Frikt'a mezarlarım süslemekte Romalılar 
zamanında da bozan boğa geyik başı üzerinde Jüpiter Uolichcnus » 
un sembolü olarak tecelli etmekte ve san'atta semavi yâni erkek ilâhın

ıs Vaa Bura. k. üoucUt. $yaıb«b pf ıke b* an. Ibvrat, 1^)5.
Sı. sı»

19 Va« Bum. E. IKnıtUs 'fhe FAuıa anclrni KtcAopıMania v rcprcKmc ta art» 
(U>»a» İ999. S. 92

20 Vma Btim), R. , *n)r Paiiim «f ancimt MrtııpAUruaa a* rrpmratrü üı azl
KottMe ino. Şrbi 2a

21 Pmz. Mmsı, ÇcvucD Ur. AıUaıpa, Pkuıy. *1 Oflc ıta'ao. lıu >. 2t*Z« 190.
22 Otez. Ctm, Çvviran Or. Aüuapa, Okuy- Türk ui'm. Itf « 19S8. S 262 
ti Çoateanu. Cn Ue CbptMiue 9*^0 Huu«. PanK 1922» B. H9 
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remzi olanık görülmektedir. Bu takdirde ilâh kufun yanındudır 
ku{ u bir hayvan üzerindedir. Bu vaziyet Siro • Hitit filindir mühür* 
Itrinde mevcuttun Ekseriya ilâh sırtında kuş bulunun bir boğanın 
önünde yürümektedir. Bundan l>a)ka Eski Mısır ve Mezopotamya 
$an*at motiflerinden biri telâkki olunan kartalın basubadelme^T^ tem* 
bolüne ithal ve cennet mefhumunun yanında yer aldığının kabul edil* 
meşinin de Ihi semavi kudretle ilgisi olması muhtemridir. Uçan kar- 
talin .*\nadolu mühürlerinde hava tannsının yanında ve ayakta Kar* 
udin av tanrısının elinde göriilmcsİ dc tnânidardır*’» Tarihte evvelki 
kültür malzemelerinde gördüğümüz ve yııkandanbcri bir çok sembo
lik özelliklerini saydığımız kanal daha sonraki dc\irlcrin san'at eser* 
İtrinde de ayın ilüişamla karşımıza çıkmaktadır. Bilha.^ Selçukiler 
zamanına ait müieaddid eserlerde bu tesiri gornuk mümkündür. Ana- 
dolunun yerli san’an ile Hinr^ Çin ve Bizans «an*atının Orta .\sy*a san* 
atına tesirinden doğduğu*^ kabul edilen Selçuk saıı’ah, Türk zerkini 
idame ettiren bir san*at olduğundan Orta .Asya ve Selçuk cselri ara
sında yakın bir benzerlik Inılunmaktadır. Çin> Hint» İran gibi muhtelif 
b^gelere vakİ olan göçler, akınlar x*e ticari âmiller dolayısıyle Türkler 
etrafa bir çok san*a( şekillerini de nakletmişlerdir. IşlamnrttC; islim 

dünyasındaki san'atkârlan harekete getirdiğinden bu tezytnaın her tara
fa yayılmasına âmil olmuvur. Binaenaleyh Yabn Şark mazizrme» 
lerinde bulunan kanalın sonraki Selçuk miınan eserleri üzerinde 
dr görülmesi gayet tabiidir. RilhaMA ıt • ij üncü yuzyıllard Selçuk 
Sarayları ve şrlıîr duvarlarında hayvan figürleri üncmli bir yer işgal 
eder. Bu arada Konya re r>t)*arl>akır kale duvarlansKİa görülen kuş 
örnekleri de zikre değer . Selçukiler dc Oğuz'Lırm KıtuV* benundau 
geldiklerine göre bunların KHrmiolan almaca cinsinden çakır denilen 
kuşa da ehemmiyet vermişlerdir. Bundan dula>ı kartal cinsinden olan 
hu kuşlar muhtetif Selçuk eserlerinden yer alırlar. Yalnız bunlann 
açık kanadı tek başlı kuş şeklindeki örnekleri azdır. Ancak Selçukiler 
devrine ait kanatlan açık hcraldik btr kartal örneği halen Konya kale 

kapısında mevcuttur'*.

21 K&uUunn. Cul MarU Handüttch der Qu*Ut*<lm Arvte^tooe. rvkdwm, IMS. 
8. 916

29 Ovfae.Xİınrt» iMÜMlrtmlıUnnüa Amdutn^nıbu, Ankdira. l^>. lx«ha: 
XXIIÎ. W»*txİMÎV U a,t>.

26 Armrn. OrlAl Tûık SuaU 1908. S. ^7.
22 Uîee. Çırviren: /\nİM»>4« C^uır. Taik ua'ait. bu 9. 299
29 lUec. Tıuurs» Tsüboı» Tlıe 1961.
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Yukandan beri uydı^nuz açık kanadı kanal halılarda da görü
lür Bugün dimizdcId cn eski Anadolu balı vc&iknian Srlçukilcr dev* 
rine kadar gider. ^Knadolu Selçuk halılanmn bncmli o/.rUiklerinden U* 
ri de Anadolunun yerli ananelerini mübalağa etmekle l>eral>cr Orta As* 
ya ve Suriye jekiİlerini de d(r\'am ettirmiş olmalarıdır. Bundan dolayı 
mimari Selçuk eserlerinde bulunan açık kan^ıüı kartalın Selçuk ve 
Anadolu halılarında da giirıilmekri ubiidir. Nitekim elimizdeki bir 
zVnadoIu bahsi Özerinde bu tamamen apkâr bir surene görülmekte* 
dir. [Şekil? 11]

Kurada şekil, çok uslûplaşmi) olduğu halde eski mimari eserlerde 
hakikate daha yakındır. Ku motif (şekil, lo) da görülen Artukilerin 
yofer sembolü 3çık kanatb **yırtıeı kuşu ’ ile mukayese (itildiği ukdirdc 
vaziyet daha iyi anlaşılır. İki şekilde dc gürölcveği üzerin aralarında 
lam bir benzerlik İHilunmakk beraber hirineisi (Şekil, lo) keskin 
hatlar belirtilmiş olmauna rağmen ikine»! (Şekil. 11} daha geometrik 
vaziyete sokulmuştur. Bu durumun birinin mimari eser olmiuıudan, 
diğerinin de dokuma tekniğine uymak zaruretinden ileri gelmiş bulun* 
ması pek muhtemeldir. Aynı motif Bergama lıalılannda da mevcuttur. 
(Şekil. (9) Bunun (Şekil. 11) ile mukayacsinde tamamen hirlMrlerinin 
ayni oUukUn müşahede edilir. Her ikui dc Milistik bir Urzda işlen* 
mişlerdir. O kadar kİ İpcc alışık bir göz bile bunları güçlükle ayırt 
edebilir. Anadolu halılarında gt>rülen açık kunatU kartalın Selçuk 
mimari eserlerinde de aynen yer almusı bu motifin Türk hulılannda 
eüödenberi devam eden hir şekil olduğunu orta ya koyar. Anadolu 
ve Kı^rgama hahsında tamamen birbirlerine benzeyen açık kanadı 
iki kartal motifin (Şekil. 11 ve yakın Şark eserlerindeki kartalla 
(Şekil. 6 ile) mukayese ediklikirinde aralanıtda bü)*tık bir İKnzerlik 
göze çarpar. .Aneak (şekil. 11 vc 12) dc kanatlar başU İ>ir hizada da* 
eok şekilde açık değildirler. Bu da belki hir dokuma lekniğinden ileri 
gelen değişikliktir. Her üçünde dc bas» kanat, kuyruk vc pençeler pek 
aşikArdır. S*alnıx ıradaki fark halılardaki kartalların tamamiyle us* 

luplaşmış ol matındır. Hana öyle ki ancak İHiyük kanal ve avaklann 
tasvirleri l>i<e bu motifin kuş olduğu hulusunda lar Hkir vermektedir.

İlahlardaki diğer uçun kartal şekilleri de hemen hemen böyledir. 
Hatta bazılarında kanat ve gö%'de kuıınlan tamzmiyle ayırt <*dllmcklc 
beraber haş kiMmIun gurulnuu. (Şekil. 13) Güzel bİr Brıgama hoİHin* 
dan ohnan bu şekil bu tarzda olduğu halde, kanadann açık vaziyetti
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bunun kartal olduğunda ^üphe bıraktnnt. /Vhu motif ile 7) 
a raunda da kanathnn gerginliği bakımından tam bir benzerlik var^ 
dır* EUnaenalev'h halıdaki şeklin de mühürler üzerindeki güneşi tem» 
bolize eden bir şekle benzemesi dikkaû çekct:ck bir noktadır. Bu sebeple 
sembolik bir manayı ihtiva etmesi pek muhtemeldir.

Açık kanatlı kartal Bergama s*e diğer halılarında köşelerde görü» 
İür. Bazan da bordürlerde ornament olarak kullanılır (Şekil. 12). 
lUr Bergama halısında kareler içinde köşe motifi (şekil. 13) ise bordür 
motifi olarak kullanılmışl.'irdır (Şekil (4) dr bu iki motifin bulun* 
duklan halıp gösterir, iki nc\T kartal ayni halıdaki mevmdiyetİ bir 
örnek çeşidi temin etmek gayesinden doğabileceği ihtimalini de ortaya 
koyar.

Açık kanatlı kartalın şarkta, bilhassa Batı Türkistan nomat hab» 
lannda da tamamen atiUstik otaiak ıBoo tarihlerinde tesadüf edilir. 
(Şekil. ısr

Eski BaİHİonyn mühürlerinde hu kuş güneş , iktidar, zafer vesaire 
gibi muhtelif kuvvetleri sembolize eder. Hint mılolojbinde de kartal 
güneş kuvvetini ifuda eder. Mistik Hint telakkisine göre gök kartalı. 
Oarud, Hint ilihı Vişno’nun andır* s*ç zelürli STİanlar muharibidir”. 
Bu gdiocc kötülük ruhlannın kaçtıklarına inanılır.

Hulâsa kartal Uzak Şarkta da kuşların kral denilecek l>ir dereceye 
ulaşmış dup tnikseldikçc iyilik vc aşağı indikçe kötülük getireceği 
zannedilir»

Halı ve kilimlerde uçan kanalın ııınvi kızan da ornamrntik bir 
şekil gösterir. Ekseriya baş, ku\-ruk ve kanatlar karşılıklı uygun ve >*ek« 
pare bir görünüş arzedcrlcr. Bu takdirde de şekil uçan kartalın cephe* 
den atınmış bir resmi hisrini verir. (Şekil. 16} Bir ^Vnadolu kiliminden 
alınan bu motifte sülizasyon hakim olmakla beraber tam bir uçuş 
vaziyeti me%*cuttur. Buna benzer şekil bir çok mühürler v*c arkeoleyik- 
eserler üzerinde de bulunabilir. Sumerlerden I«agaş patesest Ante» 
mena*ya ait gümüş vazo üzerindeki arslan başlı kartal bu hususta iyi 
bir misâl olabilir

29 OvTodb Jvtm. C«*aQtwiMeA über Aaukâ uAd ao>e Ttfppicbe dn «ric*l% 
Wkn« 1930. BAfid: İt. S. 0)3.

•*5^M
31 C. GnAU», The PrMÜeal book<ıf orkntel nif». Loodûn. 1911» S. H1
3i B»hmn: CmkHar, $caued4in. VaklA Aıüun. 1937» 6. 3(6« &ckU. I<2.
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Ban Tıırkûtandan bir nomat haluındada bu örncjl^ i^rmek müm
kündür. (Şekil. 17). Yalnız burada kanalın çifte ba^b olması bir ayn- 
hk tqkil eder.

Bazan da uçan kanal geometrik bir jekil alır. .Anadolu kilim
lerinde böyle motifler görülmektedir. (Şekil. 18}. Hiç )üphc y*ok ki 
bu tamamile iptidai bir karakterdir. Kanatlar, ba^ ve kuyruk cepheden 
iflkla olunmuştur. Bunun da dij^leri gibi uçan kartalı tcmıil etmesi 
pek mümkündür. Baaı liarp sahnelerinde uçan kuşun büyük lûr öne
mi vardır. Önden uçtuğu takdirde ınuaancriyetin müjdecisi olarak 

kabul edilir”. Bir mUlıürdr görüldüğü üzere iki dağ arasında uçan 
ve doğan güneşi sembolize eden kartal gibi (şekil. ıg} Burada da kar
talın ayaklan pek belli değildir.

Bütün bu ıniskller gösteriyor ki arkeolojik ve mimari eserler
deki sembolik bir m&na taşıyan açık kanatlı kartalın halı ve kilimler
deki mevcudiyeti dolayısiylc de huşiık bîr önemi vardır.

Uçar vaziyette çok aşikar yapılmış bir kartal numunesi nkdir olup 
daha ziyade lüks hablard.ı görülür, (şekil. 20) ** Bunun aşmi, diğer bir 
Molbein tipi Uşak halnma da işlenmiştir”. Bunun bir arma okluğu 
zannedilmektedir. \Valicr Lenel’in büyük rahmetlerine rağmen bu 
armalar teşhis ecltlememişlerdir. Yalnız lıunlarm ihtimal bazı tanın
mış Ceno\’a ailelerine ait armalar oldukları ve Dorya, Adoma isimli 
böyle iki ailenin düğünleri münaselıeülc Küçük Asyanın tâsin edlle> 
miyen bir yerinde dokutuldukları zikredilmektedir*. Julius Orendi’ye 
göre bu bir .arma şeklidir. Bunun halıvA intikali meselesini müellif 
şöyle ankunakladır. “Bunun halıya dokunabilmesi ne bir Avrupah 
tesiri ve ne dc Şarklı bir imparatorun arzusu üzerine \'ukubulmuştur, 
Bö>-lr bir şe>- mevzuu bahis olamaz. Zira Sultan böyle bir halıyı 
veya seccadeyi hediye etmek niyetinde olsa bile bu hatırdan geçirilc- 
miyccek bir husuour”. Ksaven şimdiye kadar hediye edilmiş bos'le

33 Men&nt» M» J. catc^ırijı Auyro Ch»Mecms Patiii. 1(89. S« 9^
34 Omıdk JahıU. (»etMnwicıco Vber AnCÜK uad aeue 'TrppirHe «rmu. 

U>fi, Şekd 956
35 İMcs. Erau. AaMcUpo* Olcay« ItkHı Mnatı Im. 19M. S. 845. Şdut 46b
36 Sâffe. F. lXe AuMcUonc MuhcuanK^AAavAer Kuam ifl

hco» 1910b BaM? I« l«rvU» 78*nln luhı.
37 Ofvndij Ua»Gr«cnı(wiMMk ubo Aaoke un4 nr* T^p^hr dn «yieol». >nı«

1930ı 8> 901 
I93D, S. 204
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armıh bir Türk hahsaoa tc^dûf cdilmcmai dc bu nokta^n meçhul 
bırakmaktadır. «\oc:ık burada kartalın )nne uçar vazi^Ttce {pörulmrn 
yalnız bir köfcyc yapılmadı bunun tamamen ^mboUk bir m&na ifade 
etüğinc delildin Fakat ü^rrldndc inceleme yaptıjb"^^ balı sckns’orı- 
larda hö)*Ic Inr numune İMilunına<lıjbndau dimdiklik bu lwu(U daha 
fazla bir yey söylemek mümkün debidir.

^S) Ç{/}

Tarihten Cnıcçki zamaolardanberi görülen bir jckIdir. En eski ar
kaik de\ır mühürlerinde yer alır Fakat bunlann »emİMdik bir mahiyet 
arzettikkri bilinmemektedir. SGmeılerdeo Vrnina zamanındaki mU« 
hürlerde vahfi ha>%^tılar ara&nda görülen çift hapı kartal ka^’da değer 
bir öneme haizdir^. Bu mutif Hitit dc^dcü aamannda müteaddid mU« 
hürler üzerinde bulunur. Yulnu bunlardan iyi muhafa/A edilenleri pek 
AS olduğundan mukayrte malzemesi olacak durumda değillerdir. 
Böyle olmakla beraber çift kanal çok yaytinu; bİr sembol olarak ka« 
bul edilmektedir Yazılı KayaMa Ihi modele rastlaıulır. A>ıu tasvir 
Kabadokya vc Kuzey M<*znpotams*a ta) eserlerinde de mahkûk 
olarak görülür. (Şekil Ekseriyeılc penç^cri arasında iki hayvan 
(a|ir. İki bapı kartal Kaide eserlerinde bulunduğu için de bir kartal 
remzi olarak telâkki edilmekte fakat ardan başı yerine tavfan bapte 
tasvir olunduğu kabul edUmektedir’. K<asen çift kıpı kartabn ash 
Lagaş'tn arması olan arslan ha)lı kartaldan gHınektc^ir. ^Vncak bu 

şehrin arması nkdiren iki ballıdır. Bu intikal yini arsUn hapı kartaldan 
çift baflj kanaİu geçiş vc Hİtitlerde olduğu gibi Mesopohımya da 
da görülür. Meselâ Gudea zaıtuıuna «utUrnlun'un tınUinindeki aı> 
lan bayUnnın Hitit mühürlerindeki çift kartal ba^bnna çok benze
meleri bunun bir delilidir. İki tAriiüctde çift başlı kanalın Anadoluv^a 
da geçtiği san olunmaktadır. Çift kartal daima a)mi şehir ilâhile bera
ber bulunmadığından (»unun bir şehir arması olmaması icap eder. 
Esasen mühürlerde müıcaddîd ilâhlarla bember tandr edilmiştir.

Çift başlı kartal Hitit mühürlerinde olduğu gibi Anadolu plasti
ğinde de yer alır. Yastlı Kaya da görülen ve Alacadan çıkarılan eser-

1 Bakına: Lcfraûı* Lem. OkSivre (/*TW fUhylnaı.Mn. Plı»lıd^ph(», 1^5. Taife 
IV. Şekil. 46.

2 S M
3 BıitH. Kwt. Yatıh Kıya, Ldpsf. mi . S 9P
4 MAnı% r. R. A >HUr«7 rtf orOTtal CArpH» ItOO. Vı<n*, («.
3 M. J»» Enpmmo dr Gechct> Avyrc^ hark Itftî. S. 40
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İcrdc karul ilâhenin tafipcaidır* (Şekil. 32) * Hitit mOhürlcnnde çok 
bulunan çiR ba^lı hcraldilc karta) pek nadiren de biri aralan başb 
olarak görülmektedir \

Çifte kartal imparator armarı olarak (a kabul edilir. Fakat bunun 
bailangıçta yâni IKıitlerde devrinde ayni mânayı ta^dı^ pek malûm 
deldir* Buna en mUlıim delil olarak ta kartalın daima kralla de^l 

ilâhlarla tan*ir edilmesi içerilir*. Ancak onbirind yüzyılda çift kar- 
lal Bİzaıuta imparatorluk arman c^arak görülür, üçüncü 1472 de 

Sofla Paltologas ile e%4en metinde çiA kartal Rustaya geç mistir. Roma* 
Cermen imparatorlusunda da e\'velâ ikinci Frederkk zamanında kul-
lanılma)*<i bufUnnu; ve /Mman imparatoru Sipsuıvnd zamanında 
ma olarak kabul cdilmiftir*.

ar*

Çift kartal /Vnadolu müslüman Türk devletlerinde dc görülün 
Autbcrgleıin 1190 a ait bir armaunda bu tipe rastlanıl maktadır. 
Selâhaddin Ey*)*ubi de açık kanatlı kartalı arma yapm^ur. Artkiler* 
den Nasıreddin Mahmud'a ait 1213^* vc 1220 tarihli bakır ikİ sikke 
ile Rukmeddin Mrt*lud*a ait 1334 tarihli bakır sikke^' üzerinde kara 
kut utnivlc geçen çift ba^Iı uçan kartal görülmektedir.

Anadolu Selçuk eserlerinde dc çifte baflı kartaldan bir çok numu
neler gCı t erile bilin ir. Meselâ h$ki)chir kale dıx*ann<la eski bir kapı sütü 
olan vc halen Konya \füzesi ndc muhafaza edilen hcraldik çifte kartal 
bu hususta iyi bir misaldir. (Şekil Bunun hıikümdarhğn ait sem* 
bolik'\ yol gösterici» Oğuz efsancslİc ilgili vc lutcın menseli bir arma'* 

kutu olduğum ipıret edilmektc<lir. Malum olduğu üzere Selçukiler 
Oğuzlann 34 İM)yundan Kınık boyuna mensupturlar. Totemleri de 
atmaca ciminden çabr ku|udur. Büyük Selçuk hükümdan Melil^aK* 
ın dedesi Davud kendine **Çakır bey**" adım verdiğine göre bunun

6 Bütrî, Kun. Vaxüı K*t*. Leıptıc 1211. S« I3S« $<aU. H
7 Of<ıH, N., a«ASı tr»a KıUiepc. AotÜRte IV. Ankara, rtac*: t
S SlUd« Kurt, Vaıık Kıya, t.apıîg. IA4h S. 137
R Attevrn, ÇlrlU Ra*a(, Ttırk San*aü. PJ38. İM. 8« 80

10 İKnıü. Caltpu MnktıkaCı Tdrloncriüya Kaulocu. K^stunttoıye. 1)1 h t» L Ko: tO 
11 İMUuJ Galip. Mokûkau TUrltakeruye Kaubtu. Kouanüaır*. 1)11.1.: İL .Vo 20 
12 Pletı £rmi» Çeviren* Df. AsUrupa, (Ikıay. Tîkk San'ao, I94B, İM.. 8. 2S0< 9e* 

kü. lee
I) Rkc. Î™™. TalbA lire UfidaA, 1991. S. 179.
I< İKm. Kntt • ^MûRpa. Oktay. Ttrk 9ın*au . 7u. 1)35. $• 303
1) Mca. RftM, Çp%wı: Dr. Aüana|>«. F <Mıay, Tirt Saa*atı. ]>I8. İM.. S. 3)3 
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çakır kuşu ile bir alakası oha gerckrir. Yani bordaki umin totem kuju 
ile ilgisi gayet açıktır. Büyük tm ihümaUe AlaÂddin Keykubat'ın 
(1419 • 1335) di^ Selçuk sultanlarının arması’* olarak kabul edi- 
len çifte kartulın SHçukilcrc ait bir çok mimar t eserlerde önıeklerint 
görmek mümkündür. Nitekim Erzurum da 1253 tarihinde 
çifte minareli medresede minare kai deki İnde, Divriği Vlu camii nin 
}>ortalindc ve Kvnyada İnce Minarede çift lx\şh kartallar vardır*\ 
Divriği camimdeki asmt örneğe diğer likr«Uürdc dc ıraadUf cdili?\

Bundan bujkn çift kartal bazı gümUf veya nı;»dcu mabkük c^ya 
üzerinde de ıne^xuttur. Hatla Atabeglerio sikkeleri üzerinde bir arma 
olarak da kulUnıkfağı malumdur. Nitekim Farnde Luvt müaennde 
küçük bronzdan bir parça üzerinde de görülür.

Halılarda da bu motifin moxudiyeu ve 13 üncü yüzyıldan iti- 
baren kulUmldığı zikredilmektedir.’*

Selçukiler devrine ait yukarıdan beri sas-dığuna muhlelir mimar t 
eserlerde görülen çifte kanalın kumaşlarda mükerrer desen^ ol ark 
tas\*ir edilmesine babİırsn bu şeklin halılarda da jxr alması lâzım 
gelir. Uimizde o zaruarUardan kalma böyle bir hah bulunmamakla 
beraber resmedilmiş böyle bir tablo mevcuttur» Halen Beriindc im- 
parator Frederik müzesinde bulunan sekiz azizle Hazreti Meryemi 
temsil eden ve takriben 1350 de resmedilmiş plan bir Flocantin ub* 
loşunda diğer Konya hahIanoda olduğu gibi çifte karulbr mükerrer 
bir desen olarak zemini doldurmaktadırlar. (Şekil. 34}*' K.trtaîUr 
aynca sekiz kenarlı geomeirik şekiller içtoe alınmışlardır Zeminin diğer 
sahası başka antik motiflerle doldurulmuş hakir bordür geometrik 
zikzaklar ibarettir. O zamanlar bütün bu kuşlu (kananı) halılar Sek 
çuk örneklerinden alınriıklanna göre bunun da hır Selçuk p^uçasuxhı 
kopya edildiğine şüphe yoktur. Yalnız buradaki kartallaj^ dokuma tek* 
niği dobywlc biraz değişurildiklm gibi Italyan ressamlan tarafından 
da biraz değiştirildikleri için aslındaki incriiklerini muhafaza etmemek-

J6 Uuv» Eraftc • Aüaoap*. Oktay, Tdfk Saoan, tsL 196^ S. 3U?.
17 Hke» Tamsnu Talbot. Tir Sr^rU Lendon. t^Sl. Knım: 52 - 55» 
la fiaJuou; Amvca. CeUJ Sa'ai, Türk *ıa*uı. İti., 19M S. 59. felul : 96 
19 Strre» Tned/kk, «ı Tr<akı«ald. HtfsunA» Aacicsu upa «forienr, kVnns. tcıtaig. 

Pznâ, 1999. Stukaddnr koıvı.
M at Xh«z. ZmM» Oktay Ttbi miti, tct., 1955. 5.990 $ebt 476.
b: ayvı rekO; Kk*. Tamanu Taibat, The Sc^kr» Loaüevı. 1901. aeü»: 9S. 
21 Mariirt, F. R., A KUteey* of mdoü (ar>eo. Vieana, 1903. S. 107. ŞekıL 706.
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i<dirkr Bu kartalUnn bir arma mahıulU olarak hura)*a nakledilip 
edilmedikleri İMigün için katiyetle malûm değildir. Bunun İçin, Sel* 
çuk» Atabeg vc «*Vtuk pataUn ûıcrinde de dikkatli bir çal^nuya ihti
yaç vardır. Gerçi mimari eseri erdeki çifte kartallar Selçuk Suhanlanam
-.•Vtna kuşu'«u Qİarak göticrilmeklc hrraher hsıhlar hakkında bö^le
bir tetkik yapUmadı^ndan bu hususla knt'i birje)* sOylemek pmdilik 

imkânuadın
Esasen elimudc çift başlı kartala ait Selçukiler desTİnden kalma 

bir hah yoktur. Valnia Kenya Müaeti halı xkMyonuoda karşıhkh 
duran iki kartal başını muhtevi bir Anadolu hah parçası bulunmak
tadır. (Şeldl. 25). Burada şekiller çok gevınetrik olmalanna raj^en 
gagaların, başların kcukin hatlarfa gâscerilmeleri ^'e butun san'at 
eserlerinde çift olarak tasvir edilen başla nn kartal haşlan ol mal an, 
bunlann da Ltrtal bap oiabileeeğini ortaş-a ko^'an Bu halıda yalnız 
başların gösterilmeleri dolayısilc tezyin dhedde dikkate ahndıpndan 
bir tenazur \'dçuda getirmek üzere karpltkb yapıl mıı olma lan pek 
mümkündün Esasen Anadolu Sdçuk hahlannda çifte kanaltn de^ 
miş olarak bulunacağına da aynca işaret edilmektedir^'. Bu görü| te 
yukarıda zikrettijimiz parçadaki tassnrin çifte kartal olması ihtima
lini kux'v'çtlcndirir.

Bundan b»tşka çift başlı kartal hir üpık hah bordiırûndc gdrülür. 
(Şekil. 26}’*' Onaltınn yüzyıla ait dan bu |)arçadaki kartal haklarda 
görülen en aşikir bir figürdür. Esasen bordurdc kartalın iki yanında 
karşılıklı iki tasııs kuşunun da yer alması bu parçanın sembolik bir 
maiüyet arzettijinc delildir. İstanbul Müzelerinden birinde bulunduğu 
rikredtlen bu değerli parçada kartal bapnın iki adet olduğu pek ayvd 
edilmemektedir. Bu da teknik Mr hususiyetten muletellid olsa gerek* 
tir.

b) Çk/Z/Zi

Kartaldan sonra Tûrit halılarında umumiyetle yer alan çeptli 
kuş şekilleri vam da pek (ula sulİze çilmiş olmaln dola>ııile bunların 
bepisi tam olarak ayırd edUcmemcktedirİen Muhtelif eserlerde halı
larda genel coğrafik bir (aksime göre kuş tasnifi y«'ipslmaku buralar

ız Uıes. Emıt« Çe\mi3 Dr. AtUıupa. OU»>, Tdıi San'an. »la. laU, IHt. S. M 
23 Mmiİb. F. a. A abtarr etf oıtmuJ carptu» Mert 1200. Vicam, tfCt, S. İti.
24 Stvtin. F. a. A bütovy cA onraUt «arprUı M*orr lOOÛ. ViauiB, 190B. S. 107, Hp 
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da yalxxu ku| nevilerinden bahsedilmektedir. Türk hahlannda Lullam* 
lan sembolik ku) ^killerine jçelince; bunlardan ancak ^verdAf on^n* 
gibi bir veya iki kuş zikredilmekte genel olarak diğerlerinden *kuy*' 
diye bahsolunmaktadır. Hatta zeminlert url bu yckiUcr ile doldumU 
muş halılara '‘kuşlu Half*^ denildiği gibi buğun AnatMuda halk 
arasında da bazı kilimlerin *knşlu*'* adile anıldıkları da malumdur. 
Halılarda kuşlar ya bir yere konmuş veyabutta aylakta durur variyette 
tasvir edilirler. (Şekil. 27)*. (Şekil. 28)^

Cit^denberi şark, bilhana Iran ve ÇSn hahlannda yeşilli bir ^ok 

sembolik kuşlar^ bulunmakta ise de Târk buhUnnda bunlara gayet 
mahdut sayıda tesadüf olunur. En fazla avırd edilebilenler kumru 
vey*a güveran, tavnıs kuşu ve kazdır.

bı) Âaw« 9^

(IJklince ismi Columba'dır),

Tarihten önce» çağlarda Mezopotamya sau'aunda bir çıık esier* 
letdc tasvir edilen bir kuş nevi <^an kumru v*eya güverein, diğer kuş* 
lardan bilhaıu küçük >*uv*arlak başb, ince hafif kjvnk gagalı, niıbeien 
kabarık göğüslü olmasp vt kanatlannın sırt hizasında bulunmasilc 
aytrd edilir. Çerçi kumrunun •kaya kumruu ' denilen muhtelif dm- 
leri var ise de temsil edilen kuşların cinsleri kat'ıyrüe tesbit edilemedik* 
lerinden ekseriya kumru veya güvercin isnıik a^Tilmaktadır. Yalnu 
kazılardan çıkarılan bau arkeolojik ecrler, üzerinde İd renge göre 
hazan bunu kestirmek mümkün olmaktadır. Nitekim Crda, Û'übeyt 

kültür tabakasından keşi'cdilen qyalar arasında renkli topraktan 
mimul üzerinde riyah işaretler bulunan bir şekil kumruyu göKeıınek* 
(edir. Buna benzer dİ|^r btr eser de Teli Asmanla çıkanUn efş'nlar ara-

I Oiıik. Gw*r«1 K>*ınu Zıkı re Y<oİ Turt JUlıalı*ı. lu., tş# & 17
2 Y*b*nrı vr bılbAvu AınrriİJİı Slhnlrr bı» hakbırB “BW tuft*' Muplu kab a4*nı MTır- 

1er. Ö^bek Kenan, Kiup XII. At»aüulu ı«Oq bablan Ankara, S. 17
1 Öabel, KetUM. AndoHı kZamleru Kitap )X, Aakao. 4
4 Annea. €<M1 Ba'at. Van Turr^!«.. 1^99. & 991. Şekil. 41$ MI
V Anetva, Obt Fa*aı. Van Türe, İM.. 1*90. 3. Z2I. Hi 4IS M

Bu h«uua eo bdlı ha^ı earrirr |i«üafüır
İl Örendi, Jufcııa, Dan, GnemtvcBOi Uber Aaukr ııae rrae Tepfacbr dn örinMi 

UkD, 19X^.
Zs Uwa. Q. GriTin, Tbe ft>cücal beok d anaaul rucc IamvSüo. 1911.
1 Van ibMea. K. KKmıtUs The Fvuaa n< aaeimt kfeaapatamB m repreaauad i* art 

Roma, 1939. S. B2.
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sında elde rdilmivir. Ur st Ki) mezarlarından da kumru fcklini muh« 
diğer bir çok eserler daha çıkanlrnifltr. Bunlardan biri M. E.

2000 plına ait ve halen Irak Müzesinde bulutun topraktan bir kalıp
tır. (Şekil, ag)*. Şekilde ıtorüldü^ü ücete ortada hir kaplumhj^ ve 
kenarlarında da bahk> kumru veya güvercinler >'erahıu)lardn. Tukulti 
Ninuria tarafından yapılan l^ear mAhedinde dr kurşundan kumru 
figürleri görülmekuxlir. Bütün bu numuneler Babilunya da ve Asurda 
çok «erlerde kumrunun veya güvercinin tasvir edildiği gö5trTİri(?r. 
Kumru hazan Eski Cabilunya mühürleri üzerinde de sembolik bir tarx« 
da r«ınedilir. C$<^kiL 30) Burada **stl[^ium" olmaa muhtCRKİ bir 
hayal nebaumn ikİ iaralinda kanadan açık ve başlan çevrilmiş bir 
halde görülen kuşinn şahin veya güvercin olmaları pek mümkündür. 
\\uiyetkrindeu nebatı himaye ettikleri anlaşılmaktadır. Baflannm 
üzerinde de bir hilâl vardır. Tarihten Oncekî çağlarda muhtelif Yakın 
Şark bilhassa Mezopotamya ve Babilonya «erlerimle kullanılan kumru 
veya gûs'ercinin sembolik şekli hakkında hiçbir şc)* zikredilmekle bera
ber bu kuşun daha riyade mal>rlİrrde tasvir edilmi) olması ve bunun 
telif maddelerden yapılmış bu kuş şeklindeki eşyanın oralarda bulun
man kutsi mânası oldujiı ve adak vazifesi gördü^ intimalinin kuv
vetlendirir. Kumruya şark luhlunııda da rastlanılır. iŞekil Si)*»

Konumuzun nusım teşkil eden Konya mtUeûudeki esrrkr aıa- 
stndu güvercinli bir halıya ratlınılnu)tır. Kırşehir seceades dan bu 
parça zamanlara ait olup taın.ınüle sembolik bir özellik taşımak* 
tadır. Kuşlann gagalan kesUn olmakla beraber genel olıtrak v<tsıfjan 
itibarile geometrik bir şekk mütemayil bulunmalan bunun da b«r 
dokuma tekniğinden ileri geldiğini göstermektedir. Kuşlann daldan 
ziyade satalı üzerinde tercih edilmeleri ve bunbnn kumru \>eş*a giı- 
vcrcın olduklarım anlatmuktndtr. Ru şekİh kuj s*aziyc<lerinin daha 
açd; görülmesi için büyütülerek çizilmiştir. (Şekil. 39) . (Şekil.gi) dr 
ise hah bütün bordür tefcTrutilc görülmektedir. Koylcriınude yapı
lacak araştırmalarda buna benzer güvercinli bir çok «erlerin daha 
çok «erlerin daha bulunacağı şüpheydin Nitekim (ŞekiL 33 A) da 
böyle diğer bİr Gördes hûlı seccadesi görülmektedir.

i Vhm Buım, & The Fnuu cf aneteat X(eM»$MKapıU « refw«tenHd m art,
H.mıjı. 1W. S. 9S.

S LrcFnvn. Lrc*. *lhr Guhurr </ lYie RftbvlönÜMK PhUıörlpIm 1925. (<• AOÛ
4 AcMıian . Albcn. Ua an (««lüafmtMcJ k tapu nete». rtow*ph»7uo p< An>okl 
Vın CMMup» Fmm. 1^0 $. 5. 30. ŞrU 9
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Şark halılannda görülen kumrunun ifkde semhohk mana- 
Ur da boİgrlcrc güre drgişir. Bu ku) Çindcar kadınlık HixxİBun< 
da, Britanya ernuyctl muşuma, aafvct scmİKiludür Digrr taraftan 
kunuıı her yerde eski Mr ş;ırk aembolü se umumiyetle in bir müj
decive binaenaleyh sükunet mUjdedu olarak kabul edilmektedir?

Bugün Anadöluda halk arasnda kumru \Tya gÜ\Treinin ne gibi 
sembolik bir ınina laşKİığı hakkında esaslı bir arattırma yaplmadı- 
gından bu hususta kedn bir tey şoylcmek miimkun ulmaınakh eraber 
cami önlerinde tupUnan güveremlere hayır obrak yvm vrrilmcsi ona 
bir mülıareklik atfolunduğunu götterir. Avcı zamanda daha xi)*ade 
de sevimli ve munis bir kuf tdâLLi edilmea de ikinci grtrüfü dotek* 
lediğinr yini hİr âsudelik? ifadesi tapdı^na ayna birbirlerile pek 
iyi anlaşan çiftler için de **çifte kumrular'\ *çi^e guvereinkr" gibi 
tâbirlerin kullanılması da bir a^kı sembolize ettiğine ddâlet rtmi« 
ywmu?

b) TöiSü

Türk Halılannda nâdirea de oba görülen bîr kuş nevidir»X(ezopo 
um ya mühürlerinde ve F^elçuk eserlerinde bu kuşu Irs^duf cdilmı*mek- 
tedir. Böyle olmakla beraber Garp san*at mutİfleri arasında Irvkâlnde 
Im süs motifi ve a>*ni zamanda flnilik^ remzi oklusundan mezar v 
lahitler Üzerinde tahrir edilen sembolik bir motif olarak kabul «itlin

Ta^nxt kuşu daha ziyade Hu dışlan, Çin gibi uzuık Şark san* at 
âleminde görülür. Bilha^a Hint, Çın, ve Iran hahhnnda çok s^er ahr« 
Bu itibarla değerli sembolik bir manayı ihüva eder. Tzmk Çinde gü» 
7ellik sembolüdür\ HindUzanda ise kıraUığa ait bir ku| olduğuodhuı 
haprh \TkumetlP addedilir. Halılarada tasvir rdiku bu ku|çok uslup* 
lAşmış olduğundan adeta unınmavucak kadar değiyir. {Şekil. 34) 
Ta\u< kuşuna Türk kumaşS-e hahUnndaaa rasüanıhr. Fakat bunlar

5 lx«w UfiAat, Tir Frıriral (dmiİ OrieouU n«u 1911. S 111.
9 Aehdilaa» Alrvi* Ud art faBâar«e*tal İt upb Met tııw«ı^paic|Vfii par Arn^d 

Van Caaaap. FarU, I9t^. S. 20.
1 KatAruna, Ctrl Maria. llaadhuclı der OvatalvlM AnbMİcıgte. Paderbom. 

a. SIS.
2 Lcwi>, G. Gcffîa, The PrMCKal oTarkMial rufs (xio(Ud. &. 121.
S Oveadh Jul İM. UajüaımMr» «trr Ar.ıae ued «eue J'eppkht 4ea Onrato. Ara 

1950. & «L
4 öa, TaMa. Türk dolnıauohtı «e âBçuUidar dr^Tİnâr ak t^n kımıafİMt, Atatürk 

knaıdrrMkUo, Ankara. 1964. B. ISO. K. 3
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lamamile stilize edilmiş olduklarında güçlükle tanınabilirler. (Şekil. 
35). Konya Müzesinden alınmış R<*rgamaya bir halıdan görülen bu 
şekilde kuyruk tamamen yu kan doğru kalkmıştır. Halının ortasında 
tavuslar geometrik şekiller içine yerleşmişlerdir. (Şckil.36).

Parça çok haraptır. Bunun tamanu Ekonomi Bakanlığı Sanayi 
Genel Müdürlüğü tarafından hazırlanan bîr eserde vardır. Çifte 
kartallı bir Uşak halı bord üründe de ta\*uslan daha tabii bir şekle 
yakın olarak görmek mümkündür. (Şekil. 96 ya nbakınır.)

Turk baldunnda pek mahdut da oba tasvir edildiğine göre tavu« 
sun hususi bir kıy*meti olta gerektir. Yalnız sembolik manasını tam 
olarak söyliyeeek bir delil bulunmadığına nazaran bu hususta şimdilik 
bir tahminden ileri gidilemez. .Vneakpek nadide parçalarda görülmesi 
vc bilhassa semlx>lik bir kartalın yanında yer alması bunun da tezyini 
bir önem utşıdiktan başka kartal gibi iktidar: sembolize etmek ilıiima- 
lini kuvvetlendirir. Böyle olduğu takdirde bir kudret ve av'ni zamanda 
halk arasında güzelliği ile tanındığından dolayı <la güzellik sembolü 
olması muhtemeldir. Esasen Çinde güzeliik ve Hindistanda da kral- 
hk sembolü okluğuna göre buradan geçmiş bir remiz olacağı da tah
min edilebilir.

bs)

HâlılardA kümrs hayvBnbn arasında pek az kullanılan bir mo 
üftİn Kuzu berucycıı bir kuş Mezopotamya san*auada lembol Oİarak 
kullanılmıştır. Fakat hu kara bcnzc\*^n uzun boyunlu bataklık 
kuşunun ney*: $eıulx>luc etü^ne dair elimizde kafi bİr l>elge yqktur\ 
En eski nümunc Uçilncü Cruk dnınne ait atlblunhilcn bir mühürde 
görülür. Burada tasvir edilen sahnede kuş bir dragonun gerisinde ve bir 
değnek ucunda bulunmaktadr. Bundan başka bir kaç Neo Sumernrn, 
Babilonya müliürkii \e Fart devrine ait baskı mOhürleri üzerinde dc 
de tesadüf edilir. Bütün bu nutnünelerde hayvntn bir değnek ueundatlır. 
(Şekil. 37)\ Aynı zamanda, kaz» kuğu kuşuna benzer bir kuş ta Sümer 
mühürlerinde yüzer vaziyetle us\'İt edilir, (Şekil. 38)^ Kaz uzak Şark

1 ViO Bumt. P.. I)oufİM, Symbob oT (hr zoüı In MctufrAAmUn arc. Rcmha. IM5 S» 
31

1 Vs» Bwm>. C. DoMidc»* Srmbob thc m M^potamD an. Rsm. tH^ S. 
190. B 1 r.

S (lUrn İtam I Ucuûng Von der. .Çmİe»! oriemaJ aeab in lİe cûiUeciacn ûT &(r. Bthıard. 
T. NewelK ChUseo, 1934. No: 1)3
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halılarında da yçr alır. Yalnız Hint Iü«k balıUrnıda az ı^örulûr*. örde
ğin "Izdivuç SemlM>lü**^ olduğu malum he de kaz hakkında bir şey 
zikredilmemektedir. Bu motif 1‘ürk halılarında nadiren işlenmiştir. 
Konya Müzesinde halı seksiyonunda kazlardn müteşekkil güzel bir 
Karaman halısına tesadüf «lilnüştir. (Şekil. 38) Bu parçadan alınmış 
bir motifi gâsterir. Bu modd (Şekil: 37] ile mukayese edildiğinde tam 
bir benzerlik ûrzeuiklcri görülür. Sırtındaki hatlarda kanadı temsil 
ettiği zannolunmaktadır. Esasen (Şekil. 37) de de kanat açık olarak 
tasvir «lilmijlir. Kazın vücudunda görülen S şekli da ayna tetkikedc» 
ğcr. Aynı şekil diğer kuş desenlerinde de görülür. • Şekil. 38 ik muka
yese ediniz). Bunun kulak şekli olup sadayı* temdi ettiği kaydedildiği 
gibi bir yılaıf sembolü olması ihtimalinden dc bahsedilir. Bu husus 
ileride aynea ineeleneeektir. Şimdilik belirtilmesi gereken nokta bunun 
bir luu motifi olduğu ve S şeklinin bulunması İle de aynca sembolik 
bir kıymet kazandığıdır. Yukarıda bahsettiğimiz kaz motifi hah Hic
rinde mükerrer bir duvn olarak işlenmişlin (Şekil. 4O)< Parça çok cs- 
miş olup han ktumlaı ekdktir. Bunun tamamlanmış bir örneği Eko
nomi lUkanhğı Sanayi Genel Müdürlüğünün henüz neşredilmemiş 
albümünde \*«ırdır.

Kazın tarihten önceki çuğlardanheri sembolik bir mana taşıdığını 
gösteıen ilrlil* mevcut ulnıamakla beraber insanların budalaları için 
‘Ka?, gibi" tabiri kulUnddtğmu göre kendisine cüssesile mütenasip 
olmayan hareketleri için bu \asif izafe edildiği herkesçe malumdur.

b4} C/ıuMı Upik tdibtnijrn lı^Ztfr:

Hahlard.’t yu kanda saydığımız kuş şc'killeriıulen başka cimleri 
ayın cdilemiyen ve luç bİr sembolik mânalan olmayan diğer kuş mo
dellerine de rasılnnıhr. Bunlar sadece görünüşleri bakımından kuştur» 
lan Eski çağlardaki Babikmya mühürleri üzerinde de sembolik hİç 
bir mÂna ifAde etmiyen böyle bir çok kuş figürleri vardır. Bunlar >ab 
uu zemini dolduıtnak için yapılmıy şekillerdir. Müteaddid lel lx>yalı 
seramiği üzerinde bilha<ts:ı kuş şekilleri eanİandınİRUşttr. Ru mnıiflerin

4 Omrtlı, Juluı». D«ramıııiwİMna Ubcv Anukr unci ı»ru Tr|>|mhr VVırn,
tosa, S. 60.

d The Fractıcul bvok kİoihyiUİ rv**, Lonüvn. Idil. I tl
0 Ane^vn. Setli C»'m, L'an Turt% IUS9. S. S)1
7 hrhuMrr, Gırt. ArüUu Amm- Vol. IX. I - 3. S: 76
9 Van Buren, S>7ntK4i «f thc fc4s ui Möop^unujm art. lUıoa, 1>15. S» 31
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Çök d^fa mühürler ü2erinde de süs makıadik tasvir oiunmu^ardır. 
Bunlar daha ziyade kOçQkku2|laıdu Şekil. 41}' IV ncO Uruk devrine ait 
bovde bir mühürdeki ku^u göatennektedin Buna benzer bir çok örnek- 
ler daha vermek mümkündür. Aym şekilde halılar üzerinde de cins
leri ayırd rdilrmiyen bir çok kuş şekillerine dr rastlanılır. Bunlar sa
dece motifi olarak yapılmışlardır. ^Şekİİ. 42» 43} Türk * talim Eser
leri Mtıze^nden atınmış böyle bir numuneyi gceiermekıedirlcr. Hatta 
çok defa b<h*le kuşlar tamamen dekoratif bir desen olarak kullanılır
lar. Öyle ki bu şüaden ^'ku^lu halı" ilmini alanlar dahi vardır. Niickim 

Uşak hahlan arasında l>ilha»a on aihneı yüzyılda beyaz semin Üze
rine dokunmuş kuş desenli halılar pek makbuldür. Türk • İdim 
Eserleri müzesinde buna ait güzel iki numune vardır. 'Şekil. 44) Bura
dan ahnnuş bö>*le kuşlu bir Uşak halcim ^Şekil. 45) de bundan büyü
tülmüş bir motifi göstermektedir.

.Avrupa ve Amerika müzelerinde de bir çok örnekleri gorükn on 
altıncı yüzyıla ait bu parçalar üzerinde şinıdiye kadar bir çok yazarlar 
çalışmışlardın Bu sebeple bu halıya müteaddid eserlerde tesadüf edik- 
bilir. Hatta sadece bu konuyu incekyçn Inr makale yazılmıştır*. Bu 
motifin menşei hakkimi akı görüşler birbirlerine uymamaktadır. • 
RİcfsthalI bu kuş şekillerinin bitkisel arabesk bir motiAco ahndığıru 
iddia etmektetlir. Yaaar makatesintir luınu bir çok arabesk ve vaprak 
motifleri ile mukayese, ayni zamanda aralarındaki nkı müşahede t 
dolayısile bu iki trzdnatıan çıktığını kabul etmekte vc daha ziyade 
biri sağa diğeri sola dönük köşeli m sİ ikİ arabesk yaprağın zaviye vî 
bir değişikliği olarak ıcisire çalışmaktadır. Buna nazaran kuş şekilleri 
bitkisel tekemmülü ile meydana gelmişlerdir.

Hatta hazan bu motifler tArifedilirken nebat motiflerinin bozul
masından doğmuş, çift kuşa benzes*eıı şekil diye bahsulunmaktadır \

Burasta bizce önemli olan nokta "kuşlu'* diye anılan motiTın 
bütün zemini kaphyaeak yeknesak bir desen vücuda getirmesidir. An
cak tatbik edildiği madde halı olduğundan böyle bir şekbn dokunması

I Van Buren. E. l>Migtaa. Rhe Founa onrient ^<«K>p•<smü m rrprcMnied i» an. 
1990. Hmz. > !<. 2S

2 RMuhl R. M.. Turkah “bM" rugt aad tbelr dfugn. An BuOpün VoL VII. 
X<>. 9. Ne» York. 1935.

3 RiHfiahl R. M.. TurkaUı ''btrd*” ru^ a*d thetr deugB, Tlıe .An BuUeuA Ve4. V(l 
Na 3. New York. 192S. ryj. 4, 5. 7, 9

4 McbmeOoflu. Menkcd .Ali. tılam AmiklopedM. rûx: 40. İtf., 1948. S. 136.
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E^uçlü^ü dulayıUle nu>üfl<Tİn f;eonKtrik girrnrlrri zaruri vhııuftur. 
Dosffl bu şrkillrr haran •beyaz zenün üzerine yapılmi) geomecrik 
süslerin l>a|ka diye tavzif edildikleri gihi •beyaz zemin üzerine 
main tcreİmli şekiller* diye de tarif edil inektedirler. Filhakika bu şekth 
1er geometrik ^kle ttirnıi^ moddlerden ba^ka bir delildirler.

IV - NKTİCB

I- Kilim ve hatınhk san'atı dokumacılığın bir kolu olarak karjı^ 
miza çıkar vc M. E. ki senelerde nıunuzurıı bir gelilme ile tekâmül 
eden Halen memleketimizde ue yapılan kazılarda Çatalhöyükde 
dün)*nnın en eski dokuma parçalanma bulunman bu san alın pek cıki 
ça|lardunbçri «knudoluda me^rut olduğunu güfctair. Ona «\sya malı 
olan dokumacılık da Turkiyede çok eskİ tarihlerdenheri hajlamif, 
gcli|inİ| ve milli bir san'ai halini nlmiftır. Ilugüiı dc ba^İKa mİUisan'- 
acianmızın hafincU gelir.

z- Halılardaki fcenılıuhk kumarla biHuıssa kartalla, önasya. 
Babilonyu kültür malzemednde» mühürlerinde görülen kartal ar«Lsında 
yakın hir henzerlik ve münasebet vardır, Mühürlerde kahramanlığı 
zaferit iktidarı, gunı^i sembolize eden kartalın bir süs unsuru oh 
maktan zri'ide ayni maıulan ihtiva etmek üzere Kdıhıra intikal e t mi) 
olmatı muhtemeldir.

3 - Halılarda istenen knrtahn muhtelif belçuk eserlerinde tesadüf 
edilen karuUa da İHiyük Inr alâkası t ardır. Ancak mimari eserlerde bir 
arına olarak gösterilen btı ku^un Türk halılarında da ayni mânayı 
taşıyıp taşımadığını bu husustaki müsbet numunelerin azlığından do 
layı kaCiyctlc söylemek mümkün değildir.

4 Tıırk halılannda diğer kuşlar da tasvir cdilmi| olup bunlar, 
bir kaç nevi (Kumru vcy*a güvercin, tavus kuşu, kaz trsaire...] müs* 
tesDU cinsleri ayırt echlemiyYeek kadar karışık<ır,

5 Kuş şekilleri ekseriyetle itiliştik olarak inkişaf etmişlerdir.
6 - Türle hah ve kiliınkriııeki kuşlann, billuuna kartalın mevco 

diyeti, sembolik bir mâna taşıması ve bugünkü halılarda görülmenin 
sebebi de bir sörvavMİ unsuru olarak dex'am etmesile izah nlunahi» 
nabilir.

S Layrr. Ou» Tspü T«r»(» Nrü. S. S
4 ^rre* h., (Ae AİMeUuDf vns Mrr>lm«7km KMrvt io

teio I. Uvha. 73.
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CONCLUSİON

s- Ttıç kilini and carpet making is a braneh of the wcannK and 
is devclöpped unth a regular pı-ogression before B. C. İt is apparent 
(hat (be art of the w*ea\*ing is reprrsented in Anatolia bukc (huusands 
ofjrars ago. ünder the Ught of (İıe last cxcavations the oldest materiak 
of (he \ı*O(kl are found in Turkey at Çatalhöyük whİch 1in at the sout» 
hern • easc of Konya jılain . Thccar]>el making which is an art of Cent
ral Asia has begun at Turke)' in the prehtstoric ages and it lıas becomc 
a nattonal art prc^rcsûng gradualiy. Today also (his art İs the l>m 
onc of (he Turkish national handy orafu.

l*here is a elose resembtanec and relation betıvcrn symbolie 
birds espccially eagleı dcpieted on the earpetı and eapics uhkh arc
sem on tbc cuhural matrrials. such aa aeals uf lhç Nar E»(. İr h 
probabic (hat ibc eaglc on tbe scah wbich (ymbolİzes her(4$nu vic- 

pöw^r and (hö sun* bas p.LM&cd (o Uw carpeu rocarry (he same 
Koc^ınings ratber (han (o be an omemmtal ekmen u

3 • The eaglcs on tbe carpers hnve a rcmutıon aUo witb
rhe eagles whtch arc sera on difTcrcnı Seldjuk worke. But it U not pos- 
sible to say definitcly whether the btrds wh>eb are on ibc Turkish 
earpets ha\^ (be samc meaaiuffs or not wi(b the herakbe hirds on the 
architeetural matcraK heeause the eamples on üus subjcct are (r*.

4*' Orber birdi are also ptetunxl nn Tbc Turkislı carpets . But 
the dcsigns are so conüicated t bat , ezcept some. (do\'e or pigeon, pea- 
cock, goose ext.) thdr ktnd eannot be difTcred.

Hird motİveı ha ve devebıped often un stylistk forma.

&- The Mrdı, espeeially tbc cagks ou llıe Turkisb earpets and 
kUuu% prubablc bave a t)*mboiic lignifieation and their prt*M*nre on 
the earpetı to day can İte takrn as a sunivaL

CONCLl.’SION

I - Vart es tapu rt des **kilim** (earpette snns poik) est uoc tks 
hraneh hes du tissagc qui s^est dpanuuıc plusieun ann^c* avant nötre 
ire. Dam nötre payn eel art remonte sux tem]» İrs plu^ ancicm» conv 
mc Font dt^tnonırö les fuuillcs de Çatalhoyvk « Cet art du tissage 
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du tdpi$, s|>6:talil^ de P.Asie Ceuude, a commcnctf en Turguir^ s'csi 
d^vclopp^ et rst devcnu un art national. Aujourd'hui encore» il esi 
parmi Içs impcMiants dc> aris Turcs«

2 II a un rapport ^rotc cntrc imagcs d'oiscaux symİM>liqueK 
surtout Pimage de Paiglcdes tapis et cclui qu’on \x>it parmi kt 
nıenu cuhurels de PAstc ant^icurc cı de Tart babylonicn et surtout 
sur ks sreauM . C’csc un motif qui corretporKİ «A Pid^ dr la rictoire 
du pouvoir et du soleil, et il est potubİc quc Tuıglr soitiranunit en 
İmage sur le tapu bicn. Plus rendre ees dgnİficationt que servi r 
de simple omcment.

3- Vaigle inıprim^ (üastf) sur les tapis a probabiçmem des rap* 
porti ûvec les Paigle ^uifâitrol^ctdcrart sddjoukidr. Toujours cst-il 
quc Tun ne peut aİTirmcr avcccertitudc $i ce motif figürüm en arme 
sur Ics fnonument sddjoudkidcs a la men* siıçnificalion quand it 
figüre sur le* tapu d'industric Turquc ct ccci fautc dc docuınenuıion 
assez nontbreuse.

4- Lr* tapis Turca conticnnent bicn d’autm d'images <Poiseaux 
A rcKceptiüiı dc qurli]urs un<*s ^pigeon uu cııltıınhr^ patın, ote ete..») 
k csl dilTccik dc Ics dittingucr, vu la ro<nplcxit^ dcs configuration*.

5- Ix^ 4ıp^çe$ d‘uiseaux on t 6ulu^ daıu Icur oature prupre.

6- La pr^nce de* inuga d'niseaux et mırtnut de faigSe sur Ic* 
tapi* Turcs c*t due & kur dgnificûiion *ymholiquc. Le pb^numcnc dr 
la survivanee (lur^ival) explique Icur penisteoce actueUc.
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