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Oz

Dogru diisiinmenin aract olarak mantik, ayni zamanda tutarl diigiinme, sistemli diisiinme ve elegtirel
diisiinmeyi de beraberinde getirmektedir. Mantik kural ve ilkelerine uygun diisiinme tiirii olan man-
tiksal diisiinme bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Mantiksal diisiinme, cesitli akil yiiriitme ilke ve kurallar:
ile dogru kararlar vermede, bir problem ile karsilasildiginda o probleme elestirel ve akilct yaklasmada
etkili olmaktadir. Bu nedenle de yapilan ¢calisma ile mantiksal muhakeme giiciinii kullanilirken hangi
yollarin izlenmesi gerektigi ele alinmstir. Bununla birlikte izlenen yolda elestirel bakis acisinin hangi
noktada ortaya ¢ikti§ina da deginilmistir. Boylece mantiksal akil yiiriitmenin elestirel bakis acisiyla
degerlendirilmesini gdsteren drnek olay ile ele alinmast ile calismanin amact ve 6nemi ortaya konulmaya
calistlmistir. Calismada yontem olarak nitel arastirma yontemi olarak literatiir taramast yapinustir.
Veriler mantiksal ve elestirel diisiinme ile ilgili cesitli makale ve kitaplardan yararlanmlarak toplanmig
ve yorumlama ile analiz edilmistir. Caligma soncunda 6rnek olay ve 6rneklerden hareketle mantiksal ve
elestirel diigiinme icin bir probleme karsi nasil yaklasilmas: gerektigine deginilmistir. Ozellikle bir olayla
karst karstya kalindiginda art ve eksi yanlarimn hepsinin degerlendirilmesi, diisiinmeden acele karar
verilmemesi, alternatif yollarin ve uzman desteginin es gecilmemesi ve yeterli kanit elde edilene kadar
sonug ¢tkarmamak gerektigi sonucuna ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler:  Mantik, mantiksal diisiinme, akil yiiriitme, elestirel diisiinme
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Logical and Critical Perspective on Case Study

*

Abstract

Logic, as a tool for correct thinking, also brings along consistent thinking, systematic thinking, and
critical thinking. Logical thinking, a type of thinking in accordance with logic rules and principles,
emerges at this point. Logical thinking is effective in making correct decisions with various reasoning
principles and rules, and in approaching a problem critically and rationally when it is encountered. For
this reason, the methods to follow when using logical reasoning power are discussed with the study.
However, it was also mentioned at what point the critical perspective emerged on the path followed.
Thus, the aim and importance of the study was tried to be revealed by addressing the logical reasoning
with a case study showing the evaluation of it from a critical perspective. As a method in the study, a
literature review was made as a qualitative research method. The data were collected from various arti-
cles and books on logical and critical thinking and analyzed with interpretation. At the end of the study,
it is mentioned how to approach a problem for logical and critical thinking based on case studies and
examples. It was concluded that especially when faced with an incident, all of its pros and cons should
be evaluated, not to make hasty decisions without thinking, alternative ways and expert support should
not be omitted, and conclusions should not be drawn until sufficient evidence is obtained.

Keywords: Logic, logical thinking, reasoning, critical thinking
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Giris
Mantiksal Diisiinme

Aklin bagimsiz ve kendine 6zgii eylemi olan diisiinme; baglantilar ve bigim-
leri kavrama, karsilagtirmalar yapma, ayirma, birlestirme yetisidir. Dii-
stinme; icinde bulunulan durumu anlayabilmek amaciyla yapilan aktif,
amaca yonelik, organize zihinsel bir siirectir (Demirel, 2005). Mantik ise kesin
yargilara varmak icin arag gorevi goren kanitlarin incelenmesidir. Dogru dii-
slinme araci olan mantik, kisilere dogru, tutarly, sistemli diistinme yollarimn
gostermektedir. Bu diisiinme yollarin da bir diistinme tiirii olarak mantiksal
diisiinme ortaya koymaktadir. Mantiksal diisiinme, problem ¢6zebilmeyi,
kavramsal analizlerde bulunabilmeyi, akil yiiriitmeyi gerceklestiren yollar
kullanabilmeyi, soyut yapilari taniyabilmeyi, iki durum arasmndaki iligkiyi
ay1rt edebilmeyi ve gesitli kiyas ve ¢ikarimlar yaparak mantikli kararlar vere-
bilmeyi saglayan bir diisiinme tiirtidiir (Bagerer, 2017).

Piaget, mantiksal diistinmeyi somut ve soyut islemler asamasinda goz-
lemlenen bir yetenek olarak tanimlar. Somut islemler asamasmdaki 6grenci-
ler, somut problemlerin ¢6ziimiinde mantiksal diisiinme becerilerini kulla-
nabilirler. Soyut islemler asamasinda bu 6grenciler mantiksal diistinme agi-
sindan yetigkin diizeyine ulasirlar (Bozdogan, 2007). Bu yetenek, bireyin bir
problemi zihinsel islemleri kullanarak ¢ozebilme veya belirli genellemeler
veya soyutlamalar yaparak ilke ve kurallara ulasma yetenegini ifade eder
(Korkmaz, 2002). Bu sekilde goriildiigiinde, mantiksal diisiinme yetenekleri
dogru ve tutarli olarak gelismis davrans gerektirir.

Mantiksal diisiinme siireci, bir problemin fikirlerini, gergeklerini ve so-
nugclarini elde etmek ve bunlar ardigik bir siraya koymak demektir. Mantik-
sal diistinme, ¢cocugun “bilmiyorum, bu ¢ok zor” demesini engeller. Bu yete-
nek, ¢ocugun daha iyi kavramasmna ve daha derinlemesine diistinerek ¢o-
ziime tek basina ulagsmasma olanak saglar (Cibik, 2006).

Elestirel Diisiinme

Elestirel diistinme, bilginin daha iyi 6grenilmesi, yeni durumlara uygulan-
mast ve degerlendirme yeteneginin gelistirilmesidir. Kendi diisiince stireci-
mizin bilincinde olarak, baskalarmin diisiince siireglerini goz ¢niinde tuta-
rak, 6grendiklerimizi uygulayarak kendimizi ve cevremizde yer alan olaylar1
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anlayabilmeyi amag edinen aktif ve diizenli zihinsel stiregtir (Semerci, 2003;
Ciiceloglu, 2003). Aym zamanda elestirel diistinme, kendi diistincelerimizi
ve bagkalarinin fikirlerini anlayabilmek ve diistinceleri agiklayabilme beceri-
mizi gelistirmek i¢in etkin, orgiitlii ve islevsel bir biligsel stiregtir. Bir problem
durumunu bilimsel, kiiltiirel ve sosyal standart Olglitlere gore, tutarlilik ve
gegerlilik bakimlarindan yargilama ve degerlendirmede ise kosulan tavir,
bilgi ve siireclerin biitiintidiir (Kazanci, 1989; Zayif, 2008).

Elestirel diisiinme, kendi diistinmemizi ve baskalarmimn diisiinmelerini
dikkatlice inceleyerek diinyamizi yorumlamak icin gosterdigimiz aktif,
amagli ve orgiitlii cabalarimizdir. Insanin neye inanacagma ya da neye karar
verecegine odaklanan, mantikl ve dikkatli diistinme olan elestirel diistinme,
ozel bir diisiince alamina ya da bicimine iliskin kusursuz diisiinceyi ortaya
ctkaran disiplinli ve 6z denetimli diisiince bicimidir. (Sahinel,2002; Kog,
2011).

Biitiin bu tanimlardan yola ¢ikarak elestirel diistinmenin; bireyin problem
¢0zme, karar verme gibi diisiinme siiregleri ile sahip oldugu diisiinme bece-
rilerinin farkinda olmasi ve bu zihinsel siireci etkin olarak gergeklestirmesi
seklinde genel bir tanim yapilabilir. Ayni zamanda mantiksal akil yiiriitmeyi
icermesi ile elestirel diistinme, dogru kararlar verme konusunda mantiksal
diistinme ile baglantili olan bir diisiinmedir.

Calismanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismanin amaci mantiksal akil yiiriitme becerilerini gelistirirken elestirel
bakis agisi ile bu becerileri ortaya ¢ikarmaktir. Mantiksal muhakeme beceri-
leri, birinin fikrini anlamada, amaglar icin nedenler tiretmede, baskalari tara-
findan verilen nedenleri degerlendirmede, neyi yapip yapmamaya karar ver-
mede, hangi bilgileri kabul veya reddedilecegine karar vermede etkilidir.
Elestirel diisiinme becerisi ise, yargilarda bulunma becerisidir. Bu beceriler
g0z agip kapayincaya kadar ortaya ¢ikan ani yargilar degil, dikkatli muha-
keme gerektirenlerdir. Bu nedenle de mantiksal diisiinme ile baglantilidir.
Nitelikli muhakeme, mantiksal akil yiiriitme veya elestirel diistinme ola-
rak adlandirilabilir. Mantiksal akil ytiiriitme, 6grenilebilen ve gelistirilebilen
bir beceridir. Mantiksal muhakemenin zitt1 elestirel olmayan diistiinmedir. Bu
nedenle de calismada mantiksal akil yiiriitmeye paralel olarak elestirel bakisa
da yer verilmistir. Bu calismada amag, mantikli olmanin, mantiksal olarak
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akil ytirtitmenin ne anlama geldigini aciklanmak ve 6rnek olay ve 6rnekler
tizerinden elestirel diisiinme ile iliskisine deginmektir. Calisma ayn za-
manda kisinin kendi hayati hakkinda daha etkili kararlar vermenin bir yolu
olarak mantiksal muhakemenin yararliligini gdstermekte ve kisinin neye ina-
nacag1 ve ne yapacag ile ilgili elestirel olarak kararlar verme konusunda fikir
sunmaktadir. Calisma, climlelerdeki tutarsizligl gormek, onermelerdeki net-
ligi, eksikligi, sorunlari, yarlgilar: tespit etmek ve 6nlemek (muhakeme ha-
talar) ile kartlarla agiklamalar tiretmek ve gelistirmek adina 6nem tagimak-
tadur.

Yontem

Ornek olaylardan hareketle bir olay karsisinda mantiksal ve elegtirel olarak
nasil bakilacagini gostermeye ve yorumlamaya dair bir calisma oldugundan
yontem, literatiir taramasi ile olusturulmustur. Literatiir taramas, belirli bir
konuda yayinlanmis arastirma sonuglari ve kuramsal yazinlarin sistemli bir
sekilde aranmasi, taranmasi ve yorumlanmasi olarak tanimlanmaktadir (Co-
oper, 1989; Bruce, 1994; Caspers, 1998; Afolabi, 1992).

Veri Toplama Araclar

Calismanin veri toplama araglarini, alan yazinda yer alan mantiksal dii-
stinme ve elestirel diistinme ile ilgili olan makale ve kitaplar olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmast

Bu calismada alan yazin incelemesi arama, tarama, derleme ve yorumlama
olmak tizere dort asamada gergeklestirilmistir.

Arama Siireci: Bu siiregte literatiir taramasi yapmak amaciyla mantiksal
diistinme ve elestirel diistinme ile ilgili makale ve kitap arastirmalar1 yapil-
mustir.

Tarama Siireci: Arama sonucunda ¢alismanin amacia uygun bulunan
makale ve kitaplar bir tarama gercevesi olusturularak taranmaistir.

Derleme Siireci: Bu asamada, alinan notlar ile temalara ulagilmistir. Ma-
kalelerin incelenmesinden ortaya ¢ikan temalar su basliklarda toplanmis ve
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isimlendirilmistir: mantik, mantiksal diisiinme, akil yiirtitme, mantiksal mu-
hakeme, elestirel diistinmedir.

Yorumlama Stireci: Tarama siirecinin tamamlanmasinin ardindan 6rnek
olay ele alinan temalar gercevesinde yorumlanmustir.

Bulgular
Ornek Olay

Bu durumu hayal edin. Tki arkadaginiz ile ulusal bir vahsi yasam parkinda
dort giinliik sadece bir sirt cantali gezintidesiniz. Yaz havasi harika, manzara
egzotik ve iyi vakit geciriyorsunuz. Bolgeye ulasmak icin birkag saat araba
siirdiiniiz ve sonra su anki kamp yerinize alt1 saat yiiriidiiniiz. Ugliniiz tiim
yiyeceklerinizi, suyunuzu, uyku tulumlarimiz ve ¢adirlarimz tasidimz. Diin
gece, birinin yanlishkla biiytiik su kabin kirdigimi kesfettin. Bu nedenle de ya-
nminizda su bulunmamakta. Yakinlarda bir akarsu olmasma ragmen, nor-
malde bir dereden icmiyorsunuz ve su sterilizasyon tableti paketlerinizin son
dakikada evde biraktiginiz diger ceketinizin cebinde oldugunu hatirladiniz.
Ugiiniiz susadiniz ve dort elma disinda sadece susuz yiyecekler yamnizda
bulunmakta. Bu durumda ne yaparsimiz? Bu arada kimse cep telefonu getir-
medi. Bagirabilirsin, ama bu pek yardimc olmaz; yolculuk bagladigindan
beri bagka ytiriiytis¢ii gormediniz. Arkadaslarmizdan biri bir fikri oldugunu
soyler. Bu da deredeki suyu kaynatilabilinecegine dair bir fikirdir. Su sogu-
duktan sonra icip kahvalt1 yapip giizel zaman gegirmeye devam edebilirsi-
niz. Sonra diger arkadasimz park yerinde bir tabela gordiigtinden bahseder.
Tabela bir uyar icermektedir. Bu uyar1 Giardia adinda bir paratizin bolge-
deki bir¢ok derede bulundugu ve sterilizasyon tabletlerinin kalmadigina dair
bir uyaridir. Ayrica tabeleda Giardia sizi hasta eden bir mikroorganizmadir,
seklinde bagka bir uyar1 daha bulunmaktadir. Sen ve arkadasin bunu daha
once hi¢ duymadmiz. Fakat diger arkadasmn suyu kaynatmanin yaratiklar
oldiirecegine bahse girmeye hazir oldugunu soyliiyor. "Ayrica, derimizde
Giardia olmayabilir. Ik olarak suyu ben icecegim der. Ama diger arkadasin
"Hayir, bunu yapma," diye tepki vermektedir. Nedeni ise bunu igen bagka
birinde kronik ishal, karin kramplari, siskinlik, yorgunluk ve kilo kaybi gibi
semptomlarin goriilmesidir. Ayrica,"Giardia ile ilgili park levhalar1 muhte-
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melen organizmalar kaynatilarak oldiiriilemedigi icin asilmistir."diyor. An-
cak, isareti yorumladigindan emin olmadigin itiraf ediyor, bu yiizden ¢o-
gunlugun istedigi seyi yapmaya karar veriyor. Ugiiniiziin yiiriiyiis yaparken
ve yardimci olabilecek biriyle, belki Giardia hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olan veya fazladan su sterilizasyon tabletleri olan bir ytiriiytisciiyle tansirken
sansh olabileceginizi ekliyor. Sonra tekrar, o kadar sansh olmayabilirsiniz;
yolda kimseyi gérmediniz. Bu nedenle de ikinci arkadasin cogunlugun kara-
rina uymay1 kabul ediyor. Kalmak istiyor ama tek basina degil. Yine de ilk
arkadasinin nedenlerine ikna olmamis durumda. Bu nedenle "Bakin" diyor,
"Eger dere zehirli olsayds, igindeki her sey 6lii goriintirdii. Derede su 6riim-
cekleri ve bitkiler var. Bu 6liim tuzag1 degil." Bu noktada hayatin kiiciik ka-
rarlarindan biriyle kars1 karstyasiniz: Bu durum hakkinda ne yapiyorsunuz?
(Dowden, 2019).

Ornek olay degerlendirildiginde yapilacak olan sey mantiksal muhake-
medir. Clinkii mantikli bir muhakeme yapmak daha rasyoneldir. Mantiksal
muhakemenin ilk adimi genellikle iyi bir tavsiye almaktir. Zaten bir tavsiye-
niz var, ancak bunun iyi olup olmadigina nasil karar verirsiniz? Iyi bir tavsi-
yeyi belirlemenin en iyi yolu iyi nedenlerle yedeklenebilmesidir. flk arkada-
siuizin eve geri donme tavsiyesi su nedenlerle desteklenmektedir: Giardia al-
manin sonuglar1 oldukga kotiidiir ve postalanan isaretler muhtemelen kay-
namanin ise yaramayacagin gostermektedir. Maalesef kaynama konusunda
emin degil. Yani ylik omuzlarmmiza distiyor. O yapmasa bile mantigin ye-
dekleyebilir misin? Ya da mantigimin iyi olmadigim gosterebilir misin?

Bir ifadeyi desteklemenin bir yolu, bunu yapan kisinin bir uzman oldu-
gunu belirtmektir. Yani arkadaslarinm kimlik bilgilerini diisiintiyorsunuz.
Bakalim, ilk arkadasin psikoloji alaninda okuyan bir 6grenci ve ikinci arka-
dagin iletisim 6grencisi ve bir evcil hayvan diikkaninda galistyor. Bu onlar1
Giardia ve igme suyunun giivenligi konusunda yetkili yapar m1? Hayir. Yani
bir uzmana ihtiyaciniz varsa, baska bir yerde arama yapmaniz gerekecektir.
Ama kendinize soruyorsunuz, bir uzmandan daha fazla bilgi aramak gercek-
ten zahmete deger mi? Arama muhtemelen park yerinin yakinindaki korucu
istasyonuna geri gitmeyi gerektirecektir. Ayrica, uzmanin tavsiyesi sterilizas-
yon tabletleriniz olmadig; siirece kaynamis suyu i¢gmekten kaginmaksa, di-
gerlerine anlatmak i¢in kampa geri donmeniz ve ardindan paketleme ve yii-
riyiis siirecini baglatmaniz gerekir. Bu nedenle ilk arkadasinizin toplamp
gitme tavsiyesine uymak ¢ok daha kolay olurdu.
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Peki ne yapmaya karar veriyorsun? Diyelim ki daha fazla tavsiye arama-
maya karar verdiniz ve suyu kaynatip sogudugunda i¢cmenizi tavsiye ediyor-
sunuz. Simdi kararmizin arkasindaki nedenleri arkadaslarimiza vermeye
borclusunuz. ilk sebebiniz, ikinci arkadasmzin akarsuyun zehirli olmas1 du-
rumunda igindeki her seyin 6lii goriinecegine dair soziinii dikkate almama-
nuzdir. Oliimciil seyler canli olabilir ve saglikh goriinebilir. Tkinci sebebiniz,
bekgi istasyonundaki o tabelay: tekrar gozden gecirmenizdir. Giardia'y1 6l-
diirmek igin higbir sey ise yaramazsa, o zaman parka girmenize izin verilmez
ya da sahsen uyarilirdiniz. Tabelada istasyonda sterilizasyon tabletlerinin bu-
lunmadig: belirtilmekte ve bu da suyun sterilize edilmesinin onu giivenli
hale getirecegini ima etmektedir. Bu durum ne kadar giivenli olabilir? Steri-
lizasyon, tiim canli organizmalar1 6ldiirmek veya uzaklastirmak anlamina
gelir, ancak tiim zararli kimyasallar1 degil. Benzin igeren suyu sterilize etsey-
din, bu igmeyi gilivenli yapmazdi. Yani sorun kesinlikle mikroorganizmalar-
dir. Artik korucular, yiiriiyiisciilerin suyu kaynatip sterilize etme egiliminde
olduklarini kesinlikle biliyorlar. Kaynatma ise yaramazsa, tabelada 6yle ola-
cagmu diistiniiyorsunuz. O zaman Afrika'daki insanlara koleray1 6nlemek
i¢in igme suyunu kaynatmalar1 sdylendigini duydugunuzu belli belirsiz ha-
tirhyorsunuz ve koleraya bir parazit, bakteri veya suda yasayan bir sey oldu-
gunu diistiniiyorsunuz. Kolera Giardia'dan ¢ok farkli olabilir mi merak edi-
yorsunuz. Biitiin bunlar diisiindiigiintizde, kaynamann ise yarayacag1 so-
nucuna vartyorsunuz. Dolayisiyla, ilk arkadasmin Giardia gibi kotii bir has-
taliga yakalanma tehlikesi konusundaki endisesi, hastaliga yakalanma olasi-
liginin diisiik olmasiyla fazlasiyla telafi ediliyor.

Kararim boyle verdin diye diisiinelim. Bu durum mantikli mi1? Evet,
clinkii ¢ok nitelikli muhakemeye dayalidir. Bu, sizin yerinize bir uzmanin ve-
recegi en iyi karar m1? Bunu bilmiyorsunuz, ancak evet, uzmanlar, bir veya
iki dakika kaynatirsaniz dere suyunun giivenli olacagini soyliiyor. Giardia'ya
yiiksek sicaklikta uzun siire yasayamayan protozoa neden olur. Diger mik-
roorganizmalar bu 1sinmadan sag cikabilir, ancak genellikle herhangi bir in-
san hastaligina neden olmazlar. Insanlarin su aritma tabletlerini kullanmasi-
nn nedeni, kolaylik saglamak igindir. Tabletlerin kullanilmasi, suyun kayna-
masi ve ardindan igme sicakligina kadar sogumast igin ekstra zamanin olma-
sin1 Onler (Dowden, 2019).
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Simdi 6rnek olayda kullanilan mantiksal akil ytirtitme ilkelerine donelim.
Hepimiz bu ilkeleri her giin kullaniyoruz, bu nedenle bu tartisma zaten bil-
diklerinizi hatirlatmaktan baska bir sey degil. Bir ilke, yeterince iyi nedenle-
riniz yoksa bir sonucu kabul etmeden 6nce nedenleri sormaktir. Benzer se-
kilde, insanlardan kendi sonucunuzu kabul etmelerini bekliyorsaniz, onlara
takdir edebilecekleri nedenler sunmak sizin sorumlulugunuzdur. Bu s6zii in-
celeyelim. Herhangi bir sirayla bir veya daha fazla sebeple desteklenen bir
sonuca, muhakemeci tartisma olmasa bile kanit denir. Mantikli olmak, bas-
kalarmin kabul etmesini bekliyorsaniz, sonucunuzu desteklemek icin bir ka-
it vermeniz gerektigi anlamima gelir. Insanlara anlayabilecekleri nedenlerle
tartismalar ortaya koyun, agir1 teknik terimlerle tartismaya girmeyin. Aksi
takdirde, anlamsiz konusuyor olabilirsiniz. Nedenlerinizi hedef kitlenize
gore uyarlayin. Bir kanit sunarken amacimiz, nedenlerinizi izleyicilerinizin
gdrmesi icin tasarlamak olmalidir. Insanlardan kendi sonucunuzu kabul et-
melerini bekliyorsaniz, onlara takdir edebilecekleri nedenler sunmak sizin
sorumlulugunuzdur. Bunu séylemenin bir bagka yolu da, dinleyicilerinizin
sonucun onu desteklemek icin verilen nedenlerden kaynaklandigim gérmesi
gerektigidir (Toulmin, 1958).

Mantiksal akil yiirtitme ilkelerine devam edildiginde 6rnegin, kamp ge-
zisi hikayesinde, hem ilk arkadasimizin sdylediklerine hem de ikinci arkada-
sinizin soylediklerine dikkat ettiniz ve Giardia hakkinda soru soracak bir
park bekgisi olmasini dilediniz. Uyguladiginiz temel ilke, daha alakal bilgi-
lere sahip olmanin degerini kabul etmektir. Kamp durumunda, toplanip eve
gitmeyi se¢cmek mantiksiz olmazdi, ama muhtemelen en iyi karar da ol-
mazdi. Onemli olan, ilgili karitlar1 degerlendirmeye yonelik ciddi bir girisim
temelinde kararmizi vermektir. Bunu, gitmenin veya kalmanin artilarimni ve
eksilerini tartarak olasiliklara ve sonuglara dikkat ettiginizde yapabilirsiniz.
Bu art1 ve eksi yanlar1 degerlendirilirken asagidaki olasiliklar ele almabilir:

e Olasi hareket tarzlarim goz 6niinde bulundurmak (toplanip disar ¢ik-
mak, suda kalmak ve suyu kaynatmak, su elde etmek icin bir dut agact
veya 1slak bir yaprak aramak),

¢ (Cesitli eylemlerin sonuglarimi tahmin etmek (susamak, kamp gezisine de-
vam etmek, hastaliga yakalanmak),

¢ Bu sonuglar1 degerlendirmek (susamak olumsuzdur, kamp gezisine de-
vam etmek olumludur, Giardia'dan hastalik kapmak korkung olur),
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¢ Bu gesitli sonuglarin gergekten ortaya ¢tkma olasiliklarini g6z 6niinde bu-
lundurmak (dereden igtikten sonra susamamaniz ytizde yiiz olasidir, an-
cak icerseniz bir hastaliga yakalanmaniz ¢ok az olasidir).

Neye inanacaklart ya da ne yapacaklar1 sorusuyla kars: karsiya kalan
mantiksal akil yiiriitenler, zamanlar1 varsa artilar ve eksileri tartmaya calisir-
lar; Olumsuz herhangi bir seyi bilerek saklarken, kendi ¢ikarimlarin destek-
leyen nedenler icin etrafta arama yaparlar. Yani, konu hakkinda belirli bir po-
zisyon almanin nedenlerini belirlerler ve bu pozisyonu almalarina karsi olan
nedenleri tespit ederler; sonra iki neden kiimesini tartarlar ve adil bir sekilde
bir sonuca varirlar.

Elestirel diistinmelerde, her zaman artilar1 ve eksileri tartma yontemi kul-
lanilmaz. Artilar1 ve eksileri tartmak, yalmzca potansiyel eylemlerinizin
onemli sonuglarinin bilindigi ve bu sonuglar1 degerlendirmek icin yeterli za-
mann oldugu sirl durumlarda kisiye iyi bir yanit verir. Cogu durumda, en
iyi diisiince, kisa yollar kullanmay1 gerektirir. Ornegin; hizli tahminler yap-
mak veya giivenilir bir arkadasimzin sizin adimiza karar vermesine giiven-
mek gibi (Akar, 2007). Elestirel diistinmek, kisinin kendi giiclii kartlarin
olusturmasinda yardimci olacaktir. Bu da degerlendirilen kanitlara dayana-
rak ileri siirtilen tiim iddialar1 sunabilmek ve gerekgelendirebilmek anlamima
gelir. Elestirel diisiinme, gesitli problemleri ¢ozmede ve bu problemlere daha
mantikli kanit gelistirmeye olanak saglayan bir diisiinmedir. Kisinin kendi
akanitve fikirlerini hakli gtkarmak igin kanitlar1 kullanabilecek ve bunlardan
yararlanabilecek formu olusturmasi adina elestirel diistinme mantiksal dii-
stiinmeden yararlanir (Postigo, Hardy, ve Foster, 2015).

Aym sekilde biraz komiir gordiiniiz diyelim. Bu bir UFO iniginin iyi bir
karit1 degildir. Benzer sekilde, size "diin 6gleden sonra markette arkadasim
‘A ile tamistim" denilse, bunun boyle olduguna dair ¢ok az kart istenir. An-
cak, size su sOylense, "son on yildir 6lmiis olan arkadagim “A” ile diin 6gleden
sonra markette tanisttm" muhtemelen yalan soylendigi diistindiliir. Soyleni-
lenleri dogru olarak kabul etmeden 6nce kesinlikle iyi kanitlar istenir. Bu du-
rumda ortak arkadaslarin onay1 bile yeterli delil olmayacaktir. Ancak bunun
yerine soyle denilebilir. Diin 6gleden sonra markette arkadasim ‘A’ ile tanus-
tim. Tahta bir ayag var ve diin ¢iftler tenis maginda iki set kazanmis. O, Av-
rupa tenis takiminin en iyi oyuncusudur. Bu ifade, onun on yildir 6lmiis ol-
masi ifadesi kadar tuhaf degildir. Eger bu ciimle dogruysa, insanlar1 bu ger-
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cege ikna etmek daha kolay olacaktir. Mantiksal akil ytiiriitme ilkelerine gii-
venmemekle, bazi insanlar, Ay’da antika ugaklarm olduguna, UFO'larin biri-
nin arka bahgesine indigine ve 6lii arkadaslarin hayata dondiigiine ¢ok kolay
inanma hatasina diisebilir. Biitiin bunlar olmus olabilir, ancak su anda mev-
cut olan kanitlar son derece zayif durumdadir. Bunlara inanmanin tek ne-
deni, birkag kisinin bunlarin gerceklestigini sdylemesidir. Ve bunlarin muh-
temelen gerceklesmedigini diisiindiiren bir¢ok arka plan inanct ve sagduyu
bulunmaktadir. Nedenlere olan giivenin derecesi, bu nedenlerden ¢ikarilan
sonuca verilen giiven derecesini dogrudan etkiliyorsa, bu mantikli olmanin
bir isaretidir (Booth, Colomb & Williams, 1995).

Mantiksal akil yiirititme kurallarma uymak bazi insanlara digerlerinden
daha kolay gelir. Fakat mantikl1 olmak, yiiksek nitelikli kararlar almann tek
yolu degildir. Bazen bu kararlar kazara alinir; bazen bir yildiz falina uymak
gibi mantiksiz yollarla yapilabilir. Mantiksal akil yiiriitme genelde ise yara-
yan bir yon tagir. Ornegin; uzman, "O seyi icme; seni Sldiirebilir" dediginde,
bu durum kisiye mantikli ve akilci gelecektir. Bu nedenle de kisi icmeyi bira-
kacaktir. Fakat mantikli diistinemeyen kisi, "Ge¢gmiste uzmanlar yanildi; ben
yine de igiyorum" diye diisiinecektir. Herkes en iyi kararlarin gergeklere da-
yandigm bilir, ancak gerceklerin kisiye sdylenen seylerden nasil ayirt edile-
bilecegi konusu 6nemlidir. Bu noktada tutarsizliklar1 kabul etmekten kacin-
mak gerekir. Ciinkii mantikli ve akilai kararlar almak, tutarli olmaya baghdir
(Doganay & Unal, 2006). Ornek olayda ele alinan konuda bir arkadaginizin
kamp gezisini sonlandirma tavsiyesinin, diger arkadasimzin devam etme
tavsiyesiyle tutarsiz oldugunu fark edildigi anda bu mantiksal akil ytiriitme
ilkesinden yararlanilmis olmaktadir. Bir tutarsizlig: tespit etmek, hatanin ne-
rede oldugunu ortaya ¢ikarmaz, ancak bir hatanin mevcut oldugunu soyler.
Birisi Neptiin'lin yiizeyinin sifirin altinda ortalama 200 dereceden daha so-
guk oldugunu soyliiyorsa ve kiz kardesi neredeyse o kadar soguk olmadigin
soyliiyorsa, ikisinden biri gercekler hakkinda yaniliyor olmasi gerekir. Nep-
tiin hakkindaki gergekler bilinmese bile bu durum ayirt edilebilir. Dolayisiyla
mantiksal muhakemenin temel ilkelerinden biri sudur: Kendi muhakeme-
nizde tutarli olun ve bagkalarmin muhakemesinde tutarsiziga dikkat edin.
Sadece anlam olarak hepsinin dogru olamayacagimn anlarsaniz, ifadeler man-
tiksal olarak birbirleriyle tutarsiz olur. Mantiksal olarak tutarsiz degilse, bir
grup ifade mantiksal olarak tutarhdir. Bir ifade genellikle bildirim ctimlesiyle

4712 & OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Ornek Olay Uzerinden Mantiksal ve Elestirel Bakis Agist

yapildigindan, birbirleriyle tutarl veya tutarsiz ctimlelerden bahsedilir (To-
ulmin, 1958).

Bu noktaya kadar, karar gerektiren durumlarda mantiksal olarak akil yii-
riitmenin 6nemi ele alinmigtir. Burada ya ne yapilacagina ya da neye inanila-
cagmna dair bir karar olusmustur. Yol boyunca, iyi bir muhakeme, yani yiik-
sek nitelikte muhakeme igin gesitli temel kurallar verilmistir. Peki glindelik
hayatta mantik hangi durumlarla degerlendirilebilir?

Giindelik Mantik: Kanit, Inanclar ve Dogru Diisiinme

Her zaman, her yerde ve herhangi birinin yetersiz delil {izerine herhangi bir
seye inanmas1 yanhstir. (Clifford, 1879, s.186). ingﬂiz filozof ve matematikg¢i
W. K. Clifford"un iddias1 kisi yeterli kanita sahip degilse herhangi bir seye
inanmak da etik degildir. Bir¢ogu, Clifford'un iddiasmnin ¢ok giiglii oldu-
gunu ve gerekli kanitlara sahip olunmayan seylere inanmanin kabul edilebi-
lir oldugunu savunmaktadir. Clifford ile kesinlikle aym fikirde olsun ya da
olmasin, iyi bir noktay1 ortaya koydugu asikardir. Her giin milyonlarca insan
yetersiz kamta dayali kararlar vermektedir. Bu iddialar1 gerekcelendirmek
icin gerekli zamani, ¢abay1 ve arastirmay1 harcamadan bir takim seylerin
dogru veya yanlis oldugunu iddia edenler bulunmaktadir. Insanlarin, iizil-
meye baglayana kadar ayni iddialarda bulunmaya devam ettikleri veya tar-
tismaya yeni bir sey eklemeden sadece konumlarini yeniden ifade etmeye de-
vam ettikleri bir tartismalar olmaktadir. Bu durumlar genellikle, "Pekala, sa-
nirim sadece katilmayacagimizi kabul edecegiz" veya "Senin fikrini alma hak-
kin var ve benim hakkim var ve biz onu dylece birakmak zorunda kalacagiz.
"bu noktada insanlar kendisine su soruyu sormalidir. "Insanlar gercekten is-
tedikleri herhangi bir fikre sahip olabilir mi?" Elestirel diistinme bakis agisin-
dan, cevap hayirdir. Insanlar yasal olarak inanglarina ve fikirlerine hak ka-
zanmis olsalar da, mantiksal akil yiiriitme ve kanitlarla desteklenmeyen bir
fikre hak kazandiklarini hissetmeleri entelektiiel agidan sorumsuz olacaktir.
Bu iddiada bulunan insanlar, ifade 6zgiirliigiinii diistince 6zgiirliigiiyle bir-
lestirmektedir. Basit bir 6rnek bu noktay1 agiklayacaktir. Birinin Ay’'m yesil
peynirden olustuguna inandigimi varsayalim. Ay’'in yesil peynirden yapildi-
gima dair inancina yasal olarak hakki olsa da, bu inanca rasyonel olarak hakki
yoktur, ¢linkii inanmak i¢in bir¢ok neden ve Ay’in yesil peynirden olusma-
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digin gosteren cok sayida kart vardir. Tyi diisiiniirler siirekli olarak inangla-
rin1 sorgular ve inanglarmin dogru oldugundan emin olmak icin bir¢ok kanit
kaynagini inceler. Elbette, insanlar genellikle garanti edilmis gibi goriinen an-
cak daha sonra dogru olmadig1 anlasilan, 6rnegin diinyamn diiz oldugu, be-
bek besiklerini kursun boyayla boyamanin kabul edilebilir oldugu gibi inang-
lara sahiptir. Bununla birlikte, iyi bir diistiniir, bu gortislerin yanhs oldugu
kamitlandiginda gortislerini degistirmeye istekli olan kisidir. Birisinin bir
konu hakkinda belirli bir goriise veya pozisyona hakki oldugunu iddia etmek
icin yerine getirilmesi gereken belirli kriterler vardir. Ayrimin ¢ok net olma-
dig1 bagka 6rnekler de var. Ornegin, bazi insanlar kadimlarm erkeklere boyun
egmesi gerektigine inanir. Bu inanci pek ¢ok nedenden dolay1 savunurlar, an-
cak baskin olan, belirli dinlerin durumun béyle oldugunu iddia etmesidir.
Dini bir metnin kadinlarin erkeklere hizmet etmesi gerektigini iddia etmesi,
bu iddiaya inanmak icin yeterli kanit sagliyor mu? Birgok insan bunun olma-
digina inanmaktadir. Ancak, dini metinlerini bu sekilde yorumlayan birgok
kisi, bu metinlerin bu tiir iddialar i¢in yeterli kanit sagladigim iddia edecektir
(Postigo, Hardy, & Foster, 2015).

Neyin yeterli kanit1 olusturduguna dair zor ve hizli tamimlamalar yapma-
nin tehlikesini ve zorlugu burada goriilmektedir. Kitaplardaki yazili kelime-
lerin dogrudan ilahi kaynaklardan geldigine inanilirsa, bu kelimelere kanit-
larimin giicti agisindan en yiiksek giivenilirligi vermeye egilimli olunur. Bu-
nunla birlikte, yazili kelimeler yazarlar tarafindan sunulan kanitlar olarak
goriiliirse, 0 zaman metin, sunulan kanita ve mantiga dayanarak analiz edilir.
Ikinci durumda, bu insanlarm yanlis oldugunu ve sadece kiiltiirel olarak er-
kek egemen cevrelerine dayanarak iddialarda bulunduklar1 goriliir.

Tabii ki, tiim insanlar istediklerine inanma 6zgiirliigiine sahiptir. Ancak,
hak sahibi olmak bir gerekce olarak diisiiniiliirse, 0 zaman tiim insanlarin
kendi goriis ve inanglarina hakki oldugunu sdylenemez. Bu noktada neye ne-
den inanildigin1 diisiinmek gerekir. Eger inancimiz yoksa fikirleriniz igin ne-
denler veya destekleyici kanitlar, bulmaya ¢alismalisiniz. Kanit olmadan tar-
tismalara kapilmamalidir. En 6nemlisi, iyi bir diistiniir olarak, gesitli konum-
larin, 6zellikle de kendi sorunlarmizdaki giiglii ve zayif yonlerini kabul et-
meye istekli ve muktedir olmak gerekir. Aym zamanda, kamt arayisinda
karst konumun daha giiglii oldugu fark edildiginde, kendi konumunuzu de-
gistirmeye istekli olunmalidir. Bagkalarinin kanitlar: veya mantiksal akil yii-
riitme ile desteklenmediginden siiphelenildigi takdirde yargilamay1 askiya
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almak da dogru diisiincenin bir isareti olacaktir. Yargilamay askiya almak
kisiyi hatalardan ve olumsuz sonuglara yol acan aceleci kararlar almaktan ko-
ruyabilir.

Sonug

Mantiksal akil yiiriitme, iyi kararlar almak ve gercegi yalandan ayirmak icin
bir rehberdir. Bu ¢alismada birka¢ mantiksal akil yiiriitme vakasi incelen-
meye calisilmistir. Ayrica muhakemede bazi yaygin hatalara da isaret edil-
mistir. Ele alian 6rnek olaydan ve 6rneklerden mantiksal akil yiiriitmenin
asagidaki ilkeleri ¢ikarilabilir:

Bir sonucu kabul etmeden 6nce nedenler istemek, sonucunuzu destekle-
mek i¢in bir kanit sunmak, hedef kitleye nedenleri belirlemek, tasarim sonucu
ima etmek i¢in nedenleri ele almak, daha alakali bilgilere sahip olmanin de-
gerini kabul etmek, bir durumun artilar1 ve eksilerini tartmak, olast eylem
yollarini degerlendirmek, gesitli yollarm sonuglaria bakmak ve sonuglar de-
gerlendirmek, bu gesitli sonuglarin gergekte ortaya ¢ikma olasiliklarm irde-
lemek, 6nemli kararlar verme konusunda acele etmemek, durumun 1siginda
soylenenleri degerlendirmek, arka plan bilginizi ve sagduyunuzu kullanarak
sonuglara varabilmek, olaganiistii ifadelerin olaganiistii derecede iyi kamt
gerektirdigini unutmamak, uzmana damgsmak, neden sonug iliskisini goz
ardi etmemek, kendi muhakemenizde tutarli olmak, kendinizin ve bagkalari-
nmin muhakemelerinde tutarsizlik olabilecegini diisiinerek hareket etmek,
aciklamalarin tiim ilgili gergeklere uyup uymadigim kontrol etmek, alman
karar dogru ise alternatif aciklamalar oldugunu gostererek rakibinizin acik-
lamasini daha az inandirici yapabilmek, konuya sadik kalmak ve yeterli ka-
nit elde edene kadar bir sonug ¢ikarmamaktir.

Bunun yaninda elestirel bakis ile mantiksal muhakemede bulunmak veya
mantiksal diisiinmeyi gerceklestirmeye ¢alismak da gerekir. Ciinkii elestirel
diisiinmek, fikirleri incelemek, onlari bilgiye gore degerlendirmek ve deger-
leri hakkinda kararlar vermektir. Elegtirel diistinmenin amaci, "nesnel" bir ko-
numu korumaya ¢alismaktir. Elestirel diistiniildiigiinde, bir tartismanin tiim
yOnlerini tartar ve giiglii ve zayif yonleri degerlendirilir. Dolayisiyla, elegtirel
diistinme becerileri, iddialar1 desteklemek igin kullanilan kanitin saglamli-
g test eden iddialarin saglamligini test eden bir kanitin tiim yonlerini aktif
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olarak arastirmaktir. Elestirel diistiniirken amag, okudugunuza veya diisiin-
diigiiniiz seye nesnel bir sekilde yamt vermektir. Bu noktada acik fikirli ol-
mak ve yazarmn iddialarim sorgulamaya hazir olmak gerekir. Bununun nasil
yapilacag konusu ile ilgili sorular ne okunuldugu ve neden okunulduguna
bagli olarak degisecektir. Sonug olarak elestirel diistinme, bir okuyucu olarak
okudugunuz seydeki kanitlar1 degerlendirmeye ve sahte veya mantiksiz akil
ylriitmeyi tamimlamaniza olanak taniyacaktir. Bu nedenle de mantiksal akil
yuriitme ile elestirel bakis acis1 birbiri ile paralel olan diisiinme tarzin ele ver-
mektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Logical and Critical Perspective on Case Study

Dilek Baserer
Atatiirk University

The aim of this study is to reveal these skills with a critical perspective while
developing logical reasoning skills. Logical reasoning skills are effective in
understanding someone's opinion, generating reasons for goals, evaluating
reasons given by others, deciding what to do and not to do, and deciding
what information to accept or reject. Critical thinking skill is the ability to
make judgments. It is therefore linked to logical thinking.

Qualified reasoning can be called logical reasoning or critical thinking. Lo-
gical reasoning is a skill that can be learned and developed. The opposite of
logical reasoning is uncritical thinking. For this reason, in parallel with logical
reasoning, critical perspective is also included in the study. The purpose of
this study is to explain what it means to be logical, reasoning logically, and
touch upon its relationship with critical thinking through case studies and
examples. The study also demonstrates the usefulness of logical reasoning as
a way of making more effective decisions about one's own life, and offers in-
sight into making critical decisions about what to believe and do. The study
is important in terms of seeing the inconsistency in sentences, detecting and
preventing clarity, deficiency, problems, errors in the statements (reasoning
errors) and producing and developing explanations with evidence.

Since it is a study about showing and interpreting how to look at an event
logically and critically based on case studies, the method was created with a
literature review. Literature review is defined as the systematic search, scree-
ning and interpretation of research results and theoretical literature publis-
hed on a particular subject (Cooper, 1989; Bruce, 1994; Caspers, 1998; Afolabi,
1992).

The data collection tools of the study are composed of articles and books
on logical thinking and critical thinking in the literature.

In this study, the literature review was carried out in four stages: search,
scanning, compilation and interpretation.
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Search Process: In this process, articles and books were researched on lo-
gical thinking and critical thinking in order to search the literature.

Screening Process: The articles and books found suitable for the purpose
of the study were scanned by creating a scanning frame.

Compilation Process: At this stage, the themes were reached with the no-
tes taken. The themes that emerged from the review of the articles were col-
lected and named under the following headings: logic, logical thinking, rea-
soning, logical reasoning, critical thinking.

Interpretation Process: After the screening process was completed, the
case study was interpreted within the framework of the themes discussed.

Imagine this situation. You are on a four-day backpacking ride through a
national wildlife park with two friends. The summer weather is great, the sce-
nery is exotic and you are having a good time. You drove a few hours to get
to the area and then walked six hours to your current camp site. The three of
you carried all your food, water, sleeping bags and tents. Last night, you dis-
covered that someone accidentally broke the large water bowl. For this rea-
son, there is no water with you. Although there is a stream nearby, you nor-
mally don't drink from a stream, and you remembered that your water steri-
lization tablet packs were in the pocket of your other jacket you left at home
at the last minute. Three of you are thirsty and you only have dehydrated
food with you, except for four apples. What would you do in this situation?

Logical reasoning is a guide to making good decisions and to distinguish
truth from lies. In this study, several logical reasoning cases have been tried
to be examined. It has also pointed out some common mistakes in reasoning.
The following principles of logical reasoning can be deduced from the case
and examples discussed:

Asking for reasons before accepting a result, providing evidence to sup-
port your conclusion, identifying reasons to the target audience, addressing
reasons to imply a design result, recognizing the value of having more rele-
vant information, weighing the pros and cons of a situation to evaluate pos-
sible paths of action, to look at the results of various paths and to evaluate the
results, to examine the likelihood of these various consequences in reality, not
to rush to make important decisions, to evaluate what is said in the light of
the situation, to draw conclusions using your background knowledge and
common sense, extraordinary expressions Remembering that it requires
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good evidence, consulting an expert, not ignoring cause and effect relations-
hip, being consistent in your own judgment, acting in the mind that there may
be inconsistency in your own and others' reasoning, checking whether the
explanations fit all relevant facts.
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