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Aragtirmada, Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'nda okuyan miizik 6gretmeni adaylarmin
goriisleri dogrultusunda meslek egitimi Oncesinde ve meslek egitiminde bireysel calgi
sec¢imini etkileyen faktorleri, ¢alg1 seciminin bireysel calg: egitiminde akademik basariya olan
etkileri ve mesleki yasantilarinda bireysel calgilarmi etkin bir sekilde kullanabilme
motivasyonlarini tespit etmek amaglanmistir. Bu amagla ¢alismada, nitel ve nicel yontemlerin
birlikte kullamildig1 karma yontem kullanilmastir. Nitel veriler 6 agik uglu sorudan olusan yar1
yapilandirilmis goriisme formu, nicel veriler ise 4 kapali uglu se¢meli sorular ile elde
edilmistir. Arastirma sonucunda mesleki miizik egitimi ©6ncesinde kadin &grencilerin
¢ogunlukla keman, fliit ve gitar calgilarina; erkek 6grencilerin ise ¢ogunlukla gitar, keman ve
baglama calgisina egilim gosterdikleri; dgrencilerin bu ¢algilari tercih etmelerinde sirasiyla
medya, aile, arkadas cevresi ve miizik 6gretmeninin biiyiik rolii oldugu anlasilmistir. Meslek
egitiminde ise Ogrencilerin bireysel ¢algl se¢ciminde Ogrencinin talep ettigi bireysel calginin
kurul tarafindan reddedilme sebeplerinin ¢ogunlukla 6gretmen sayisinin yetersizliginden
kaynakli sinurli 6grenci kontenjanindan ve 6grencilerin fiziki yapisina uygun olmamasindan
kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Ogrencilerin calgiya iliskin akademik basariy1 etkileyen
faktorlerin ise 6gretmen faktorii ve 6grencinin ¢algisini sevmesine iliskin motivasyonuna bagh
oldugu, 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun ¢alg1 performans: konusunda 6zgiivene sahip
olmalarindan ve galgilarini sevmelerinden dolay1 mesleki yasantilarinda calgilarini etkin bir
sekilde kullanabilecekleri goriislerine sahip olduklar1 sonuglarina ulasilmistir.
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In line with the opinions of teacher candidates studying in the Department of Music
Education, this study aims to determine the factors affecting the principal instrument selection
in pre-vocational and vocational education, the effects of instrument selection on academic
success in principal instrument training, and their motivation to play their principal
instrument effectively in their professional lives. For this purpose, the mixed-methods
approach, which collects and uses quantitative and qualitative data in the same study, was
used in the study. Qualitative data were obtained through a semi-structured interview form
consisting of six open-ended questions, while quantitative data were obtained with four
closed-ended multiple-choice questions. This study had determined that female students
mostly tend towards Violin, Flute, and Guitar instruments, while male students mostly tend to
use Guitar, Violin, and Baglama; the media, family and friends, and the music teacher
sequentially played a significant role in students' instrument selection. Due to the reasons such
as an inadequate number of lecturers, the limited student quota, and the incompatibility of the
students' physical structure, students' principal instrument requests can be rejected by the
commission. This study had concluded that the primary factors affecting students' academic
achievement regarding the instrument were the teacher factor and the students' motivation to
love their instrument, and the majority of the students had the opinion that they could play
their instruments effectively in their professional lives since they had self-confidence in their
musical instrument performance and loved their instruments.
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Giris

Insan yagsaminin her alaninda yer alan egitim, insanlara pek cok farkli alanda bilgi, beceri ve
deneyimler kazandirmaktadir. Insanlarin ve toplumun gelisiminde 6nemli bir yere sahip olan egitim
kavraminin 6nemli bir alan1 da sanat egitimi ve sanat egitiminin bir alt kolu olan miizik egitimidir.

Ucan’a (2005) gore, miizik egitimi, temelde bir miiziksel davranis kazandirma, bir miiziksel
davramis degistirme veya bir miiziksel davranis degisikligi olusturma, bir miiziksel davranis
gelistirme stirecidir. Bu siirecte daha ¢ok, egitim goren bireyin kendi miiziksel yasantisi temel alinir,
bu temelden yola ¢ikilarak belirli amaclar dogrultusunda planl, diizenli ve yontemli bir yol izlenir ve
bu yolla belirli hedeflere erisilir (Ugan, 2005, s. 14). Miizik egitimi kendi i¢inde genel miizik egitimi,
0zengen miizik egitimi ve mesleki miizik egitimi olmak iizere iige ayrilmaktadir.

Ucgan’a (1997) gore, “genel miizik egitimi, miizikle yakindan ya da uzaktan ilgisi olan herkese
yonelik olarak okulda verilen miizik egitimidir. Ozengen miizik egitimi, miizige ilgisi, istegi ve
yetenegi olup miizigi kendisi icin bir hobi olarak segenlere yoneliktir. Kurslar ve 6zel dersler bu
kapsamda diisiiniilebilir. Mesleki miizik egitimi ise miizige ilgili ve yetenekli olup miizigi kendisine
bir is, meslek, ciddi-stirekli ugras, gorev alami veya calisma alami olarak secenlere-belirleyenlere
yoneliktir” (s. 8).

Miizik egitimi tiirlerinden olan mesleki miizik egitimi Tiirkiye'de, giizel sanatlar liseleri,
konservatuarlar, giizel sanatlar fakiilteleri ve egitim fakiiltelerinin giizel sanatlar egitimi boltiimii
miizik egitimi ana bilim dallarinda verilmektedir.

Ataman’a (2010) gore “Universitelerin egitim fakiilteleri GSE béliimlerinin miizik egitimi ana
bilim dallar1 catis1 alinda miizik 6gretmeni yetistirmek amaciyla gerceklestirilmekte olan miizik
egitimi, “sanat egitimi” adi1 altinda diisiiniild{igiinde, bu kurumlarda gerceklestirilen ¢alg1 egitiminin,
sanat egitiminin 6nemli ve vazgecilmez bir boyutu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, miizik
Ogretmeni yetistiren kurumlarda gerceklestirilen miizik egitiminin en 6nemli boyutlarindan birini
calg1 egitimi olusturmaktadir” (s. 5).

Miizik egitiminin 6nemli bir kolu olan calg1 egitimi, bireyin c¢algi ¢alma becerilerinin
gelisiminde ve duygularini calgist araciigi ile miizikal olarak ifade etmesinde Onemli bir rol
oynamaktadir.

Yildiz’a (1986) gore, “calgt egitimi, miiziksel davrams sergileme agisindan miizik egitiminin
icinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu baglamda calg1 egitimi, “bireye ¢alg1 6gretimi veya calgili 6gretim
yolu ile belirli ¢algisal aliskanliklar kazandirma veya bireyin davranislarinda kendi yasantis1 yolu ile

belirli galgisal degisiklikler olusturma siireci” olarak tanimlanabilir” (s. 3).
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Ozay’a (2013) gore, “calgi egitimi alan dgrenciler, calgi galma becerisini kazanmalari ile
birlikte gesitli miizik topluluklarinda birlikte miizik yapma becerilerini, farkli donemlere ait miizikleri
ve miizik tiirlerini taniyarak begenilerini ve gesitli miizikal etkinliklere katilarak sosyal yonlerini de
gelistirmekte ve birey olarak kendilerini daha iyi ifade edebilmektedirler” (s. 2).

Miizik 6gretmeni yetistiren kurumlarda gerceklestirilen ¢alg1 egitimi “bireysel calg: egitimi”
dersi olarak 2018 yilina kadar 4 yil ve 8 dénemlik siirede verilmistir. Yiiksek Ogretim Kurumu 2018
yilinda yaptig1 bir degisiklikle yeni 6gretmen yetistirme lisans programlar1 dogrultusunda bu dersin
dgretim siiresini 4 y11 7 dénem olarak giincellemistir (Yiiksekogretim Kurulu [YOK], 2018). Ogrenciler
bu stirede ¢alg1 egitimini bireysel olarak “bireysel ¢alg1 egitimi” dersi ad1 altinda stirdiirmektedir.

Avcioglu'na (2019) gore, “Miizik egitiminde 6nemli bir yeri olan ¢alg1 egitimi, yetenek ve
performansa dayali bir egitim siirecidir. Calg: egitiminde 6grenciden istenen, ¢algiy etkili bir bigimde
kullanabilmesi ve kendini gelistirmesidir. Ogrenci calg1 egitimi ile beceri ve yeteneklerini ortaya
koyar. Calgr egitimi ile bilginin kazandirilmasi ve sonucunda ortaya c¢ikan performansin istenilen
diizeyde olmasi istenir. Bu nedenle calgi egitimi miizik egitiminin amagclarina ulasmada rol oynayan

en Onemli faktorlerden biridir” (s. 8).

Ogretmen adaylarinin mesleki yasantilarinda calgilarim siif igerisinde kullanim becerileri,
sinif ortaminda ve etkinliklerde calgilarini etkin olarak kullanabilme durumlari galgr egitiminin
Oonemini artirmaktadir. Calg egitimi miizik 6gretmenligi ana bilim dallarinda “bireysel ¢alg: egitimi”

dersi olarak verilmekte olup lisans egitiminin ilk doneminde bu derse baglanmaktadar.

Bireysel calgi egitimine baslanmadan Once Ogrencilerin 4 yillik lisans egitimi siiresince
kullanacaklar1 calgiy1 belirlemek {izere kurulan boliim 6gretim elemanlarindan olusan calgi segim
komisyonu genel olarak 6grencilerden egitimini almak istedigi bireysel galg: tercihlerini dilekge ile
bildirmeleri istenmektedir. Ogrencilerin calgiya iliskin tercihleri ¢algi se¢im komisyonu tarafindan
degerlendirildikten sonra Ogrenciler ile yapilan bire bir goriismeler neticesinde calg1 segimi
gerceklesmektedir. Calg1 secim komisyonunun sonuglar: ilan etmesi ile birlikte 6grenciler bireysel

calg1 egitimi dersine baslamaktadirlar.

.....

yaninda {iiniversitenin o alanlardaki dgretim kadrosu ve alan uzmanlari durumuyla da iligkili bir
bireysel ¢alg1 se¢cim yontemine dayali olarak islenmektedir. Bu dersle ilgili olarak akademik basarinin
dolayli ve dogrudan bir¢ok etmenle iliskili oldugu ileri siiriilmektedir. Tutum, giidii gibi duyussal
etmenlerin, basta 6grencilerin derse kars: istek ve ilgileri olmak {izere birgok faktorii etkileyecegi ve
bunun da &grencilerin ¢alg: ¢alma performansini, dolayisiyla basarilarini etkileyecegi diistiniilebilir

(Ozdemir’den aktaran Gergin, 2010).
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Gergin'e (2010) gore ”Ogrencilerin bireysel calg1 dersine iliskin basarilarinin, derse iliskin
tutumlar ile yakindan ilgili olarak farkliliklar gosterebilecegi diisiiniilebilir. Ornegin bireysel calgiya
iligkin tutum boyutlar1 arasinda yer alan bireysel ¢alg1 se¢im yontemi baglaminda; bir {iniversitede
ogrenci calmak istedigi calgiy1 6gretim elemaru yeterliligine ya da maddi olanaklara gore secerken bir
bagka {iniversitede, istedigi ¢algi disinda farkli bir ¢alg1 se¢gmek zorunda kalabilmektedir. Bu durum
da 6grencinin akademik bagarisi ve buna bagl olarak mesleki yasaminda ¢alg: performansini olumsuz
etkileyebilir” (s. 3).

Genel olarak degerlendirildiginde miizik 6gretmeninin mesleki yasantisinda bireysel ¢algisi
Oonemli bir rol iistlenmektedir. Mesleki yasantisinda miizik 6gretmeninin galgis: ile miizikal olarak
kendini ifade edebilmesi 6gretmen adayimin lisans egitiminde alacag1 ¢algi egitiminin niteligi ile
dogru orantili olacaktir. Ayni1 zamanda calg: egitimi dersi lisans egitimi siirecinde 7 dénem verildigi
icin Ogrencilerin 6grenim hayatinin biiyiik bir boliimiinii de olusturmaktadir. Bu sebeple lisans
O0grenimi siirecinde ve sonrasindaki mesleki yasantisinda adayin motive olma ve mesleki tutumunun
ylikselmesi icin calgl se¢cimi ve verilen egitim onem arz etmektedir. Dolayisiyla arastirmanin
ogrencilerin calg: egilimleri ve mesleki calgil segimlerine iliskin cesitli degiskenleri ortaya koymak
acgisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Bu dogrultuda arastirma ile egitim fakiiltesi giizel sanatlar egitimi boliimii miizik egitimi ana
bilim dalinda okuyan 6gretmen adaylarinin goriisleri dogrultusunda meslek egitimi &ncesinde ve
mesleki egitimde bireysel calg1 se¢imini etkileyen faktorleri, galgi se¢iminin bireysel ¢alg: egitiminde
akademik basariya olan etkileri ve mesleki yasantilarinda bireysel calgilarini etkin bir sekilde
kullanabilme motivasyonlarini tespit etmek amaglanmaktadir. Bu amaglar dogrultusunda asagida yer

alan alt problemlere yanit aranmaigtir:

1. Mesleki miizik egitimi oncesinde 6grencilerin cinsiyet degiskenine gore calg: tercihleri

nasildir?

2. Mesleki miizik egitimi Oncesinde oOgrencilerin calg1 tercihlerini etkileyen faktorler

nelerdir?
3. Bireysel calg1 secim komisyonu tarafindan 6grenciler icin uygun goriilen ¢alg1 hangisidir?
4. Mesleki miizik egitiminde 6grencilerin bireysel calg: egitimi akademik basar1 diizeyleri ne
durumdadir?
5. Mesleki miizik egitimi dncesinde dgrencilerin ilgi duydugu calginin kendisi igin yetenek

ve fiziksel olarak uygun olup olmadigina iliskin bilgi diizeyleri ne durumdadir?
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6. Mesleki miizik egitiminde Ogrencilerin bireysel calgi se¢ciminde kuruldan talep ettigi
bireysel calg: tiirii ve bireysel calgi se¢cim kurulu tarafindan kabul edilme durumlar
nasildir?

7. Mesleki miizik egitiminde bireysel calg: seciminde 6grencinin talep ettigi bireysel ¢alginin
ogrenci goriisleri dogrultusunda kurul tarafindan reddedilme sebepleri nasildir?

8. Bireysel ¢algi secimi kurulu tarafindan 6grenciler icin uygun goriilen bireysel calgiya

yonelik 6grencilerin memnuniyet durumu nasildir?

9. Ogrenci goriisleri dogrultusunda bireysel calgi egitiminde akademik basariy: etkileyen
faktorler nelerdir?

10. Ogrencilerin mesleki miizik egitiminde, egitimini aldig1 bireysel calgisin1 mesleki

yasantisinda etkin bir sekilde kullanip kullanmayacagina iliskin motivasyonu nasildir?
Yontem

Aragtirmanin amaci dogrultusunda ¢alismada, nitel ve nicel yontemlerin birlikte kullanildig:
karma yonteme basvurulmustur. Karma yontem desenlerinden paralel karma desen kullanilmistir.

Teddlie ve Tashakkori’e (2015) gore, “Bu desenlerde, karma yontem paralel sekilde yiiriitiiliir
ya es zamanli ya da ¢ok kisa zaman aralikli, daha onceden planlanan ve uygulanan nicel ve nitel
evreler ayni sorularin farkli boyutlarini cevaplar” (s. 183).

Aragtirmanin nitel boliimiinde durum c¢alismasi deseni kullanilmigtir. Yildirim ve Simsek’e
(2013) gore “durum calismasi, bir duruma iliskin etkenlerin derinligine biitiinciil bir yaklasimla
arastirllmasi, ilgili durumu nasil etkiledikleri ve ilgili durumdan nasil etkilendikleri {izerine
odaklanan bir ¢alisma olarak tanimlamiglardir” (s. 83). Nicel boliimiinde ise betimsel tarama modeli
kullanilmigtir. Sonmez ve Alacapinar (2013) betimsel arastirmayi halihazirda var olanlarin,

yasananlarin ne oldugunun betimlenip agiklanarak ortaya konmasi olarak tanimlamaktadirlar (s. 48).
Calisma Grubu

Aragtirmanin galisma grubunu, 2019-2020 6gretim yilinda Sanlurfa Harran Universitesi
Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'nda okuyan ve

calismaya goniillii 81 6grenci olusturmaktadir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyetine Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadin 56 69
Erkek 25 31
Toplam 81 100
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Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan toplam 6grenci sayisinin 81 oldugu, katilimcilarin
%69 unun kadin 6grenci ve %31'inin ise erkek oOgrenciden olustugu goriilmektedir. Arastirmaya

katilan 6grencilerin ¢ogunlugunu kadin 6grencilerin olusturdugu anlasilmaktadair.

Tablo 2. Calisma Grubunun Mezun Oldugu Lise Tiiriine Gore Dagilim

Lise Tiirii f %
Anadolu Lisesi 38 47
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 35 43
Meslek Liseleri 7 9
Acik Ogretim Lisesi 1 1
Toplam 81 100

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin ¢ogunlugunun %47 gibi oranla
Anadolu Lisesi mezunu oldugu, %43 oranla Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi mezunu oldugu, %9
oranla meslek lisesi mezunu oldugu ve 1 kisi gibi kiigiik bir oranda Agik Ogretim Lisesi mezunu

oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Calisma Grubunun Sinif Diizeyi ve Bireysel Calg Tiiriine Gore Dagilim

Bireysel Calg: Tiir
Sumif Keman  Viyola  Viyolonsel  Fliit Baglama Kanun Gitar  Piyano Kabak
Kemane
1.Smaf 8 1 3 3 4 - 6 - 1
2.51mf 2 3 4 2 3 1 - 1 -
3.Smuf 6 4 4 2 1 - 3 - -
4.Smf 7 1 4 1 2 - 4 - -
Toplam 23 9 15 8 10 1 13 1 1
Toplam 81

Tablo 3 incelendiginde birinci sinifta ¢ogunlukla 8 keman 6grencisi oldugu, 6 gitar, 4 baglama,
3 viyolonsel, 3 fliit, 1 viyola ve 1 kabak kemane 6grencisinin oldugu; ikinci sinifta ise gogunlukla 4
viyolonsel 6grencisi oldugu, 3 baglama, 3 viyola, 2 keman, 2 fliit, 1 kanun ve 1 piyano Ogrencisi
oldugu anlagilmaktadir. Ugiincii smifta cogunlukla 6 keman dgrencisi oldugu, 4 viyolonsel, 4 viyola, 3
gitar, 2 fliit ve 1 baglama Ogrencisi oldugu ve dordiincii smifta ise ¢ogunlukla 7 keman 6grenci

oldugu, 4 viyolonsel, 4 gitar, 2 baglama, 1 fliit ve 1 viyola 6grencisinin oldugu goriilmektedir.
Veri Toplama Araglan

Calismada, verileri toplama araci olarak goriisme formu ve anketten yararlanilmistir.
Goriisme formu nitel verileri toplamak igin 6 adet agik uglu soru ve nicel verilere ulagsmak igin 4 adet
secmeli sorudan olugmaktadir. Toplam 10 sorudan olusan goriisme formunun hazirlanmasi
asamasinda Oncelikle kapsam gecerliligi i¢cin konuyla ilgili 5 alan uzmanina danisilmis ve Oneriler
dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir. Ayrica olusturulan goriisme formuna iligkin 1 Slgme
degerlendirme uzmani ve 1 Tiirk dili uzmanina darusilarak gerekli diizeltmeler yapilmistir. Son

olarak calisma grubu disgindan 3 6grenciye pilot uygulama yapilarak goriisme formuna son sekli
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verilmistir. Elde edilen nitel ve nicel veriler Oncelikle ayri ayri degerlendirilmis verilerin

yorumlanmasi esnasinda ise bu veriler birlestirilmistir.

Goriisme yapilmadan 6nce arastirmaya yonelik Harran Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler
Etik Kuruluna basvurulmus ve kurulun 09.04.2020-E.15391 tarih ve sayili onay: ile veri toplama
asamasina gecilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile elde edilen nitel veriler igerik analizi ile
derinlemesine analiz edilmistir. Analiz siirecinde 6grencilerin goriisme sorularina vermis olduklar:
yanitlar incelenerek 6nce kodlara ulasilmis ve bu kodlardan belli temalara ulasilmistir. Olusturulan
temalar ile tablolar olusturularak degerlendirmelerde bulunulmustur. Ayni zamanda frekans, yiizde
hesaplamalarla ve 6grencilerin goriisme sorularina verdikleri yanitlardan dogrudan alintilar ile
veriler desteklenmistir. Se¢meli sorular ile elde edilen nicel veriler ise frekans ve yiizde
hesaplamalari ile analiz edilmistir.

Bulgular

Bu boliimde, arastirmada elde edilen nicel ve nitel veriler sirayla tablolar halinde sunularak

bulgulara ulasilmistir.
Nicel Verilere iligkin Bulgular
Birinci Alt Probleme Iligkin Bulgular:

Birinci alt probleme y&nelik 6grencilere “Mesleki egitim 6ncesinde ¢almak istedikleri veya ilgi
duyduklar: ¢alg: hangisidir?” sorusu yoneltilmis, 6grencilerin bu soruya verdikleri yanitlar cinsiyet

degiskenine gore degerlendirilerek analiz edilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Mesleki Miizik Egitimi Oncesinde Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Bireysel Calgt
Tercihlerine iliskin Veriler

ilgi Duyulan Calg: Tiirii O;Z:Zl ® % 6;2’::: o % To;(;;am %
Keman 17 21 6 7 23 28
Gitar 9 11 9 11 18 22
Baglama 8 10 5 6 13 16
Fliit 10 12 0 0 10 12
Piyano 6 7 0 0 6 7
Viyolonsel 3 4 0 0 3 4
Ud 0 0 2 2 2 2
Akordiyon 0 0 1 1 1 1
Davul 0 0 1 1 1 1
Viyola 1 1 0 0 1 1
Kanun 1 1 0 0 1 1
Ney 1 1 0 0 1 1
Kabak Kemane 1 1 0 0 1 1
Toplam 57 70 24 30 81 100
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Tablo 4 incelendiginde kadin 6grencilerin ¢ogunlukla %21 oraninda keman, %12 oraninda
fliit, %11 oraninda gitar, %10 oraninda baglama, %7 oraninda piyano, %4 oraninda viyolonsel ve %1
oraninda viyola, kanun, ney, kabak kemane bireysel calgisini tercih ettikleri goriilmektedir. Erkek
ogrencilerin ise cogunlukla %11 oraminda gitar, %7 oraninda keman, %6 oraninda baglama, %3
oraninda viyolonsel, %2 oraninda ud ve %1 oranunda akordeon ve davul bireysel calgisin tercih
ettikleri goriilmektedir.

Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Ikinci alt probleme y&nelik dgrencilere “Mesleki miizik egitimi &ncesinde bireysel calg
tercihlerinizi etkileyen faktorler nelerdir?” sorusu yoneltilmis, analiz sonucunda elde edilen bulgular
Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Mesleki Miizik Egitimi Oncesinde Ogrencilerin Bireysel Calgi Tercihlerini Etkileyen
Faktorlere fliskin Veriler

Calgwya Ilgi Uyandiran Faktorler f %
Medya 30 37
Aile ve arkadas cevresi 23 28
Miizik 6gretmeni 22 27
Ekonomik durum (Ekonomik 6l¢iide bireysel ¢alg1 segimi) 5 6

Diger (Kiiltiirel etmenler) 1 1

Toplam 81 100

Tablo 5 incelendiginde, 6grencilerin %37 oraninda biiyiik bir ¢ogunlugunun bireysel calg:
tercihlerinde medyanin etkili oldugu, %28 oraninda aile ve arkadas gevresinin, %27 oraninda miizik
Ogretmeninin, %6 oraninda ekonomik durumun ve %1 oraninda kiiltiirel etmenlerin etkili oldugu

goriilmektedir.
Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular:

Uclincii alt probleme yonelik Ogrencilere “Bireysel calgi secim komisyonu tarafindan
ogrenciler icin uygun goriilen calgr hangisidir?” sorusu yoneltilmis analiz sonucunda elde edilen

bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Bireysel Calgi Secim Komisyonu Tarafindan Ogrenciler I¢in Uygun Gériilen Calgiya Iliskin
Veriler

Calgu Tiirii Katilimcr Ogrenci f %
03, 04, 09, 010, 015, O16, 022, 023, 027, 029,

034, 041, 045, 047, 049, 051, 060, 061, 063, 065, 067, 069, O71
Viyolonsel 05, 026, 037, 038, 056, 072, 073, 074, 075, 076, 077, O78, 079, 080, O81 15 19

Keman 23 28

Gitar 01, 012, 013, 017, O21, O36, 043, O44, O48, O57, 059, O64, O68 13 16
Baglama 06, 08, 018, 019, 024, 035, 039, 046, 058, 070 10 12
Viyola 020, 028, O30, 040, 042, 050, 052, O55, 066 9 11
Fliit 07, 011, O14, O25, 32, 053, 054, 062 8 10
Kabak 2 1 1
Kemane

Kanun 031 1 1
Piyano 033 1 1
Toplam 81 100
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Tablo 6 incelendiginde, bireysel calg1 se¢im komisyonu tarafindan 6grencilere cogunlukla %28
oraninda keman, %19 oraninda viyolonsel, %16 oraninda gitar, %12 oraninda baglama, %11 oraninda
viyola, %10 oraninda fliit ¢algis1 verildigi; %1 gibi az bir oranda ise kabak kemane, kanun ve piyano

calgis1 verildigi anlasilmaktadir.
Dérdiincii Alt Probleme ligkin Bulgular:

Dordiincti alt probleme yonelik 6grencilere “Mesleki miizik egitiminde 6grencilerin bireysel
calg1 egitimi akademik basar1 diizeyleri ne durumdadir?” sorusu yoneltilmis analiz sonucunda elde

edilen bulgular Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin Lisans Diizeyinde Egitimini Aldig1 Calgiya Iliskin Akademik Basari
Diizeylerine Ait Veriler

Bireysel Calg: Basar1 Not

Katilimc1 Ogrenciler Ortalamas: f %
06, O11, 021, O28, 33, 037, 040, O41, O42, O44,
049, 051, 052, 056, 057, 058, 059, 062, 063, O65, 70-84 24 30
068, 070, 076, O78
09, 010, 012, O13, O15, 016, 017, 022, 623, 029, 90-100 20 25
030, 036, 046, 053, 054, 060, 061, O66, 077, O81
01, 02, 03, 05, 019, 020, 024, 027, 031, 043, O45, 85.89 19 -
048, 050, 064, 067, 069, O71, O79, O8O
04, O26, 032, O34, O35, 039, 047, 055, 072, 074 50-69 10 12
07, 08, 014, 018, 025, 038, 073, O75 00-49 8 10
Toplam 81 100

Tablo 7 incelendiginde, Ogrencilerin c¢ogunlugunun %30 oraninda 70-84 basar1 not
ortalamasina, %25 oraninda 90-100, %23 oraninda 85-89, %12 oraninda 50-69 ve %10 oraninda ise 00-
49 not ortalamasina sahip olduklar: goriilmektedir.

Nitel Verilere iliskin Bulgular

Besinci Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Besinci alt probleme yonelik 6grencilere “Mesleki miizik egitimi dncesinde 6grencilerin ilgi
duydugu calgimin kendisi icin yetenek ve fiziksel olarak uygun olup olmadigina iliskin bilgi
diizeyleri ne durumdadir?” sorusu yoneltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 8'de
verilmistir.

Tablo 8. Mesleki Miizik Egitimi Oncesinde Ogrencilerin Ilgi Duydugu Bireysel Calginin Kendisi Igin
Yetenek ve Fiziksel Olarak Uygun Olup Olmadigna iliskin Bilgi Diizeyleri Veriler

g?:flz%iil;jk(l)zuilgllma it f % Katilimci Tarafindan Bilinen Bilgiler
Fiziki uygunluk
Evet 41 51 Kabiliyet
Teorik bilgi
Hayir 40 49 -
Toplam 81 100
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Tablo 8 incelendiginde, 6grencilerin %51 oraninda biiyiik bir ¢ogunlugun bireysel calg:
se¢ciminde kendisinin fiziki olarak kabiliyet ve teorik bilgi konusunda yeterli olduklarina iliskin bilgi
diizeylerine sahip olduklari, %49 oraninda bir 6grenci grubunun ise ¢alg1 seg¢iminde fiziki olarak

kabiliyet ve teorik bilgiye sahip olmadiklar1 goriisiinii belirtmislerdir.
Konuyla ilgili katilimcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:

“Evet, yetenekli oldugumun farkindaydim ve fiziksel olarak c¢alg1 icin uygun oldugumu
diisiiniiyordum.” (0.58)

“Calgu icin gerekli olan yetenegin bende olup olmadigini bilmiyordum. Fizi§imin ¢algt icin uygun
olup olmadigina iliskin bilgim yoktu.” (0.42)

“Evet, calgwyla ilgili teorik bilgiye sahiptim.” (O.34)

Altinct Alt Probleme liskin Bulgular:

Altinc alt probleme yonelik 6grencilere “Mesleki miizik egitiminde 6grencilerin bireysel calg:
se¢iminde kuruldan talep ettigi bireysel calg: tiirii ve bireysel calgi se¢im kurulu tarafindan kabul
edilme durumlar1 nasildir?” sorusu yo&neltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 9'da
verilmistir.

Tablo 9. Mesleki Miizik Egitiminde Ogrencilerin Bireysel Calg1 Segiminde Kuruldan Talep Ettigi Bireysel
Calg Tiirii ve Bireysel Calgi Se¢im Kurulu Tarafindan Kabul Edilme Durumlarina Iligkin Veriler

Secim Kurulundan

e K K Ret R
Talep Eden Ogrenciler Talep Edilen abul abul - Ret Ret

Bireysel Calg1 f % fo%
03, 04, 07, 09, 010, O14, O15, O16, 022, 023, 027, 028,
029, 030, 024, 041, 045, 047, 049, O51, 052, 060, O61, Keman 20 25 6 7
065, 067, 076
61,612,813, 617, 818, &1, 525, 602, 536, o8, B0, 2 15 9 m
042, 043, H48, 055, 057, 059, O64, 068, O73, O77
g‘_‘)6, Qs, 019, 024, 026, O35, 039, O58, 070, 072, O75, Baglama 9 1 4 5
080, 046
05, 037, 056, 078, 079, 081 Viyolonsel 6 7 0 0
011, 044, 053, O54, 062, 063, 069, O71 Fliit 4 5 4 5
020, 050, 066 Viyola 3 4 0 0
02 Kabak Kemane 1 1 0 0
074 ud 0 0 1 1
031 Kanun 1 1 0 0
033 Piyano 1 1 0 0
Toplam 57 70 24 30

Tablo 9 incelendiginde, 6grencilerin %32 oraninda biiyiik ¢cogunlugunun keman talep ettigi ve
Bireysel Calg1 Secim Kurulunun bu talebin %25lik bir kismini kabul ettigi %7’lik bir kismuni ise
reddettigi, %26 oraninda bir 6grenci grubunun gitar galgisin talep ettigi ve kurulun bu talebin %15’ini
kabul ettigi %11’ini reddettigi, %16 oraninda bir 6grenci grubunun kuruldan baglama calgisini talep
ettigi ve kurulun %11 oraninda bir 6grencinin talebini kabul ettigi %5’ini ise reddettigi, %7’lik bir

ogrenci grubunun kuruldan viyolonsel ¢algisini talep ettigi ve bu talebin kurul tarafindan hepsinin
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kabul edildigi, %10’luk bir 6grenci grubunun kuruldan fliit ¢algisini talep ettigi ve kurulun ise %5’ini
kabul ettigi %5’ini ise reddettigi, %4 liik bir 6grenci grubunun viyola ¢algisini kuruldan talep ettigi ve
kurulun bu 6grencilerin bu taleplerinin hepsini kabul ettigi, %1’lik oranlarda kabak kemane, kanun ve
piyano talep eden 6grenci grubunun taleplerinin kurul tarafindan kabul edildigi ve %1 oraninda ud
talep eden 6grencinin ise talebinin kurul tarafindan reddedildigi goriilmektedir. Ogrenci tarafindan
kurula iletilen taleplerin toplamda %70 oraninda kabul edildigi %30 oraninda ise reddedildigi

anlagilmaktadir.
Konuyla ilgili katilimcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:
“Cok sevdigim icin baglama istedim ve kurul tarafindan kabul edildi.” (0.37)
“Elimde oldugu icin gitar kuruldan gitar istedim.” (0.70)
Yedinci Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Yedinci alt probleme y&nelik 6grencilere “"Mesleki miizik egitiminde bireysel calgi segiminde
Ogrencinin talep ettigi bireysel ¢alginin 6grenci goriisleri dogrultusunda kurul tarafindan reddedilme

sebepleri nelerdir?” sorusu yoneltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Lisans Diizeyi Bireysel Calgt Seciminde Ogrencinin Talep Ettigi Bireysel Calginin Ogrenci
Goriigleri Dogrultusunda Kurul Tarafindan Ret Edilme Sebeplerine {ligkin Veriler

Ogrencilerin Bireysel Calgt Taleplerinin Kurul Tarafindan

. . f %
Reddedilme Sebepleri
Ogretmen Sayisi Yetersiz Oldugu icin Smirli Ogrenci Kontenjani 12 50
Fiziksel Yapisinin Uygun Olmamasi 6 25
Bilmiyor 6 25
Toplam 24 100

Tablo 10 incelendiginde, 6grencilerin bireysel calgi taleplerinin kurul tarafindan reddedilme
sebebini, ¢ogunlukla %50 oranla 6gretmen sayisi yetersiz oldugu igin sinirlt 6grenci kontenjani ve %6
oranla bireysel calginin 6grencinin fiziki yapisina uygun olmamasi olarak ifade etmislerdir. %6
oraninda bir 6grenci grubu ise kurul tarafindan taleplerinin neden reddedildigini bilmediklerini ifade

etmiglerdir.
Konuyla ilgili katilimcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:

“Kuruldan fliit talep ettim fakat fliit hocast olmadigt icin kabul edilemeyecegini soylediler.” (O.73)

“Talebim kabul edilmedi. Nedeninin c¢algr icin ayrilan kontenjamin doldugundan dolay:
verilmedigini diisiiniiyorum. Ciinkii komisyonda hocalarimiz béyle bir seyler soylemislerdi.”
(0.65)

“Baglama istedim fakat viyolonsel verdiler. Baglama talebimin neden kabul edilmedigine yonelik
bir fikrim yok.” (O28)

“Iri bir fiziki yapumin olmasmdan dolay: baglama iste§imin kabul edilmeyip viyolonsel verildigini
diisiiniiyorum.” (0.74)
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Sekizinci Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Sekizinci alt probleme yonelik 6grencilere “Bireysel calg: secimi kurulu tarafindan 6grenciler
icin uygun goriilen bireysel calgiya yonelik 6grencilerin memnuniyet durumu nasildir?” sorusu
yoneltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11. Bireysel Calg1 Segimi Kurulu Tarafindan Ogrenciler I¢in Uygun Gériilen Bireysel Calgiya
Yénelik Ogrencilerin Memnuniyet Durumu

Ogrencilerin Calgt Secim
Kurulunun Kararlarina f % Memnun Olmama Nedenleri
Iliskin Memnuniyet Durumu

-Sevdigim calgi verildi ve calgimla biitiinlesiyorum.
Memnun 65 80 -Calgida basarili olabilecegimi gérmek calgiy1 sevmemi sagladi.
-Bu calgiy1 istemesem de 6gretmenim calgiy1 bana sevdirdi.

-Ogrencilere calmak istemedigi calg1 verilmesi.

Memnun Degil 16 20 -Calgiy1 sevemedigi icin memnun olmadig;.

Toplam 81 100

Tablo 11 incelendiginde, ogrencilerin %65’lik bir kesimi, ¢algi se¢cim kurulunun verdigi
kararlardan memnun oldugunu ifade etmislerdir. Memnuniyet sebebi olarak 6grencilerin, ¢ogunlukla
sevdigi bireysel calg1 verilmesi, tanimadig1 bir bireysel ¢alg: verilse de zaman i¢inde verilen bireysel
calgida basarili olabilecegine inanarak ¢ok sevmesi ve dgretmenin bireysel calgiy1 sevdirmesi olarak
belirtmislerdir. %16’lik bir kesim ise memnun olmadigini ifade etmislerdir. Memnun olmayan
ogrencilerin ise cogunlukla calmak istemedigi bireysel calginin verilmesi ve galgiy1 zaman iginde de

sevememesi gibi nedenleri ifade ettikleri anlasilmaktadir.
Konuyla ilgili katilimcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:

“Evet memnunum ciinkii calgida basarili olacagim konusunda umutluyum.” (0.20)
“Memnunum. Ogretmenimin calguy: bana daha ok sevdirdigini diisiiniiyorum. (0.83)

“Memnun degilim. Sevmedigim calguy1 verdiler ve calgiya istnamadim.” (O.75)

Dokuzuncu Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Dokuzuncu alt probleme yonelik 6grencilere “Ogrenci goriisleri dogrultusunda mesleki
miizik egitimi bireysel calgi egitiminde akademik basariy1 etkileyen faktorler nelerdir?” sorusu

yOneltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Ogrenci Gériigleri Dogrultusunda Mesleki Miizik Egitimi Bireysel Calgi Egitiminde
Akademik Basariy1 Etkileyen Faktorlere Iligskin Veriler

Basarwy1 Artiran Faktorler f % Bagariy1 Azaltan Faktorler f %
Ogretmen Faktorii 19 23 Toplam Ders Sayisinin Fazla 23 28
Olmasi
Calgry1 Sevmek 15 19 Calisma Ortamu Yetersizligi 11 14
Arkadag Faktorii 6 7 Calisma Disiplininin Olmayis1
Motivasyon Eksikligi 1 1
Toplam 40 49 Toplam 41 51
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Tablo 12 incelendiginde, dgrencilerin %23 oraninda 6gretmen faktoriiniin, %19 oraninda
bireysel calgisim1 sevmesi ve %7 oraninda arkadas faktoriiniin calgi egitiminde akademik basari
diizeyini artirdig goriisiinii, %28 oraninda ders sayisinin fazla olmasi, %14 oraninda ¢alisma ortami
yetersizligi, %7 oraninda ¢alisma disiplini olmayis1 ve %1 oraninda motivasyon eksikligi faktorlerinin

ise basar1 diizeyini azalttig1 goriisiinii ifade ettikleri anlasilmaktadir.
Konuyla ilgili katihlmcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:

“Bence 0gretmeni sevmem, ¢alguy1 sevmem ve diger derslerden gitara daha fazla zaman ayirmam
calgida bagaril olmami saghyor.” (0.14)

“Derslerimizin yogunlugundan dolay: calgima yeterli zamant ayiramiyorum.” (0.64)

“Calisma ortamimn yetersizliginden dolay: yeteri kadar calisamiyorum. Bundan dolay: basarisiz
oluyorum.” (0.39)

“Genellikle calismaya yonelik motive olamiyorum. Bu durum beni cok olumsuz etkiliyor.” (O.53)

Onuncu Alt Probleme Iliskin Bulgular:

Onuncu alt probleme yonelik dgrencilere “Ogrencilerin mesleki miizik egitiminde egitimini
aldig1 bireysel calgisim1 mesleki yasantisinda etkin bir sekilde kullamip kullanmayacagina iliskin
motivasyonu nasildir?” sorusu yoneltilmis analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 13'te

verilmisgtir.

Tablo 13. Ogrencilerin Mesleki Miizik Egitiminde Egitimini Aldig1 Bireysel Calgisin1 Mesleki
Yasantisinda Etkin Bir Sekilde Kullanip Kullanmayacagina Iliskin Veriler

Ogrencilerin Mesleki
Yasantilarinda Bireysel
Calgilarini Kullanabilme
Durumlar

f % Nedenleri

-Bireysel c¢algisin1 etkin kullanabilecegine iliskin
Mesleki Yasantimda Etkin ozgiiven
Kullanabilirim -Bireysel calgisina olan biiyiik ilgi ve sevgi

-Bireysel ¢algisinin taginabilir ve pratik olmasi

-Bireysel calgisint etkin kullanamayacagina iliskin
Mesleki Yasantimda Etkin ozgiiven kayb1
17 21 . g
Kullanamam -Bireysel ¢algisina karst ilgisizlik ve sevememe.

-Tagima zorlugu

Toplam 81 100

Tablo 13 incelendiginde &grencilerin %64 oraninda biiyiik bir kesiminin 6zgiiven, bireysel
calgisina olan biiyiik ilgi, sevgi ve bireysel calgisinin tasinabilir ve pratik olmasi gibi nedenlerle
mesleki yasantilarinda bireysel ¢algilarin etkin bir sekilde kullanabilecekleri goriisiinii, %21 oraninda
Ogrenci kesimin ise 6zgiliven kaybs, bireysel ¢algisina kargi ilgisizlik, sevememe ve tasima zorlugu gibi
nedenlerle mesleki yasantisinda bireysel calgisini etkin kullanamayacagina iliskin goriis belirttikleri

goriilmektedir.

Konuyla ilgili katilimcilara ait dogrudan alint1 6rnekleri asagida verilmistir:
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“Mesleki hayatimda kullanacagimi diisiinmiiyorum. Yeterli olmadigum diisiiniiyorum.” (0.49)

“Tasimast zor oldugu icin ve seviyemin yetersiz oldugunu diisiindiigiim icin kullanmay:
diisiinmiiyorum.” (0.33)

“Hi istegim yok onun igin ¢algumi kullanmay: diisiinmiiyorum.” (0.54)

“Calgimi seviyorum ve basarilyim. Etkin bir sekilde kullanacagim diisiiniiyorum. (0.63)

Sonug ve Tartisma
Mesleki miizik egitimi Oncesinde oOgrencilerin cinsiyet degiskenine gore bireysel calgi
tercihlerine iliskin veriler incelendiginde kadin Ogrencilerin ¢ogunlukla keman, fliit ve gitar
calgilarina, erkek o6grencilerin ise cogunlukla gitar, keman ve baglama calgilarina egilim gosterdikleri

anlagilmaktadir.

Ogrencilerin bu calgilar1 tercih etmelerinde rolii olan degiskenler degerlendirildiginde %37
oraninda biiyiik bir ¢cogunlugunun calg: tercihlerinde medyanin etkili oldugu, %28 oraninda aile ve

arkadas gevresinin ve %27 oraninda miizik 6gretmenlerinin etkili oldugu goriilmektedir.

Mesleki miizik egitimi 6ncesinde Ogrencilerin %51 oraninda biiyiik bir ¢ogunlugun calg:
seciminde kendisinin ¢algiya yonelik fiziki uygunluk, kabiliyet ve teorik bilgi konusunda yeterli bilgi
diizeylerine sahip olduklari, %49 oraninda bir 6grencinin ise ¢alg1 seciminde calgiya yonelik fiziki
uygunluk, kabiliyet ve teorik bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Veriler degerlendirildiginde
ogrencilerin aralarindaki farkin hemen hemen ayni oldugu fakat farkindaligi olan 6grenci sayisinin

biraz daha fazla oldugu anlasilmaktadir.

Mesleki miizik egitiminde 6grencilerin bireysel calgi se¢ciminde kuruldan talep ettigi bireysel
calg1 tiirli ve bireysel calgi secim kurulu tarafindan kabul edilme durumlarn incelendiginde,
ogrencilerin bityiik cogunlugunun toplamda %84 oranla keman, gitar, baglama ve fliit calgisini talep
ettigi goriilmektedir. Ogrenciler daha gok bu galgilari talep ettikleri icin calgi secim komisyonu
tarafindan ¢ogunlukla bu calg: taleplerini karsilayamadigi ve komisyonun %28 oranla bu c¢alg:
taleplerini reddetmek zorunda kaldig1 anlasilmaktadir. Toplamda %16 oraninda kiigiik bir 6grenci
grubunun ise viyolonsel, viyola, kanun, ud, piyano ve kabak kemane gibi calgilar1 talep ettigi ve bu
talebin calg1 se¢im komisyonu tarafindan sadece %1’lik bir oranla bu ¢alg1 taleplerini reddettikleri
sonucuna varilmistir.

Bireysel ¢alg1 se¢im komisyonu tarafindan 6grencilere %28 oraninda ¢ogunlukla keman, %19
oraninda viyolonsel, %16 oraninda gitar, %12 oraninda baglama, %11 oraninda viyola, %10 oraninda
fliit ve %1 oraninda kabak kemane, kanun ¢algis1 ve piyano verildigi anlasilmaktadir. Konakg (2010)
tarafindan yapilan arastirmada, Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Ana

Bilim Dallarinda egitim gormekte olan &grencilerin ortalamaya gore biiyiik boliimiiniin keman ve
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sirayla gitar, fliit, viyolonsel (gello), san, viyola, klarinet ve kontrabas egitimi almas1 arastirmada calg:
se¢imi komisyonunun sonuglari ile benzerlik gostermektedir.

Ogrenci goriisleri dogrultusunda lisans diizeyi bireysel calgi segiminde 6grencinin talep ettigi
bireysel ¢alginin kurul tarafindan reddedilme sebepleri degerlendirildiginde ¢ogunlukla reddedilme
sebeplerinin %50 oranla 6gretmen sayisinun yetersiz olmasi, siurli 6grenci kontenjaru ve %6 oranla
bireysel ¢alginin 6grencinin fiziki yapisina uygun olmamasindan kaynaklandigi goriilmektedir. %6
oraninda bir 6grenci grubunun ise kurul tarafindan taleplerinin neden reddedildigi konusunda

bilgilerinin olmadig1 anlasilmaktadir.

Bireysel calg1 secimi kurulu tarafindan 6grenciler i¢in uygun goriilen bireysel calgiya yonelik
ogrencilerin memnuniyet durumu degerlendirildiginde 6grencilerin %65’lik bir kesimi calgi secim
kurulunun verdigi kararlardan memnun oldugunu ifade etmislerdir. Memnuniyet sebebi olarak
ogrencilerin ¢ogunlukla sevdigi bireysel ¢alg: verilmesi, tanimadig1 bir bireysel ¢alg: verilse de zaman
icinde verilen bireysel calgida basarili olabilecegine inanarak ¢ok sevmesi ve Ogretmenin bireysel
calgiy1r sevdirdigi anlasilmaktadir. %16’lik bir 6grenci grubu ise calgi se¢im kurulunun verdigi
kararlardan memnun olmadigini ifade etmislerdir. Memnun olmama sebeplerini, daha ¢ok
ogrencilere calmak istemedigi bireysel c¢algi verilmesi ve Ogrencilerin calglyr zaman iginde
sevememesi olarak ifade ettikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin lisans diizeyinde egitimini aldig1 calgiya iligkin akademik basar1 diizeyleri
degerlendirildiginde toplamda %90 oraninda 6grencinin 50 ve tizeri not aldig1 %10 oraninda ise 49 ve
altt not aldig1 anlasilmaktadir. %90 oraninda Ogrencinin akademik basarisinin yiiksek olmasinin
ogrencilerin c¢algi se¢imi taleplerinin %70 oraninda c¢algi secim komisyonu tarafindan kabul
gormesine, %10 oraminda akademik basarinin diisitk olmasinin ise Ogrencilerin c¢algr se¢imi
taleplerinin %30 oraminda c¢algi secim komisyonu tarafindan reddedilmesine bagli olarak
basarisizligin sebeplerinden biri oldugu soylenebilir. Yondem, Deniz-Yondem, Eden-Unlii ve
Nartgiin’tin (2019) calismasinda bireysel calg1 seciminde yetenek ile birlikte isteklilik, gonilliilitk
ilkesinin dikkate almnmasinin ¢alg1 performans basaris1 bakimindan énemli olabilecegi konusundaki
goriisii, calismada %30 oraninda calg: se¢im komisyonu tarafindan reddedilen &grencilerin bagarisinu

etkileyen unsurlardan biri olabilecegi fikrini gostermektedir.

Bireysel ¢alg1 egitiminde akademik basariy1 etkileyen faktorler degerlendirildiginde, %23
oranla 6gretmen faktoriiniin, %19 oranla bireysel galgisin1 sevmesi ve %7 oranla arkadas faktoriiniin
calg1 egitiminde akademik basar1 diizeyini artirdig1, %28 oranla toplam ders sayisimin fazla olmasi,
%14 oranla ¢alisma ortami yetersizligi, %7 oranla ¢alisma disiplini olmayisi ve %1 oranla motivasyon
eksikligi faktorlerinin ise basari diizeyini azalttigi anlasilmaktadir. Uslu ve Tirgil (2013) yapmis

oldugu calismada, programlarin hedeflerine ulasabilmesi igin gerekli fiziksel sartlarin (¢evre, ortam)
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tim miizik O0gretmenligi ana bilim dallarinda asgari diizeyde saglanmasi gerektigi goriisii bu
arastirmanin bireysel calg1 egitiminde akademik basariyr olumsuz etkileyen faktorler arasinda
%14'likk bir orani temsil eden 6grenci goriisiinii destekledigini ortaya koymaktadir. Dénmez (2019)
tarafindan yapilan c¢alismada, calgi egitimi gibi bir plan, program kapsaminda sistematik olarak
siirekli calismay1r gerektiren bir alanda, katilimcilarin planlama konusunda gerekli 6zeni
gostermediklerini gosteren sonuglar, ¢alisma siirecinin verimliligi ve calisma siirecinin sonucunda
ulasilmasi gereken hedef davranislara ulasabilme acisindan diisiindiiriicii olduguna iliskin goriisler
motivasyon eksikligi sonuglarini desteklemektedir. Ayrica Erdem (2013) tarafindan yapilan ¢alismada
bireysel calgilarim isteyerek secen 6grencilerin ¢algilarina yonelik daha yiiksek giidiilenme diizeyine
sahip olduguna iliskin veriler bu ¢alismada elde edilen basariy1 artiran faktorlerle ilgili sonuglarla
benzerlik gostermektedir.

Ogrencilerin %64 oranla biiyiik bir kesiminin mesleki miizik egitiminde egitimini aldig1
bireysel calgisin1 mesleki yasantisinda 6zgiiven, bireysel calgisina olan biiytik ilgi, sevgi ve bireysel
calgisinin tasinabilir ve pratik olmasi gibi nedenlerle mesleki yasantilarinda bireysel calgilarin etkin
bir sekilde kullanabilecekleri goriisiinii ifade ettikleri goriilmektedir. %21 oraninda 6grenci kesiminin
ise Ozgliven kaybi, bireysel calgisina karsi ilgisizlik, sevememe ve tasima zorlugu gibi nedenlerle
mesleki yasantisinda bireysel calgisini etkin kullanamayacagma iliskin sonuglara ulasilmistir.
Lehimler (2015) yapmis oldugu calismada, bazi miizik Ogretmenlerinin mesleki yasantilarinda
bireysel c¢algilarimi kullanamama nedenlerinden biri olarak calgilarin1 tasima zorlugundan
bahsetmektedir (s. 265). Bu sonucun ¢alisma grubumuzun %21’'lik bir kesim i¢inde bulunan bazi
ogrencilerin tasima zorlugu gibi nedenlerle mesleki yasantisinda bireysel calgisini etkin

kullanamayacagina dair goriistinii destekledigi goriilmektedir.

Calisma dogrultusunda, miizik egitimi boliimlerinde olusturulan bireysel c¢algt segim
komisyonlarimin 6grencilerin taleplerini dikkate almasimin o6grencilerin bagarisina olumlu katki
saglayacagl, miizik egitimi boliimlerinde 6gretim elemani sayilarinin az olmasi, calg: cesitliligi ve
secilecek Ogrenci kontenjanuni simirlayacagindan Ogretim elemani sayilarimin - artirilmasinin
ogrencilerin talep ettigi calginin onaylanmasinda etkili olacagr disiiniilmektedir. Miizik
O0gretmenlerinin mesleki egitim Oncesinde Ogrencilerin ¢algi egilimlerindeki roliiniin artirilmasi,
ogrencilerin fiziki ve kabiliyeti dogrultusunda calg1 secimine katki saglamasi yoniinden onemlidir.
Ayrica Ogrencilerin galgisini ve galgit hocasini sevmesi 0grencilerin calgidaki akademik bagarisinu
olumlu etkilediginden bu konuda komisyonlarin ve ilgili 6gretim elemanlarinin daha hassas
davranmasi, miizik egitimi boliimiinde yapilan bu ¢alismanin diger meslek egitimi veren kurumlarda

da uygulanmasinin konuyla ilgili sinirh olan literatiire katk: saglayacag diistiniilmektedir.
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Extended Summary

Music education is divided into three categories: general music education, amateur music
education, and vocational music education. In Turkey, Fine Arts High Schools, Conservatories, Fine
Arts Education Departments, and Music Education Departments of Fine Arts Faculties and Education

Faculties provide vocational music education.

Considering the music education in Music Education Departments carried out with the aim of
training music teachers, under the umbrella of the Education Faculties of the Fine Arts Education
Departments of the universities under the name of "art education," it becomes clear that the
instrument education carried out in these institutions is a significant and indispensable dimension of
art education. For this reason, one of the most significant dimensions of music education carried out in

institutions that train music teachers is instrument training (Ataman, 2010, p. 5).

Institutions that train music teachers provide many instruments (violin, viola, cello, double
bass, guitar, flute, etc.) training within the scope of instrument training. Music teaching departments

’

provide instrument training as “principal instrument training,” which starts in the first semester of
undergraduate education. In this process, the instrument selection commission, consisting of faculty
members, asks the students to evaluate the principal instrument preferences they want to study and

report them with a petition. The instrument selection commission evaluates the students' instrument

preferences, and the principal instrument selection is made.

Music teachers' ability to provide a qualified education in their professional lives will be
directly proportional to the quality of the instrument training they will receive in their undergraduate
education. In this case, the preservice teacher's choice of instrument is of great importance. Therefore,
the research is significant in terms of revealing various variables related to the students' musical

instrument tendencies and professional instrument choices.
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In this direction, in line with the opinions of preservice teachers studying in the Department of

Music Education at the Faculty of Education, Fine Arts Education Department, this study aims to

determine the factors affecting the principal instrument selection before vocational education and in

vocational education, the effects of instrument selection on academic success in principal instrument

training, and their motivation to play their principal instrument effectively in their professional lives.

For these purposes, this study seeks to address the following questions:

1.

10.

What are the instrument preferences of the students according to the gender variable

before vocational music education?

What are the factors affecting the instrument preferences of the students before vocational

music education?

Which instrument is deemed suitable for students by the principal instrument selection

commission?

What are the academic success levels of vocational music education students in principal

instrument training?

What is the students' knowledge level regarding whether the instrument they are
interested in before vocational music education is suitable for their abilities and physical

characteristics?

What is the type of instrument that students request to choose as a principal instrument in

vocational music education and their acceptance by the commission?

What are the reasons for the rejection of the principal instrument requested by the student
in the selection of principal instrument in vocational music education by the commission
in line with the student's opinions?

What are the students’ satisfaction levels regarding the principal instrument deemed
appropriate for the student by the principal instrument selection commission?

According to the students' opinions, what are the factors affecting students' academic
success in principal instrument training?

What is the students' motivation regarding whether they will use the principal instrument
they have learned in vocational music education effectively in their professional life or

not?

In line with the purpose of the study, the mixed-methods approach, which collects and uses

quantitative and qualitative data in the same study, was used in the study. The parallel mixed pattern,

one of the mixed-method designs, was used. The case study design was used in the qualitative part of

the study. In the quantitative part, a descriptive screening model was used. The qualitative data of the
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study were collected using a semi-structured interview form consisting of six open-ended questions.
Also, to collect quantitative data, a questionnaire consisting of four multiple-choice questions was
directed along with the interview form. The data collection phase started after the ethics committee

permission was obtained.

During the preparation of the interview form consisting of 10 questions in total, five field
experts were consulted for content validity, and editing was made in line with the recommendations.

Also, three students outside the study group were piloted, and the interview form was finalized.

The qualitative data obtained with the semi-structured Interview form were analyzed in-
depth with content analysis. During the analysis process, the codes were obtained by examining the
responses, and certain themes were reached from these codes. Tables were created with the created
themes, and evaluations were made. The quantitative data obtained through multiple-choice
questions were analyzed with frequency and percentage calculations. The study group consists of 81
students who were volunteer to participate in the study and were studying in Sanliurfa Harran
University, Faculty of Education, Department of Fine Arts Education, Department of Music Education

in the 2019-2020 academic years.
The following conclusions can be drawn from the present study:

When the data regarding principal instrument preferences of students according to gender
variable before vocational music education were examined, female students mostly tend to violin,
flute, and guitar instruments, while male students mostly tend to guitar, violin, and baglama
instruments. The media, then the family and friends, and the music teachers were effective in the

students’ preference of these instruments.

This study had determined that vocational music education students mostly request Violin,
Guitar, Baglama, and Flute from the commission with a rate of 84% in their principal instrument
selection. As the students mostly request to select these instruments as their principal instrument, the
commission mostly failed to meet their requests and had to reject these principal instrument selection
requests at 28%. A small group of students with a rate of 16% in total request to select instruments
such as Cello, Viola, Kanun, Oud, Piano, and Kabak Kemane as their principal instrument, and that
this request was rejected by the instrument selection commission with only 1%.

Considering the reasons for rejection of the principal instrument requested by the student in
the selection of the principal instrument at the undergraduate level in line with the students' opinions,
it was determined that the reasons for rejection were mostly due to the insufficient number of
lecturers at 50%, the limited student quota, and the incompatibility of the individual instrument with
the student's physical structure at 6%. Also, 6% of the students do not have information about why

their requests were rejected by the commission.
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When the students' academic achievement levels on the instrument they studied at the
undergraduate level were evaluated, 90% received 50 or above grades, and 10% received 49 or less. It
is considered that the high academic success of 90% of the students is due to the fact that 70% of the
basic instrument choices were accepted by the instrument selection commission. Similarly, the low
academic achievement of 10% of the students is considered to be related to the rejection of the

instrument selection requests by the instrument selection commission at a rate of 30%.

When the factors affecting academic achievement in vocational music education were
evaluated, factors such as the teacher with a rate of 23%, like the principal instrument with a rate of
19%, and the friend factor with a rate of 7% increase the academic success level in instrument training;
factors such as the excessive number of lessons with a rate of 28%, insufficient working environment
with a rate of 14%, lack of study discipline with a rate of 7% and lack of motivation with a rate of 1%

decrease the level of success.

Regarding their principal instrument, 64% of the students stated that they could use their
principal instrument in their professional life due to reasons such as self-confidence, great interest,
love, and the portability and practicality of the instrument. The rate of students who stated that they
could not use their principal instrument effectively in their professional life due to loss of self-

confidence, indifference to their principal instrument, disliking, and difficulty in carrying was 21%.

As a result of the study, it was concluded that considering the demands of students by
principal instrument selection commissions in music education departments would positively
contribute to the success of students, and since the low number of instructors in music education
departments would limit the variety of instruments and the student quota to be selected, increasing
the number of instructors would be effective in the approval of the instrument requested by the
students. Since increasing the role of music teachers in students 'instrument tendencies before
vocational education will contribute to the selection of instruments in line with students' physical
structure and ability, it is important to increase studies in this direction. Since the academic success of
the students will be positively affected if the students love the instrument and the instrument teacher,
it is recommended that commissions and relevant lecturers should be more sensitive on this issue.
Furthermore, since this study was limited to the Sanliurfa Harran University, conducting studies that

will cover all university students in Turkey is recommended.
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