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OzET

Hakkaniyete uygun bir yargilamanin
yapilabilmesi icin gerekli olan sartlan
dizenleyen adil yargilanma  hakkinin
kapsaminda, mahkemeye iliskin sartlar,

masumiyet karinesi ve savunmaya iliskin
haklar bulunmaktadir. Yargilamanin
sorusturma ve kovusturma evrelerinde adil
yargilanma hakki kapsamindaki ilkelere
dikkat edilerek hareket edilmelidir. Kisinin
seref ve itibarinin korunarak, onuruna zarar
gelmesini engelleyen lekelenmeme hakki adil
yargilanma hakki kapsamindaki masumiyet
karinesiyle yakindan iliskilidir.

Sorusturmaya yer olmadigl karari yakin
zamanda Turk hukuk sistemi igerisine dahil

edilmis bir dizenlemedir. Lekelenmeme
hakkinin  korunmasi  anlaminda  6nemli
muesseselerden birisi de sorusturmaya

yer olmadigi kararidir. Kisi ile ilgili olarak

soyut, genel ihbar ve sikdyetlerde
bulunuldugunda sorusturmaya dahi
baslanmadan sorusturmaya yer olmadigi

karari verilmektedir. Bu karar ile kisi supheli
sifatt almayacak, karar ayri bir sisteme
kaydedilecek ve kisinin toplum nezdinde
zarar gérmesinin 6niine gecilmis olacaktir.

Suglulugunun  kesin  hikimle sabit
olmasina kadar sugsuz sayllmasi anlamina
gelen masumiyet karinesi ve aralarinda
siki - bir iliski olan lekelenmeme hakki
kisinin toplum nezdinde onurunu, serefini
korumaya yonelik ve adil yargilanma hakki
kapsaminda da o6nemli olan iki haktr.
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ABSTRACT
The conditions regarding court, the
presumption of innocence and rights

regarding defense fall within the scope of the
right to a fair trial. During the investigation
and prosecution phases of the trial, the
principles within the scope of the right to a
fair trial shall be observed. Right not to be
labelled as criminal, which protects one’s
honor and dignity, is closely related to the
presumption of innocence that is a necessary
element of the right to a fair trial.

The decision of non-investigation is the
regulation that is introduced in the Turkish
legal system not long ago. The decision of
non-investigation is one of the important
legal remedies to protect right not to be
labelled as criminal. It is possible to render
a decision of non-investigation when the tip-
offs and complaints about the person before
prosecution are abstract and unspecified. In
the event of the decision of non-investigation,
the person will not be labelled as alleged
criminal, the decision will be recorded a
different database, thereby any harm to
person’s social reputation will be prevented.

The presumption of innocence, which
means that anyone shall be deemed
innocent until the guilt is fixed by the final
judgment, and right not to be labelled as
criminal are closely correlated. As said
before, both of those are important for
protecting one’s dignity and honor and
within the scope of one’s right to a fair trial.
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Biz de ¢alismamizda masumiyet karinesi
ile lekelenmeme hakki arasindaki iliskiye,
sorusturmanin gizliligi ve sorusturmaya yer
olmadigl karari dizenlemeleri sayesinde
lekelenmeme hakkinin  korunmasi sekline
degindik.

Anahtar Kelimeler

Adil  yargilanma  hakki, masumiyet
karinesi, lekelenmeme hakki, sorusturmaya
yer olmadig karari, sorusturmanin gizliligi

178

In our study, we scrutinized the relationship
between the presumption of innocence
and right not to be labelled as criminal.
More, the way of protecting right not to be
labelled as criminal by the regulations of the
investigation’s confidentiality and the decision
of non-investigation is also covered in this
work.

Keywords

Fair trial, presumption of innocence, right
not to be labelled as criminal, the decision of
non-investigation, the confidentiality of the
investigation
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GIRIS

Hakkaniyete uygun yargilamanin yapilmasi igin elzem olan adil yargilanma
hakkinin alt ilkelerinden olan masumiyet karinesi ile saglanan korumalardan
biri de kisinin lekelenmeme hakkidir. Kisi ile ilgili suglayici bir durum soz
konusu oldugunda kirlenmenin kolay aklanmanin ise zor olmasi dolayisiyla
kisinin haklari korunmahdir.

Uluslararasi sézlesmeler ve 1982 Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile de
dizenlenen masumiyet karinesi adil yargilanma hakki kapsaminda 6nemli bir
glvencedir. Kisilerin seref ve onurunun korunmasi, insan haklarina saygili bir
muhakemenin gerceklesebilmesi icin masumiyet karinesi korunarak yargilama
yapilmalidir. Lekelenmeme hakki da masumiyet karinesiile yakiniliskiicerisinde
olan, insanin sirf insan oldugu icin sahip oldugu insan onurunun korunmasi ve
masumiyet karinesi gibi adil, insan haklarina saygili muhakemenin yapilmasi
icin korunmasi gereken bir glivencedir.

Hukuk sistemimiz icerisine yakin zamanda dahil olan sorusturmaya yer
olmadigi karari sayesinde kisinin slipheli sifatini hi¢ almayarak hakkinda karar
verilmesi, bukararinkaydedildigisisteminaleniolmamasi, kovusturmaevresinin
aksine sorusturma evresinde hentiz deliller tam olarak toplanmadigindan ve
sucailiskin degerlendirme tamamlanmadigindan sorusturmanin gizli yapiimasi
sayesinde kisinin onur ve serefinin zarar gormesi engellenerek lekelenmemesi
saglanacaktir. Bununla beraber kamu yarari amaci giiden basin 6zgirligu ile
lekelenmeme hakki arasinda denge saglanarak bu iki hakkin hukuka aykiri
olarak kullanilmasi engellenecektir.

“Lekelenmeme Hakki” adh g¢alismamizda adil vyargilanma hakkinin
kapsamini, adil yargilanma hakkinin alt ilkelerinden olan masumiyet
karinesinin ne oldugunu, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin masumiyet
karinesi ile ilgili bazi kararlarini, sorusturmaya yer olmadigi kararini ve Turk
hukuk sistemi icerisindeki yerini, lekelenmeme hakkinin sorusturmanin
gizliligi, sorusturmaya yer olmadigi karari (SYOK) ve masumiyet karinesiyle
iliskisini inceleyecegiz.

I. ADIL YARGILANMA HAKKI VE MASUMIYET KARINESI

A. Genel Olarak Adil Yargilanma Hakki

Avrupa insan Haklari S6zlesmesi’nin(AIHS) 6. maddesinde! adil yargilanma
hakki diizenlenmistir. Hukuk sistemi icerisinde adaletin tesis edilebilmesi

L “1.Herkes davasinin, medeni hak ve yikumlulikleriyle ilgili uyusmazhklar ya da cezai alanda
kendisine yoneltilen suglamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus,
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya acik olarak ve makul bir siire iginde
gorilmesini isteme hakkina sahiptir. Karar alent olarak verilir. Ancak, demokratik bir toplum
icinde ahlak, kamu diizeni veya ulusal glivenlik yararina, kiguklerin gikarlari veya bir davaya
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icin tim haklar 6nemli olmakla beraber adil yargilama hakkinin da 6nemi
blylktlr. Kisinin yargilanmasi esnasinda mahkemeye iliskin olarak hangi
sartlarin olusmasi, durusmanin nasil yapilmasi gerektigi, ceza yargilamasindaki
savunmasl esnasinda hangi haklardan yararlanabilecegi ve lekelenmeme
hakkiyla siki iliski icerisinde bulunan kisi hakkinda hiikiim verilmeden masum
oldugunu belirleyen masumiyet karinesi adil yargilanma hakki kapsaminda
diizenlenmistir.

Belirli kistaslar c¢ercevesinde vyapilan yargilamalar ile keyfilik en aza
indirgenerek denetim mekanizmalariyla yargilamanin 6l¢ili olup olmadigi
tespit edilirz. Olglilii olan ve hakkaniyete uygun bir sekilde yargilamanin
yapilmasi icin bu kistaslara uyulmasi gerekmektedir.

Tiurkiye Cumhuriyeti 1982 Anayasasinin 36. maddesinde “Herkes, mesru
vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.”’ ifade
edilerek adil yargilanma hakki diizenlenmistir.

Uluslararasi sozlesme ile glivence altina alinmis olan adil yargilanma hakki
ayni zamanda Anayasamizda gecen herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu ifadesiyle glivence altina alinmistir.

Yargilamanin sadece baslangici veya devami icin gecerli olmayan, tim
yargilamay! kapsayan ve bununla beraber kisinin hak arama ozglrlugi
kapsamini da iceren adil yargilanma hakki, kisinin hakkinin tesisi agisindan
baslangigtan sona kadar tiim sireci kapsamaktadir.

Adil yargilanma hakki ile yargilama esnasindaki usule iliskin glivence
saglanarak, adil bir sonucun ortaya ¢ikmasi amacglanmaktadir. Bu 6zelligiyle
hukuk devletinin temeli, adil yargilanma hakki ile saglanmaktadir. Adil

taraf olanlarin 6zel hayatlarinin gizliligi gerektirdiginde veyahut aleniyetin adil yargilamaya
zarar verebilecegi kimi 6zel durumlarda ve mahkemece bunun kaginilmaz olarak
degerlendirildigi olciide, durusma salonu tim dava silresince veya kismen basina ve
dinleyicilere kapatilabilir.
2. Bir sug ile itham edilen herkes, suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir.
3. Bir sug ile itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisine karsi
yoneltilen suglamanin niteligi ve sebebinden en kisa slirede, anladigi bir dilde ve ayrintili
olarak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak igin gerekli zaman ve kolayliklara
sahip olmak; c) Kendisini bizzat savunmak veya sececegi bir muidafinin yardimindan
yararlanmak; eger avukat tutmak icin gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve adaletin
yerine gelmesi igin gerekli goruldiglinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan Ucretsiz
olarak yararlanabilmek; d) iddia taniklarini sorguya ¢ekmek veya gektirmek, savunma
taniklarinin da iddia taniklariyla ayni kosullar altinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin
saglanmasini istemek; e) Mahkemede kullanilan dili anlamadigi veya konusamadigi takdirde
bir tercimanin yardimindan (cretsiz olarak yararlanmak.”

2 TAKCI, Tugge, Tiirk ve Avrupa Hukukunda Temel Hak Boyutuyla Adil Yargilanma Hakki, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, izmir 2016, s. 6.
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yargilanma hakki ile amaclanan husus yargilama sirecine iliskindir. Yani verilen
kararin hukuka uygun olup olmadigi, esasin dogru sonuca gotirip gotirmedigi
degildir. Adil yargilanma hakki ile istisnalar sakli kalmakla beraber yargilama
sirecine iliskin usuliin dogru uygulanmasi saglanmaya calisiimaktadir:.

AIHS’ nin 6. maddesinin 1. fikrasinda mahkemeye iliskin haklar
diizenlenmistir. Ceza vyargilamasi ve hukuk yargilamasinin ikisinde de
gecerli olan bu haklar ile adil, hakkaniyete uygun sonucun ortaya ¢ikmasi
amagclanmaktadir.

1.fikrada ilk olarak yargilamayi yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkemenin yapmasi gerektigi ifade edilmistir. Yasama glclinden, yuritme
gliciinden ve davanin taraflarindan emir talimat almadan, etki altinda
kalmadan bagimsiz mahkeme saglanabilir. Hakimin taraf tutmadan, objektif
olarak karar vermesi gerekmektedir’. Cimlenin devaminda kamuya acik
olmak ve makul slirede yargilama ifade edilmistir. Kesin olarak belirlemenin
bulunmadigl makul siire konusunda dava devam ettigi miiddetce sanigin sug
isnadi altinda olmasindan 6tlirli haklari zarar gorecektir. Turkiye Cumhuriyeti
Adalet Bakanliginca makul slirede davalarin ve sorusturmalarin sonlandiriimasi
amaciyla hedef siire uygulamasi getirilmistir. istisnai durumlar sakh kalmak
Uzere vyargilamada aleniyet ilkesi gecerlidir. Cocuklarin yargilanmasinda
gizlilik esastir. Kararin aleni olarak verilmesi mecburidir. AiHS 6. maddenin 1.
fikrasinin son ciimlesinden anlasilacag Gzere basinin ve kamunun, durusmaya
iliskin olarak bazi sartlar olusmussa durusmaya alinmamasi, durusmanin gizli
durusma olarak yapilmasi mimkindir. Ahlak, kamu dizeni, milli gtvenlik
yarari, genclerin c¢ikarlari ile taraflarin 6zel yasaminin korunmasi ve adaletin
gereklerine zarar verebilecek 6zel durumlar olusmasi bu sartlardandir. Kararin
gerekgeli olmasi agik bir sekilde ifade edilmis olmasa da zimni bir sekilde
adil yargilanma hakki kapsami dahilindedir. Kararin gerekgeli olmasi hususu
Anayasamizin 141. maddesinin 3. fikrasinda “ Butiin mahkemelerin her tirli
kararlari gerekgeli olarak yazilir.” ifade edilerek diizenlenmistir.

AiHS’nin 6. maddesinin 3. fikrasinda da savunma haklari ifade edilmistir.
Ceza yargilamasi esnasinda sanik konumunda bulunan ve sorusturma
evresinde stpheli sifatina haiz olan kisinin savunma haklari bulunmaktadir. Bu
haklardan hakkinda suc isnadi bulunan kisi yararlanabilir. Hakkinda suc isnadi
olmayan bir kisinin bu kapsamda degerlendirilmesine gerek yoktur.

3 INCEOGLU, Sibel, Adil Yargilanma Hakki (Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru El
Kitaplari Serisi-4), Nisan 2018, s.1.

4 KAPLAN ATAMAN, Ayfer, Adil Yargilanma Hakki Cercevesinde Gizli Tanik, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, izmir 2018, 5.105; GOZUBUYUK, Seref/ GOLCUKLU,
Feyyaz, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve Uygulamasi Avrupa insan Haklari Mahkemesi
inceleme ve Yargilama Yéntemi, Turhan Kitabevi, 9. Basi, Ankara, 2011, s. 281.
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Kisi hakkinda bulunulan sug isnadi ile ilgili olarak kisinin, bu suglamanin
nedenini, icerigini anlayabilecegi 6lclide ve miimkin olan en kisa stirede ayrintili
olarak bilgilendirilmesi gerekmektedir. Bununla beraber kisiye savunmasini
hazirlamak igin vyeterli zaman ve sartlarin saglanmasi gerekmektedir.
Savunmasini yapmak amaciyla yasal yardimci saglanmasi ve kisinin yasal
yardimci bulundurabilecek ekonomik glicli yok ise Ucretsiz olarak yasal yardimin
saglanmasi lazimdir. Kisi hakkinda bulunulan suglamada tanik konumunda
bulunan kisileri sorguya ¢ekme veya sorguya c¢ektirmek, lehine olan taniklar
dosyaya dahil ederek aleyhinde olan taniklar gibi hazir bulunmalarini saglamak
kisinin savunma haklari kapsamindadir. Son olarak terciimana ihtiya¢ duyuldugu
takdirde suc¢ isnadi altinda bulunan kisinin terciimandan faydalanmasini
saglamak da adli yargilanma hakkinin savunma haklari kapsamindadir.

B. Masumiyet Karinesi

Masumiyet karinesi veya diger bir deyisle sugsuzluk karinesi, kisinin
mahkeme hikmi ile suc¢ islediginin sabit olmamasi durumunda sugsuz
sayllacagina iliskin bir karinedir. Diger bir anlatimla, bireyin suclu olarak
nitelendirilebilmesi igin sugunun sabit olmasi, bu sabitligin de hukuka uygun
bir mahkeme karariile verilmis olmasi gerekmektedir. Adil yargilanma hakkinin
alt ilkelerinden birisi masumiyet karinesidir.

1982 tarihli Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi 38. maddenin 4. fikrasindas ve
AIHS’ nin 6. maddesinin 2. fikrasinda® masumiyet karinesi ifade edilmistir.

Yukarida belirtilen maddelerden anlasilacagl lizere masumiyet karinesi,
Turk hukuk sistemi agisindan Anayasayla ve uluslararasi s6zlesme ile glivence
altina alinmstir.

Adil yargilanma hakkinin alt kavramlarindan olan masumiyet karinesi,
adil yargilanma hakkinin zorunlu bir unsuru haline gelmis, sanigin sugsuz
sayllmasini temel alan ve lekelenmesini Onleyen bir glivencedir’. Bununla
beraber masumiyet karinesi ile su¢ isnat eden ile sanik arasinda denge
saglanmasi amaglanmistirs. Daha gli¢lii ve mahkemeye erisim imkani olarak
daha st bir konumda bulunan sug isnadinda bulunan ile sanik arasinda denge
kurulmaz ise hakkaniyete uygun karar verilemeyecektir. Su¢ isnadi altinda
bulunan ve yargilamasi devam eden sanik acgisindan hikim verilene kadar
masum sayilma ile sanik korunmaya ¢alisiimistir.

> “Suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.”

& “Bir sug ile itham edilen her sahis suglulugu kanunen sabit oluncaya kadar masum sayilr.

7 KAPLAN ATAMAN, s.109. ; EVIK SONAY, Vesile, Ceza ve Ceza Yargilamasi Hukuku Baglaminda
Adil Yargilanma Hakki, Karsilastirmal Glincel Ceza Hukuku Serisi 3, Adil Yargilanma ve Ceza
Hukuku, Prof. Dr. Nurullah Kunter’ e Armagan, Seckin Yayincilik, Ankara, 2004, s. 301.

8 MEMIS, Pinar, Adil Yargilama Hakkinin Unsuru Olarak Masumiyet Karinesi, Galatasaray
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2013, 5.4
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C. Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi Kararlarina
Gore Masumiyet Karinesi

AiHS’nin adil yargilanma hakkini giivence altina alan 6. maddesinin 2.
fikrasinda masumiyet karinesine yer verilmisti. AIHM de verdigi kararlar
ile  masumiyet karinesini glvence altina almistir. Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nda (bundan boyle Anayasa) ise 38. maddenin 4. firkasinda
masumiyet karinesi diizenlenmistir.

Lekelenmeme hakki masumiyet karinesi ile siki iliski icerisinde olan ve
masumiyet karinesinin sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir haktir. Suglulugu
konusunda hikim bulunmayan yani suclulugu hikmen sabit olmayan Kkisi
masumiyet karinesinin korumasi altinda bulundugundan, henliz hikim
verilmemis suglamalar hakkinda kamu otoritesinin suclayici ifadelerden uzak
durmasi gerekmektedir®. Diger bir ifadeyle, kamu otoriteleri beyanlarina,
st dizeyde dikkat etmelidir. Aksi takdirde hilkmen sabit olmayan bir konu
hakkinda yapilan agiklamalar masumiyet karinesinin, lekelenmeme hakkinin
ihlali sonucunu olusturabilecektir.

AIHM kararinda, sanik hakkinda zamanasimi dolayisiyla diisme karari
verilmistir. Zamanasimi dolayisiyla mahkumiyet hikmi  kurulamadigini,
zamanasimina ugrama durumu olmasa sanigin biiylk bir olasilikla mahkum
olacagl sonucuna varilacagl ifade edilmistir. Ulusal mahkeme Kkisiyi sug
konusunda sorumlu tespit ettiginden yargilama giderlerinin bir kismindan
sorumlu tutmustur. Bununla beraber magdurlara 6denmek lzere bir miktar
tazminata hikmetmistir. Zamanasimi olmasa “cok muhtemel mahkumiyete
yol agacagi” sonucuna ulasmistir. Karari degerlendirdigimizde zamanasimina
ugramis olan bu sugla ilgili olarak ulusal mahkemenin adeta yargilama yapmis
gibi davranarak kisiyi yargilama giderlerinden sorumlu tutmasi yanlistir.
Bununla beraber tazminata hikmetmesi ve ¢ok muhtemel mahkumiyete
yol acacagi ifadesi ise yargilama anlaminda hukuka uygun degildir. Suclulugu
henliz sabit olmayan kisi hakkinda sucluymuscasina hareket edilerek veya
olasiliklar icerisinden yliksek olmasi degerlendirilerek tazminatla ilgili hiikiim
kurmak masumiyet karinesine aykiridir. Sucluluk sabit olana kadar kisi
masum sayllmaktadir. Buna aykiri bir sekilde verilen karar hukuka aykiridir.
Nitekim AIHM de kararinda, ‘sanigin yiiksek olasilikla mahkumiyet hiikmiiyle
cezalandirilabilecegi’ gerekcesiyle mahkeme giderlerinin belirli bir tutarinda
sorumlu tutan Zirih Mahkemesi’nin kararinin masumiyet karinesini ihlal ettigi
sonucuna varmigtirt.

9 (OZEN, Muharrem/ KOKSAL, Atacan, “Sugsuzluk Karinesi Baglaminda Sorusturmaya Yer
Olmadigi Karar1”’, AUHF Dergisi, 68(1), 2019, 5.269, 270.

o (JNVER, Yener/HAKERI, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 10.Baski, Ankara 2015, s.32;
OZEN, KOKSAL, s.270.

11 Bkz. AIHM(Daire), Minelli/isvi¢re, Basvuru No. 8660/79, T. 25.03.1983. ; DUTERTRE, Gilles,
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Yukarida da ifade edildigi gibi mahkeme tarafindan verilmis kesinlesmis bir
hiikiim olmadan kamu gorevlilerinin kisiyi sorumlu tutacak derecede beyanda
bulunmasi masumiyet karinesinin ihlaline yol a¢maktadir. Ancak kamu
gorevlisinin kisinin yakalandigi, gézaltina alindigl, ifade almaya goéturaldigu gibi
beyanlarda bulunmasi, bu bilgileri kamuoyuyla paylasmasi yargi kararlarindan
da anlasilacag lizere masumiyet karinesinin ihlali sayilmayacaktir. Toplumu
ilgilendiren konu ile ilgili olarak kamu yararinin da bulundugu géz 6nlinde
bulunduruldugunda kamu otoritelerinin bilgi verme sinirini asmayarak
kamuyu olay konusunda bilgilendirmesi masumiyet karinesine aykirilik teskil
etmeyecektir.

Masumiyet karinesi, sadece mahkeme ve yargilama makamlari agisindan
degil tiim kamu glictinid kullananlar acisindan gecerlidir. Kamu makamlarindan
mahkeme ve vyargic disindakiler de masumiyet karinesini ihlal edebilir.
Basvurucu, gozaltina alinmasi ve bu gozaltina alma islemi yakin zamanda
baslamis olan sorusturma kapsamindaki bir su¢ dolayisiyla gerceklesmesi
nedeniyle sugla itham edilen kisi konumundadir. Fransiz polislerinden st
ritbeli bir gorevli, kisi hakkinda cinayetin azmettiricisi yani suc¢ ortaklarindan
biri oldugunu ifade etmistir. Kamu gliciini kullanan bu gorevlinin bu
actklamayi yapmasi toplum nezdinde belirli bir sayginligi bulunmasindan ve
sair sebeplerden otlrl kisinin toplum tarafindan suclu olarak algilanmasina
yol acacaktir. Clinkii toplum agisindan Ust diizey bir kolluk gérevlisinin dosya
ile ilgili olarak bilgi sahibi oldugu kanisi vardir. Bilgisi olan kisinin konumunun
da etkisiyle agiklamalarina itibar edilir. Henliz deliller tam olarak toplanip,
kisi hakkinda mahkumiyet hikmi kurulmadan bu sekilde agiklama yapmasi
sugluluk algisina neden olacagindan masumiyet karinesi ihlal edilmis olacaktr.
Nitekim AIHM de kararinda, AiHS 6/2 yani masumiyet karinesinin ihlali olarak
nitelendirilmistir?.

AIHM kararinda® suclulugun mahkeme tarafindan kanitlanmadan &nce
bir devlet temsilcisinin kisinin suglu oldugunu beyan etmemesi gerektigini
ifade etmistir. Masumiyet karinesine yalnizca yargilama makamlari tarafindan
degil polisler dahil diger kamu yetkilileri tarafindan da zarar verilebilecegi
belirtilmistir.  Yetkili mercilerin  onyargili  davranmalarina sebebiyet
verilmemesi gerekmektedir. Yetkililerin sorusturma ile ilgili bilgi vermesi
konusunda problem olmamakla birlikte yetkililerin bilgi verirken masumiyet
karinesini ihlal edecek nitelikte hareket etmemesi gerekmektedir. Mevcut

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, Avrupa Konseyi Yayinlari, Kasim
2003, s.181.

2 Bkz. AiHM(Daire), Allenet de Ribemon/Fransa, Basvuru No. 15175/89, T. 10.02.1995;
DUTERTRE, Gilles, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, Avrupa Konseyi
Yayinlari, Ankara 2007, s.255

3 Bkz. AIHM(ikinci Daire), Urfi Cetinkaya/Tiirkiye, Basvuru No. 19866/04, T. 23.07.2013.
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davaya iliskin olarak mahkeme yetkililerinin li¢ kez basina agiklama yaptiklari
tespit edilmistir. Jandarma Komutanlhg tarafindan yapilan basin bildirisinde
“uluslararasi uyusturucu kacakgisi...” ifadesi bulunmaktadir. 5 Aralik 2003'te
gerceklestirilen bu bildiri tarihinde, basvurucu ile ilgili olarak uyusturucu
kacakgiligindan mahkumiyet hikmi bulunmamaktadir. Bu nitelendirme,
toplum agisindan kisinin uyusturucu kacakgisi oldugu yoninde izlenim
olusturmaya hatta bu suclamayla ilgili olarak kesin suclu oldugu sonucuna
gotiirebilecek diizeydedir ve ényarginin olusmasina sebebiyet verebilir. AIHM
bahsedilen olay dolayisiyla adil yargilanma hakki kapsamindaki masumiyet
karinesinin ihlal edildigi sonucuna ulagmistir.

Anayasa Mahkemesi bireysel basvuru incelemesi kararinda“masumiyet
karinesinin ihlaline iliskin olarak bakanlik goris yazisina deginmistir. Bakanlik
gorlis vyazisinda sanigl yargilayan mahkemenin veya bu mahkemenin
Uyelerinin isnat edilen suca iliskin olarak saniga onyargili hareket etmesi
durumunda, sugu kanitlanmadigi takdirde suglu olduguna donik bir ifadede
bulunuldugunda kisinin masumiyet karinesinin ihlal edilecegi belirtilmistir.
Bununla beraber masumiyet karinesine iliskin glivencenin sadece usule
iliskin bir korumayi icermedigi, ayni zamanda devletin hi¢bir temsilcisinin,
kurumunun, kurumundaki sahsin mahkeme karari ile suga iliskin bir hikim
olmadan suglu ilan etmeye doniik beyanda bulunmamalarini da kapsadigini
belirtmistir®.

Yukaridaverilen 6rnek kararlardan daanlasilacagi Gizere bir olay gerceklestigi
zaman kamu otoriteleri ifade ettikleri beyanlarda dikkatli davranmalilardir.
Kisi hakkinda henliz kesinlesmis bir mahkeme karari bulunmadan suglayici
ibarelerde bulunmak kisinin gerek vyargilanmasi esnasinda hakimler
nezdinde, gerekse toplum icerisinde bulundugu zamanlarda suglu oldugu
kanisi olusturacaktir. Ancak kisi hakkinda kesinlesmis bir mahkeme karari
bulunmadigindan masumiyet karinesi ihlal edilmis olacaktir. Kisi icin ¢ok
onemli nitelikte bir hak olan lekelenmeme hakkinin ve masumiyet karinesinin
ihlal edilmemesi icin kamu gorevlileri belirtilen sekilde, dikkat ¢ercevesinde
hareket etmeleri gerekmektedir.

Il. LEKELENMEME HAKKI VE MASUMIYET KARINESi

Masumiyet karinesi, bir kisinin iddia edilen sugla ilgili olarak hakkinda
hikim verilinceye kadar masum sayilmasi anlamina gelmektedir. Yukarida da
ifade ettigimiz gibi masumiyet karinesi uluslararasi s6zlesmeler ve anayasa ile
glvence altina alinmis bir haktr.

4 AYM, Ramazan Tosun, Bas. No. 2012/998, T. 07.11.2013.
15 39ZBUDAK, Coskun, Anayasa Mahkemesi Kararlari IsiGinda Bireysel Basvuru Hakki, Baski 1,
Subat 2014, s5.170.
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Kisinin toplum nezdinde sayginliginin, onurunun zarar gormemesi amacina
hizmet etmekte olan lekelenmeme hakki mlessesesi ile “kisiler bir sug ithami
ile karsilastiklarinda bile, kendini rahat ve glivende hisseder’¢. Lekelenmeme
hakkinin glivence altina alinmadigi bir ortamda kisinin toplum tarafindan ling
hareketine maruz kalmasi daha kolay olmakla birlikte hedef alinan kisi agisindan
toplum nezdinde telafisi glic zararlarin ortaya cikacagi, 6ngoriilemez tavir ve
tepkilerin gelisecegi muhakkaktir. Kisinin itibarinin zarar gérmesi tehdidine
binaen lekelenmeme hakkinin glivence altina alinmasi gerekmektedir?.

Masumiyet karinesi sayesinde ikili bir koruma saglanmaktadir. Yargilama
makamlarinin ényargili hareket etmemesini saglayarak i¢sel koruma, toplum
nezdinde suglu konumunda bulunulmasini engelleyerek dissal koruma
saglanmaktadir. Kisi hakkinda verilen bilgiler yargilama makamlarinin
dislincelerini etkileyebileceginden masumiyet karinesine uygun hareket
edilerek bu durumun olusmasi engellenir. Bununla beraber toplum nezdinde
kirlenme, lekelenme durumu olustugunda insan onuru, serefi, sayginligi zarar
goreceginden masumiyet karinesine uygun hareket edilmeli, dissal koruma da
saglanmalidirs,

Ceza muhakemesinde gecerli olan bazi ilkeler masumiyet karinesine
uygun hareket edilmesini ve bunun sonucunda da kisinin lekelenmeme
hakkinin korunmasini saglamaya yoneliktir. Sorusturmanin gizli yapilarak
kolluk gorevlilerinin, savcinin aldigi ifadelerin, delillerin, basin mensuplari ve
diger kisilerle paylasiimamasi; iddianamede hangi sucun kime isnat edilerek
diizenlenmesi gerektigi(CMK md.170); adliye binasinda ve adliye binasi disinda
yapilan adli islemlere iliskin olarak kanuna uygun olanlar hari¢ olmak Uzere
fotograf vs. cekilememesi ceza muhakemesinde gecerli olan ve lekelenmeme
hakkinin korunmasina yonelik ilkelerden bazilaridir®.

Lekelenmeme hakki masumiyet karinesinin icinde yer aldigindan ve
masumiyet karinesi ile lekelenmeme hakki siki bir iligki icerisinde oldugundan
birlikte ele alinmalari gerekmektedir.

Ceza muhakemesinde gecerli olan bazi ilkeler gibi Turk Ceza Kanunu’'nda
diizenlenen bazi suglar da lekelenmeme hakkinin tesisine yoneliktir. Asagida

% UYSAL, s.138.

7 GULSUN, Ramazan, “insan Onuru ve Lekelenmeme Hakki, International Journal of Legal
Progress, 2015, C.1,S.2,5.18-21.

8 GOGUS, Ali Erkan, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi
Cercevesinde Masumiyet Karinesi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul 2019, s.119. ; ATLIHAN, Ozen, “Avrupa insan Haklari Sézlesme
Sisteminde Adil Yargilanma Hakkinin Temel Unsuru Olarak Masumiyet Karinesi”, AUEHFD,
C. VIII, Say1 3-4, 2004, s. 291-328.

19 UNVER, Yener/HAKERI, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Baski 13, Ankara 2017, s.29.

20 TURAL, s.25.

186 TAAD, Yil: 11, Sayi: 43 (Temmuz 2020)



Right not to be Labelled as Criminal
Fatih AKINCI

ifade ettigimiz sorusturmanin gizliligini ihlal sucunu diizenleyen 285. madde,
sorusturma ve kovusturmaya iliskin olan kayitlarin yetkisiz bir sekilde kayda
alinmasi ve naklini diizenleyen 286. madde de masumiyet karinesinin ihlalini
engellemek ve kisinin lekelenmeme hakkinin zarar gormemesi icin getirilmis
diizenlemelerdendir®.

Lekelenmeme hakki, masumiyet karinesinin bir sonucu olarak ortaya
¢cikmis, sorusturma ve kovusturma evresi bakimindan gecerli olan bir haktir.
Masumiyet karinesinin sadece kovusturma evresinde gecerli oldugunu
disinmek yanhs olacaktir. Kisi ile ilgili olarak adli islemlerin basladigl andan
itibaren toplum nezdinde telafisi zor durumlar ortaya cikabileceginden,
kisinin toplum nezdinde sayginligl ve onuru zarar géreceginden lekelenmeme
hakkinin ihlal edilmemesi icin masumiyet karinesinin sorusturma evresinde,
adli islemlerin basladigi evrede de gecerli oldugunun kabuli gerekmektedir.
Savciligin gelen ihbar ve sikayet (zerine kanaatini aciklayincaya kadarki
evrede kisinin masumiyet karinesinden yararlanmasi gerekmektedir. Kisi
acisindan bu evrenin lekelenmesi noktasinda 6nemsiz oldugu distnilmesi
son derece yanlistir. Her ne kadar bir kovusturma evresi s6z konusu olmasa
da sorusturmanin baslamasindan o©nceki (6rnegin sug islendigi stphesi
tespit eden kolluk tarafindan kisinin kaba Ust aramasi) islemin tesis edildigi
ilk evrede dahi kisi agisindan toplum nezdinde kiigiik diismeye yol agacak
yeterli sebep mevcuttur®. Kovusturma evresinin sonunda verilen kararlardan
birisi olan hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi(HAGB) karari da Yargitay
Ceza Genel Kurulu kararinda® ifade edildigi lizere lekelenmeme hakkina
hizmet eden miesseselerden birisidir. Ancak bizce doktrinde ifade edildigi
gibi HAGB miessesesi suclulugun sabit olmasi kanaatinden sonra verilen
bir karar oldugundan lekelenmeme hakki ile dolayli bir iliski icerisindedir®.
HAGB muiessesesi suglulugu mahkeme karariyla sabit olan bir kisinin
lekelenmemesinden ziyade bu kararin kisi agisindan olumsuz sonuglarinin
olmasinin engellenmesine yoneliktir.

Lekelenmeme hakki ile masumiyet karinesi arasinda siki bir iliski vardir
ancak bu iki glvence arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Masumiyet
karinesinde suc¢ sliphesi altinda bulunan bir kisinin hiikim verilene kadar
sugsuz sayllmasi s6z konusu iken, lekelenmeme hakkinda daha ¢ok kisinin
toplum nezdinde onur ve serefinin korunmasi, sayginligina zarar gelmemesi

21 SAHIN, Cumhur/GOKTURK, Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis
Basi 9, Ankara Eyliil 2018, 5.148.

2 §7BEK/Veli Ozer, KANBUR, Mehmet Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/ TEPE, ilker,
Ceza Muhakemesi Hukuku, Baski 6, Ankara 2014, s.240; OZEN, KOKSAL, s.269.

2 TURAL, s.28, 29.

24 Yargitay CGK E.2011/2-376 K.2012/90 T.13.03.2012.

3 B7BEK/Veli Ozer, DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/ TEPE, ilker, Ceza Muhakemesi Hukuku,
Gozden Gegirilmis Baski 11, Ankara Eyliil 2018, s.220.
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amaclanmaktadir®. Lekelenmeme hakki ve masumiyet karinesinin amaclari
arasinda zithk bulunmamakla beraber bu iki glivence genel itibariyle ayni
amaca hizmet etmektedir. Asil amaclanan, kisinin cezai itham altinda iken veya
cezai ithamla karsilasabilecegi sirada meydana gelebilecek zarari engellemeye
dondktar.

Masumiyet karinesine dikkat edilmeyerek hareket edilmesi yani kisi
hakkinda henliz bir hiikim yokken suclu olduguna donik davraniimasi,
bu kisinin hem toplum nezdinde onur ve serefi zarar gérmesine hem de
yargilama makamlarinin kisi hakkinda 6n yargil davranmasina yol agacakti.
Beraat hikmu ile kisinin sugsuz oldugu mahkeme karariyla sabit oldugu
zaman dahi masumiyet karinesine dikkat edilmeyerek hareket edilirse siire¢
icerisinde gelisen durumlardan 6tiri geri donilmesi imkansiz sonuglar ortaya
¢ikabilecektir. Masumiyet karinesi yok sayildiginda kisinin lekelenmeme hakki
zarar gorecektir. Basin 6zglrlugl baglaminda masumiyet karinesi gbzetilmeden
yapilan haberler kisinin lekelenmeme hakkinin ihlaline yol agcacaktir”.

Adalet Bakanliginin 2010-2014 yillari arasina iliskin Stratejik Plani’ndan
alinana veriler incelendiginde (ilkemizde 2004-2008 vyillarinda %20,8; 22,2;
19,9; 18,4; 21,2 beraat hiikmi kurulmustur®. Yani kisi hakkinda isnat edilen
her 100 suglamanin ortalama 20-21 inin asilsiz oldugu mahkeme hiikmuyle
sabit kilinmistir. Bu kisiler ile ilgili olarak masumiyet karinesi gozetilmeden
hareket edilmis olunursa bu kisiler lekelenecek ve aklanmalari neredeyse
mimkin olmayan bir sonug ortaya ¢ikacakdtr.

I1l. LEKELENMEME HAKKI iLE BAZI MUESSESELER ARASINDAKI iLiSKi
A. Lekelenmeme Hakki ve insan Onuru Kavrami

Kisinin gerceklesen bir ithama iliskin olarak herhangi bir belirleme
yapilmadan suclu olarak gorilmesi, gosterilmesi kisinin lekelenmesine
iliskindir. GinimUizde sosyal medya, habercilik faaliyetleri ve benzer kurumlar
acisindan teknolojinin gelismisligi de g6z 6niinde bulunduruldugunda kisinin
lekelenmesi kolay bir durumdur. Sug islendigine donilk olarak kisiyle ilgili
mahkumiyetin bulunmamasi durumunda kisinin sugsuz sayllmasi masumiyet
karinesinden kaynaklanmaktadir. igerisinde cesitli hak ve giivenceleri
barindiran masumiyet karinesi ayni zamanda lekelenmeme hakki ile
baglantilidir. Bununla beraber lekelenmeme hakki basin 6zgirligi gibi cesitli
haklar ile karsi karsiya gelmektedir. Haklar arasinda dengenin saglanmasi
ve kisinin toplum nezdinde sayginligini azaltacak, onur ve serefinin zarar

% CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Baski 7, istanbul 2010, s.153;
KARA, s.190.

27 Y(ZER, 5.1678.

2 KARA, s.193.
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gdrmesine neden olacak lekelenmenin &nlenmesi gerekmektedir. iste burada
devlete cesitli sorumluluklar dismektedir.

Lekelenmeme hakki yukarida da ifade ettigimiz gibi cesitli miesseselerle
baglantilidir. Haber verme ve alma hakki baglaminda basin 6zgurluga ile
sorusturmanin saghkli yirimesi ve bireyin heniliz sorusturma asamasinda
zarar gormemesi icin sorusturmanin gizliligi ile hukukumuzda yeni bir
diizenleme olan sorusturma evresine dahi gecilmeden kisinin hig¢ stpheli
sifatini almamasini saglayan SYOK ile ve son olarak AiHS ve Anayasamiz ile
glvence altina alinmis masumiyet karinesi ile iliski icerisindedir.

Lekelenmeme hakkini daha iyi anlayabilmek igin insan onuru ve aklanmak
kavramina degindikten sonra asagida bazi muesseseler ile lekelenmeme hakki
arasindaki iliskiye deginecegiz.

Onur kavrami Tirk Dil Kurumu internet soézligiinde, “insanin kendine
karsi duydugu saygi, seref, 6z saygi, haysiyet, izzetinefis” diger sekliyle de
“baskalarinin gosterdigi sayginin dayandigi kisisel deger, seref, itibar”’ olarak
ifade edilmistir®. ifadeye bakildiginda insan onurunun iki yéniiniin bulundugu
anlasilacaktr. ilk olarak kisinin kendisine karsi duydugu saygi ile alakal iken,
ikinci olarak baskalarinin gosterdigi saygi, seref ile alakalidir.

Yukardaki tanimlamadan yola ¢ikarak insan onurunun davranislar ile
ortaya c¢iktigl ve davraniglari noktasinda problem bulunanlarin onurunun
bulunmadigi sonucuna ulasmak yanlistir. insan onuru, sirf insan olundugu icin
degerli ve saygili olmaya layik olmaktirs.

insan onuru, insanin var oldugu giinden giinimiize kadar olan siire¢
icerisinde var olmus ve insani insan yapan en 6énemli degerlerdendir. Var
oldugumuz zamandan itibaren toplum icerisinde ve birey olarak kendimize
karsi belirli niteliklerle yasamimizi slirdirmekteyiz. Dis etkenler dolayisiyla
zaman igerisinde degismekte ve gelismekte olan degerlerden olan insan
onuru, bazi faktorler dolayisiyla zarar gorebilmektedir. Bu bazi faktorler
kisinin kendisinden kaynaklanabilecegi gibi toplumdan da kaynaklanabilir.
Kisinin en 6nemli degerlerinden olan insan onurunun zarar gérmemesi
acisindan korunmasi gerekmektedir. Clinkli insan onurunun zarar gérmesine
neden olan etkenler ve korunmaya calisilan kisinin onuru arasinda glc
faktort anlaminda dengesizlikler bulunmaktadir. Bu yiizden kisinin Gizerinde
bir kurumun insan onurunu korumasi gerekmektedir. Kisinin Gzerinde olan
kurum ise gliniimizde devlettir. Uluslararasi sézlesmeler ve ¢esitli hukuki
metinler ile insan onuru koruma altina alinmistir.

2 https://sozluk.gov.tr/?kelime=onur, (E.T. 18.11.2019)

3 PARMAKSIZOGLU, Fatma Betiil, “insan Haklari, Ahlak ve Kultiir Agisindan ‘Onur’ Kavramina
Yaklasimin Kavramin Tanimlanmasina Etkileri”, Dini Arastirmalar, Temmuz-Aralik 2018, Cilt
21, Sayi1 54, 5.229.
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insan onuru insani insan yapan, diger canlilara nazaran farklik arz
etmemize sebep olan ve insan haklarinin temelini olusturan bir 6z degerdir.
insan haklari anlaminda insan onuru evrensel bir degere sahip olan ve renk,
irk, dil, din vs. etkenlere gore degisiklik gostermeyen bir degerdir. Avrupa’daki
bir Ulkenin vatandasi ile Asya’daki bir (ilkenin vatandasi arasinda insan onuru
acisindan fark bulunmamaktadir.

Cezai ithamlar agisindan degerlendirildiginde kisinin bir sug isnadi altinda
olmasi basli basina onurunu zedeleyen bir durumdur. En basit haliyle kisinin
ifadesinin alinmasi amaciyla evine génderilmis olan bir tebligatin baska bir
kisi tarafindan goérilmesi sonucunda insan onuru zarar gérmektedir. Evine
kolluk kuvvetlerinin gelerek zorla gotirilme ve sair durumlarda ise telafisi
glc zararlarin olusmasi muhtemeldir. Sugla miicadele noktasinda bazi
hareketlerin yapilmasi her ne kadar zorunlu olsa da devletin ve ilgili kurumlarin
hassas davranarak insan onurunun mimkin mertebe zarar gérmemesini
saglamasi gerekmektedir. En basit siphede dahi kanuna aykiri davranilarak
sorusturma acilmasi ve sorusturmaya iliskin islemler tesis edilmesi sonucunda
savcilik kurumu nezdinde basit bir ifade alinmasi durumu ortaya ¢iksa da
kisi ve cevresi acisindan insan onuru bakimindan zarar verici durum ortaya
cikmaktadir. insan onurunun saglanmasi ve korunmasi agisindan biiyiik dnem
ihtiva eden lekelenmeme hakkinin korunmasi insan onurunun da korunmasini
saglayacaktr.

Dil, din, irk, cinsiyet farki gdzetmeksizin sirf insan olundugu icin dogustan
var olan insan onurundan sartlar ne olursa olsun asla vazgecilmemelidir. Cesitli
alanlarda her ne kadar farkh tanimlamalar yapilsa da anayasa tarafindan
koruma altina alinmis hukuki bir nitelendirmeye sahip olan insan onuruna
iliskin yapilan ihlallere karsi miidahale edilmelidirs2.

insan HaklariEvrensel Bildirgesindeinsan onurunailiskinifadeler mevcuttur.
Baslangic kisminda insanlik ailesinin butin Gyelerinin dogal yapisinda onur
oldugu ifade edilmistir. Dogal yapisi icerisinde bulunan bu onurun ve esit ve
devredilmez olan haklari tanimanin dinyada 6zgirlik, adalet ve baris igin
temel oldugundan bahsedilmistir. 1. maddede de “Biitiin insanlar 6zgiir,
onur ve haklar bakimindan esit dogarlar. Akil ve vicdanla donatilmislardir,
birbirlerine kardeslik anlayisiyla davranmalidirlar.” denilmistirs.

31 ARSLAN, Kahan Onur, “insan Onuru Kavrami Ve Koruma Tedbirleri Baglaminda Temel Bir
ilke Olarak insan Onurunun Korunmasi “, TBB Dergisi, Yil 2015 (120), s.157. ; KAFADAR,
Muhammet Fatih, “Hukuk, Sivil Toplum ve Demokrasi: ‘insan Onuru’ ”, Umut Vakfi
Arastirma Merkezi, 3. Hukukun Gengleri Sempozyumu, 11-12 Ekim 2013, Antalya, s. 2.

32 KURU, Gonca, Tiirkive’de Demokratik Hukuk Devleti Diizeninde insan Onurunun Yeri,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2012, s.37.

3 KURU, s.60.
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B. Lekelenmeme Hakki ve Sorusturmaya Yer Olmadigi Karari
1. Genel Olarak Sorusturmaya Yer Olmadigi Karari

7078 sayih Kanun’un 140. maddesiyle eklenen SYOK Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 158. maddesinin 6. fikrasinda diizenlenmistir.

Mevzuat metninden anlasilacagl lzere SYOK verilebilmesi iki durumda
mimkindir. ilk olarak ihbar ve sikdyet konusu fiilin sug¢ olusturmadiginin
actkca anlasiimasi, ikinci olarak da ihbar ve sikayetin genel ve soyut nitelikte
olmasi gerekmektedir. Uygulamada soyut ihbar ve sikayetlerin artmasi
sonucunda Cumhuriyet savcisina SYOK verme yetkisi getirilmistirss. 2016 yilinin
temmuz ayinda Ulkemizde gerceklesen darbe tesebblisii sonrasinda ve ilgili
olay haricindeki suglamalara iliskin asilsiz, genel ve soyut nitelikte ihbarlarin
olmasi ve bunlarin sonucu olarak hak ihlallerinin olusmasinin engellenmesi
amaclyla Ceza Muhakemesi Kanunu’na SYOK dizenlemesi getirilmistir.

SYOK muessesesi ile sorusturmaya iliskin olarak bir 6n asama diizenlemesi
yapilmistir. Savcilik sorusturma baslamadan 6nce arastirma yapacak ve
sorusturma yapilmasinin gerekip gerekmedigi hususunda tespitte bulunacaktr.
SYOK muiessesesi ile kovusturma mecburiyeti konusunda esneklik saglanmis
ve maslahata uygunluk ilkesine yaklasilmistirss.

5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yirirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun’un 16. maddesinin 2. fikrasina eklenen diizenleme de SYOK
acisindan dnem arz etmektedir. ilgili mevzuat metniyle, kolluk birimlerine
yapilan ihbar ve sikayetler ile ilgili olarak SYOK verildiginde gerekli diizeltmelerin
ve islemlerin tesis edilmesi icin SYOK'un kolluk birimlerine gecikmeksizin
gonderilmesi dizenlenmistir?. Kanun koyucu kisi ile ilgili olarak yapilan
sorusturmanin sonucunun kolluk birimlerine gecikmeksizin génderilmesi ile
kisinin zarar gérmesinin engellenmesini ve durumun diizeltilmesini amacglamistir.

2. Sorusturmaya Yer Olmadigi Kararinin Tiirk Hukukundaki Yeri

CMK 160. maddeye gore Cumhuriyet Savcisi, sucun islendigi izlenimini
veren duruma iliskin basit sUphe tespiti halinde sorusturmaya baslar.

3 “(Ek: 15/8/2017-KHK-694/145 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7078/140 md.) ihbar ve sikayet
konusu fiilin su¢ olusturmadiginin herhangi bir arastirma yapilmasini gerektirmeksizin
acikca anlasiimasi veya ihbar ve sikdyetin soyut ve genel nitelikte olmasi durumunda
sorusturma yapilmasina yer olmadigina karar verilir. Bu durumda sikayet edilen kisiye
supheli sifati verilemez. Sorusturma yapilmasina yer olmadigina dair karar, varsa ihbarda
bulunana veya sikayetgciye bildirilir ve bu karara karsi 173 tGincii maddedeki usule gére itiraz
edilebilir. itirazin kabulii halinde Cumhuriyet bassavciligi sorusturma islemlerini baslatir. Bu
fikra uyarinca yapilan islemler ve verilen kararlar, bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir.
Bu kayitlar, ancak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan gorilebilir”

35 (OZEN, KOKSAL, 5.279.

% (7BEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, 5.191.

37 (OZEN, KOKSAL, 5.264.
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Sorusturmaya baslanabilmesi icin sug olustuguna iliskin baslangi¢ siiphesinin
varligi gerekmektedir. Temelsiz, soyut, genel niteliktekiiddialarile yapilan ihbar
ve sikayetlerde baslangic icin gerekli olan slphe kriteri saglanamayacagindan
Cumhuriyet Savcisinin sorusturmayi baslatmamasi gerekmektedir.

Dilekgenin isleme konulmamasi kararlari (bundan béyle “DIKK”’) da SYOK
ile benzer bir diizenlemedir. 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin
Yargilanmasi Hakkinda Kanun’da diizenlenen DiKK, bir memur veya diger kamu
gorevlisi hakkinda soyut ve genel nitelikte bir iddiada bulunuldugunda, iddia
somut bulgu ve belgelerle desteklenmedikge dilekgenin isleme konulmamasini
diizenlemektedir. DIKK’in gerekcesi; soyut ve genel nitelikte iddialar ile
devlet gorevlisi olan memurlarin yipratiimayarak, mesnetsiz iddialar ile
lekelenmesinin engellenmesidir. SYOK ile karsilastirildiginda iki diizenleme
arasinda islevsel anlamda farkin olmadigi anlasilacaktir®.

Kovusturmaya yer olmadig karari, Cumhuriyet Savcisinin sorusturma
evresinde yeterli sipheye ulasamadigi, kamu davasi acabilmek icin gereken
sartlarin olusmadigina kanaat getirdigi takdirde verdigi bir karardir. SYOK ile
KYOK arasinda buyuk farklar bulunmaktadir. KYOK icin sorusturmanin baslamis
olmasi gerekirken, SYOK icin henliz sorusturma evresi dahi baslamamis
olmalidir®. Lekelenmeme hakki baglaminda disindigimuzde kisi hakkinda
her ne kadar KYOK karari verilmis olsa da sonug olarak kisi stipheli sifatini
almis ve hakkinda dosya acgilmis olacaktir. Bu durumun da SYOK’un etkisine
bakildiginda kisinin lekelenmeme hakkinin zarar gérmesi sonucunu ortaya
¢ikardigl anlasilacaktir. SYOK kararinda yapilan ihbar ve sikayet soyut ve genel
nitelikte oldugundan dikkate dahi alinmadan isleme alinmamaktadir. KYOK'ta
ise sikayet ve ihbar dikkate alinarak gerekli arastirma yapilmaktadir.

Lekelenmeme hakkinin saglanmasina yonelik olarak dizenlenen SYOK,
kovusturma asamasinda hakim tarafindan verilen HAGB, sorusturma evresinde
Cumhuriyet Savcisi tarafindan verilen KYOK ve kamu davasinin agiimasinin
ertelenmesi karari ile benzer ozellikler ihtiva etse de farkli kararlardirs.

3. Sorusturmaya Yer Olmadigi Kararina iliskin Sayisal Veriler

Yakin zamanda hukuk sistemi icerisindeki yerini almis olan SYOK
lekelenmeme hakkinin korunmasi agisindan blylik 6nem arz etmektedir.
KHK ile diizenlenen, daha sonra kanunlasarak CMK icerisinde yer alan SYOK
yaklasik olarak iki buguk yildir hukuk sistemimiz icerisinde yer almaktadir.

Kasim 2018’de diizenlenen ‘“Ceza Muhakemesinde Lekelenmeme Hakki

38

KIZILARSLAN, Hakan, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Kararlari(SYOK) ve Bu Kararlarin
Ceza Muhakemesi Sistematigi Acisindan irdelenmesi”’, TBB Dergisi, 2019(144), 5.64,65.

39 KIZILARSLAN, s.84.

40 KIZILARSLAN, s.86.

41 KIZILARSLAN, s.59.
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Calistay’'nda” SYOK ve lekelenmeme hakki anlaminda bilgiler verilmistir.
Adalet Bakani Abdilhamit Gll Calistay’da, sucun nasil ki cezasiz kalmasi
gerekiyorsa ayni sekilde masum olan kisilerinde haksiz suglama ve gereksiz
islemlerin tarafi olmamasi gerektigini belirtmistir. SYOK dizenlemesinin
vatandaslarin lekelenmeme hakkini koruma amaci tasidigl ve temel hak ve
ozgurlikler ile ceza muhakemesi arasinda dengenin gozetilmesi gerektigini
ifade etmistir. Anayasa ve uluslararasi sézlesmeler ile dlizenlenen masumiyet
karinesine iliskin olarak, evrensel ilke olan masumiyet karinesinin korunmasi
gerektigi ve bunun icin de sorusturma ve kovusturma evresinde suclulukla
ilgili olarak 6n yargiyla hareket edilmemesi gerektigini aktarmistir. “Daha genis
anlamiyla da bu ilke, hakkinda herhangi bir suc isnadi bulunmayan kisilere
suclu muamelesi yapilmasini yasaklamaktadir”’ demistir. SYOK diizenlemesi
sayesinde soyut genel nitelikte olan ve asilsiz oldugu hemen anlasilan ihbar ve
sikayetler hakkinda kisinin stipheli sifati dahi almadan, evine polisin, kollugun
gitmeyerek insan haysiyetine zarar verilmemesinin saglandigi, insan onurunun
korundugunu belirtmistir. Dizenlemenin ylrirlige girdigi tarihten itibaren
30.609 sorusturma yapilmasina yer olmadigi karari verildigini ve bu sayede
30.609 kisinin lekelenmeme hakkina zarar gelmedigini ifade etmistir. Bununla
beraber Abdilhamit Gil, devletin insan onurunu korumasi gerektigini,
mesnetsiz iddialar ile vatandaglarin suglanmamasi agisindan lekelenmeme
hakkinin daima diri tutulacagini beyan etmistir®.

Adalet Bakani Abdilhamit Gal, 2019 yilinin Agustos ayinda yapilan
11.Buydikelgiler Konferansinda lekelenmeme hakki ile ilgili olarak konusma
yapmistir. SYOK diizenlemesi ile 6zellikle FETO operasyonlari konusunda
haksiz ithamlar, iftiralarin sonucunda kisilerin lekelenmesi sonucunun ortaya
ciktigini, bu lekelenmenin engellenmesi i¢in diizenlenmenin énemli oldugunu
vurgulamistir. Cumhuriyet Savcilarinin gelen ihbar ve sikayetlere iliskin
olarak haksiz itham oldugu, genel ve soyut nitelikte oldugu anlasildiginda
kisinin slipheli sifatini almadigi, fabrikasina, evine kollugun gitmedigini ve
lekelenmedigini, bu sistemin adeta bir bariyer sistemi islevi gérdtugina ifade
etmistir. Sitede saat sabahin bes, altisinda kollugun kapiya geldigi takdirde
kisinin daha sonra aklansa bile lekelenmesi sonucunun ortaya c¢iktigini ancak
glinimizde SYOK dizenlemesi sayesinde savciligin ilk asamada haksiz,
soyut ve genel ihbar ve sikayet olup olmadigini degerlendirdigini ve kisinin
lekelenmesinin 6nlne gecildigini beyan etmistir. Konferansin yapildigi tarihte
yaklasik 101.000 vatandasin hakkinda SYOK karari verildigi ve lekelenmesinin
dniine gegildigini belirtmistirs. 9 Aralik 2019 tarihinde yapilan Yeni Bir insan

4 https://www.google.com/amp/s/m.habertirk.com/ankara-haberleri-amp/16843202-
ceza-muhakemesinde-lekelenmeme-hakki-calistayi, (E.T. 12.11.2019)
4 https://www.dailymotion.com/video/x6z81f2, (E.T. 12.11.2019)
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Haklari Eylem Plani Calistayi’nin acilis konusmasinda Adalet Bakani Abdilhamit
Gul, verilen SYOK sayisinin 158.000’i astigini ifade etmistir.

Yillara gére SYOK karar sayilari incelendiginde 2018 yilinda 38682, 2019
yihinda 119621, 2020 yilinin ilk dort ayinda 44210 adet SYOK karari verildigi
gorilecektir.

4. Lekelenmeme Hakki ile Sorusturmaya Yer Olmadigi Karari Arasindaki iliski

Cumbhuriyet Savcisinin sorusturmaya baslayabilmesi i¢in sucun islendigi
izlenimini veren basit stiphenin varliginin olmasi gerektigi CMK 160. maddede
diizenlenmistir. CMK 160. madde 1. fikrada “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya
baska bir suretle bir sugun islendidi izlenimini veren bir hdli 6grenir 6grenmez
kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek lizere hemen isin
gercedini arastirmaya baslar.”” seklinde diizenlemeye yer verilmistir.

Soyut ve genel nitelikte, herhangi bir olaya dayanmayan, mesnetsiz
iddialardan olusan ihbar ve sikayetlerde yani olaylara dayanmayan basit
slipheye yetecek bulgularin olmadigi durumlarda Cumhuriyet Savcisi SYOK
karari vererek sorusturmaya dahi baslamadan karar vermesi gerekmektedir.
Diger bir ifadeyle olaylara dayanmayan basit bir tahminden ibaret olan
durumlar kisinin slipheli sifatini almasi igin yeterli degildir“. Cumhuriyet
Savcisinin  yukarida bahsedilen durumu dikkate alarak kisiye sipheli
sifatini verip vermeme noktasinda dikkatli davranma zorunlulugu kisinin
lekelenmeme hakki kapsaminda gerekli olan bir zorunluluktur. Bireyin toplum
karsisinda itibarinin zedelenmemesi, onurunun zarar gérmemesi agisindan
stipheli sifatini almasi hususunda gerekli dikkat gosterilerek temek hak ve
hirriyetlerinin zarar gormemesi saglanmalidir. SYOK bunun saglanabilmesiigin
diizenlenmis bir miessesedir®. Hakkinda ihbar ve sikayette bulunulan kisinin
SYOK ile supheli sifatini almamasi, bu sifattan kaynaklanan yikimlulikler
altina girmemesi lekelenmeme hakki agisindan 6nem arz etmektedir.

Kisinin su¢ slphesi altinda ceza sorusturmasina dahil edilmesiyle
lekelenmesi sonucu ortaya cikacaktir. Yargitay kararinda® Cumhuriyet
savcilarinin sorusturma sirasinda lekelenmeme hakkina eksiksiz sorusturmaya
ve tek celsede durusma bitirme ilkeleri cercevesinde hareket etmeleri ve bu
kistaslar ¢cergevesinde iddianameler diizenlemeleri gerektigi ifade edilmistir.
Bu sayede filtre islevi gorilerek kisinin hakki zedelenmemis olacaktir. Yine
Yargitay 13.CD 30.11.2011 tarihinde vermis oldugu 17629 E. 6876 K. Sayil

4 YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, Giincellenmis 6.Baski, Eylil
2018, 5.178; KIZILARSLAN, s.67.

4 KIZILARSLAN, s.67.

% (OZEN, KOKSAL, 5.280.

47 Yargitay 13.CD E. 2017/4080 K. 2017/10989 T. 19.10.2017.

4 TURAL, Ugur, Sorusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar, Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisi, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Mayis 2019, 5.23,24.
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kararinda® da belirttigi gibi savciligin sorusturma evresinde makul slirede tim
delilleri toplayarak, tek celsede durusma ilkesine uygun olarak hareket etmesi
ve yeni bir delil toplanmasina gerek kalmadan bir iki celsede kovusturmanin
sonlandirilmasi amaglanmaktadir. Karara gére mahkumiyetle sonuglanacagi
dislintlen hususlar dava konusu yapilmali aksi durumlar dava konusu
yapilmayarak savciligin filtre islevi gormesi gerekmektedir.

SYOK ile ciddi olmayan ve herhangi bir nesnel dayanaktan yoksun bulunan
ihbar ve sikayetlerin sorusturmanin heniiz basindayken devre disi birakilmasi
amaglanmistirs. SYOK miessesesi diizenlenmeden 6nce savcilik, dniine gelen
bir ihbar veya sikayetle ilgili olarak herhangi bir engel olmadan sorusturma
acmaktaydi. Kisi bu ceza sorusturmasinda stipheli sifatini aldigindan, bu durum
tek basina dastundldiginde dahi kisinin lekelenmeme hakkinin ihlal edildigi
acik bir sekilde anlasilacaktir. Savciligin SYOK miiessesesinin diizenlenmesinden
once ne olursa olsun ihbar ve sikayet sonucunda sorusturma agmasi savciligin
eleme anlaminda islevselligini engellemekteydi. SYOK miiessesesinin
diizenlenmesiyle bu eleme anlamindaki eksiklik giderilmis ve ihbar ve sikayetin
genel, soyut oldugu ve sugsuzlugun acik bir sekilde anlasildigi durumlarda
SYOK karari verilerek kisinin lekelenmesinin oniine gecilmeye doniik 6nemli
bir diizenleme yapilmistirs.

Kovusturmaya yer olmadigl karari kisi hakkinda iddianame dizenlemeye
yetecek kadar yeterli siphenin olmadigl durumlarda mimkindir. KYOK
verildigi durumlarda kisinin sucu isledigi noktasinda yeterli siphenin olmamasi
suclu olmadigi kanisini olusturmaktadir. Beraat kararinda ise kisinin suglu
olmadigi mahkeme karariyla sabit bulunmaktadir. Her iki karar da yargi
mercileri tarafindan verilen, sugsuzluk sonucunu ortaya ¢ikaran kararlardir.
Kisi ile ilgili olarak bir sorusturma baslatildiginda toplum bununla ilgilense de
kisi hakkinda verilmis olan bir KYOK veya beraat karariyla toplum ayni dlglide
ilgilenmemektedir. Yani kisi hakkinda her ne kadar KYOK karari verilmis olsa
da bu karar kisinin aklanmasi agisindan yeterli olmamaktadir. Toplum nezdinde
itibari ve onuru zedelenen kisinin itibari iade edilmemektedir. Bu agidan herkes
tarafindan ulasilamayacak bir sisteme kaydedilen, sadece hakim ve Cumhuriyet
savcilarinin erisebilecegi bir sistemde gorilecek sekilde muhafaza edilen SYOK,
lekelenmeme hakkinin tesisi agisindan islevsel olan bir diizenlemedir.

Kisi hakkinda sorusturma basladiginda her ne kadar ceza ve ceza
muhakemesi hukuku anlaminda bir sugluluk olusmasa da, toplumda hukuk

#  Yargitay 13.CD E. 2011/17629 K. 2011/6976 T. 30.11.2011.
0 HAKERI, UNVER, Baski 13, 5.491.

1 KIZILARSLAN, s.75.

2 TURAL, s.24.

33 KIZILARSLAN, s.68.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 43 (Temmuz 2020) 195



Lekelenmeme Hakki
Fatih AKINCI

egitimi almis ve masumiyet karinesinin ne oldugu konusunda bilgi sahibi
olan kisi sayisi realist bir bakis acisiyla degerlendirildiginde yeterli diizeyde
olmadigindan sugluluga iliskin yanhs cikarimlarin olusacagl gercegi goz ardi
edilemez. Yani kisi hakkinda baslatilan bir sorusturmanin toplum nezdinde
etkisi kisinin hak ihlalinin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Bu sebeple
kisinin bu etki sonucu ortaya ¢ikan lekelenme durumundan kurtarilabilmesi
icin bazi muesseselere ihtiyac duyulmaktadir. Bu miiesseselerden birisi
SYOK’tur.

SYOK ile benzer nitelikte olan DIKK da bireyin soyut iddialar karsisinda
lekelenmesinin 6nline gecilebilmesi agisindan getirilmis diizenlemelerdendirs.

Devletin siipheli ve sanik acisindan bazi haklari korumaya yonelik olarak
bazi pozitif yukumlulikleri bulunmaktadir. Devlet kisinin susma, isnadi
0grenme, savunma ve miidafiden yararlanma, terciimandan yararlanma, delil
toplanmasini talep etme ve lekelenmeme hakki anlaminda pozitif ylkimlalik
altindadir. Getirilen SYOK muessesesi ile eksikligin giderilmesine donik islem
tesis edilmistirs.

SYOK kararinin diizenleyen hikmin gerekgesi* lekelenmeme hakkinin
korunmasinailiskindir. SYOK karartile kisi stipheli sifati almayacak, kisi hakkinda
verilen bu karar aleni olmayarak ayri bir sistem icerisine kaydedilecektir.
Yukarida bahsedilen hususlardan da anlasilacagl Uzere kanun koyucunun
getirmis oldugu SYOK dlzenlemesi, verilerin kaydedildigi sistem, kisinin
sUpheli sifatini hi¢ almamasi gibi durumlardan 6turu kisinin lekelenmeme
hakkinin zarar gormemesi agisindan getirilmis bir miiessesedir.

C. Lekelenmeme Hakki ve Sorusturmanin Gizliligi
1. Genel Olarak Sorusturmanin Gizliligi
CMK madde 157’de sorusturmanin gizliligi bashgi altinda;

“Kanunun baska hiikiim koydugu haller sakli kalmak ve savunma haklarina
zarar vermemek kosuluyla sorusturma evresindeki usul islemleri gizli yapilir.”’
seklinde dizenlemeye yer verilmistir. Sorusturmada usul islemlerinin
gizli olmasinin sebebi sorusturmanin selametidir. Ancak bu amaca donik
hareket edilirken savunma hakki ihlal edilmemelidir. Kovusturma evresinde
gecerli olan aleniyet ilkesi sorusturma evresinde gecerli degildir. Sorusturma
evresindeki sdjeler agisindan yani tanik, bilirkisi, sipheli, mudafi, hakim

% KIZILARSLAN, s.78.

% TURAL, s.41.

%6 “Madde ile 5271 sayili Kanunun 158.maddesine eklenen fikrayla soyut ve dayanaksiz
ihbar ve sikayetler igin savcilarin sorusturma yapilmasina yer olmadigi karari verebilmesi
ve bu kararlarin ayri sisteme kaydedilerek kisilerin lekelenmeme hakkinin korunmasi
oéngdriilmektedir.”
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ve savcl agisindan gizlilik ilkesi gecerliyken sorusturma islemleri ve igerigi
hakkinda tesadfi bir sekilde bilgi sahibi olan agisindan gizlilik ylikimlGlGga
s6z konusu degildir. Kanaatimizce birden fazla stiphelinin oldugu durumlarda
sipheli kendisi hakkindaki islemleri agiklama 6zgurliigiine sahiptir. Ayni
sekilde midafi de savundugu sipheli hakkinda yapilan islemleri de agiklama
Ozglirligline sahiptir®.

Yakalama, Gozaltina Alma ve ifade Alma Yénetmeligi’nin 27. maddesinde
“Sorusturmanin gizliliginin uygulanmasi’”’ basligi altinda;

“Suglulugu bir yargi hiikmiine baglanana kadar kisinin masumiyeti esastir
ve sorusturma evresi gizlidir. Bu nedenle, sorusturma evresinde gézaltindaki bir
kisinin “su¢lu” olarak kamuoyuna duyurulmasina, basin 6niine ¢ikartilmasina,
kisilerin basinla sorulu cevapli gériistiiriilmelerine, gériintiilerinin alinmasina,
teshir edilmelerine sebebiyet verilmez ve sorusturma evraki higbir sekilde
yayimlanamaz.” seklinde diizenlemeye yer verilmistir.

Mevzuatin lafzindan anlasilacagi lzere kisinin suglu olarak kamuoyuna
cikarilmasi durumunda masumiyeti zarar gorecektir. Hen(liz delillerin toplandigi
bir evrede aleniyet ilkesi gecerli olursa saglam bir degerlendirme yapilmadan
siiphelinin lekelenmesi ve masumiyet karinesinin yok sayillmasi sonucu ortaya
¢cikmis olacaktir. Bu sebeplerle yonetmelik ve kanundaki amir hiikiimlerden
anlasilacagi lzere sorusturma evresi gizli yuratilerek bireyin lekelenmeme
hakkina zarar verilmemelidir.

Sorusturmanin gizliligi, bir yandan iddia makami delilleri toplarken
serbestce hareket edebilmesini diger yandan da kisinin lekelenmeme hakki
korunarak, masumiyet karinesine dikkat edilerek mesnetsiz iddialarin
engellenmesini saglamaktadirs.

Sorusturmanin gizliliginin icerisinde kisinin suglandiginin  kamuoyu
tarafindan bilinmemesi, 6grenilmemesi de bulunmaktadir. Yargitay kararinda
da belirtildigi gibi henliz sorusturma evresinde stipheli dahi olup olmadigi belli
olamayan kisinin hakkinda kamuoyu nezdinde yolsuzluk yapan kisi izlenimi
olusturulmasi, bu Uslupla hareket edilmesi kisinin lekelenmeme hakkinin ihlali
sonucunu doguracaktire,

Sorusturmanin ilkelerinden birisi olan sorusturmanin gizliligi ilkesi,
toplumsal anlamda ortaya cikabilecek sikintilarin ve siiphelinin masumiyet
karinesinin korunmasi anlaminda 6nem ihtiva etmektedir. Savcilik tarafindan
sorusturma titiz bir sekilde yiraGtalmeli, gizlilik ilkesine uyulmal bu sayede

57 OKUYUCU ERGUN, Giines, “Sorusturmanin Gizliligi”’, AUHFD, Y1l 2010, 59(2), s5.246.

58 TUNC, Gokge, Ceza Muhakemesi Hukukunda Aleniyet ilkesi, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 2018, s.32.

5 Yargitay 12.CD E. 2018/4824 K. 2018/9462 T. 10.10.2018.

8 TURAL, s.26.
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toplum nezdinde stipheli aleyhine olusabilecek durumlarin 6niine gecilmesi
gerekmektedire:.

2. Sorusturmanin Gizliligini ihlal Sugu

TCK madde 285’te® gizliligin ihlali bashgl altinda sorusturmanin gizliligini
ihlal sucu diizenlenmistir. TCK 285. maddede diizenlenen gizliligin ihlali sucu
ile ceza muhakemesindeki sorusturma ve kovusturma evrelerineiliskin ihlal ve
her iki evreye iliskin stipheli veya sanigin masumiyet karinesinin ihlali ve kisilik
haklarinin ihlaline iliskin koruma saglanmistirss,

Gizliligin ihlali suguna iliskin korunan hukuki deger maddi gergegin
bulunmasina iliskin sorusturma faaliyeti esnasinda selametin saglanmasi ve
masumiyet karinesi, lekelenmeme hakkinin korunmasi kapsamini iceren adil
yargilanma hakkidirss.

Sorusturmanin gizliligi ilkesi ve gizliligin ihlali dizenlemesi ile masumiyet
karinesi ve lekelenmeme hakki korunmaya calisiimistir. Maddi gercege
ulasmak amaciyla bireysel ve kamusal menfaatler ve masumiyet karinesi
de adil yargilanma hakki baglaminda degerlendirilebileceginden korunmak
istenen degerin adil yargilanma hakki oldugu ifade edilebilire.

Kanunun lafzindan da anlasilacagi lizere sugun olusabilmesi icin olusmasi
gereken durumlardan biri aleniyeti ihlal eden kisinin yaptigi eylem neticesinde
masumiyet karinesinden yararlanan kisinin hakkinin ihlal edilmesidir. Yani
birey sorusturmanin gizliligini ihlal ederek masumiyet karinesinden yararlanan
kisinin hakkini zedelemektedir.

285. maddenin 5. fikrasinda sorusturma ve kovusturma evresinde kisilerin
suglu olarak algilanmasina yol agacak sekilde goriintilerin yayinlanmasi sug
olarak ifade edilmistir. Failin kastinin gorlntileri yayinlayarak kisilerin suglu
olarak algilanmasina yol agmak olmalidir. Yayinlanan gorintiler neticesinde
kisi suclu olarak algilaniyorsa sug olusmus olacaktir. Bu durumda masumiyet

61 YENIDUNYA, A. Caner/iCER, Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Baski 1, Ankara 2016, s.243.

2 “Sorusturmanin gizliligini alenen ihlal eden kisi, bir yildan Ug yila kadar hapis veya adli para
cezasl ile cezalandirilir. Bu sugun olusabilmesi igin;

a) Sorusturma evresinde yapilan islemin iceriginin agiklanmasi suretiyle, suglu sayilmama
karinesinden yararlanma hakkinin veya haberlesmenin gizliliginin ya da 6zel hayatin
gizliliginin ihlal edilmesi,

b) Sorusturma evresinde yapilan islemin igerigine iliskin olarak yapilan agiklamanin maddi
gercegin ortaya ¢ikmasini engellemeye elverisli olmasi, gerekir.””

8 EKMEKCI, Dilek, Kitle iletisim Ozgiirliigiiniin Siniri Olarak Tiirk Hukukunda Adil Yargilanma
Hakkina Karsi Suglar, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Nisan
2013, 5.259.

& EKMEKCI, s. 260. ; YASAR Osman/ GOKCAN Hasan Tahsin/ ARTUC Mustafa, Yorumlu
Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, s. 8092.

5 EKMEKCI, s. 262.
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karinesi ihlal edilmis olacaktir. Ancak kanun koyucu 6.fikrada “sorusturma ve
kovusturma islemlerinin haber verme sinirlari asilmaksizin haber yapilmasi
su¢ olusturmaz” ifade ederek haber verme sinirlarinin asiimadigr durumlar
hakkin icrasi sayilarak hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmistir. Kisinin
masum sayllmasini engelleyerek suclu olarak algilanmasina yol acarak, adil
yargilanmasinin online gecilmesi durumunda haber verme sinirlari asilmis
olacaktires, 5.fikradaki sug islendigi takdirde kisi suclu olarak algilanip, toplum
nezdinde kiglik diismesi, onurunun zedelenmesi s6z konusu olacagindan
lekelenmeme hakki zarar gérecektir.

TCK 285. maddesi ile sorusturmanin nizami bir sekilde ilerlemesinin
saglanmasinin yani sira adaletin tesis edilerek masumiyet karinesine uygun
sekilde stiphelinin lekelenmeme hakkinin korunmasi amaglanmistir. Kanunun
gerekcesinde acik bir sekilde; sorusturma evresinin gizliliginin, masumiyet
karinesinin saglam tutulmasi agisindan 6nem arz ederek vazgecilmez nitelikte
oldugunu, aksi durumlarda yargisiz infazlar sonucu masumiyet karinesinin
lafta kalacak sekilde uygulanmis olacagini ifade etmistir.

SONUC

AIHS 6. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakki kapsaminda
mahkemeye iliskin sartlar, masumiyet karinesi ve savunma haklari
bulunmaktadir. Lekelenmeme hakkinin korunabilmesi icin masumiyet
karinesine ve adil yargilanma hakki kapsamindaki diger ilkelere dikkat edilerek
hareket edilmesi gerekmektedir. Sugclamaya iliskin olarak hikim olmadan
kisinin masum sayilmasina iliskin olan masumiyet karinesi ve masumiyet
karinesiyle siki bir iliski icerisinde olan lekelenmeme hakki anayasa ve
uluslararasi sozlesmeler ile glivence altina alinmis bir haktir. Aklanmak
noktasinda sorunlarin yasandigi, lekelendigi zaman telafisi giic sonuglarin
ortaya cikacagl olaylar sonucunda kisilerin zarar goérmesini engellemek
amaciyla kullanilan miiesseselerden olan lekelenmeme hakki, diger haklarla
dailiski icerisinde olan ve ¢esitli miesseseler ile korunmaya galisilan bir haktir.

Kisi hakkinda agilmis olan sorusturmaya dair evrenin gizli olmasiyla heniiz
delillerin toplandigl, yeterli sliphe noktasinda netligin bulunmadigi bu evrede
lekelenmeme hakkina dair glivence saglanmaya calisilmaktadir. Sorusturma
evresinin aleni olmasi durumunda heniiz itham altinda bulunan kisi hakkinda
suclayici ifadeler toplum nezdinde farkli algilanmaya misait ifadeler halini
alabilir. Bu durumda da hentiz sorusturma evresinde iken kisinin lekelenmesi
durumu ortaya cikacaktir. Bununla beraber mevzuatimiza son yillarda
girmis olan kanundaki sayilmis durumlara iliskin olarak sorusturmaya dahi

% HAFIZOGLU, Zeki/OZEN, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Millete ve Devlete
Karsi Suglar, Baski, Ankara Kasim 2016, s.228,229.
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baslanmadan yani kisi stipheli sifatini dahi almadan SYOK karari verilmesi de
ayni amaca donik yapilan dizenlemelerdendir.

insanin insan oldugu icin sahip oldugu, irk, dil, din, cinsiyet ayrimi
gozetilmeksizin herkesin sahip oldugu insan onuru ve toplum nezdindeki
degerleri bakimindan sahip oldugu seref ve sayginlk kisi icin vazgegilmez
niteliktedir. Teknolojik gelismeler, adli olaylarin toplum nezdinde olusturdugu
glvensizlik gibi durumlarin sonucunda telafisi glic sonuglarin olusmamasi
icin, vazgecilmez hak niteliginde olan lekelenmeme hakkina 6zen gosterilerek
hareket edilmeli, devlet kisilerin lekelenmeme hakkini korumak icin gerekli
onlemleri almalidir.
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