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TURKCE OGRETMENI ADAYLARININ SOSYAL KiMLiK ALGILARI

SOCIAL IDENTITY PERCEPTIONS OF TURKISH TEACHER CANDIDATES

BOCHIPHHMYHUBOCTb OBLIIECTBEHHO - JIH9HOI' O XAPAKTEPA
KAH/JTH/IATOB B IIEJTAT'OTI'H TYPEILIKOI' O A3bIKA
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OZET

Sosyal gruplar, sosyal kimlik ve sosyal siniflama gibi temel kavram ve terimler
bireyin sosyallesmesi siirecinde 6nemli gorevler iistlenmektedir. Bu kavram ve terimler
bireyin psikososyal ve kiiltiirel biitiinliigiinii ifade eden sosyal kimlik algisiyla yakindan
iliskilidir.

Bu aragtirmanin amaci Tiirkge 6gretmeni adaylarinin sosyal kimlik algilarim
ortaya koymaktir. Caligmada tarama modeli kullanilmistir. Verilerin toplanma aract
olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan “Ogretmen Adaylariin Sosyal Kimlik Algilar
Anketi” 200 Tirk¢e 6gretmeni adayma uygulanmistir. Verilerin analizinde betimsel
analiz yontemlerinden frekans ve yiizdeden; kestirimsel analiz yontemlerinden ise Ki
Kare testinden yararlanilmustir.

Arastirmanin sonunda Tiirkce 6gretmeni adaylarinin kiiltiir ve sanat igerikli
sosyal gruplara katilimlarinin diger gruplara gore daha yiliksek orana sahip oldugu ve
cinsiyete gore sosyal gruplara katilim konusunda erkekler lehine anlamli bir farkliligin
oldugu anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler:

Sosyal gruplar, Tiirkge 6gretmeni adaylari, sosyal kimlik algist.

ABSTRACT

Basic concepts and terms like social groups, social identity and social
classification undertake important tasks in the process of socializing of the individual.
These concepts and terms are related to perception of social identity which conveys
psycho-social and cultural integrity of an individual.

Aim of this research is to state social identiy perceptions of the Turkish teacher
candidates. Scanning model has been used in the study. “Poll of social identity
perception of Turkish teacher candidates” which was prepared by the researcher to
gather information has been applied to 200 Turkish teacher candidates. In the analysis
of the parameters, frequency and percentage methods from visual analysis methods, test
of Ki Kare from intuitive method have been used.

“ Atatiirk Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Ana Bilim
Dali - Erzurum / TURKIYE
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At the end of the research it has been understood that participation of Turkish
teacher candidates to the social groups which have cultural and artistic contents have
more ratio than participation to other groups and there is a significant disperity in the
issue of participation to the social groups in terms of gender which favors men.

Key Words:

Social groups, Turkish teacher candidates, social identity perception

PE3IOME

Taxue TEpMHUHBI U MOHATHS KaK COLMANbHBIC IPYIBI, CONUANIbHAS JTMIHOCTD U
COLIMAJIFHOE paccjOeHhe, WMEIOT 3HAYHUTENFHYI0 (QYHKIUIO TpH 0000IIeCTBICHUN
uHauBHAAa. OHHU CBSI3aHBI C COLMAIbHOM BOCHPHUHMYHBOCTH JHYHOCTEH, B KOTOPOM
BBIpAXKAETCA IICUXOCOIMANIbHAS ¥ KyJIbTYpHasI [IEIOCTHOCTh HHANBHU/IA.

Lens 3TOTO HMCCIEI0BaHMS MTOKA3aTh BOCIIPHUMYNBOCTD KAaHWIATOB B IIEAArOTH
TYPELKOro si3bIKa OOLIECTBEHHO-IMYHOTO Xapakrepa. JlaHHbIe OBUIM MOJYyYEHBI W3
aHKET 'BOCIPUUMYMBOCTD KaHAWAATOB B MEArory 0OLUIEeCTBEHHO-INYHOTO XapaKTepa-~.
OHM OBUIM NOATOTOBIICHBI aBTOPOM U 3amoyiHeHbl 200 kaHaugaTamMu B neparoru. M3
TMOJYYCHHBIX AHKETHBIX IaHHBIX MbI HCIIOJB30BaJiM YaCTOTbI W IPOUCHTHI METOAOB
OTI0CaTENbHOTIO aHANIN34a, 4 U3 METOJIOB OIpeieNnuTeIbHOro0 aanu3a — TecT Ku Kape.

I[Io wToram HCCJICAOBAHUA 6])1]'[0 YCTAaHOBJICHO, YTO KaHAWAATBI B ICAaroru
TYPELKOro s3bIKa IO CPAaBHEHHIO C JPYTUMH TpylIaMu 0ojieeé MHTETPUPYIOTCS C
rpynmnaMu u3 chepsl KyabTypsl H HCcKycTBa. C yu€TOM MOJIOBOTO pa3AeieHus, pa3HHLA
MHTETPUPOBAHNUS B OOIIECTBEHHBIE TPYIIIBI B ITOJIB3Y MY KUHH.

Kirouessie CiioBa:

OO1ecTBeHHbIE  TPYIIIIEL, KaHAWAAThl B TIEJAaror TYPENKOro s3bIKa,
00I11eCTBEHHO-TIMYHAS BOCTIPUIIMUYUBOCTh

1. Giris:

Sosyal bir varlik olarak insan tabiatta kalma miicadelesini siirdiirtirken
diger yandan da sosyallesme ihtiyacini karsilamaya calisir. Sosyallesme once
ailede baslar ve daha sonra okul hayatinin baglamasiyla birlikte cesitlenerek
yasam boyu devam eder. Bu siire¢ bir 6grenme siirecidir. Birey etkilesimde
oldugu gruplarin degerlerini paylasarak kendine bir sahsiyet edinmeye ¢aligtigi
gibi iginde yasadigi topluma da uyumlu bir birey haline gelir (Kostas 1999).

Grup kavramimin birgok tanmimi yapilmistir. Bu tanimlart yapan bilim
adamlarindan birgogu iki bireyin yan yana gelmesinin ve birbirlerinden
haberdar olmalarmin bir grup olmaya yetecegini savunurken diger bir kismu ise
bir araya gelmenin yeterli olmayacagini, bir araya gelen insanlar arasinda ortak
amag ve degerlerin olmas1 gerektigini savunmaktadir (Oncii 1976: 93).

Sosyal grup derken neyin kastedildiginin anlagilmasi i¢in konunun
uzmanlar1 tarafindan yapilan farkli tanimlarin ifade edilmesi isimizi
kolaylastiracaktir:

Sosyal grup, aralarinda karsiuikli iletisim ve etkilesim
bulunan, ortak duygu ve temelleri paylasan, birbirlerinin
varligindan haberdar olan ve kendilerini ayni gruba mensubiyet
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duygusuyla bagli hisseden insan toplulugu anlamina gelmektedir
(Kaya 2008: 46).

Birey bir diger insanla karsi karsiya geldiginde, baska bir
deyisle bir etkilesim icine girdiginde, yeni bir sosyal realite alani
yaratilmaktadir. Bu seviyeye sosyal grup adi verilmektedir (Birkok
1998: 206).

"Kendilerini ayni sosyal sinifin iiyeleri olarak algilayan ya
da aymi sosyal kimligi paylasan iki ya da daha fazla kisi" (Turner,
1982; akt., Demirtas 2003: 132).

“Sosyal grup, iki ya da daha fazla bireyin belirli bir islevi
yerine getirmek iizere bir rol yapist icinde bulundugu bir sosyal
organizasyondur” (Serif & Serif 1996: 29).

Yukaridaki tanimlardan da anlasildigi iizere bir sosyal grubun
olugabilmesi i¢in en az iki ferdin bir araya gelmesi ve bunlar arasinda da ortak
deger ve amag birliginin olmas1 gerekir.

Insanlar arasindaki ikili ya da ¢oklu iliskiler sosyal, ekonomik, psikolojik,
kiiltiirel, dini ve akademik degerler baglaminda somutlasmakta ve insanlarin
yasamlarma yon vermektedir. Sosyal gruplar ise bu degerlerin en sik ve
dinamik bir sekilde isledigi toplumsal yapilardir. Sosyal gruplara hakim olan bu
degerler ‘“sahislart harekete gecirirken, bir ise yoneltirken veya bir isi
yapmaktan alikoyarken, ayni zamanda onlarin diinya goriisiinde, duygu ve
disiincelerinde de degisiklikler yaratir” (Nirun 1965: 235). Konuya bu agidan
bakildiginda sosyal gruplarin egitim ve oOgretim ortamlarindaki islerlik
durumunun 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Her sosyal grup belirli duygu ve diisiincelere dayanan farkli kiymet ve
deger hiikiimlerinin temsilcileri olduguna gore kiiciik ya da biiyiik biitiin sosyal
gruplarda sahislar1 ¢eken bir kuvvet vardir (Nirun 1991: 114). Birey, diinya
goriistine hitap eden ve kendi degerleriyle uyusturabildigi bir ya da daha fazla
sosyal gruba katilmay1 ya da en azindan kendini onlardan biri olarak saymayi
bir ihtiyag olarak hisseder. Giinlik c¢aligmalarini1 devam ettirirken diger bir
yandan da ait oldugu grup ya da gruplarin son durumunu izlemeyi ihmal etmez.

Insan sosyal bir varlik oldugu i¢in c¢evresindeki insanlarin varligina ve
yardimina gereksinim duyar (Kaya 2008: 11). Bu ihtiyacini karsilayabilmek igin
ekonomik, siyasi, bilimsel, kiiltiirel ya da dini gruplar igerisine katilir. Bu
katilim, aslinda insanin is birligine duydugu gii¢lii istegin bir gostergesidir.
Ciinkii “grup gorevleri, grup iiyelerinin ig birligini ve destegini gerektirir”
(Mavili Aktag 2001: 79). Bugiin egitim programlarinda yapilandirmaci 6grenme
yaklagimimin gerekli olarak kildig: is birlikli ¢alisma ortami, sosyal gruplarin
biinyelerinde zaten vardir. Onemli olan, bireyin sosyal gruplardaki varligim
daha dinamik bir hale getirebilmesi ve bunu ¢aligma alanlarina tagiyabilmesidir.
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“Toplum, belirli amaglar1 ve gorevleri olan unsurlarin birbirleriyle olan
iligkilerinin sosyal bir biitiiniinii olusturdugu yapilanmadir. Bu cergevede soz
konusu olan biitiinii meydana getiren unsurlarin ayrismasini ‘is bolimii’, bu
unsurlarin birbirleriyle olan iligkilerinde beklenen davranis bigimlerini ise
‘sosyal rol’ olarak kabul etmek miimkiindiir” (Birkdk, 2006: 3). Toplum denen
biiyiik yap1 igerisinde sosyal gruplarin rollerinin olmasi, bu gruplara katilan
bireylerin de sosyal rolleri vardir. Bireyler is birligi sonucunda edindikleri
sosyal rollerini ig, kiiltiir ve egitim ortamlara tasidigir gibi bu ortamlardan
edindiklerini de yine mensubu olduklar1 gruplara tasir ve siirekli bir etkilesim
ortamini saglamis olur.

Henri Tajfel ve John Turner (1979) birlikte kaleme aldiklar1 “An
Integrative Theory of Intergroup Conflict” adli ¢aligmalarinda, gruplar arasi
davraniglarin sosyal yapisi, sosyal siniflama - gruplar arasi ayrimcilik, sosyal
kimlik - sosyal ayrimcilik, sosyal kimlik - sosyal karsilastirma, statii hiyerarsisi
ve sosyal degisiklik konular1 iizerinde agiklamalarda bulunmuslardir. Bu iki
kuramci  Sosyal Kimlik Kurami’nin  kurucular1  olmalart  bakimindan
kendilerinden sonra gelen c¢alismalara yon vermeyi bagarmislardir.

Nirun (1965) “Egitimin Sosyal Temelleri ve Egitimde Verimlilik”
baslikli makalesinde bireyin sosyallesme siireci ve bunun egitim ve kiiltiirel
ortamla biitiinliik tasiyabilmesi icin nelerin olmast gerektigi iizerinde
durmaktadir. Nirun (1965)’a gore birey her ne olursa olsun 6nce bir aile
grubuna, sonra bir oyun grubuna ve daha sonra bir is grubuna dahil olmak
zorundadir. Ciinkii bu sosyal gruplar bireyi resmi olmayan yollarla egiten en
onemli sosyal biinyelerdir. Birey aile, oyun ve is gruplarinda bir statii edinerek
bir sosyal role sahip olur ve kazandigi bu sosyal rolle tutum ve davraniglar
sergilemeye baglar. Nirun, bu makalesinde egitim ve dgretimin temel gayesinin
sadece okumus bireyler yetistirmek olmadigini; bireyin giic ve kabiliyetlerini
acgiga cikararak psikolojik faktorlerden de destek alip onu sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel yonlerden gelistirmek oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore bir iilkede
okuryazar sayisimin ¢ok olmasi yeterli degildir; esas mesele bireylerin zihni
geligsme gostererek kiiltiirel yapiyla biitiinlesmesidir.

Coskun (2005), Abant Izzet Baysal Universitesi’nde okuyan 168 grenci
tizerinde yapmis oldugu deneysel ¢alismada, olumsuz kimlik algisina sahip
deneklerin olumlu kimlik algisina sahip olan deneklere gore fikir iiretimi
agisindan daha verimli olduklar1 sonucuna ulagmistir. Ayrica yapilan deneyde
ilgili rol istlenen deneklerin rol iistlenmeyen ve ilgisiz rol iistlenen deneklere
gore daha cok diisiince iirettikleri sonucuna varilmstir.

Coskun (2006) diger bir ¢alismasinda alan yazinda yaptig1 ¢aligmalardan
yola ¢ikarak bireyin kendini bir gruba ait hissetmesi, aidiyet duygusuyla birlikte
karsit gruplarin farkina varmasi ve buna bagli olarak beyin firtinasinda
iiretkenliginin artmasi durumunu incelemektedir. Makalede sosyal kimlik ile
kimliklenme, rol distlenme, gorev bilinci ve kimlik degisimi kavramlari
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arasindaki iliski aciklanmakta ve bireyin ait oldugu sosyal gruplarin onun
diistinsel yapis1 iizerinde etkili oldugu ve hatta bu diisiinsel yapiy1 belirledigi
vurgulanmaktadir. Coskun (2006), yaptig1 alan yazin taramasi ile inceledigi
calismalarda kendilerini bir grubun {iyesi olarak hisseden bireylerin sosyal
kimligin belirgin olmadig1 bireylere gore daha fazla bilgi transferi
yapabildiklerini gozlemlemistir. Arastirmaci inceledigi ¢aligmalardan sonra
sosyal kimligin ve kimliklenmenin beyin firtinasinda {iretkenlik {izerine
etkisinin tutarli bir sonug olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Demirtas (2003), Tajfel ve Turner’in ¢alismalarindan yola c¢ikarak
hazirladig1 calismasinda sosyal kimlik, sosyal siniflama, grup i¢i kayirmacilik,
sosyal karsilastirma, en kiigiik grup paradigmasi ve sosyal yapi kavramlari
tizerinde durmus ve Sosyal Kimlik Kurami’na yonelik elestirileri dile
getirmistir. Sosyal Kimlik Kurami’na gore sosyal kimlik ile bireysel kimlik
birbirinden farkli kavramlar degildir. Bireysel kimlik sosyal kimlige gore
sekillenmektedir. Demirtag’in ¢alismasinda kurama yonelik elestiri bireysel
kimligin sosyal kimligi etkileyebilecegi ve sosyal kimligin ise bireysel kimligi
gelistirici bir unsur olarak goriilebilecegi yoniindedir.

Sosyal gruplardaki faaliyetlerinin okul ortamindan kopuk bir halde
gerceklesmesi, egitim ve dgretimin birey yetistirme amacini ve gorevini sekteye
ugratacaktir. Gliniimiiz endiistri toplumlarinda bireyin yetistirilmesi siirecinde
farkli ve ¢ok sayida miiessese ortaya ¢ikmistir. Birey artik tek bir elden kontrol
edilemez olmustur (Nirun 1975). Bunun yaninda bireyin farkli 6zelliklere sahip
cok sayida uyarana maruz kalmasi kimlik sorunu meselesini de giindeme
getirmistir (Simsek 2002). Manzara boyle bir hal alinca bu miiesseselerin is
birligi yapmalar1 artik kagimlmaz olmustur. Ozellikle iiniversite genglerinin
sosyal gruplara katilma ve faaliyet alanlarim1 genisletme c¢abalarinin daha
saglikli igletilebilmesi icin iiniversitelerin ve sosyal gruplar arasindaki iliskiler
agmin dikkatlice incelenmesi gerekir. Konuyla ilgili akademik c¢alismalar
hizlandirilip sosyal gruplarin mahiyetleri, gereklilikleri ortaya konulmali ve
kisiye sosyal kimlik kazandirmada istlendikleri rollerin anlasilmasi
saglanmalidir.

2. Arastirmamin Yoéntemi:

Aragtirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmistir.

2. 1. Arastirmanin Amaci:

Sosyoloji alaninda sosyal gruplarla ilgili ¢ok sayida ¢aligma yapilmasina
ragmen sosyoloji ve egitim alaninda disiplinler arasi bir bakis acisiyla sosyal

gruplarin 6gretmen adaylarimin egitim ve 6grenim hayatlartyla iliskisi {izerinde
yeterli ¢alisma yapilmamuistir.

Ogretmen adaylarinin sosyal alanlari ve iligkileri sadece fakiiltelerle
sinirlt degildir. Onlar, ihtiyaglarina ve ¢evrenin ydnlendirmelerine gore ¢ok
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farkli sosyal tabakaya ait gruplarla iliski icerisinde olabilmekte ve bu gruplarla
ortak ama¢ ve degerleri paylasabilmektedir. Paylagilan ama¢ ve degerler
bireylerin egitim ve 6grenim alanlarina dogrudan ya da dolayl olarak etkide
bulunmaktadir. Konuya bu a¢idan bakildiginda 06gretmen adaylarinin
kendilerini meslege hazirlarken iliski kurduklar1 ve kendilerini ait hissettikleri
gruplarin neler oldugu, bu gruplarda gerceklestirdikleri faaliyetlerin igeriginin
neleri kapsadigi, sosyal gruplara katilmada cinsiyet, sinif ve basar1 durumlarina
gore anlamli bir farkliligin olup olmadigir konularinda yapilacak g¢alismalar,
O0gretmen  adaylarinin  6grenim  faaliyetleriyle  birlikte  sosyallesme
(sosyalizasyon) durumlarinin da genel bir resmini ¢izmis olacaktir.

2. 2. Arastirma Problemi:

Sosyoloji alaninda sosyal gruplarla ilgili bir¢ok tanim ve c¢aligma
yapilmasina ragmen sosyal gruplarin egitim ve 6grenim faaliyetleri lizerindeki
etkileri hususunda yeterli sayida ¢alisma yapilmamis; 6gretmen adaylarinin
Ogrenim faaliyetlerini yiiriitiirken sosyal ¢evre ve gruplardan ne 6lciide ve hangi
yonde etkilendigi meselesi tam olarak agikliga kavusturulamamistir. Bu
baglamda cevaplar1 aranacak arastirma sorular1 sunlardir:

1. Sosyal gruplar genel anlamda ka¢ farkli baslik altinda toplanabilir?

Ogretmen adaylar1 kendilerini bu basliklardan hangilerine ait hissetmektedir?

2. Ogretmen adaylarinin kendilerini ait olarak gérdiikleri sosyal gruplarin
siirlar1 ve bu gruplardaki gérev paylagimi ile ilgili diisiinceleri nelerdir?

3. Ogretmen adaylarinin sosyal gruplara katilmalarindaki isteklilik
durumlar1 nasildir?

4. Ogretmen adaylarinin giinliik hayatta kendilerini en fazla aktif
gordiikleri sosyal grup hangisidir?

5. Ogretmen adaylarmin kendilerini ait olarak gordiikleri sosyal
gruplardaki iliski tipleri nasildir?

6. Ogretmen adaylarinin dil ve kiiltiir kapsaminda yer alan derslerdeki
basar1 durumlari ile sosyal gruplara katilim durumlari arasindaki iligki nasildir?

7. Ogretmen adaylarmin sosyal gruplara katilimlarinin cinsiyet, simf ve
genel agirlikli not ortalamalarina gore durumu nedir?

2. 3. Evren ve Orneklem:

Calismanin evrenini Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Tiirkce Egitimi Boliimii'nde 6grenim goéren Tiirkge Ogretmeni
adaylari; orneklemi ise aym1 boliimde 6grenim goren 200 Tiirkce Ogretmeni
aday1 olusturmaktadir.

2. 4. Veri Toplama Araglari:

Alan yazin taramasi sonucunda 26 sorudan olusan ve arastirmact
tarafindan gelistirilen “Ogretmen Adaylarmin Sosyal Kimlik Algilar1 Anketi”
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veri toplama araci olarak kullanilmigtir. Anket i¢in alaninda uzman iki sosyolog
ve bir Tiirk¢e egitimcisinden goriis alinmigtir. Uzman gorisleri dogrultusunda
diizenlenen anket formu 72 6gretmen adayina uygulanmistir. Uygulama sonrast
elde edilen verilerin analizleri yapilarak 6gretmen adaylarinin cevaplamakta
giicliik ¢ektikleri 5 anket sorusu anket formundan c¢ikarilmistir. Yeniden
diizenlenen anket formu Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Tiirkge Egitimi Boliimii ikinci 6gretimde 6grenim gormekte olan 200 Tiirkge
Ogretmeni adayina uygulanmustir.

Uygulama sonrasi elde edilen veriler {izerinde faktor analizi yapilmistir.
Faktor analizi sonucunda yedi faktoriin varligr tespit edilmistir. Yapilan
giivenirlik calismasinda ise alfa giivenirlik kat sayisinin 80 oldugu goriilmiistiir.

2. 5. Veri Analizi:

Anket formunun Tiirk¢ce Ogretmeni adaylarina uygulanmasindan sonra
elde edilen veriler SPSS 10 veri isleme paketine girilmistir. Burada yapilan
frekans g¢oziimlemeleri ve Ki Kare testleri neticesinde elde edilen islenmis
veriler tablolastirilmigtir.

3. Bulgular:
3.1. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sinif, cinsiyet ve genel

agirhkh not ortalamalarina gore dagilimyla ilgili elde edilen bulgular:

Tablo 1: Ogretmen adaylarimn sinif, cinsiyet ve Agnoya gére Dagilimlar

f %

2. Sinif 132 66,0

Simif 4. Simf 64 32,0
Cevapsiz 4 2,0

o Kiz 73 36,5

Cinsiyet e ek 127 63,5
1-1,99 arasi 6 3,0

2-2,99 aras1 128 64,0

Agno 3 ve yukarisi 58 29,0
Cevapsiz 7 35
Kayip deger 1 0,5

Aragtirmaya katilan Tirkce Ogretmeni adaylarinin %66°s1 ikinci simif,
%32’si son siif 6grencisi; %36,5°1 kiz, %63°5°1 erkek; %3’iiniin Agno’su 1-
1,99, %64’{iniin Agnosu 2-2,99, %29 unun Agno’su ise 3 ve yukarisi not dilimi
arasinda yer almaktadir.

3.2. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin sosyal gruplara gore
dagilimyla ilgili elde edilen bulgular:
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Tablo 2: Ogretmen adaylarimn sosyal gruplara gére dagilimi

F %
Bagliyim 45 25
Ekonomik bir gruba bagl olup olmadig: Bagl degilim | gq 9,5
Cevap yok 56 8.0
Bagliyim 80 0,0
Kﬁltﬁrevl veya sanatsal bir gruba bagli olup Bagl degilim | g¢ 25
olmadig1 ]
Cevap yok 35 75
Bagliyim 23 115
Siyasi bir gruba bagli olup olmadig1 Bagli degilim 115 57,5
Cevap yok 62 31,0
Bagliyim 63 315
Dini bir gruba bagli olup olmadig: Bagli degilim 85 42,5
Cevap yok 52 26.0
Bagliyim 60 30,0
Sportif bir gruba bagl olup olmadig: Bagl degilim 91 455
Cevap yok 49 245
Bagliyim 28 14.0
Bilimsel bir gruba bagl olup olmadig1 Bagl degilim 107 535
Cevap yok 65 325

Tablo 2’ye bakildiginda 6gretmen adaylarmin kendilerini %40 gibi bir
oranla en fazla kiiltiir ve sanat igeriklikli sosyal gruplara ait hissettikleri
goriilmektedir. Kiiltiir ve sanatsal gruplardan sonra %31,5’luk bir oranla dini
gruplar ve %30’luk bir oranla da sportif icerikli gruplar gelmektedir. Ogretmen
adaylan en az %11’lik oranla siyasi gruplara bagli olduklarini belirtmektedir.
Tablo 2’de dikkat c¢eken diger bir noktaysa Ogretmen adaylarinin bagh
olmadiklarin1 belirttikleri sosyal gruplardan en yiiksek degerli ilk ikisinin
%357,5’1ik oranla siyasi igerikli gruplarla %53,5’lik oranla da bilimsel icerikli
sosyal gruplarin yer almasidir. Yine 6gretmen adaylarinin cevap vermemeyi
tercih ettikleri ilk iki sosyal grup kategorisi de siyasi ve bilimsel igerikli

gruplardir.

3.3. Arastirmaya katilan O6gretmen adaylarimin sosyal gruplarin
sinirlar1 ve bu gruplardaki gorev dagihmyla ilgili diisiincelerinden elde
edilen bulgular:
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Tablo 3: Ogretmen adaylarinin sosyal gruplarin sinirlart ve bu gruplardaki
gorev dagilimiyla ilgili diigiinceleri

Evet Hayr Cevap yok

f % f % f %

Okul sinirlart igerisinde

herhangi bir sosyal 51 25,5 87 435 62 31,0
gruba bagli misiniz?

Okul sinirlar1 diginda
herhangi bir sosyal 66 33,0 75 37,5 66 33,0
gruba bagli misiniz?
Bagli oldugunuz sosyal
grupta size ait gérevler 112 56,0 71 35,5 17 8,5
var nmu?

Bagli oldugunuz sosyal
gruptaki gorev
dagilimindan memnun
musunuz?

149 74,5 27 13,5 24 12,0

Tablo 3 incelendiginde Ogretmen adaylarmin %25’inin okul simirlar
icerisinde, %33’liniin ise okul sinirlar1 disinda bir sosyal gruba bagli oldugu
goriilmektedir. Yine 6gretmen adaylarinin %31 ve %33 gibi yiiksek oranlarla
tablodaki ilk iki soru karsisinda cevapsiz kalmalar1 dikkat cekmektedir.

Ogretmen adaylar1 bagh olduklari sosyal gruplarda kendilerine ait
gorevlerinin oldugunu %56’lik bir oranla onaylarken %74,5°1 ise grup ici gérev
dagilimmdan memnun olmadigini belirtmektedir.

3.4. Arastirmaya katilan oOgretmen adaylarmin sosyal gruplara
girmelerinde isteklilik durumlariyla ilgili elde edilen bulgular:

Tablo 4: Ogretmen adaylarinin sosyal gruplara girmelerinde isteklilik

durumlar
f %
Evet

Bagli oldugunuz sosyal gruba 0 12602 ?é’g

isteyerek mi girdiniz? ayw :
Cevap yok 20 10,0

5 5 Evet 19 9,5
Bagh oldugunu; sosyal Hayr % 250
gruptan bagka bir gruba Fikri K 80 200

geemeyi diislintir miisiiniiz? IKrm yo d
Cevap yok 11 5,5
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Ogretmen adaylarina sorulan “Bagli oldugunuz sosyal gruba isteyerek mi
girdiniz?” sorusuna adaylarin %81°i evet derken %10’luk oranlarla hayir ve
cevap yok seceneklerini tercih ettigi goriilmektedir. “Bagli oldugunuz sosyal
gruptan bagka bir gruba ge¢meyi diisiiniir miisiiniiz?” sorusuna ise Ogretmen
adaylarinin %45’inin hayir, %9,5’inin evet, %40’mmin ise soruyu cevapsiz
biraktig1 goriilmektedir.

3.5. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin giinliik hayatta en
fazla aktif olduklar sosyal grupla ilgili bulgular:

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin sosyal gruplar icerisindeki hareketlilik

durumlart

£ %
Ekonomik 8 4,0
Kiiltiir ve Sanat 80 40,0
Siyasi 8 4,0
Dini 30 15,0
Sportif 52 26,0
Bilimsel 6 3,0
Cevap yok 16 8,0
Toplam 200 100,0

Ogretmen adaylarina giinliik hayatta en aktif olduklar1 sosyal grubun
hangisi oldugu soruldugunda adaylarin %401 kiiltiir ve sanat igerikli, %26’s1
sportif igerikli, %151 ise dini icerikli sosyal gruplar oldugunu belirtmislerdir.
Ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplara gore en az aktif olduklar1 sosyal grup
ise %3 ile bilimsel icerikli sosyal gruplardir.

3.6. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin bagh olduklari sosyal
gruplardaki grup ici iliski tipleriyle ilgili elde edilen bulgular:

Tablo 6. Ogretmen adaylarimin grup ici iliski tipleri

f %
Resmi (Formal, ikincil) 57 28,5
Gayriresmi (Informal, birincil) 123 61,5
Cevap yok 20 10,0
Toplam 200 100,0

Ogretmen adaylarina grup ici iliski tiplerinin ne oldugu soruldu ve
adaylarin %28,5 ‘i grup igi iligki tiplerinin resmi oldugunu belirtirken, %61,5’1
ise gayriresmi bir iliski tipine sahip olduklarm belirtmistir. Ogretmen
adaylarinin %10’u ise soru karsisinda cevapsiz kalmayi tercih etmistir.

98



Karadeniz (Black Sea-YepHoe Mope) Sosyal Bilimler Dergisi: Yil 3 Say1 11

3.7. Arastirmaya katilan 63retmen adaylarinin dil ve kiiltiir (Qramer
dersleri, Kkiiltiir tarihi veya wuygarhk tarihi gibi) kapsamindaki

derslerindeki basar1 durumlariyla ilgili diisiincelerinden elde edilen
bulgular:

Tablo 7. ogretmen adaylarimin dil ve kiiltiir kapsaminda yer alan derslerdeki
basart durumlar

f %
Cok koti 9 4,5
Kotii 12 6,0
Orta 57 28,5
Iyi 106 53,0
Cok iyi 15 75
Cevap yok 1 5
Toplam 200 100,0

Ogretmen adaylarindan dil ve kiiltiir kapsamindaki derslerindeki basar1
durumlarint degerlendirmeleri istenmis ve adaylarin %53’i bu derslerdeki
basari1 durumlarmin iyi oldugunu belirtirken %6’s1  kotii  olarak
degerlendirmistir.

3.8. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin bagh olduklari sosyal
gruplardaki calismalariyla ilgili diisiincelerinden elde edilen bulgular:

Tablo 8. 6gretmen adaylarmin bagh olduklar: sosyal gruplardaki ¢calisma

durumlari
f %
Her zaman 20 10,0
Sik sik 22 11,0
Bagli oldugunuz sosyal grupta dil Al >
1o e ra sira 72 36,0
ve kiiltiirle ilgili tartigmalar ve _ !
calismalar yapar misiniz? Nadiren 41 20,5
Higbir zaman 36 18,0
Cevap yok 9 4,5
Kesinlikle 23 115
katilmiyorum
Bagli oldugunuz sosyal grubun Katilmiyorum 9 4,5
sizi kiiltiir, egitim ve sosyallesme Karasizim 27 13,5
boyutunda gelistirdigini Katiliyorum 86 43,0
diistiniiyor musunuz? Kesinlikle a 20,5
katilryorum
Cevap yok 14 7,0
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Onceden olumlu, 6 30
ama simdi olumsuz ’

Notr 110 55,0
Onceden olumsuz,

Ait oldugunuz grubu nasil

degerlendiriyorsunuz? o 46 23,0
ama simdi olumlu
Her Zaman Olumlu 5 2,5
Cevap yok 33 16,5

Ogretmen adaylarina sorulan “Bagh oldugunuz sosyal grupta dil ve
kiiltiirle ilgili tartismalar ve c¢alismalar yapar misiniz?” sorusuna adaylarin
%10’u her zaman, %11°1 sik sik, %36°s1 ara sira, %20,5’u nadiren, %181 hicbir
zaman diye cevap verirken; %4,5’u ise cevap vermemistir. Adaylara “Bagh
oldugunuz sosyal grubun sizi kiiltiir, egitim ve sosyallesme boyutunda
gelistirdigini diigiiniiyor musunuz? Sorusu soruldugunda ise %11,5’u kesinlikle
katilmiyorum, %4,5’u katilmiyorum, % 13,5’u kararsizim, %430 katiliyorum,
%20,5’u kesinlikle katiliyorum cevaplarin1 vermislerdir. Adaylarin %7’si ise
soruya cevap vermemistir.

Ogretmen  adaylarma sorulan  “Ait  oldugunuz grubu  nasil
degerlendiriyorsunuz?” sorusuna adaylarin %3’ 6nceden olumlu, ama simdi
olumsuz, %55°1 notr, %23’ onceden olumsuz, ama simdi olumlu, %2,5’u her
zaman olumlu cevaplarin1 vermislerdir. Adaylarm %16,5 ise soruya cevap
vermemistir.

3.9. Arastirmaya Kkatilan 6gretmen adaylarimin sosyal gruplara
katimlarimin cinsiyet degiskenine gore Ki Kare testinden elde edilen
bulgular:

Tablo 9. Cinsiyet degiskenine gére dgretmen adaylarinin sosyal gruplara
katilim durumlar

Cinsiyete gore X’ . Onem
degeri Diizeyi
Ekonomik bir gruba bagl olup olmadigi 8,895 P<0,05
Kiiltiirel veya sanatsal bir gruba bagli olup olmadig: 2,739 P>0,05
Siyasi bir gruba bagl olup olmadigi 6,535 P<0,05
Dini bir gruba bagli olup olmadigi 1,221 P>0,05
Sportif bir gruba bagli olup olmadig 18,850 P<0,05
Bilimsel bir gruba bagli olup olmadig: 8,575 P<0,05
Giindelik hayatta en fazla aktif oldugunuz sosyal grup 32,108 P<0,05
hangisidir?
Okul sinirlart igerisinde herhangi bir sosyal gruba bagl 8,572 P>0,05
misiniz?
Okul siirlart diginda herhangi bir sosyal gruba bagh misiniz? 8,369 P>0,05
Grup igi iliski tipiniz nedir? 5,065 P>0,05
Bagli oldugunuz sosyal grupta dil ve kiiltiirle ilgili tartigmalar 19,706 P<0,05
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ve ¢aligmalar yapar misiniz?

Bagli oldugunuz sosyal grubun sizi kiiltiir, egitim ve 4,797 P>0,05
sosyallesme boyutunda gelistirdigini diisiiniiyor musunuz?
Dil ve kiiltiir kapsaminda (gramer dersleri, kiiltiir tarihi veya 5,776 P>0,05

uygarlik tarihi gibi) yer alan derslerinizdeki basar1 durumunuzu
nasil degerlendiriyorsunuz?

Bagli oldugunuz sosyal gruba isteyerek mi girdiniz? 8,693 P<0,05

Bulundugunuz sosyal gruptan farkli bir sosyal gruba ge¢cmeyi 9,385 P<0,05
diistiniir miisiiniiz?

Ait oldugunuz grubu nasil degerlendiriyorsunuz? 4,191 P>0,05
Grubunuzda size ait gérevler var mi1? 0,795 P>0,05
Grubunuzdaki gorev dagilimindan memnun musunuz? 0,837 P>0,05

Tiirkge Ogretmen adaylarinin cinsiyete bagli olarak anket sorularina
verdikleri cevaplara bakildig1 zaman ekonomik bir gruba bagililik durumu ile
cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Erkek &gretmen
adaylarinin %26,8’1 “ekonomik bir gruba bagliyim” cevabini verirken, kiz
Ogretmen adaylarmin sadece %15,1’1 ekonomik bir gruba bagli oldugunu
belirtmistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyet degiskeniyle siyasi bir gruba baglilik
durumlar1 arasinda da anlamli bir iliski s6z konusudur. Erkek adaylarin
%14,2’s1 “bagliyim” cevabi verirken kiz adaylarin sadece %6,8’1 “bagliyim”
cevabini vermistir.

Adaylarin sportif bir gruba bagli olup olmadiklariyla cinsiyet arasinda da
anlamli bir iliski goriilmektedir. Erkek oOgretmen adaylarinin %40,2’si
“bagliyim” cevabim1 verirken, kiz O6gretmen adaylarmin sadece %12,3°1
“bagliyim” cevabini vermistir.

Bilimsel bir gruba bagli olup olmama durumu ile cinsiyet degiskeni
arasindaki iligki de anlamlidir. Bayan 6gretmen adaylariin %5,5’1 “bagliyim”
cevabinmi verirken, erkek Ogretmen adaylarmin %18,9’u “bagliyim” cevabini
vermistir. Ogretmen adaylarinin %53,5°1 ise herhangi bir bilimsel gruba bagh
olmadiklarini belirtmislerdir.

“Glndelik hayatta en fazla aktif oldugunuz sosyal grup hangisidir?”
sorusuna O0gretmen adaylarinin %40°’1 kiiltiir sanat, %26’s1 sportif ve %15°1 dini
grup cevaplarini vermislerdir. Ogretmen adaylarinin giinliik hayatta en fazla
aktif olduklar1 sosyal grup olarak kiiltiir — sanat grubu goriilmektedir. Soruya
verilen cevaplarda ise cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir iliski s6z
konudur.

Ogretmen adaylarma yéneltilen “Bagl oldugunuz sosyal grupta dil ve
kiltirle ilgili tartismalar ve caligmalar yapar misimz?” sorusuna verilen
cevaplar ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir iliski s6z konusudur.

Ogretmen adaylarina yoneltilen “Bagli oldugunuz sosyal gruba isteyerek
mi girdiniz?” sorusuna verdikleri cevaplarla cinsiyet degiskeni arasinda anlamli
bir iliski s6z konusudur.
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Ogretmen adaylarmin “Bulundugunuz sosyal gruptan farkl bir sosyal
gruba ge¢meyi diisiiniir miisiiniiz?”” sorusuna verdikleri cevaplarla cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli iligki bulunmaktadir.

3.10. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin sosyal gruplara
katihmlarimin simf degiskenine gore Ki Kare testinden elde edilen
bulgular:

Tablo 10. Sinif degiskenine gore 6gretmen adaylarinin sosyal gruplara
katilim durumlar

Smif diizeyine gore X’ Onem
degeri Diizeyi

Ekonomik bir gruba bagl olup olmadigi 2,981 P>0,05

Kiiltiirel veya sanatsal bir gruba bagli olup olmadigi 7,235 P>0,05

Siyasi bir gruba bagli olup olmadigi 2,974 P>0,05

Dini bir gruba bagli olup olmadig: 3,607 P>0,05

Sportif bir gruba bagli olup olmadigi 3,880 P>0,05

Bilimsel bir gruba bagli olup olmadigi 1,114 P>0,05

Giindelik hayatta en fazla aktif oldugunuz sosyal grup 13,824 P>0,05

hangisidir?

Okul sinirlart igerisinde herhangi bir sosyal gruba bagl 5,578 P>0,05

misiniz?

Okul sinirlart diginda herhangi bir sosyal gruba bagl 4,400 P>0,05

misiniz?

Grup igi iligki tipiniz nedir? 5,324 P>0,05

Bagli oldugunuz sosyal grupta dil ve kiiltiirle ilgili 6,154 P>0,05

tartigmalar ve caligmalar yapar misiniz?

Bagli oldugunuz sosyal grubun sizi kiiltiir, egitim ve 16,443 P>0,05

sosyallesme boyutunda gelistirdigini diisiiniiyor musunuz?

Dil ve kiiltiir kapsaminda (gramer dersleri, kiiltiir tarihi veya | 7,979 P>0,05

uygarlik tarihi gibi) yer alan derslerinizdeki bagar1

durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz?

Bagli oldugunuz sosyal gruba isteyerek mi girdiniz? 5,807 P>0,05

Bulundugunuz sosyal gruptan farkli bir sosyal gruba gecmeyi | 5,558 P>0,05

diislinii miisiiniiz?

Ait oldugunuz grubu nasil degerlendiriyorsunuz? 7,948 P>0,05

Grubunuzda size ait gorevler var mi? 4778 P>0,05

Grubunuzdaki gérev dagilimindan memnun musunuz? 5,879 P>0,05

Ikinci ve son sinif Tiirkce 6gretmeni adaylarina sunulan anket formundan
elde edilen veriler iizerine yapilan Ki Kare testine gore dgretmen adaylarinin
siif diizeyine gore sosyal gruplara katilma durumlarinda anlaml bir farklilik
goriilmemistir.

3.11. Arastirmaya katilan o6gretmen adaylarimin sosyal gruplara
katihmlarinin Agno degiskenine gore Ki Kare testinden elde edilen
bulgular:
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Tablo 11. Agno degiskenine gore ogretmen adaylarimin sosyal gruplara katilim

durumlari

Agno’ya gore X’ Onem

gnoyag degeri Diizeyi
Ekonomik bir gruba bagli olup olmadig: 4,461 P>0,05
Kiiltiirel veya sanatsal bir gruba bagli olup olmadigi 5,453 P>0,05
Siyasi bir gruba bagli olup olmadig1 3,618 P>0,05
Dini bir gruba bagli olup olmadig1 9,256 P>0,05
Sportif bir gruba bagli olup olmadig1 0,602 P>0,05
Bilimsel bir gruba bagli olup olmadig1 3,394 P>0,05
Gunde_hlf hayatta en fazla aktif oldugunuz sosyal grup 16,873 P>0.05
hangisidir?
Okul 51211r1ar1 icerisinde herhangi bir sosyal gruba bagl 5,582 P>0.05
misiniz?
Okul 51211r1ar1 disinda herhangi bir sosyal gruba bagl 39,691 P<0.05
misiniz?

Grup igi iliski tipiniz nedir? 19,911 P>0,05
Bagli oldugunuz sosyal grupta dil ve kiiltiirle ilgili tartismalar 21,030 P>0.05
ve ¢aligmalar yapar misiniz?

Bagli oldugunuz sosyal grubun sizi kiiltiir, egitim ve
sosyallesme boyutunda gelistirdigini diisiiniiyor musunuz?
Dil ve kiiltiir kapsaminda (gramer dersleri, kiiltiir tarihi veya

10,799 P>0,05

uygarlik tarihi gibi) yer alan derslerinizdeki basari 24,228 P>0,05
durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz?
Bagli oldugunuz sosyal gruba isteyerek mi girdiniz? 6,197 P>0,05

Bulundugunuz sosyal gruptan farkli bir sosyal gruba gegmeyi

dilisiinii miisiiniiz? 4,440 P>0,05

Ait oldugunuz grubu nasil degerlendiriyorsunuz? 20,362 P>0,05
Grubunuzda size ait gorevler var mi? 7,360 P>0,05
Grubunuzdaki gérev dagilimindan memnun musunuz? 2,014 P>0,05

Tiirkge 0gretmeni adaylarina sunulan anket formundan elde edilen veriler
iizerine yapilan Ki Kare testine gore dgretmen adaylarinin agirlikli genel not
ortalamasma gore adaylarin okul sinirlart disinda sosyal gruplara baglilik
durumlar1 diginda sosyal gruplara katilma durumlarinda anlamli bir farklilik
goriilmemistir.

4. Sonug ve Tartisma:

Bireyin  toplumla  biitiinlesmesi  ancak  sosyokiiltiirel  yapiy1
igsellestirmesiyle gergeklesir. Sosyokiiltiirel igeriklerin bireylere sistemli bir
sekilde kazandirildig1 ve bireyin yasaminda 6nemli bir zaman dilimini kapsayan
kurumlar okullardir. Bu siirecte kontrol edici ve yonlendirici bir role sahip olan
Ogretmen adaylarimin sosyal kimlikleriyle ilgili algilart biiyikk Onem
tagimaktadir.
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Calismadan elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin siyasi, ekonomik,
bilimsel icerikli sosyal gruplara oranla kiiltiirel ve sanatsal gruplara katilimlar
konusunda daha aktif olduklarini gostermektedir. Adaylarin %31,5’u ise
kendini dini bir grubun {iyesi olarak kimliklendirmektedir. Ogretmen
adaylarinin kendilerini bu sekilde siniflandirmalariyla akademik basarilart
arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigina bakildiginda ise anlaml bir fark
goriilmemektedir. Bu da 6gretmen adaylarmin ait olduklar1 sosyal gruplardaki
faaliyetleriyle okul ortamindaki eylemleri arasinda bir bag kuramadiklarinin
gostergesidir. Adaylar, sosyal grup bagliklan igerisinde kendilerini en az siyasi
ve bilimsel gruplara ait géormektedirler. Bilimsel gruplarin 6gretmen adaylari
arasinda bu kadar az yer edinmesinde fakiiltelerin ve bilimsel gruplarin
faaliyetleri basta olmak iizere llkemizdeki bilimsel gelismislik diizeyi ve
bilimin bir tiirli caziplestirilememesi gibi sebeplerde aranabilir. Bilimin
iretildigi ve yayildig1 yerlerin {niversiteler oldugu gergegini goz Oniinde
bulundurdugumuz zaman, bilimsel faaliyetler konusunda ciddi adimlarin
atilmasi ve bilimin tiniversite gengligine daha cazip bir unsur olarak sunulmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Okul smuirlart igerisinde gerceklestirilen sosyal faaliyetler 6gretmen
adaylarinin dis diinyadaki yagsami tanimalarinda, kendilerini daha genis
toplumsal hareketliliklere hazirlamalarinda 6nemli bir agsamadir. Anketten elde
edilen bulgulara gore 6gretmen adaylarinin dortte birlik bir boliimiiniin okul
siirlar igerisinde, %33 {iniin ise okul smirlart diginda bir sosyal gruba bagh
oldugu goriilmektedir. Adaylarin yaklasitk %30’u ise bu sorulara cevap
vermemeyi tercih etmistir. Bu bulgulara gore okul sinirlar1 igerisinde 6grencileri
tesvik edici sosyal faaliyetlerin yetersiz olduklari, Ogrencilerin bu sosyal
faaliyetlerin onlarin nerede ve nasil islerine yarayacagindan haberdar
olmadiklari; ekonomik, siyasi, bilimsel sosyal grup ve etkinliklerin onlari
gercek yasamin ve ilke gergeklerinin farkinda olmadiklar1 sonuglarina
ulasabiliriz.

Yapilandirmac1 yaklagima gore hazirlanmis Ogretim  programiyla
yetistirilen 6gretmen adaylarinin bagli olduklar1 sosyal gruplardaki is birligiyle
ilgili disiinceleri de calisma i¢in 6nem arz etmektedir. Kendini bir sosyal
grubun {iyesi olarak goren adaylarin yarisindan fazlasi iiyesi oldugu grupta
kendine ait bir gorevi oldugunu belirtmistir. Yine adaylarmm %74,5’u bagh
olduklart sosyal gruplardaki gorev dagilimimdan memnun durumdadir. Okulda
is birlikli calismanin 6nemini kavrayan adaylarin, sosyal gruplardaki is birlikli
caligmalara katilim ve memnuniyet oranlarindaki bu yiikseklik, aslinda okul ile
sosyal gruplar arasinda olmasi gereken giiclii baga isaret etmektedir. Okullarin
ve kiiclik ya da biiyiik sosyal gruplarin ortak noktasinin birer sosyal ortam
olmalar diisliniildiigii zaman bireyin sosyokiiltiirel bir varlik olarak biitlinsel bir
gelisimi gergeklestirebilmesi i¢in bu bagin kurulmasi lazimdir.

Ogretmen adaylar1 kendilerine sorulan “Giinliik hayatta en aktif
oldugunuz sosyal grup hangisidir?” sorusuna %40’lik bir oran ile kiiltiirel ve
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sanatsal gruplar diye cevap vermislerdir. Kiiltlir ve sanatsal gruplardan sonra
sportif gruplar ve daha sonra ise dini gruplar gelmektedir. Dikkat ¢ceken nokta
ise bilimsel gruplarin en son sirada yer almasidir. Bu bulgu, aslinda hem
toplumsal hem de resmi olarak iiniversitelerde bilime gosterilen ilginin en agik
gostergesidir. Bilimin paylasildikca artan bir deger olmasina ragmen 6gretmen
adaylarinin bilimsel gruplarla bir ilgilerinin olmamasi ya da olsa bile ¢ok az
olmasi, okullarda konuyla ilgili ciddi calismalarin yapilmasina olan ihtiyact
aciga ¢ikarmaktadir.

Kendini herhangi bir sosyal gruba baghh olarak goéren Ogretmen
adaylarinin biiyilik bir kismi gruplarla iliskilerini ikincil iligki (resmi olmayan)
tipine gore yiiritmektedir. Resmi iligski tipi daha sistemli olarak goriilse de
adaylarn ikincil tip iliskiler kurmalar1 aslinda onlarin sosyal gruplarla etkilesim
anlarinda sorumlu davranmalarini, bunu hissetmelerini yani iclerinden gelerek
yapmalarin1 gerekli kilmaktadir. Ciinkii iliskinin varligindan séz edilebilmesi
i¢in taraflarin sorumlu davranmalar1 gerekir. Konuya bu agidan bakildigi zaman
adaylarin sosyal gruplarla iliskilerinde ikincil iligki tipini kullanmalari, onlari
sorumlu bireyler olma noktasinda gelistirici niteliktedir.

Calismaya katilan 6gretmen adaylarimin yarisindan ¢ogu kendini dil ve
kiiltiir kapsamindaki derslerde bagarili olarak gormektedir. Boyle bir algiya
sahip adaylara bagli olduklar1 sosyal gruplarda dille ilgili calisma yapip
yapmadiklar1 soruldugu zaman ise biiylik bir c¢ogunlugu olumsuz cevap
vermektedir. Fakat yine ayn1 6gretmen adaylarinin biiyiik bir ¢cogunlugu bagh
olduklar sosyal gruplarin onlar1 kiiltiir, egitim ve sosyallesme boyutunda
gelistirdigini diisiinmektedir. Verilen bu cevaplardan adaylarin bagli olduklart
sosyal gruplarda yeterince aktif olamadiklarini ya da sosyal gruplarin 6gretmen
adaylarini hareketlendirme noktasinda sikint1 yasadigini sdyleyebiliriz.

Ogretmen adaylarindan bagl olduklari sosyal gruplari degerlendirmeleri
istenmis ve alinan cevaplardan adaylarin yarisinin konuya ne olumlu ne de
olumsuz cevap verdigi gorilmiistiir. Herhangi bir konuyu ya da olay1
degerlendirebilmek ya da elestirebilmek i¢in o konu ya da olayla ilgili yeterince
bilgi ve yasanmislik sahibi olunmasi gergegi g6z oniinde bulunduruldugu zaman
ogretmen adaylarinin %55’inin sosyal gruplarla ilgili bilgi ve yasanmishk
eksikligi ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretmen adaylarmin sosyal gruplara yonelimlerinin sinif diizeyi, Agno
ve cinsiyet degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine
bakildigi zaman sadece cinsiyete gore bazi maddelerin anlamli farklilik
gosterdigi gortilmistir. Ekonomik, siyasi, sportif ve bilimsel igerikli gruplara
katilimda erkek adaylar lehine anlamli bir fark goriiliirken kiiltiir ve sanatsal
igerikli gruplara katilimda bayanlar lehine bir anlamli farklilik vardir. Bu
bulgular sosyal yasamda oOzellikle ekonomik, siyasi ve sportif faaliyetlerde
erkeklerin bayanlara gore daha aktif ve girisken oldugunu gosterir. Calisma, son
donemlerde kizlarin egitim ve &gretim faaliyetlerine daha fazla katilimlarini
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amaclayan kampanyalara olan ihtiyac1 bayanlarin bilimsel gruplara
katilimlarinda izlenen bu diisiik oran ile teyit etmektedir.

Calismadan elde edilen bulgulara bakildigi zaman erkek 6gretmen
adaylarinin bayanlara gore grup ici ve gruplar arasi iliskilerde daha aktif
olduklar1 anlagilmaktadir. Bu sonu¢ ise sosyal hayatta bayanlar1 etkin
kilabilecek faaliyetlerin ve toplumsal hosgoriinin gerekliligini ortaya
koymaktadir.
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