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OzET

Anadolu’daki Tiirk-Islam dénemi mezar taslari ile ilgili hususlardan biri de bu taslarin nasil iiretildigi meselesidir.
Bu konuda yaygin goriis, sira dis1 bir goriiniime sahip sanatsal 6rneklerin tiretimi 6zel siparis tizerine yapilirken, ayni
bi¢im ve boyuttaki standart seri {iretim gibi duran 6rneklerin, mezar tasi ustalarinin kismen belleklerinde kismen
de ellerinde bulunan sablonlara gore 6nceden hazirlandiklar1 ve satin alanin istegine gore de lizerlerine yazilarin
eklendigi seklindedir. izmir kent merkezine yaklasik 10 km uzaklikta yer alan Kokluca/Altindag Mezarligi’'nda
yaptigimiz ¢aligmalar sirasinda mezarlik igerisinde Osmanlinin son dénemleri ile Cumhuriyetin ilk yillarina ait ¢ok
sayida mezar tas1 tespit edilmistir. Tespit edilen bu taglar arasinda yer alan bazi1 6rnekler bigim, boyut ve siislemeleri
ile 6nceki donemlerle (18-19. yy) yakin benzerlikler sergilerken, tizerlerinde yer alan Latin harfli kitabeleri ile de
farklilik gostermektedirler. S6z konusu bu taslar yukarda soziinii ettigimiz liretim asamalarina iligskin bazi ipuglar
tasimaktadir. Iste bu ¢alismanm amac1 da Kokluca/Altindag Mezarligi’inda yaptigimiz saha ¢alismalari sirasinda
saglanan bilgi ve gorsellerle konuyu belgelemek, tanitmak; karsimiza ¢ikan bu somut 6érneklerle meseleye yeni bir
pencere daha agmaktir. Bylece 6nemli bir sehirde yer alan kiigiik bir mezarliktaki yirmiye yakin mezar tagiyla mevcut
konuya dikkat ¢ekilmis olmakla birlikte, bunlarin yapim sebepleri ve asamalarini degerlendirme imkani saglanmis
olacaktir kanisindayiz. Onemli bir kisminin dogal nedenler veya insan eliyle meydana gelen tahribatlar neticesinde
yitirildigini diislindiigiimiiz bu taslar, Kokluca/Altindag Mezarlig1 gibi baska merkezlerde de goriilebilmektedir. O
nedenle bu ¢alisma ile mezarliklar ve hazirelerde ¢alisan arastirmacilar tarafindan zaman zaman g6z ard1 edilebilecek
bu gibi mezar taslarina daha fazla dikkat verilerek eserlerin belgelenmesine ve tanitilmasina katkida bulunulacagi
diistiniilmektedir.
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ABSTRACT

One of the issues related to the Anatolian tombstones in the Turkish-Islamic period is the problem of how these stones
were constructed. The common opinion on this issue is that on the one hand artistic samples with an extraordinary
appearance were fabricated on special order; and on the other the samples that look like standard mass production in
the same shape and size were prepared in advance. For the latter type, they were constructed on the basis of partly the
tombstone masters’ own experiences and partly according to the templates already in their hands as the inscriptions,
however, were later added with the buyer’s request. Our research carried out in the Kokluca/Altindag Cemetery
approximately 10 km from Izmir city center, reveals that many tombstones belong to the late Ottoman and early
Republican periods. While some examples among these stones show close similarities with the previous periods
(18-19th century) with their shape, size and decorations, they also differ with the Latin letters on them. These stones
also have some specific features related to the production stages mentioned above. Here, the purpose of this study
is to document and introduce the subject with the information and visuals arising from the field study in Kokluca/
Altindag, which with these concrete examples open a new window to the issue. Thus, while this study aims to draw
attention to a few surviving tombstones found in a small cemetery in an important city, we believe that they still offer
a unique opportunity to evaluate the reasons and stages of their construction. Yet, several stones, which we think were
lost because of human factor and natural destructions, could also be observed in other necropolises. For this reason,
this study contributes to the documentation and introduction of such tombstones, which are ignored from time to time
by researchers working in cemeteries and treasures.

Keywords: Tombstone, Kokluca/Altindag, Cemetery, Anatolia, Ottoman.
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GiRiS

[zmir’in kent merkezine yaklasik 10 km uzakliktaki
Kokluca, Bornova [lgesi’ne bagl bir yerlesim merkezidir.
Miibadeleden 6nce bir Rum kdyii olan semtin eski adi
Kokluca idi. Bu isim daha sonra 1926'da Al/findag olarak
degistirilmistir. 1922 yilinda yangin geciren ve kisa
bir siireligine askeri birliklere ev sahipligi yapmis olan
kdye miibadele ile birlikte Rumlarin yerine Yunanistan,
Bulgaristan ve Yugoslavya’dan gelen gdé¢menler
yerlestirilmistir. Gilinlimiizde ise hala Balkan kdkenli
vatandaslarimizin yogun oldugu bir semttir.

Kokluca/Altindag Mezarligi’'nda, bizim de dahil
oldugumuz disiplinler arasi bir ekip tarafindan
(Tarih,  Edebiyat ve Tiirk-Islam Arkeolojisi/Sanat

Tarihi) yaklasik bir yil boyunca saha calismasi
gergeklestirilmistir.  Mezarlik igerisinde Osmanlinin
son donemleri ile Cumhuriyetin ilk yillarina tarihlenen
257 adet tag vardir. Bunlarin tamami Arap harfli mezar
taglaridir. Fakat 1930°1u yillarda yapilan mezar taglarinda
estetik bakimindan eski gelenegi devam ettirip tamamen
Arap harfli bazen de bir yiiziinde Latin harfli bir yiiziinde
de Arap harfli kitabelere sahip 6rneklerin hazirlandigini
da gormekteyiz. S6z konusu eserlerin tamaminin dlgiileri
almarak fotograflar1 ¢ekilmig, bilgisayar ortaminda
cizimleri yapilmig, kitabeleri okunmus ve kaynak
taramasi gerceklestirilerek bir kitap caligmasi halinde
hazirlanmis ve zmir Biiyiiksehir Belediyesi biinyesindeki
Kent Kitapligi’na basilmak {izere sunulmustur. Ayrintilt
bir sekilde incelemesi gerceklestirilen saha caligmasi
sirasinda s6z konusu taglar arasinda yer alan 20’ye yakin
Ornegin bi¢im, boyut ve siisleme 6zellikleri ile dnceki
donemlerle (18-19. yy) yakin benzerlikler gosterdikleri
tespit edilmis, ancak {izerlerinde bulunan Latin harfli
kitabeleri ile farklilik sergiledikleri gozlemlenmistir.
Iste bu calismamiz, Kokluca/Altindag Mezarligi'nda
goriilen ve bir kismi ilk kez tarafimizca tespit edilen
bu ornekler 15181inda s6z konusu mezar taglarinin form
(govde, alinlik/tepelik), malzeme, kitabe ve siisleme gibi
Ozellikleri gbz oniinde bulundurularak nasil islendigi ve
yapim agamalarinin neler olabilecegi iizerine bir deneme
amaci tagimaktadir. Boylece 6nemli bir sehirde, kiiciik bir
mezarlikta yer alan bu tiir mezar taslarina dikkat ¢ekilerek
degerlendirme imkani saglanmig olacaktir kanisindayiz.
Ayrica mezar tasi yapim evrelerine Izmir’den bir pencere
acmak suretiyle burada yaptigimiz taramalarda karsimiza
¢ikan ornekler toplu bir bakisla belgelenmis ve tanitilmis
olacaktir.

Daha 6nce bagka arastirmacilar tarafindan da dile getirilen
bu sorun mezar tas1 gelenegimizin ilgi ¢eken noktalarindan
olmasinaragmenbirokadardasinirlibilgilerigeren yoniidiir
(Laqueur 2010: 127). Anadolu’daki Tiirk-Islam (Selguklu,
Beylikler ve Osmanli) donemine ait mezar taglari tizerine

yerli ve yabanci aragtirmacilar tarafindan gergeklestirilmis
¢ok sayida bilimsel arastirma ve yaym faaliyeti vardir'.
Bu yaymlarin hepsinin ismini burada vermek miimkiin
olmadig1 gibi ¢alismamizin birinci 6nceligi de bu degildir.
Giliniimiize kadar artarak devam eden bu ¢aligmalar daha
¢ok ayrmtili katalog bilgisine dayanan ve karsilagtirmali
degerlendirmeye yer veren arastirmalardir. Her biri mezar
tag1 gelenegi ile ilgili olarak genellikle malzeme, bigim
ve siisleme 6zelliklerine dncelik vermistir. O nedenle bu
tiir yaymlar mezar tas1 yapim asamalar1 ve teknigi iizerine
yogunlasmig Ozel caligmalar sayilmazlar. Bir bagka
ifade ile dogrudan bu konu iizerine odaklanmis etrafll
bir yayin yapilmis, mezar tagi gelenegi iizerine ¢alisan
bilim insanlarinin ve meraklilarinin bilgisine sistematik
olarak sunulmus degildir. Tahmini bilgi ve ongdriilerin
ozellikle 6zgiin, ¢agina ait yazili ve mevcut sanat eserleri
ile karsilasgtirilmasi; bunun sonucunda elde edilecek bilgi
ve gozlemlerin bilimsel veriler esliginde degerlendirilmesi
onemli bir calisma alani olarak arastirmacilarin 6niinde
durmaktadir. Sozilinii ettigimiz eksikliklere ragmen
s6z konusu yaymnlar Anadolu’nun Tiirk-Islam dénemi
mezar tas1 Ornekleri hakkinda bilimsel agidan en fazla
bilgi veren c¢aligmalardir. O nedenle bu c¢aligmalarda,
mezar tag1 yapim teknigi ve asamalarma iligkin belirtilen
kisisel gorlis ve Onerilerin yam sira degerlendirmelerin
simdiki ¢alismamiza 6nemli derecede katki sagladigini da
hatirlatmakta yarar vardir.

Mezar taglarinin yapilmasinda akla gelen ilk husus
bunlarin nerede ve nasil yapildiklar1 sorusudur. Bu
taglar tek bir merkezde mi iiretilmistir, yoksa her bolge
icin belirli birkag merkez vardi da buralarda firetilip
siparig¢isine oradan mi ulastiriliyordu (Das 1996: 29;
Laqueur 2010: 127-128; Caglitiitiincigil 2015: 100;
Unal ve Caglitiitiincigil 2016: 259). Hatta her ilge,
her kdy ve mahallenin ayr1 bir {ireticisi mi vardi? Bu
taglarin {iretim ve islenme asamalari nasildi? Eldeki
mevcut bir sablona gére mi lretiliyorlardi, yoksa bir
onceki ornekler kiigiik farklarla taklit mi ediliyordu?
Biitiin Anadolu cografyasinda hemen hemen ayni1 ¢izime
sahip taglarin goriilmesi bunlarin ortak bir &gretisinin
olduguna m1 isaret ediyordu? Bu 6greti ustalarin elinde
ornekler (sablon) halinde veya kismen belleklerinde mi

! Anadolu’da Tiirk donemi, mezar taslari arasinda ilging 6rnekler
vardir. Selguklu, Beylikler ve Osmanli donemine tarihlenen
¢ok sayida sahide, lahit ve sanduka tipinde yapilmis mezar
tagt ornekleri bilinmektedir. Konya, Aksehir, Kirsehir, Bitlis,
Ahlat, Sivas, Tokat, Bursa, Mugla ve Izmir basta olmak iizere
Anadolu’nun pek ¢ok farkli bolgelerinde, bu déneme tarihlenen
mezar tasi 6rnekleri mevcuttur. S6z konusu ¢aligmalardan belli
baglilart sunlardir. Meri¢ 1936: 141-212; Eyice 1966: 208-243;
Yetkin 1969: 149-156; Oney 1969: 283-312; Karamagarah
1971: 75-109, Karamagarali 1992; Bagkan 1996: 18-55; Pektas
2001; Das ve Demir 2005: 135-157; Das 2006: 97-101; Das
2008: 120-130; Demir 2003: 145-150; Demir 2005a: 338-344;
Demir 2005b: 135-157; Demir 2006: 101-103; Demir 2008:
130-134; Demir 2009: 103-126; A¢ikg6zoglu 2009: 297-314.
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yer aliyordu? Arastirmacilarin ilgisini ¢eken biitiin bu
sorular bilmecesine siirekli bir cevap aranmistir. Eldeki
mevcut taslar disinda tarihi yazili kaynaklarda akla
gelen sorular hakkinda ayrintili ve agiklayici bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Ayn1 dénem ve birbirine yakin
bolgeler arasinda teknik, malzeme, kalite, boyut, bigim,
siisleme ve hatta ¢ogu zaman kitabe bakimindan farklilik
gdstermeyen mezar taglarinin ana yapim merkezlerini
ve Uretim asamalarimi belirlemek giigtiir. Ancak bazi
durumlarda taglarin bulunduklar1 bolge, form ve siisleme
gibi Ozellikler yapim merkezlerinin yani sira iiretim
asamalar1 hakkinda da ipuglar1 verebilmektedir. Iste bu
noktada, sozii edilen eksiklik ve belirsizliklere ragmen,
bilhassa Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri ile
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillar1 icerisinde {iiretilen
mezar tag1 Orneklerine bakilarak bir takim belirlemeler,
teoriler ve varsayimlar gelistirilebilir, taslarin iiretim
stirecine iliskin bazi 6neriler ileri siiriilip bunlara bir
destek bulunabilir kanisindayiz. Calismamizda sozii
edilecek yontem ve hazirlanma agsamalarinin daha énceki
donemler i¢in de belli dl¢lide gegerli oldugunu kabul
etmek gerekir. Ancak bu konuda fazla bir genelleme
yapmadan, yeterli sayida daha fazla 6rnek, bilgi, belge
ve gozleme dayanan karsilagtirmalarin yapilmasinin
zorunlulugu da muhakkaktir.

Mezar tasi {iretim siireci sadece biiyiik yerlesim
merkezlerindeki mezarliklarda bulunan mezar taslarina
yonelik ¢aligmalarla degil ayni zamanda kasaba ve
koylerde yer alan Ornekler iizerine yapilan yerel
aragtirmalarin da katkistyla ortaya c¢ikarilabilecek bir
durumdur. Elbette ki Osmanl1 Imparatorlugu gibi sinirlar:
genis bir cografyaya yayilmis devlette bazen geneli
yakalamak ve bir degerlendirmede bulunmak her zaman
kolay olmayabilir. Ancak biitiinii yakalamak ne kadar
zor olursa olsun yerel merkezlere yonelik aragtirmalarin
sayisinin artmasi bazen belirsiz durumlarin belirgin hale
gelmesine, konulara iligkin ¢esitli degerlendirmeler ve
goriigler ileri siirmemize imkan verecektir.

Mezar Taglarinin Kisa Tanimi

Yukarida siraladigimiz sorular 1s18inda ele aldigimiz
caliymamiz, Izmir’e bagli bir yerlesim merkezi olan
Altindag semtinde bulunan Kokluca Mezarligi’ndaki
mezar taglarinin  sdylediklerini dikkate alan ve
degerlendiren bir deneme niteligi tasimaktadir.
Osmanli Imparatorlugu’nun son ddénemleri ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarma tarihlenen Ornekler
iizerinden, mezar tag1 iretim siireci tartigmaya
sunulmaktadir. Elbette ki pek ¢ok sanat eserinde oldugu
gibi burada karsimiza ¢ikan mezar taglarinin boyut,
sekil ve bezemelerinde de kisinin sosyal, ekonomik,
dini, kiiltiirel ve estetik zevkleri 6nemli bir etkendir.
O nedenle Izmir Kokluca/Altindag Mezarligi’nda yer
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alan az sayidaki 6rnek de mevcut kaygilarla iiretilmis
mezar taglari olmasi bakimindan degerlidir kanisindayiz.
Kokluca Mezarligi'nda karsimiza ¢ikan bu orneklerin
de nasil iiretildikleri hakkinda tarihi kaynaklarda hi¢ bir
kayda rastlanmamistir. O nedenle elimizdeki tek veri
taglarin bizzat kendileridir. Burada ileri siirecegimiz
goriis, Oneri ve varsayimlarimizin Snemli bir kismi
taglarin malzeme, form, is¢ilik ve siisleme 6zeliklerine
bir kism1 da tahminlere dayanmaktadir.

Asil konumuza girmeden once Kokluca Mezarligi’nda
karsimiza c¢ikan ve ¢aligmada ileri siirdiiglimiiz
varsayimlara gorsel veri ve kaynak saglayan, Latin harfli
kitabelere sahip bu mezar tag1 6rneklerini kisaca tanimak
ve taglarin Ozellikleri hakkinda bilgi vermek faydali
olacaktir. Fakat gerek calismanin hacmi bakimindan
gerekse benzer Ozellikli olmalart nedeniyle gereksiz
sekilde tekrara diismemek icin 6rneklerin hepsini burada
vermeyecegimizi de ifade etmek isteriz.

Nalbant Kazim’in Karisi Fatma’nin Mezar Tas!

1928 yilinda vefat eden Fatma’nin bag sahidesi,
etrafi ¢imento hargla Orlilmiis bir mezarin {zerine
yerlestirilmistir (Foto.1). Saglam durumdaki tas gri
renkli mermerden yapilmis olup iizerinde yer yer
yosunlanmalarin yani sira catlak ve ylizey kayiplar
mevcuttur. Tagin dikdortgen prizma bigimli gévdesi asag1
dogru daralmakta ve bitkisel motifli bir tepelikle son

Fatma’nin mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Nalbant Kazim's wife Fatma.
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bulmaktadir. Kazima teknigi ile hakkedilmis Latin harfli
kitabesi 9 satirdan olusur. Alinliginda yer alan kabartma
akant yapraklarindan meydana gelen bitkisel slislemenin
bir merkezden ¢ikarak iki yana uzandigi ve asagi dogru
sarktig1 goriilmektedir. Kitabe ile alinlik yuvarlak bir
kemerle ayrilmaktadir.

Mustafa Kizi Emine’nin Mezar Tas!

1935 yilinda vefat eden Emine’nin mezari iizerinde yer alan
sahide ayak tasi ile birlikte saglam bir sekilde giliniimiize
kadar ulasabilmistir (Foto. 2). Dogrudan toprak iizerine
oturtulmus olan tas gri renkli mermerdendir. Yer yer ufak
kiriklarin - bulundugu tasin dikdortgen prizma bigimli
govdesi asagi dogru daralarak inmekte olup lizerinde
bitkisel bir tepelik yer alir. Kazima teknigi ile hakkedilmig
Latin harfli kitabesi kartugsuz olup 16 satirdan olugsmaktadir.
Alinliginda yer alan kabartma akant yapraklarindan olusan
bitkisel slislemenin bir merkezden ¢ikarak iki yana dogru
uzanarak asag sarktifi goriilmektedir. Kitabe ile alinligi
aytran herhangi bir unsur yoktur.

Ayak tagi da kendisi gibi siislemeli olup alinliginda
kabartma ¢igek ve yaprak motifleri vardir (Foto. 3).
Ancak biz bu tagin da bir bas sahidesi oldugunu ve
buraya sonradan yerlestirildigini diisiinmekteyiz. Bu
diistincemize temel teskil eden ana sebep tasin ylizeyinin
sonradan yazilmak {izere bos birakilmasi ve alisila geldigi
iizere kemerli bir silme ile alinlik kisminin yazi alanindan
ayrilmig olmasidir. Ciinkii alanda ve yakin ¢evrede yer
alan mezarlarda kullanilan ayak taglarinin ylizeyinin
genel olarak digtan ince bir silme gergevelenmis oldugu,
iclerinin de tas boyunca uzanan bitki motiflerinden olusan
stislemelerle dolduruldugu goriilmektedir. Ayrica her iki
tag arasinda bariz bir nitelik, doku ve iislup farki da goze
carpmaktadir. Diger yandan, belki de tag atolyesinde hazir
halde bekleyen bdyle bir tagi1 vardi ve siparis¢i s6z konusu
bu tast begenerek satin alip buraya koydurmus da olabilir.

Hanci Halil Aga 0glu Tevfik’in Karisi Nuriye’nin
Mezar Tasi

1937 yilinda vefat eden Nuriye’nin etrafi ¢imento
hargla 6riilmiis mezari tizerine yerlestirilmistir (Foto. 4).
Saglam durumdaki tas gri renkli mermerden yapilmstir.
Bitkisel formlu bir tepelikle son bulan gévdesi dikdortgen
prizma bigimli olup asag1 dogru daralmaktadir. Kazima
teknigi ile hakkedilmis Latin harfli kitabesi 11 satirdan
olusmaktadir. Alinhiginda yer alan kabartma akant
yapraklarindan olusan bitkisel siislemenin sigkin govdeli,
genis agizli bir vazo i¢inden ¢ikarak iki yana uzandigi
ve asagl dogru sarkarak devam ettigi goriilmektedir.
Yapraklarin uglart voliit seklinde kivrilmaktadir. Kitabe
ile alinlig1 birbirinden ayiran basik kemerin iki ucu i¢
biikey kavislidir.

Fotograf 2: Kokluca/Altindag Mezarligi. Mustafa kizi Emine’nin
mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag Cemetery.
Tombstone of Mustafa's daughter Emine.
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Fotograf 3: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Mustafa kizi1 Emine’nin
mezarinda ayak tas1 olarak kullanilan mezar tas1. (Caglhitiitiincigil
2019) / Kokluca/Altindag Cemetery. The tombstone used as a foot
stone in Emine’s grave.
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Fotograf 4: Kokluca/Altindag Mezarligi. Hanc1 Halil Aga oglu
Tevfik’in karis1 Nuriye'nin mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone of Tevfik's wife Nuriye.

Aziz Sami Zevcesi Habibe’nin Mezar Tasi

Mezarlik igerisinde cami veya manzara tasviri igeren
toplam bes oOrnek tespit edilebilmis olup bunlardan
farklilik arz eden ti¢ii galismamiza dahil edilmistir. Ancak
burada tanitamadigimiz diger iki 6rnek tamamen goz
ardi1 edilmemis, karsilastirmali degerlendirme kisminda
dikkate alinmustir.

1937 yilinda vefat eden Habibe’nin etrafi ¢imento
hargla oriilmiis mezan iizerine yerlestirilmistir (Foto. 5).
Saglam durumdaki tas beyaza yakin gri renkli mermerden
yapilmustir. Dikdortgen prizma bigimli, asagi dogru
daralarak devam eden govdesi sivri kemerli bir tepelige/
alinhiga sahiptir. Kazima teknigi ile islenmis kartussuz
Latin harfli kitabesi 12 satirdan olusmaktadir. Almligmn
sol tarafina tek minareli bir cami, sag tarafina ise konik
kiilahli, tek katli kiiglik yap1 kabartmalar1 islenmistir. Tek
kubbeli oldugu anlagilan cami ve diger mimari tasvirlerin
gerisinde servi agaglarmin, yukart dogru incelerek yiikselen
uclarn goriilmektedir. Mimari yapilarda duvarlardaki tas
siralarinin yani sira kap1 ve pencere gibi agiklilar ile kubbe
dilimleri ayrintili bir sekilde verilmistir. Kitabe ile alinlig1
birbirinde yuvarlak bir kemer ayirmaktadir. Bu kemerin
koseliklerinde de ii¢ yaprakli birer ¢igek motifi mevcuttur.

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

Fotograf 5: Kokluca/Altindag Mezarlifi. Aziz Sami zevcesi
Habibe’ nin mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Aziz Sami's wife Fatma.

Kavalali Hiiseyin Kizi Emine’nin Mezar Tasi

1938 yilinda vefat eden Kavalali Hiiseyin Ki1zi1 Emine’nin
mezarma ait bu bas tasi giiniimiize kadar saglam bir
sekilde ulasabilmistir (Foto. 6). Ancak bir kenara gelisi
giizel birakilmis durumda oldugu igin iizerinde yer
aldig1 mezar tespit etmek simdilik miimkiin degildir.
Gri renkli mermer sahidenin dikdortgen prizma bigimli,
asagl dogru daralan govdesi bitkisel bir tepelikle
sonlanmaktadir. 10 satirlik Latin harfli kitabesi kazima
olarak hakkedilmis olup kartussuzdur. Alinlik {izerinde
kabartma akant yapraklarindan olusan bitkisel bir
stisleme vardir. Alinlikla kitabeyi yuvarlak formlu bir
kemer ayirmaktadir.

Muharrem Zevcesi ismet’in Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus bu bas tasinin Snemli
bir kismi gomiilii haldedir (Foto. 7). Bu nedenle mezar
sahibinin adi diginda, vefat tarihini iceren satir veya
satirlart okunamadigi gibi, yiiksekligi de tam olarak
dlgiilememektedir. Ayak tasi yoktur. Uzeri zamanla
yosunla kaplanmig gri renkli mermer sahidede yer yer
kiriklar goriilmektedir. Dikdortgen bigimli gdvdesi
sivri kemerli bir tepelikle sonlanir. Govde asagi dogru
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3 = a

Fotograf 6: Kokluca/Altindag Mezarligi. Kavalali Hiiseyin kizt
Emine’nin mezar tast. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Hiiseyin's daughter Fatma.

daralarak devam etmektedir. Sivri kemerli alinlik
yiizeyinde, yan yana siralanmig, kirma catilt 5 adet
binadan olusan bir manzara tasviri islenmistir. On planda
yer alan yapilarin gerisinde ise uglar riizgarda savrulan
servi agaglar1 goriilmektedir. Binalarin hangi yapilari
temsil ettigi konusunda kesin bir yargiya varmak giictiir.
Ancak bunlarin ydreye 6zgii ¢adir, konut veya bagka
tiirden yapilar olabilecegi de ileri siiriilebilir. Kabartma
olarak islenmis tasvirlerde ayrintilar kazima teknigi ile
verilmistir. Alinlikla kitabeyi Bursa kemeri formunda
dilimli bir kemer ayirmaktadir.

Mustafa Aga’nin Kizina Ait Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus bu bas sahidesinin 6nemli
bir kism1 gomiili vaziyetedir (Foto. 8). O nedenle mezar
sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren satir veya
satirlart okunamadigi gibi, yiiksekligi de tam olarak
dlgiilememektedir. Uzeri zamanla yosunla kaplanmig gri
renkli mermer sahidenin {ist kisminda ufak bir pargasi
kirik ve kayiptir. Ayak tas1 yoktur ya da kayiptir. Asagi
dogru daralarak incelen govdesi dikdortgen bigimli olup
tizeri sivri kemerli bir tepelik/alinlikla son bulmaktadir.
Alinlik yiizeyine, 6n planda iki kubbeli, tek minareli
kiigiik bir cami tasviri islenmistir. Caminin gerisinde
ise servi agaclarinin tepeleri goriilmektedir. Kabartma

Fotograf 7: Kokluca/Altindag Mezarligi. Muharrem zevcesi
Ismet’in mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag
Cemetery. Tombstone of Muharrem’s wife Ismet.

olarak iglenmis cami ve agag tasvirlerinin {izerindeki
ayrintilar kazima tekniginde verilmistir. Duvarlardaki
tag siralarmin yan sira kapi ve pencere gibi acikliklarla
birlikte kubbe dilimleri agikga segilebilmektedir. Kitabe
ile alinlik boliimiinii yarim yuvarlaga yakin bir kemer
ayirmakta olup kemer kdoseliklerine ii¢ yaprakli birer
cicek motifi yerlestirilmistir.

Fotograf 8: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Mustafa Aga’nin kizina
ait mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca/Altindag Cemetery.

Tombstone of Mustafa Aga's daughter.
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ibrahim Kerimesi Meliha’nin Mezar Tasi

Genel olarak saglam durumdaki tas etrafi ¢imento
hargla Oriilmiis bir mezar iizerine yerlestirilmistir
(Foto.9). Dogrudan topraga oturtulmus beyaz renkli
mermer sahidenin yiizeyinde yer yer ¢atlak ve kiriklar
mevcuttur. Sahidenin 6nemli bir kismi gémiilii oldugu
icin mezar sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren
satir veya satirlart okunamamigtir. Ayak tasi kayiptir.
Asagi dogru daralan dikdortgen prizma bigimli gévdesi
dilimli bir kemer seklindeki tepelikle sonlanmaktadir.
Almlik tizerine c¢ok yaprakli stilize bir ¢icek motifi
yerlestirilmistir. Yarim daire seklinde betimlenmis bu iri
bir ¢igek motifi merkezde bulunan katmerli bir dairesel
gobekten gelismektedir. Alinlikla kitabe boliimiinii basik
bir kemer ayirmaktadir.

Meliha’nin mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca / Altindag
Cemetery. Tombstone of Ibrahim’s daughter Meliha.

Ahmet Kizi Zeliha’nin Mezar Tasi

Dogrudan topraga oturtulmus gri renkli mermer sahidenin
ylizeyinde yer yer catlak ve kiriklar mevcuttur. Ayak tasi
kayiptir. Sahidenin 6nemli bir kismi gémiilii oldugu
icin mezar sahibinin adi diginda, vefat tarihini igeren
satir veya satirlart okunamamigtir. Asagi dogru daralan
dikdortgen prizma bicimli govdesi sivri kemerli bir
tepelikle sonlanmaktadir. Alinlik iizerinde, kii¢iik akant
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yapraklarindan olusan kabartma bitkisel bir siisleme
goriilmektedir (Foto. 10).

Fotograf 10: Kokluca/Altindag Mezarli§1. Ahmet kiz1 Zeliha’nin
mezar tas1. (Caglitiitiincigil 2019) / Kokluca / Altindag Cemetery.

Tombstone of Ahmet s daughter Zeliha.

Yukarida tanitmaya calistigimiz Muharrem Zevcesi Ismet,
Mustafa Aga’nin Kizi, Ibrahim Kerimesi Meliha ve Ahmet
Kizi Zeliha’ya ait son dort mezar tagmin tarihi taglarin
onemli bir boliimiiniin topraga gémiilii halde bulunmasi
nedeni ile okunamamistir. Muhtemelen tarih satirlar
kitabelerin sonlarinda yer aliyor olmali. Diger taraftan
iizerlerinde yer alan Latin harfli kitabeler, s6z konusu
bu sahidelerin 1 Kasim 1928 harf inkilabindan hemen
kisa bir silire sonra mezarlarin {izerlerine dikildiklerini
gostermektedir. Taglarin form ve bezeme unsurlari,
bazi yerel uygulamalar icermekle birlikte genel olarak
cevredeki diger mezarlik ve hazirelerde goriilen 6rneklerle
benzer, hatta neredeyse aynmi gelenekleri yansitmaktadir
(Ulker 1985: 17; Tungel 1989: 53-61; Bigici 2009: 142/1,
2,21; Caghtiitiincigil 2015: 93-94, Unal ve Cagltiitiincigil
2016: 146, 168, 173,191, 202; Dag 2012: 152; Acar 2019:
985, 986, 1005, 1010, 1013; Das ve Cakmak 2013: 61;
Ebiri 2017: 13-14/15; Ustra ve Balata (Tarihsiz): 50-
51;). Soziinii ettigimiz bolgelerdeki benzer mezar tast
orneklerinin tamaminin kadin mezarlarinda kullanildig1 ve
biiyiik bir cogunlugunun 18-19. yiizyillara tarihlendikleri
goriilmektedir. Yapilan bu Gislup karsilagtirmasi ve iligkisi
verilen 6rnekler gibi Kokluca Mezarligi’ndaki taglarin da
18-19. yiizyil ozellikleri tagidiklarini, o nedenle belki de
daha 6nceden liretilmis olabileceklerini akla getirmektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUG

Caligmamiza konu olan ve yukarida fiziksel 6zellikleri
ile kisaca tanimlamaya calistigimiz mezar taslari bugiine
kadar bilimsel bir yaklasimla ele alinip incelenmis
degildir. Mezarlik igerisinde yer alan taslar kendi
icerisinde malzeme, form, boyut, yazi diizeni, slislemenin
teknigi, konusu ve yeri gibi Ozellikler bakimindan
bir arada degerlendirildiklerinde birbirlerine benzer
olduklari, ancak siislemelerinde goriilen bazi hususlar
itibariyle de kendilerine has farkl1 6zellikler sergiledikleri
gozlemlenmektedir. Kirik, eksik veya aginmis yerlerine
ragmen taslar genel olarak saglam durumdadir. Form
bakimindan sahide tipinde, beyaz veya gri renkli
mermerden yapilmis olup tamami kadin mezarlarina
aittir. Uzerlerindeki yosun tabakasi ve yiizeylerinde
goriilen yer yer kararmalar malzeme tiirliniin ve renginin
algilanmasini ilk bakista giiclestirmektedir. Mezarlarin
sadece bas taglart mevcuttur. Sadece bir 6rnekte ayak tasi
vardir. Ancak, bu tasin da 6n yliz diizeni ve siislemesi
bir bas sahidesi olarak hazirlandigi diisiindiirmektedir
(Foto.3).

Taglar bi¢im itibariyle genellikle diisey dikdortgen bir
forma sahiptirler. Yass1 birer levha seklinde kesilerek
hazirlanmis olan ince govdeler tamaminda asagidan
yukartya dogru genisleyerek yiikselmektedir. Govdeleri
sonlandiran farkli tipteki tepelik ya da alinliklar {izerinde
ise bitkisel motifler ve mimari tasvirler islenmistir.
Ayrica Latin harfli kitabeleriyle de mezar sahibinin
kimlik bilgileri ve oliim tarihi verilmistir. Tagslarin
sislemelerinde kullanilan mimari tasvirler, vazolu-
vazosuz demetler halinde islenen yaprak ve ¢icekler, servi
gibi aga¢ motifler estetik tercihlerinin diginda sembolik
anlamlartyla da iliskilidirler. Incelenen mezar taslarinda
kullanilan siisleme teknikleri kabartma ve kazimadir.
Bu tekniklerden bazen birinin bazen de ikisinin birlikte
kullanildigni ~ goriilmektedir  (Foto.1-10).  Tepelik/
Alnliklar {izerinde goriilen mimari tasvirlerde baglica
konuyu cami tasvirleri teskil etmektedir. Bunun yani
sira tlirbe, konut veya cadir olabilecegini diislindiigiimiiz
daha bagka tiirden kiiciik boyutlu yapilar da islenen
mimari tasvirler arasindadir. Tasvirleri verilen cami ve
sivil yapilar genellikle servi aga¢lariin yani sira yaprak
ve kiiciik bitkilerden olusan bir doga i¢inde islenmis olup
tek katli kiiciik 6lcekte eserlerdir (Foto.5,7,8). Iki boyutlu
bir diizenle tek bir yana kaydirilarak yerlestirilmig
camiler panoramanin ana karakterini teskil etmektedir
(Foto.5,8). Kesme tas duvarli, kiibik yapilar olduklar
anlagilan bu camilerin iizeri yarim kiire sekilli, dilimli
birer kiiclik kubbe ile ortiiliidiir. Cami ana yapisina sag
taraftan bitisik durumdaki minarelerin sayisi ise tektir.
Kiirsiisii bulunmayan, dogrudan cami beden duvarlar
iizerinde yiikselen silindirik bi¢imli govdelerin iist
kesimine yakin bir noktada birer serefeleri vardir. Minare

govdeleri, petek ve kiilah boliimii ile birlikte cogu zaman
siislemesiz ve yalindir. Bazen de serefe ve serefe altinda,
kazima teknigiyle yapilmis basit ¢izgilerden meydana
gelen siislemeler goriilebilmektedir (Foto.5).

Cami disindaki mimari tasvirler, yiiksek duvarlarla
gevrili cami avlusunun etrafina veya camiye bitisik
olarak yerlestirilmiglerdir (Foto.5,8). Bir cami yapisinin
bulunmadigi mimari tasvirlerde ise tek tek islenmis
kiicik yapilar yan yana siralanarak birbiri {istiine
istiflenmiglerdir. Boylece bu yapilar toplulugu burada
sanki bir mahalle oldugunu belirtecek sekilde kalabalik
teskil etmektedir (Foto.7). Camilerle benzer bir anlayis
icinde ele alinmis ve gosterilmis olan yapilarin kareye
yakin planli, kiibik gévdeli, kesme tas duvarli, genellikle
konik ¢atilara sahip eserler olduklari anlagilmaktadir. S6z
konusu binalarin hangi tiir yapilar1 temsil ettigini kesin
olarak belirlemek zordur. Gergek goriiniislerle bir ilgisi
bulunup bulunmadigi tam olarak anlasilamayan, ancak
burada bir yap1 veya yapilarin yer aldigi izlenimini veren
ornekler goriinis itibariyle daha ¢ok cadir kavramini
yansitmaktadir.

Hacimsiz, tek boyutlu diizenle ele alinmis olan yapilarin
sadece bir cepheleri gosterilmistir. Buna ragmen her bir
yapinin ayrintici bir {islupla ele alindig1 belirlenmektedir.
Gergekte var olan kimi bi¢im ve ayrintilar yerli yerinde
verilmeye ¢alisilmis; minareler, iist Ortiiler, son cemaat
yerleri, avlu duvarlar1 ve bitisik ek yapilar sadelestirilerek
de olsa mutlaka gosterilmeye calisilmistir. Kap1 ve
pencere gibi kemerli kemersiz agikliklarin yani sira
diizgiin kesme taglarla oriilii duvarlardaki tas siralarinin
dahi ince cizgilerle belirtildigi goériilmektedir. Sanatgi,
bu tasvirleri hayali olarak tasavvur etmis olabilecegi gibi
cevresinde gordiigli herhangi bir yapiy1 da resmetmis
olabilir.

Bitkisel  siislemeler,  Kokluca  Mezarligi’ndaki
mezar taslarmin Ozellikle tepeliklerinde begenilerek
uygulanmigtir. Tepelikleri siisleyen ya da bigimlendiren
Barok veya Rokoko karakterli bu bezemeler arasinda
genellikle, “C” ve “S” sekilli kivrik dallar iizerine
yerlestirilmis, bazen ayakli birer vazo veya kase iginden
cikarak iki tarafa dogru simetrik bir bigimde uzanan
buketler halindeki iri yaprak ve c¢iceklerden olusan
kompozisyonlar goéze c¢arpmaktadir (Foto.1-4,6,10).
Bazen de ince dallar1 birbirine baglayan bir fiyonk dikkati
¢cekmektedir (Foto.3). Simetri prensibine gore islenen
bitkisel motiflerinin bir baska ortak 6zelligi de dallarla
birbirine baglanarak bir demet meydana getirmeleridir.
Tepeligin ortasindan saga ve sola dogru helezonlar
cizecek sekilde, iki yana dogru kivrilan ince govdeli
dallar iizerine de farkli yonlere sarkan stilize yaprak ve
ciceklerise genellikle hareketli bir sekilde yerlestirilmistir
(Foto.1,4). “C” veya “S” kivriml iri yapraklarin uglari
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zaman zaman voliit seklinde sonlanmaktadir. Ayrica
aralara serpistirilen kiigiik ¢igek ve yaprak motifleri ile
de mevcut goriiniisler zenginlestirilmeye ¢alisilmistir
(Foto.1-4,10).

Bitkisel formlu alinliklara sahip taglar arasinda yaygin
olarak tercih edilen bir diger grup ise dilimli kemerlerle
son bulan 6rneklerdir (Foto.9)%. Alinliklarin yilizeyinde, iri
yaprakli bir ¢igek motifi gibi duran madalyon tarzindaki
bu siislemelerde desen yarim olarak yerlestirilmistir.
Ortasinda daire sekilli kabartma bir gobek motifi
bulunmaktadir. Bu madalyonun yapraklar: dilimlidir.

Tiim bu kompozisyonlarda motiflerin birbirleri ile olan
uyumu dikkat c¢ekmektedir. Batililagma doneminde
ortaya c¢ikan Ozelliklerin bu taslarda da devam ettigi
izlenmektedir. Siislemelerde kullanilan kabartma teknigi
ile de 151k-gdlge etkisi verilmeye galisiimstir.

Calismamiza konu olan sahideler iizerinde yer alan Latin
harfli kitabeler mezarda kimin yattig1, mezar sahibinin
hangi tarihte vefat ettigi gibi bilgileri icermektedir.
Yazilar genel olarak form ve igerik itibariyle daha 6nceki
donemlerden kalma mezar taglarinda goriilen kitabelerle
benzerdir. Hatta Onemli bir kismi aynmidir. Burada
da satirlar tim Orneklerde yukaridan asagiya dogru
stralanmis olup harfler kazima teknigiyle hakkedilmistir.
Vefat tarihleri miladi yil olarak verilmistir. Kitabe metni
genellikle 6nceki donemlerde oldugu gibi yakars, kimlik
bilgisi, dua isteme ve tarih satirlarindan olusmaktadir. S6z
konusu bilgilerin tamami veya bir kismi taglar {izerinde
yer alabilmektedir. Kimi kitabelerde yakaris ciimlesinin
yan1 sira mezar sahibinin sosyal statiisii, cinsiyeti, ad1 ve
olim tarihi ile dua isteyen ifadeler bir arada yer alirken
(Foto.2-6,9); kimilerinde sadece yakaris, mezar sahibinin
adi ve Oliim tarihini belirten ifadelerin timii veya bir
kag1 okunmaktadir (Foto.1,7,8,10). Baz1 kitabelerde ise
mezarda yatan kiginin adi1 ve unvani diginda soyagaci ve
meslegi ile ilgili bilgiye de rastlanmaktadir (Foto.1,4,5).
Biitiin kitabelerde mutlaka yer alan iki ana temel unsur,
mezar sahibin adi ve 6liim tarihidir. Kitabelere baslangic¢
climleleri agisinda bakildiginda ise 6nceki donemle yakin
benzerlik arz etmektedir. En sik rastlanan baslangic
ciimlesi 4 &rnekle Ah Oliim’diir (Foto.6,9,10). Bir diger
baslangi¢c cilimlesi ise bir 6rnekle Allah Baki seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Foto.1).

Kokluca’da goériilen mezar taslarina yonelik yukarida
Ozetlemeye ve aciklamaya calistigimiz malzeme,
boyut, form, is¢ilik ve siisleme gibi belirleyici bazi
ortak ozelliklerin diger bolgelerdeki benzer drneklerle
karsilagtirllmas1 taglarin ne zaman yapildiklarim

2 Bu form baz1 yaymlarda “omuzlu” olarak adlandirilmaktadir.
Bunun hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Dag 2012: 152; Dasg
ve Cakmak 2013: 61; Acar 2019: 984, 986).
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agiklamada fayda saglayacaktir. Iste bu 6zellikler Kokluca
Mezarligi’'ndaki taglarin iiretim siirecini agiklamak igin
ileri siirdiigiimiiz birka¢ varsayimimiza temel dayanak
teskil ederek, gelenegin hala nasil devam ettigini,
iiretim stirecinin nasil isledigini gostermesi agisindan
da dikkat ¢ekici ve belirleyici olacaktir kanaatindeyiz.
Kokluca Mezarligi’ndaki taslar lizerinde goriilen Latin
harfli kitabeler, yazilarin taglara 1928 ile 1940 yillart
arasinda hakkedildigini gosteriyorsa da, gerek kullanilan
islup gerekse siisleme Ozelliklerini karsilagtirmak igin
verilen 18-19. ylizy1l ornekleri ile olan benzerlikler,
bunlarin da daha 6nceden iiretilmis taslar olabileceklerini
diisindiirmektedir. Donemin satin alma kiiltiirti de dikkate
alindiginda, 18. yiizyilda iretilen bir tasin ekonomik
acidan bolgedeki atdlyelerde 200 y1l gibi uzun sayilacak
bir siire beklemeyecegi de bir gercektir. Tersine kisa
zamanda satilmig olmalar1 beklenir. O halde bu noktadan
hareketle, s6z konusu taslarin da 19-20. yiizyillar
arasinda, muhtemelen de 19. yiizy1ilin ikinci yarist ile 20.
ylizyilin hemen baglarinda yapilmis 6rnekler olduklarini
sOyleyebiliriz. Aym1 donemin iretilen diger ornekleri
ile beraber hazir haldeki bu taglarin da hala kullaniliyor
olmasi eski iiretim geleneginin devam ettigine, hatta
begeni ile satin alindiklarina isaret etmektedir.

Kokluca’daki taglarda kullanilan malzeme, form gibi
Ozelliklerle birlikte tepelik/alinlik  siislemelerinde
tercih edilen konular ve islenis teknigi eserlerin yapim
stireci hakkindaki dayanak noktalarimizdan birincisi
ve en belirleyici olanidir. Tag¢1 ustalarinin ele aldiklar
stislemelerde genellikle birbirine ¢ok yakin gevre ve
tarihlerde liretilmis 6rneklerde goriilen konu ve motifieri
¢alismis olduklar1 gézlemlenmektedir. Mimari tasvirler,
“C” ve “S” gekilli iri yaprak motiflerinden olusan bitkisel
bezemeler, Anadolu Tiirk Sanatinda, 18-19. yiizyillarda
gelisim gosteren ve Batililagma Dénemi *® olarak da ifade
edilen yeni bir akima 6zgii tislup ve kompozisyonlardir.
Ozellikle 18. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren,
Anadolu’daki birgok cami ve konagin bu tiir duvar
resimleri ile siislendigi goriilmektedir (Onge 1968: 8-9;
Arik 1976a: 30, 42, 64, 94, 97). Tiirk sanatinda 6zellikle
bilhassa manzara ve cami resmetme gelenegi Lale
Devri’nden itibaren goriilmeye baslar. ilk 6nceleri saray
ve ¢evresinde baslayan bu ilgi giderek Anadolu’nun en
ticra kdselerine kadar yayilmis, 18-19. yiizyillarda daha
da artmistir. S6z konusu donemlerden itibaren halilarda
(Arik 1980: 77-80; Artk 1983: 22-30; Caglitiitiincigil
1999: 87-93; Bayraktaroglu 2010: 21-26), hatta Tiirk
Devri Canakkale seramiklerinde dahi cami veya manzara
tasvirleriyle karsilasiimaktadir (Oney 1971: 17).

3 Batililagma Donemi duvar resimleri hakkinda daha genis bilgi

i¢in bkz. Aksel 1960: 179-190; Arik 1973; Arik 1974: 2-9; Arik
1976a; Arik 1976b: 24-32; Renda 1977; Renda ve Erol 1980:
49-76; Nemlioglu 1986: 6-7; Kuban 1954; Kuban 1995: 131-
140.
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Batililasma donemi etkisi gosteren bitkisel motif
ve mimari tasvirlere sahip mezar taslarimin ortaya
cikmasi, ozellikle Batt Anadolu bolgesindeki mezarlik
ve hazirelerde de siklikla goriilmeye baglamasi da
18. ylizyilin ortalarina kadar uzanan bir siiregtir. Bati
etkisi ile yapilmis bu mezar taglari, degisik bolge ve
devirlerde zaman zaman kendine has sekilleriyle farkli
Ozellikler gosterse de ¢ogu zaman gelenege uygun
olarak sekillenmis ve iglenmistir. Kokluca Mezarligi’nda
karsimiza ¢ikan mezar taslarinin da bahsedilen dénemin
karakterine uygun, genel olarak yerel dzellikler diginda
yeni bir gelenek ortaya ¢ikarmayan Ornekler olduklari
sOylenebilir.

Doénemin siparisgileri tarafindan begenilen kubbeli ve
minareli-minaresiz camiler, konik catili ¢adir/binalar,
vazolu-vazosuz c¢icek demetleri ve bunlarin kabartma
olarak yapilmasi ile olusturulan 1s1k-gblge oyunlarinin
yani sira acemice perspektif denemelerini biz 6zellikle
Bati Anadolu boélgesindeki pek ¢ok mezarlik ve
haziredeki 18-19. yiizyillardan kalma taglardan biliyoruz
(Foto.11-16). Bat1 Anadolu bolgesi bu bakimdan 6nemli
bir iislup birlikteligi sergilemektedir. Zzmir (Tungel 1989:
27, 78; Semerci 2004; Ulker vd. 2008: 128, 210, 301vd.;
Das 2012: 30; Das ve Cakmak 2013: 24, 47, 77, 164)
ve ilgeleri Aliaga-Giizelhisar (Ulker 1989: 23), Bergama
(Tungel 1989: 241; Ozdemir 2011: 77-94), Cesme
(Demir 1996: 9-17; Das 1997a: 125; Das 1996: 21-
23), Giizelbahge (Bayrakal ve Das 2010: 25-41), Foga
(Ulker 1990: 1-17; Das 1997c: 61-68), Karsiyaka (Das
2006: 49; Das ve Cakmak 2013: 98, 101), Karaburun
(Emir ve Kiper 2005: 187-201; Emir ve Kiper 2006:
117-133; Emir ve Kiper 2007: 151-196), Kemalpasa
(Caghitiitiincigil 1999: 217-226), Menemen (Tungel
1989: 238; Unalan 1994), Narlidere (Karamagarali 1977:
117,118, 141), Pinarbasi (Tungel 1989: 234-235; Ulker
1985, 9), Menderes (Acar 2019: 985, 1014) Seferihisar
(Das 1997b: 29-39) ve Tire (Ulker 1986: 18; Tungel 1989:
238; Bigici 2009: 109-150; Ebiri 2017: 8, 9, 13, 14) basta
olmak tiizere; Usak (Bayrakal 2016: 6, 8, 69, 99), Bursa
(Ocalan-Mermutlu 2016: 85, 173, 174), Balikesir (Ulker
1991: 457-476), Manisa (Tungel 1989: 239; Ozbirlik ve
Okumus 2017: 52, 55, 116, 125) Merkez, Géordes-Manisa
(Bigici 2005: 1-15; Bigici 2008: 55-70.), Salihli-Manisa
(Urer 2009: 70, 173,273, 366 vd.), Bozdogan-Aydin (Das
2010, 122; Kilavuz 2013: 77-110.), Ortakent-Mugla
(Bigici 2005: 1063-1105) ve Canakkale (Karaaslan ve
Yazic1 2004: 203-208; Acioglu 2010: 1-23) gibi komsu
merkezlerin miize, mezarlik ve hazirelerinde goriilen
mezar taglarinin, bazi mahalli 6zellikleri disinda Kokluca
Mezarligi’'ndaki orneklerle olan ortak benzerlikleri
hemen go6ze c¢arpmaktadir. Karsilagtirmalar1 yapilan
orneklerde dikkati ¢eken ilk noktalardan biri tamaminin
kadin mezarlarinda kullanilmis olmalaridir. Kokluca
ornekleri de aymi sekilde sadece kadin mezarlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun disinda birbirine yakin

bolgelerde yer alan taglarin siislemelerinde kullanilan
teknik ve kurgulanan kompozisyonlarin da genel olarak
bir iislup birligi iginde oldugu, bu agidan aralarinda
biiyiik farklarin bulunmadigi da goriilmektedir. Tabi
ki yer yer incelenen 6rneklerin disinda farkli teknik ve
kompozisyon kurgusuna sahip taglarla da karsilasmak
miimkiindiir. Tespit edilen ve 6n plana ¢ikan belli basl
baz1 ortak 6zelliklerin hem gelenegin devam ettiriliyor
olmasi agisindan, hem de iiretim siirecine bir isaret teskil
etmesi bakimindan 6nemlidir. Kokluca Mezarligi’nda
da ayn1 gekil, malzeme ve siisleme konular1 kullanilarak
yapilan taglarin, ¢evre mezarliklarda yer alan ve ayni
donemlerde, 18.-19. yiizyillarda yapilmis 6rneklerden
etkilenmis oldugu, bu merkezlerden ¢ok uzaklagsmayan
bir gelisim gosterdigi muhakkaktir.

Taglar {izerinde goriilen siislemeler arasinda konum
itibariyle de carpict benzerlikler bulunduguna temas
etmek gerekir. Yerel Ozellikler gosteren istisnai
orneklerle birlikte alinliklar ve kemer koselikleri
stisleme i¢in en sik kullanilan alanlar oldugu ve 6zelikle
tepeliklerin siislemenin agirlik noktasimi teskil ettigi
goriilmektedir (Foto.1-16). Siisleme i¢in yaygin olarak
kullanilan bdliimler arasinda yer alan alinlik/tepeligin
tas ustasi tarafindan bilingli olarak tercih edilmesi adi
gecen merkezler arasinda bir¢cok kez karsmmiza ¢ikan
iislup birlikteliginin kurgu diizeni {izerinde belli bir etkisi
bulundugunu, dolayist ile de gelenegin kronolojik olarak
devam ettirilig siirecinin nasil isledigini gosteren dgeler
olarak degerlendirilmesi gerektigini diistindiirmektedir.

Ozellikle, 18. vyiizyihn ikinci yarisindan itibaren
goriilmeye baglayan mimari tasvirler taglarin 6nyiiziinde
yer alan alinliklarin adeta bir tablo gibi degerlendirildigini
diislindiirmektedir. Cami ve diger yapr tlirlerinin
konu edinildigi bu mimari tasvirler, pencere ve kapi
acikliklarinin sayisi, kesme tas 6rgiilii duvarlarindaki tas
stralar1 ve st ortli ifadeleriyle birbirinden ayrilirlarsa da
genel olarak dis goriiniis bakimindan birbirleriyle yakin
benzerlikler gosteren dikkat ¢ekici ortak 6zellikleri vardir
(Foto.5,7,8,11,12). Genel olarak merkeze yerlestirilen bir
minarenin sagina veya soluna konumlandirilan camilerde
arka plan ¢ogu zaman servi agaci veya bagka tiirden bitki
motifleri ile doldurulmustur. Yapilar cogu zaman yan
yana veya birbiri iistiine istiflenmistir. Hacimsiz, tek
boyutlu diizenle ele alinmis olan bu yapilarin sadece bir
cepheleri gosterilmis, gergekte var olan kimi bigim ve
ayrmtilar yerli yerinde verilmeye ¢alisilmis, minareler,
iist Ortiiler, son cemaat yerleri, avlu duvarlar1 ve bitisik ek
yapilar sadelestirilerek de olsa mutlaka tasvir edilmistir
(Foto.8,12). Tiim mimari tasvirlerinin cephelerinde,
kazima teknigi ile islenmis ince konturlu tas siralarmin
yani sira kapi ve pencere gibi acikliklarin da geometrik bir
diizen igerisinde belirtilmeye ¢alisildigi anlasilmaktadir
(Foto.7,8,11,12).
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Boylesine bir stil kritigi ve karsilastirma degerlendirmesi
yapmak taslarin fiziksel dzellikleri ve hangi merkezlerde
iretildiklerine yonelik baz1 saptamalarda bulunmak
en gegerli yol gibi goriinmekle birlikte, taglarin iiretim
stirecine iligkin ileri slirecegimiz goriis ve Onerilerin de
temel dayanak noktalarindan birini teskil etmektedir.
Burada zikredilen ve birbirine cok yakin olan bolgelerdeki
taglarin bezenmesinde tercih edilen motif seg¢imi
gelenegin nasil devam ettirildigini gostermekle birlikte
bolge insanin ortak zevk ve estetik anlayigini da ortaya
koymaktadir. Tasvirlerin belli bir anlatim diizeni i¢inde
verilmesi, merkezler arasinda benzer bir goriinlis ve
iislubun yerlesmis bulunmasi, tag¢i ustalarinin nesilden
nesle aktarilan giiglii bir toplumsal gelenek ve hafizay1
kullanmasi anonim anlatim Orneklerini yansitmaktadir.
Bu Dbaglamda taglarin  ozellikle alinlik/tepelik
boliimlerinin stislenmesinde tercih edilen konularin
basinda gelen cami ve manzara resimlerinin genellikle
ayni anlatim diizeni ve islup igerisinde verilmesi, soz
konusu bezemelerin Bati Anadolu Bélgesi Tiirk-islam
kiiltiir ¢evrelerinde onemli bir yere sahip oldugunu
acikeca gostermektedir (Foto.11,12) (Tungel 1989; Das
1997a: 123-131; Caglitiitiincigil 2015: 91-103). Iste
bu nedenlerle, Kokluca’daki mezar taglarinin yapimi
sirasinda kullanmilan is¢ilik ve iislup disinda, tepelik
béliimlerinde islenen siisleme konulari, motifler ve hatta
asag1 dogru indik¢e daralan govdelerdeki sekil ve boyut
gibi siklikla tercih edilen genel 6zellikler, bolgenin kendi

Fotograf 11: Manisa Nisanc1 Paga Camii Haziresi. Cami tasvirli mezar
tast (1793/94). (Caglitiitiincigil 2005) / The Cemetery of Manisa
Nisanct Pasha. Pasha Mosque. Tombstone with a mosque depiction
Mosque. Tombstone with a mosque depiction (1793/94).
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icinde takip ettigi bir ortak gelisim ¢izgisi ve begenisinin
bulundugunu yansitmaktadir.

Kokluca Mezarligi’ndaki mezar taslarinin daha dnceden
tiretilmis olabileceklerini gosteren stil kritigine dayali
yaklagimlarimizdan harig, taslarin iscilik 6zellikleri de
iiretim asamasina yonelik bazi ipuglari sunmaktadir.
Acaba bu taslar tiraglanarak yeniden mi kullanilmislardi?
Tam bu noktada, Manisa’nin Goérdes ilgesinde yer
alan mezar taglar1 {izerine yapilmis bir aragtirmada,
belirtilen kullanim ve uygulamaya maruz kalmig
bazi tag oOrneklerinden so6z edilmistir (Bigici 2006:
173). Anilan c¢aligmada verilen O6rnekte, mezar tasinin
iizerindeki Arap harfli Osmanli Tiirkgesi ile yazilmig
kitabesinin Cumbhuriyetin ilanindan sonra silinerek,
yerine Tiirk¢e Latin alfabesi ile yeni bir yaz1 ilave
edilip tasin tekrar kullaniminin giindeme geldigi ileri
stiriilmektedir. Ancak burada da Kokluca’daki gibi daha
onceden tretilmis fakat yazilar1 sonradan islenmemis
bir 6rnekle karsi karsiya oldugumuzu diisiinmekteyiz.
Kaldi ki ayni yazida, tagin 1928 harf inkilabindan
once, 1916 tarihinde iretilmis oldugunun belirtilmesi
de bu yondeki goriisiimiizii desteklemektedir. Ote
yandan Izmir ve g¢evresindeki kimi mezarliklarda da
Cumhuriyet doneminin ilk yillarindan kalma, 1930 ile
1950 arasma tarihlenen, bazi mezar taslarinin benzer
karakteri tagiyan form ve siisleme Ozelliklerine sahip
olduklar1 tespit edilmektedir (Das ve Cakmak 2013:
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Fotograf 12: Giizelhisar (Izmir) Ali Aga Camii Cami tasvirli mezar
tas1 (1808/09). (Caglitiitiincigil 2016) / The Cemetery of Manisa
Nisanct Mosque. Tombstone with a mosque (1808/09).
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mezar tast (1866/67). (Unal-Cagltiitiincigil 2016, 218/164) / The ~ Fotograf 14: Urla (Izmir) Denizli Koyl Camii Bitki tasvirli
Cemetery of Urla (Izmir) Kapan Mosque. Village Tombstone with ~ MeZar tast (1862/63). (Unal-Caglitiitiincigil 2016, 214/157) / The
plant depiction (1866/67). depiction (1862/63). Cfmetery of Urla (Izmir) Denizli Mosque. Tombstone with plant
(Unal-Caghtiitiincigil 2016: 214/157.

Fotograf 15: Urla (Izmir) Kamanh Camii Haziresi. Mimari
tasvirli mezar tas1 (1827/28). (Caglttiitiincigil 2015: 94/4-5; Unal-
Caghtiitiincigil 2016: 152/37)/ Tha Cemetery of Urla (Izmir) Kamanli

. ‘ At Fotograf 16: Urla (izmir) Kamanli Camii Haziresi. Mezar tast
Mosque. Kamanli Tombstone W.l.th Architectural depiction (1827/28). (1752/53). (Unal-Caghtiitiincigil 2016: 46/25) / The Cemetery of
(Caghtiitiincigil 2015: 94/4-5; Unal-Caghtiitiincigil 2016: 152/37) Urla (Izmir) (Unal-Caghtiitiincigil 2016: 46/25)
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61, 220, 221 vd.). Ancak bu taglarin eski bir gelenegi
devam ettirdikleri goriilse de, basit ¢izgilerle yapilmis
olmalar1 bezemelerine pek de 6zen gosterilmedigini,
daha onceki 6rneklere bakilarak, ufak tefek degisiklikler
yapilmak suretiyle taklit¢i bir anlayisla ele alindiklarini
disiindiirmektedir. Kokluca Mezarligi’ndaki taglarda
yapilan incelemelerimiz, Gérdes ve izmir gevresindeki
bazi mezarliklarda karsilasilan Orneklere benzer bir
durumun olmadigini agik¢a ortaya koymaktadir. Genel
olarak, mezar taglarmin yiizeyine hafif kabartilarak
veya kazmarak iglenen kitabe satirlarmin bazen
gerceveli bazen de bir ¢ergeve olmaksizin hakkedildigi
gozlemlenmektedir. Harflerin kabartma olarak verildigi
mezar taglarinda kitabe satirlarinin bulundugu alan ¢ogu
zaman tagin ylizeyinden hafif ¢okertilerek, ince ve diiz
profilli silmelerle ¢ercevelendirilmistir. Bélgedeki mezar
taslarinda da kabartma harfli kitabelere sahip 6rneklerde
yazi alan1 kemerli bir silme ile g¢erceve/kartus igine
almmustir.

Bu konuda dikkat ¢eken bir bagka nokta da yazi alani ile
tasin siislemeli tepelik/alinlik boliimiiniin yilizeyinin ayni
diizlemde yer aliyor olmasidir. Burada asil sorun taglarin
onceden hazirlanip Latin harfli Tiirkge kitabelerinin
iizerlerine sonradan kazimnarak ilave edilip edilmedigi
veya Onceki yazilarin tiraglanarak taglarin tekrardan
degerlendirilip degerlendirilmedikleri meselesidir. Arap
harfli kitabeye sahip bir mezar taginda, kabartma veya
kazima olarak hakkedilmis satirlarin tiraglanarak, yazi
alaninin tekrardan degerlendirilmesi giindeme geldiginde,
kitabenin yer alacagi alan ile tepelik yiizeyi arasinda
az da olsa bir diizey farkinin olugsmasi gerekirdi. Oysa
tespit ettigimiz taglarda boylesi bir durum yoktur. Diger
taraftan yazili bir mezar taginin tekrar kullanilmasina
karar verildigi zaman ilk ig yazi alan1 eger cerceveli ise
eski kitabe satirlarinin sayisinca hazirlanan kartuslara
gore bir metinin belirlenmesi olacaktir. Bir baska ifade
ile eklenecek yeni harfli yazilarin s6z konusu kartuslarin
Olgiilerine  uydurulmasi  gerekecektedir.  Kokluca
Mezarlig1’ndaki taglarda da goriildiigii iizere hem ylizeyin
pliriizstizliigi hem de ozellikle kitabe boliimlerinde
taglarin tiraglanarak tekrardan kullanildiklarini gosteren
herhangi bir kazima/yontma izine rastlanmamasi
dikkat ¢ekmektedir (Foto.10). Yani taglarin yiizeyinde,
geleneksel tager aletleri (6rnegin disli tarak) ile tiraglama
veya kazima yapilarak fiziksel yapilarmin bozulduguna
isaret eden herhangi bir iz mevcut degildir.

Dolayisi ile mevcut o6rneklerde de taslarin yazi alaninin
gergevesiz olarak bi¢imlenisi ve bu yazilarin alinlik kismi
ile ayn1 diizlemde bulunusu, belirli noktalarda, kartuglar
olusturan gergevelerin silindigini gdsteren herhangi bir
tiraglama izine rastlanmamasi s6z konusu taglarin daha
onceden herhangi bir sekilde kullanilmadiklarini ortaya
koymaktadir.

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

Elbette ki bu taslarda, kitabe ile alinlik tizerindeki
siislemelerin ayn1 zamanda yapilmis olabilecekleri de
diistiniilebilir. Fakat s6z konusu doneme ait, ayn1 mezarlik
icerisinde, eski geleneksel Orneklerden farkli olarak
hazirlanmis mezar taglarimin sayisinda hatirt sayilir bir
artisin varligi hem de form ve siislemelerindeki genel
degisim, bolge insaninin zevk ve estetik begenilerine
acikea isaret etmesi bakimindan dikkate deger 6rnekler
sunmaktadir (Foto.17,18). Hatta oyle ki Kokluca
Mezarligi’'nda, sayisi azzimsanmayacak kadar Ornekte,
mezara defnedilen kisinin fotografinin mezar tasina
islendigi dahi goriilmektedir. Bunoktada, 1930’luyillarda
hala eski gelenegi devam ettiren, hatta neredeyse 18-19.
ylizy1l ornekleri ile tamamen ayni ozellikleri tasiyan
taglarin iretildigini diistinmek zor. Kaldi ki dénemin
degisen moda kavrami igerisinde siparis¢inin isteklerine
uygun diismeyecek sekilde hazirlanmis Orneklerin
giindeme gelmesi, lreticinin mali durumu ve getiri
tercihleri acisindan da pek ekonomik goriilemeyecek
bir mesele gibi durmaktadir. O halde, kitabe ile alinlik
tizerindeki stislemelerin ayni diizlemde yer almasina
dayanilarak bunlarin ayni1 zamanda yapildiklar1 yoniinde
bir kararinin verilmesi bazen yaniltici olabilir.

Kokluca Mezarligi’ndaki mezar taslari, bir taraftan metin
formu acisindan da farkliliklariyla dikkat ¢eker. Mesela
kitabe metninin diiz, basit, hi¢cbir edebi deger tasimayan,
sade ifadelerle yazilmis olmasi, yazilarin kitabe alammna
gelisi giizel yerlestirilmesi eski bigimlenise benzer bir
diizen gostermediklerini diisiindiirmektedir. Yani taglar
Onceden sekillendirilmis olmakla beraber heniiz o ana kadar
yiizeylerine herhangi bir yazi islenmis degildir. Yazilar
sonradan eklenmistir. Burada kastettigimiz bazi taslarda
goriildiigl iizere taglarin 6nceden hazirlanip vefat edenin
kimlik bilgileri ile vefat tarihinin buraya sonradan yazildig1
meselesi degildir. Cilinkii mezar taglarmin {izerinde tarih
ibaresinin yani sira meslekler, unvanlar, vefat nedeni, bazen
de inanislarla ilgili bazi 6nemli bilgiler de verilmektedir.
Oysa kisinin nasil dlecegi, hatta 6ldiigiinde hangi meslekle
ugragsmak {iizere olacagi gibi hususlar bilgisi disindadir.
Mevcut kaygilarla, bu durum c¢ogunlukla basmakalip
ifadeler tastyan, siradan iiretim taslar i¢in gecerli olabilir.

Taglarin tiraglanarak yeniden kullanimi engellemesi
acisindan Onem tagityan bir diger mesele de Tiirk-
Islam ahlaki ve Kkiiltiirii acisindan bir baskasina ait
tasin alinarak tekrardan kullanilmasidir. Toplumca hos
karsilanmayacak boylesi bir duruma 6zen gostermeyen
mezar sahibinin veya yakininin hem bu diinyada hem
de 6teki diinyada dini ve ahlaki degerlere karsi sorumlu
tutulacagi ve cezalandirillacagi diisiincesinin de burada
belirleyici oldugu kanisindayiz.

Yukarida soziinii ettigimiz ve bazi ipuclarn ile
desteklemeye calistigimiz iiretim siireci ve seklinden
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baska, s6z konusu taglarin 1928-1940 yillan
arasinda tretilmis olabilecekleri de bir ihtimal
olarak ileri siriilebilir. Bu gibi taslar, ustalarin
kismen belleklerinde, kismen de ellerinde bulunan
sablonlara gore ya da dnceki donemlerde yapilmis
orneklere bakilmak suretiyle, tizerlerinde ufak tefek
degisiklikler yapilarak iretilmis olabilirler. Ancak
biz bu ihtimali ¢ok diisiik olarak gordiigiimiizii de
belirtmek isteriz. Ciinkli s6z konusu mezarlik alani
icerisindeki 1928 Oncesi ve sonrasina tarihlenen ¢ok
sayida mezar tas1 6rnegi bu donemde toplumun zevk
ve estetik anlayisinin belirgin bir bigimde degismeye
basladigina isaret etmektedir. Bir yandan Onceki
doneme ait mezar tasi tipleri ile benzerlikler siirerken
bir yandan da bariz bir sekilde geleneksel iisluba
aykiri, yabanci goriintiisii tagiyan 6rneklerin sayisinda
hatir1 sayilir bir artis tespit edilmektedir. Onceki
donemle olan benzerlikler daha ¢ok fes tiirii baslik
kullaniminin yani sira kemer veya ¢icek buketleri
seklinde bitkisel tepeliklere sahip, dikdortgen formlu
ya da silindirik olarak sekillendirilmis govdelerde
kendini gostermektedir. Bunlarin haricinde bizim bu
caligmada iizerinde durdugumuz, 6nceki donemlerin
diger mezar tas1 tipleri ve bunlarin {izerinde goriilen
akant yapraklarindan olusan tepelikler ile yap1 ve
manzara tasvirlerini igeren kompozisyonlar yok
olmus, onlarin yerine donemin zevk ve estetik
anlayisinin yansitan, “modernlesme” kavramina
uygun mezar tasi formu ve motiflerinin daha ¢ok
tercih edilmeye baslandigi goézlemlenmektedir
(Foto.17,18). Bir bagka ifade ile burada tanitmaya
calistigimiz, geleneksel form ve siislemelere sahip
ornekler Osmanli Tiirkgesi ile yazilmak i¢in dnceden
hazirlanmiglardi. Muhtemelen Harf inkilabinin ilan
edilmesi ile birlikte, hazir halde bekleyen bu tiir
mezar taglarinin belirli bir siire daha yeni yazi ile
kullanimina devam edilmistir. Elde hazir olanlar
bittikten sonra da bir daha benzer yeni Ornekler
uretilmeyip belirgin farkliliklara sahip, doénemin
zevk ve estetik anlayigini yansitan tipte mezar
taglarinin kullanimi giindeme gelmis olmali. Ciinkii
1923 yilinda sehrin yeni defin alani olarak belirlenen
Kokluca’nin 1926 yilina kadar yaygin bir mezarlik
alan1 olarak kabul gérmedigi goriillmektedir. Kokluca
Mezarligi’nin dikkat ¢eken onemli bir tarafi da hig
siiphesiz 19. yiizyilin ikinci yarisi ile 20. yilizyilin
basglarindan itibaren goriilen mezar taglarindaki
yeni form arayisi, daha dnceden belirttigimiz iizere
mezarda yatan kisinin fotografinin mezar tasina
islenmesi uygulamasi ve Osmanli donemi Kkitabe
metinlerine gore degisik tanzim edilen yeni kitabe
metinlerinin hazirlanmasidir.

Iste bu nedenlerle yukarida siraladigimiz belirleyici
bazi yonler, 6zellikle Izmir’e yakm il ve ilgelerin
mezarliklarinda karsilagilan 18. 19. ve 20. yiizyilin

baslarina ait 6rnekler ile Kokluca Mezarlig1’nda yer alan
taglar arasinda goriilen malzeme, siisleme ve tipolojik
benzerlikler etkilesim gergeginin yan1 sira taglarin
iretim siirecini a¢iklamada da bazi ipuglar1 sunmaktadir
kanisindayiz. Bagska bir deyisle, s6z konusu 6rneklerin
cevredeki mezarliklarda goriilen mezar taglariyla
olan yakin benzerligi, eserlerin etkiye agik oldugu bir
donemde, tahminen ortalama 30-40 yil gibi bir zaman
dilimi i¢inde yapilmis olabilecekleri sonucunu akla
getirmektedir.

Bu deneme niteligindeki kisa c¢aligmamizda adi
gecen mezarlikta bulunan mezar taglarmin  bigim,

Fotograf 17: Kokluca/Altindag Mezarlig1. Serbet¢izade Abdiilhamid
bin Siileyman’a ait 1911 tarihli mezar tasi. (Caglitiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone belonging to Serbetgizade
Abdiilhamid bin Siileyman, dated 1911.

boyut, siisleme oOzelliklerinin yami sira, kitabeleri ve
islenmelerinde uygulanan teknik ve yontemler sirasiyla
ele alinarak, yerinde yapilan gozlemler sonucunda tespit
edilen veriler daha onceki c¢aligmalarda ileri siiriilen
yorum ve bilgilerle biitiinlestirilerek degerlendirilmis,
bu sekilde bir sonuca ulasilmaya c¢aligilmistir. Kokluca
Mezarligi’'ndaki mezar taglart ile Bati Anadolu’nun
diger merkezlerindekiler arasinda, yerel kiiltiirlerden ve
etkilerden kaynaklanan bazi farkliliklar gézlemlense de
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Fotograf 18: Kokluca/Altindag Mezarligi. Cennetzide Ibrahim
Hakki Bey’e ait 1928 tarihli mezar tasi. (Caghtiitiincigil 2019) /
Kokluca/Altindag Cemetery. Tombstone belonging to Cennetzdde
Ibrahim Hakk: Bey, dated 1928.

gerek yapi, gerek yazi ve gerekse siisleme tarzi nedeniyle
benzerlikler de bulunmaktadir. Bu benzerliklerin énemli
bir kism1 ortak kiiltiirel gecmisin getirdigi etkilesimden,
bir kism1 da yerel 6zelliklerden kaynaklaniyor olsa gerek.

Bu durum aymi zamanda halkin Bati etkilerinden
hala vazgecemedigine, taslarin bigim, silisleme ve
yazi bakimindan nasil birbirine benzediklerine; H. P.
Lequeur’in bu tip taslarin sipariscinin istegine gore
hazirlanan kisiye Ozel taglardan daha ¢ok seri iiretim
standart taglar i¢in gecgerli oldugu goriisiine de isaret
etmektedir (Lequeur 2010: 128). Bu taslarin bi¢im
ve siislemeleri, Batililasma Donemine iiretilen taslar
hakkindaki bildiklerimize belki biiyiik bir yenilik
getirmeyecektir. Fakat Anadolu Tirk mezar tasi
sanatinda, genel gelisim ¢izgisi i¢erisinde yasanan yerel
islup degisimleri ve Ozellikle taslarin iiretim siirecine
iligkin ilging bilgiler barindirmasi bakimindan bir katki
saglayacaktir kanisindayiz.

Cesitli yonleriyle tanitmaya ¢alistigimiz bu 6rnekler ayni
zamanda H. P. Lequeur’un 19. ylizy1l ortalarindaki mezar
taglart i¢cin C. White ve H.E. Smith’in soylediklerini

Ersel CAGLITUTUNCIGIL

degerlendirerek ve Istanbul’un 6nemli mezarliklarinda
tespit ettigi 6rnekleri de inceleyerek ileri siirdiigii bilgileri
destekler yonde somut deliller sunmalar1 bakimindan
da biiyiik 6nem arz etmektedir*. Tiim bu bilgileri bir
arada degerlendirdigimiz zaman taslar, daha dnceki bir
tarihte lretilmis olup o donemde her hangi bir siparis¢i
tarafindan begenilip satin alinmadiklar1 i¢in 6zellikle
kitabe boliimleri islenmeden dylece bekliyor olmaliydi.
Muhtemelen Cumbhuriyetin ilanindan sonra, bu taslari
bir siparig¢i begenip istegine gore, 1928 yilinda kabul
edilen yeni harflerle 6len yakinin veya kendisinin kimlik
bilgileri tasin lizerine ekletmistir.

Sonu¢ olarak, c¢alismamizda farkli arastirmacilar
tarafindan baglatilan ve zaman zaman da tekrar giindeme
taginan tag yonu sanatimizin ilging Orneklerini teskil
eden mezar taglarinin, halk nezdindeki estetik degerlerini
ve yapim evrelerini giin 15181ina ¢ikarmaya galigarak,
konuya yeni bir pencere daha agmaya calistik. Bizden
once daha baska arastirmacilarm da taradign Izmir
ilce ve koylerindeki mezarliklarda belirlenen mezar
taslarina Altindag Kokluca mezarligindan saglanan bilgi
ve gorselleri de ekleyerek, mezarliklar ve hazirelerde
calisacak sanattarih¢ivedigerbiliminsanlarinin mezartasi
sanatimizin yapim siirecini ve agsamalarini yansitacagini
diistindiiglimiiz benzer ornekleri belgelemesi en biilylik
dilegimizdir. Mezar taglar1 ve iiretim siireci iizerindeki
bu sir uzun yillar daha arastirmacilarin ilgisini ¢ekecek
gibi goziikkmektedir. Giin gegtikge s6z konusu meseleye
ilginin giderek artacagi, ortaya konacak aragtirma ve
yeni tespitlerle bulmacanin kayip olan pargalarinin da
tamamlamaya ¢alisacagina hi¢ siiphe yoktur. Umariz her
gecen giin biraz daha yok olmaya yiiz tutmus mezarlik
ve hazirelerimizdeki bu tiir mezar taglarina gereken ilgi
ve Ozen gosterilerek, benzer drnekler gelecek kusaklara
saglikli bir sekilde aktarilir.

4 Lequeur, White ve Smith’in bu tasglarin 6nceden hazirlandig:
ve satin alanin istegine gére de iizerlerinin yazildigi bilgisini
verdiklerini ifade etmektedir. Lequeur 2010: 127.
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