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OZET

Tarihsel olarak Tirk-Ermeni sosyal miinasebetleri, Osmanli devletinden oOnce
Anadolu’da kurulan Sel¢uklu devleti ile baglamaktadir. Bu nedenle Ermenilerin, Selguklu
ve Osmanli devletleri ile Dogu Anadolu ve Kafkasya’da 1915 olaylarina kadar yaklasik
sekiz yiizy1l devam eden sosyal birlikteliklerinden sz etmek miimkiindiir.

Ermeni meselesinin temeli olarak sunulan “tehcir” olayi, Tirkler tarafindan
Osmanli devletinin, Ermenilerin siyasi isyanlar1 karsisinda kendini savunmak zorunda
olusu olarak kabul edilmesine ragmen, ABD, AB ve diinyanin degisik tilkeleri formel ve
enformel olarak soykirim yapildigina dair tartigmalarda taraf olarak goziikmektedir. Bu
nedenle s6z konusu tartigmalar konuyu hem dis politikada hem de i¢ toplumsal
dinamiklerimiz agisindan 6nemli/tartismali hale getirmektedir.

Ermenistan ve Ermeni Diasporasi tarafindan yiiriitiilen soykirim iddialarinin,
Avrupa tlkelerinin hemen hemen hepsinde, ABD ve bir kisim diinya iilkesi tarafindan
benimsenmesi ve buna bagli olarak sosyallesme siireci i¢inde Tiirkiye’de toplumsal bilingte
Ermeni soykirim iddialarinin gercek oldugu ve kabul gordiigii seklinde anlagilmaktadir. Bu
ylzden konunun sosyolojik olarak arastirilmast ve verilerle degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Arastirma; 2010 yili anket ve enformel goriisme tekniklerden yararlanilarak elde
edilen bulgularin teorik sosyoloji ve tarih bilgileriyle birlestirilmesine, karsilastirilmasina
dayanan yorumlamalardan olugmaktadir.

Anahtar Kelimeler:
Tehcir, soykirim, lobi, diaspora, toplumsal biling, alt kiiltiir
ABSTRACT

Turkish-Armenian social relations had their roots in the Seljuk Empire in Anatolia
before the Ottoman Empire. Therefore we can talk about friendly social relations, which
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lasted for eight centuries, between the Armenian and the Seljuk, the Ottoman Empires in
the Eastern Anatolia and in the Caucasus.

The “deportation” is taken as the basis for the Armenian question Nowadays the
United States and European Countries blame the Ottomans for the deportation and presume
the Armenians innocent and forget that the Ottomans had to protect themselves against the
political revolt of the Armenians.

The so-called genocide assertions which are contested by means of communication
in great alliance in Europe, the United States, in some other countries, in Armenia and the
Armenian Diaspora. All information given on this matter is in favour of the Armenians and
against Turkey and forms an anomic situation.

In 2010, The research will be made of findings made by questionnaires and
informal interviews and their junction and comparison to sociology and historical records.

Key Words:

Deportation, genocide, lobby, diaspora, social consciousness, lower culture

PE3IOME

B HCTpOMYECKOM KOHTEKCTE TYPEIKO-apMSHCKHE COIMANBbHBIC OTHOIICHHUS HAYAIHCh C
CenbIKyKCKON rocyaapcTBOM, co3nanHoi B AHanony 10 OcMaHCKo# aepxasbl. I1o aTomy
MMOBOZY, MOXXHO pedb HATH O COIMAIbHBIX OOBeTUHEHHAX apMsiH CenbpIKYKCKOM U
OCMaHCKOM TOCYJapCTBaMHM, MPOJOJDKAIOMINECS TPHUOIH3UTEISHO BOCHBMH CTOJICTHH IO
cobprTim 1915 roma B BoctrounoMm Ananony u KaBkase.

[MpoucmectBue T1.H. “tehcir” (mepeceneHue), KOTOpas TMPEACTABIAETCS Kak
OCHOBO#M apMSHCKOI'O BOIPOCA, HECMOTPS Ha TO, YTO MPHUHUMAETCS CO CTOPOHBI TYPKOB
KakK, (hakTaM O BBIHYKACHBI 3alIUTHI ce0s1 OCMaHCKOTO TOCyIapCcTBa MPOTUB MOJTUTHICCKAX
Boccranuu apmst, CLIA, EC (eBponeiickuii coro3) U pa3Hble CTpaHbl MUpa ITOKA3bIBAIOTCS,
Kak (opManbHEIe U He(OpMallbHBIE CTOPOHHUKH B cropaxX o reHommzae. C ATOW TOYKH
3peHMAX Ha3BaHHBIC CIIOPHI MIPHUBEIH TEMY B BAaKHBIH/CIIOPHBIN BU C TOUKH 3PECHUS, KaK B
BHEIITHEH IOJIUTHKE, TaK ¥ BHYTPEHHON O0IIECTBEHHOHN THHAMHUKE.

[Iperensun o reHOIUAEC BBIABHHYTBIE CO CTOPOHBI ApPMEHHUH U apMSHCKOU
JIMACTIOpPBI, BO BceX TpaHax EBpombl, co croponsl CIIIA ¥ HEKOTOPHIX CTpaH MHpa B
MpoIecce BOCIPUSITHSA U CBS3HM C 3TUM COLHANU3AIUHN OOIIECTBCHHBIX CO3HAaHUM Typuuu
MNPUHUMAKOTBCA KaK, 5{K06I)I peajlbhble U npuHumaemvble npemen3ud apmAIAHCKoco zeHouuda.
[lo aToMy, HyXmaeTcs HCCICIOBAaHHUE TEMBI COIMOJIOTHYECKUM ACIIEKTOM U OIICHKU I10
(aktam. MccnemoBaHus 3aKIF0UaeTCS BBIBOJaMHU, KOTOPBIE OCHOBBIBAIOTHCS OOBCANHCHUH
TCOPECTUIYCCKUX COMUOJIOTUYECKUX U HUCTOPHUUYCCKUX JaHHBIX HAXOOOK, MOJYYECHHBIX C
ucnonb3oBaHreM ankeToB 2010 roga u MeTo10B HepopMaTIbHBIX BCTpEY.

Kurouesbie CiioBa:

[epecenenue, reHomma, mo00M, auacmopa, OOIIECTBEHHOE CO3HAaHUE, CYO-
KYJIBTYPHIL.

1. Giris

Diinya tarihinin biiyiik devletlerinden biri olan Osmanli Imparatorlugu'nun
toplumsal yapisi, bir siyasi sOylem ve eylem olarak milliyetgiligi
Onemsememis/yadsimis oldugundan Dbirbirinden farkli uluslart  kapsayan,
milliyetciligin gelisme alan1 bulamadig1 heterojen bir toplum modeli sunmaktadir.
Ancak Fransiz Ihtilali ve onu izleyen biiyiikk degisme, 18. y.y. itibaren Bati'da
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gliclenen milliyetgilik ve sekiiler anlayis, Ermenilerin de dahil oldugu Osmanli
unsurlarinin birbirinden farkli oldugu algisim artirarak uluslagmayi tetiklemistir.
Bu nedenle dénem i¢inde Bati’da yasanan gelismeler ¢ok uluslu bir devlet olan
Osmanli Imparatorlugu i¢in 6nem tasims, imparatorluk sirlari iginde yasayan
Bulgarlardan Arnavut’lara, Araplardan Ermenilere kadar biitiin unsurlar anomi,
toplumsal ¢6ziilme ve ¢atismanin igine ¢ekilmislerdir.

Bu baglamda Tirk-Ermeni sosyal miinasebetleri, Osmanli devletinde 1915
olaylarina neden olan Osmanli-Rus savagina kadar belirgin/agik bir toplumsal
catismaya taraf olmaksizin devam etmis olsa bile Ermenilerin uzun bir siiredir
diistince ve eylem bigimi olarak gizli bir milliyetgilik fikrine sahip olduklar
ihtimali de goz ardi1 edilmemelidir.

Bir karg1 eylem olarak Ermeni milliyetciliginin neden oldugu ve sorunun
temeli olarak kabul edilen “tehcir” olayi, Osmanli devletince, Ermenilerin
toplumsal isyanlar1 karsisinda tedbir almak zorunda olusu olarak kabul edilmesine
ragmen, bu siire¢, Ermenistan ve Ermeni diasporasinin girisimleri ile ABD, AB ve
diinyanin degisik toplumlar1 tarafindan hem formel hem de enformel olarak
soykirim olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle 1915 olaylarina iligskin yapilan
tartismalar, Tirkiye’de hem dis hem de i¢ toplumsal dinamikler agisindan
onemli/tartigmali hale gelmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de Ermeni meselesinin
nasil algilandig1 agiklanmasi gereken sosyolojik bir konu olmaktadir.

Ermenistan ve Ermeni Diasporasi tarafindan yiiriitilen soykirim
iddialarimin, Avrupa birligi tilkelerinin biiyiik cogunlugunda, ABD ve degisik bazi
diinya tilkeleri tarafindan benimsenmesi ve buna bagli olarak sosyallesme siireci
icinde Turkiye’de de toplumsal bilingte Ermeni soykirim iddialarinin gergek
oldugu ve kabul gordiigi seklinde anlagilmaktadir. Bu bakimdan konunun
ilkemizde sosyolojik olarak da arastirnlmasi ve Dbilimsel verilerlerle
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Guntumiizde Turkiye’de, Turk-Ermeni iligkilerini yansitan tarihi bilgiler
kronolojik yap1 disinda yorumlamanin ortaya g¢ikardigi gerilime bagli olarak
degismekte ve yeniden tanmimlanabilmektedir. Ornegin Tiirk tarihi agisindan
Osmanli  hiikiimetinin  Ermenileri savas alanlarindan ¢ikararak yeniden
yerlestirilmesi girisimi farkli baglamda degerlendirilmektedir. Zorunlu gog,
giinimiizde Osmanli Devleti i¢in Ermenilerin birinci diinya savasi siirecinde
Ruslarla igbirligini engellemek ve i¢ toplumsal ¢atismay1 6nlemek i¢in alinmis bir
karar niteliginde algilanirken, aym siire¢ gliniimiizde Tirkiye’de bazi kesimlerin
benimsedigi gibi Ermeniler i¢in toplumsal yok olmanin baslangici olarak
degerlendirilmektedir.

1991 yilinda Ermeni soykirim iddialarim1 ger¢ek olarak tanimlayan bir
anayasa ile Bagimsiz Ermenistan Cumhuriyeti’nin ilan edilmesi ve Fransiz
parlamentosunun soykirimi onaylamasi ve ABD Kongresine soykirimin taninmasi
icin yasa teklifinin sunulmasi gibi girisimler, diaspora Ermenileri i¢in birer
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kazanim olurken s6z konusu gelismeler Tiirkiye’de Ermeni soykirim tartigmalar
ile ilgili olarak yeni algilama ve yorumlamanin varlik kazanmasina kaynaklik
etmektedir.

Parlamentolarda tasarilarin yasallasmasindan anma térenlerine kadar genis
yelpazede Ermeni soykirim iddialarina iligkin séylem ve eylemlerin giderek artan
bir ivmeyle yogunlagmasi, Ermenilerin cabasiyla degil diinyadaki giic
miicadelesinin belirledigi konjonktiire de isaret etmektedir. Zira Ermeni meselesini
bat1 diinyasinin giindeme almasi ve desteklemesi, Ortadogu ve Kafkasya’nin
zengin petrol ve dogal gaz yataklarma sahip olmasi ile de iliskilidir (Ermeni
Arastirmalari, Say1 1, Mart-Nisan-Mayis 2001).

Ermeniler, birinci bagimsiz Ermenistan girisiminde Tiirkiye’den toprak
taleplerinin bedelini agir bir sekilde ddemelerine karsilik tekrarla Tiirklere karsi
bedel 6detme baglaminda farkli enstriimanlart kullanarak yeni bir senaryo iginde
goriilmektedirler. Ermeniler tarihi siirecte ilk bagimsizlik miicadelesinde Rus,
Fransiz ve diger ortaklari ile birlikte harekete gecerken, bugiin de aymi sekilde
ABD, AB ve diinyanin degisik {ilkelerinden beklenti igindedirler ve Tiirkiye’ye
diismanca bir durus sergilemektedirler.

Ermenistan ve diasporanin temel hedef olarak belirledigi ve her sdylemde dile getirdikleri
soykirim iddias1 dort asamali (“Dort T” plani) olarak yiirtitiilmektedir
(www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/ozet/dort_t.html). Bunlardan birincisi “tanitma”; Ermeni
soykiriminin yapildigina dair giiglii propaganda ¢alismalarinin yiiriitiilmesidir. Basta ABD,
AB ve diinyanin degisik toplumlarinda bu agama 6nemli 6l¢tide gerceklestirilmis
goziikmektedir.

Ikinci asama ise, diinyada ve daha 6nemlisi Tiirkiye’de Ermenilere soykirim
yapildigr iddialarinin gergek bir olay olarak “tanimma”smin saglanmasidir.
Ermenistan ve Ermeni Diasporasinin gayretleri ile basta AB iilkeleri ve diger
birgok tilkede siirekli giindemde tutulan soykirim iddialarina yonelik politikalarin
arkasinda Tirkiye’de baz1 kesimlerin diislinsel yapisina baski kurularak
bigimlendirilmesi Tiirkiye’de iddialarin ger¢ekmis gibi algilanmasini saglanmaya
yoneliktir (Karaca, 2006, s. 41). Uciincii asama, “tazminat” ve dérdiinciisii ise,
Tiirkiye’den Sevr Antlasmasinda belirtilen esaslara dayanan “toprak” talebidir
(Karaca, 2006, s.18-19).

Ermenistan ve Ermeni diasporasinin temel hedef olarak belirledigi ve dort
asamali olarak ytiriittiikleri s6z konusu planin ikinci basamagini olusturan durumun
Tiurkiye’de uygulama alaninin genisligi ve niteliginin belirlenmesi ve sonraki
asamalarin gerceklesme derecelerinin varlik karakterleri ¢alismanin 6zgiin degerini
olusturmaktadir. Calismada kronolojik bilgilerin ayrintiyla kullanilmasindan
kagimilmigtir.

Aragtirmanin amaci, Tiirkiye’de Ermeni meselesi ile ilgili tartismalarin
algilanma bi¢imi ve igeriginin tespit edilmesidir. Calismada Diyarbakir merkezi,
arastirma alani olarak se¢ilmis ve 44 soru iceren dort yiiz doksan dort (494) anket
uygulanmigtir. Calisma anket tekniginden yararlanilarak elde edilen bulgularin
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teorik sosyoloji ve tarih bilgileriyle konuya iliskin basin ve yayinda yer alan
verilerin  degerlendirilmesine  dayanan  yorumlamalardan  olugmaktadir.
Arastirmanin amaci, Ermeni soykirim tartigmalarinda rol oynayan faktorleri;
toplumsal bakis agis1 ve genel sosyolojik kavram/yaklasimlarla degerlendirmektir.

2. Osmanhda i¢ Grup iliskilerinin Algilanmasi

Glintimiizde siire giden ermeni soykirim iddialar ile ilgili sOylemler ve
eylemler, I. Diinya savagi slirecinde Osmanlida bir etnik grup olarak varligini
siirdiiren Ermenilerin bagimsiz devlet kurma girisiminden kaynaklanan sosyal
catismayi, haksiz, gerekcesiz ve sadece Ermeni Oliimlerinin olduguna yonelik
toplumsal biling olusturma gayretleri olarak degerlendirebiliriz. Bunun belirgin
orneklerinden biri, Tirklerin soykirim iddialarma siddetli tepki gostermelerinin
nedeni, 6gretilenlerden geri adim atma sorunu ve Ermenilerin tazminat hatta toprak
istemelerinden kaynaklanan korku oldugu yontndeki iddialardir (NZZ Am
Sonntag, 12 Mart 2007). Ayn1 sekilde, Ermeni meselesini ele alan diinyanin hemen
her tilkesinde Tiirklere karsi 6nyargilari ifade eden yiizlerce kitap bulunmasi da bu
duruma ornek gosterilebilir. S6z konusu yazili basinda ¢ogu zaman Islam’m
standart yorumunu tastyan Tiirklere karsi dinsel veya 1rk¢1 bir nefret bulunmakta ve
Tiirkler zalim ve barbarlar olarak resmedilmektedir. Buna karsilik Tiirk tarafini
yansitan kitaplar yok denecek kadar azdir (The Statesman, 13 Subat 2007).

Her c¢atisma gibi Osmanli-Ermeni ¢atismasi, gerek dis gerekse i¢ grup
iligkilerinde anarsi durumunda, ortaya ¢ikan "giivenlik ikilemi"ne ve tiim bireylerin
giivenligini azaltan karsit hareketlere dayanmaktadir. Birgok etnisiteyi barindiran
Osmanli Imparatorlugu’nun merkezi otoritesinin zayiflamast ile dogan firsatlara ve
yararlanabilirlige yaslanan ve karsit eylemleri benimseyen Ermeniler, Osmanl
toplumsal yapisinin giivenligini kendi gtivenlikleri ile birlikte karsilikli olarak
degisik boyutlarda tehdit etmislerdir. S6z konusu tehdit, “catisan grup iiyelerinin
karsilikli olarak 6nemli sayida oldiirtilmesi ve ciddi bi¢imde fiziksel ya da zihinsel
zarar gormesi’nden “muhalif grup icindeki cocuklarin zorla bagka gruplara
nakledilmesi’ne kadar degisik sekillerde gerceklesmistir.

Ozellikle Osmanli-Rus savasi ile baslayan gruplar arasi gerilim her yeni
anlatida biyttilmiis ve carpitilmis olan dismanhgin tarihsel kayitlarinin
mevcudiyeti, gruplarin birbirlerini tehdit olarak gérme egilimlerini artirmistir. Bu
tehdit algis1 Osmanli devletinin olumsuz/zayif kosullarinda, Ermenilerin, radikal
cetelerce siddeti doguracak bir hareketlilik igine girmesinde ve benzer sekilde
bunun her yeni anlatida biiyiitiilmiis ve ¢arpitilmis olmasiyla Ermeni diismanliginin
artmasinda etkili olmustur.

Ayrica, Osmanli-Ermeni ¢atismasi, kaotik, rastgele, anlamsiz, irrasyonel
veya tamamen duygusal nitelikte olmayan, siddetin sadece aragsal agidan degil
kiiltiirel olarak belirlenmis sartlar ve c¢evre igcinde diger unsurlarla iligkili bir
realitedir. Bu nedenle Osmanli-Ermeni ¢atigmasinin temel ilgi odagi, Ermenilerin
seytanilestirilmis, degersizlestirilmis veya tehdit eden olarak algiladiklar
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Osmanli’y1 "6teki" izerinden konumlandirarak korkunun kaynagimi kiiltiirel olarak
bizatihi kendilerinin insa etmis olmalaridir. Bu baglamda Osmanli merkezli bir
korkunun olusmasi siddetin rastgele ve anlamsiz degil aksine tirkiitiicii bir bigimde
anlamli hale geldigini gostermektedir.

Gliniimiizde de soz konusu siddetin ortaya c¢ikardigi sonucu, soykirim
olarak tartigsma/algilama, kaotik, rastgele, anlamsiz, irrasyonel veya duygusal
olmayan ¢ok boyutlu ve Tirkleri "6teki" lizerinden konumlandirarak catismanin
siire giden boyutta Ermeni hedeflerine yonelik yiiriitilmesidir. Ayrica c¢esitli
kavram karmasasi yaratarak bazi hedef alt gruplari bilgi bombardimanina tabi
tutarak sosyalizasyon siireci ile Ermenilere ait soylem ve eylemleri, mesru kilma
girisimidir. Bu siireg, i¢ ve dis grup iliskilerine yaslanan gesitli araglar kullanilarak
bireye ve guruplara islemedikleri bir sugun kabul ettirilmesi oldugu kadar sug
isleyen otekinin de masumiyeti yoniinde gerceklestirilmektedir. Ermeni soykirim
iddias1 projesinin savunucularindan Kevrok Bardakciyan’in ifade ettigi gibi bu
stirecin hedefi, Turkiye’nin konuya iliskin biitiin hakliliklarini, kars1 politikalarin
temelsizlestirmektir (Karaca, 2006, s. 41-42). Bu baglamda Osmanli-Ermeni
iligkilerinin algilanma niteligi 6nem tagimaktadir.

A. Osmanh-Ermeni Catismasinin Nedenini Algilama

Osmanli-Ermeni ¢atigmasi, diizenli, anlamli, rasyonel vb. nitelikte
sosyolojik bir gergekliktir. Bunun tipik gostergelerinden biri, Osmanli-Rus
savasinin baglamasi ile Ermenilerin Tiirkler tarafindan isbirlik¢i olarak kabul
edilmesi, Ermenilerin de Ruslarla igbirliginin Tiirkleri kiskirttigini bilmesidir. Ayni
zamanda bu karsilikli bakig agilarinin her yeni anlatida anlamli ve rasyonalize
edilmesi hem Tiirk hem de Ermenilerin giivenlik ikilemine dayanan tehdit algisini
illiizyondan haliisinasyona uzanan genis bir alana tasimistir. Bu nedenle giivenlik
ikilemine neden olan yani Turkleri Ermenilere ve Ermenileri Tiirklere karsi
kiskirtan sebepler ¢ok faktorlii sosyolojik bir olguya dayanmaktadir. S6z konusu bu
tehdit algis1 giniimiizde de devam etmektedir.

Osmanli toplumsal yapisi icinde Tirk ve Ermeni segkinlerinin ve
kamuoyunun birbirleri ile ilgili algilari, nasil 1915 yillarinda sorunun
tanimlanmasinda belirleyici bir role sahip olmugsa giinlimiizde de Tiirkiye’de Ttirk
ve Ermeni seckinlerin algilar1 6nemli ve belirleyici olmaktadir. Bu algi, iki
toplumun birbirleriyle olan iliskilerini ge¢gmisten gelecege tasiyan ve sekillendiren
bir gerceklik olmaktadir. Bu baglam iginde, her iki toplumun etnik ¢atismaya esas
teskil eden soykirim tartigmalarina iligkin algilari; a) Genelde Anadolu’ya 6zelde
de Dogu Anadolu’ya atfedilen simgesel anlam, b) Topraklarn biitinltigiine yonelik
catisma, c¢) 'Biz' ve 'onlar' ayrimim gii¢lendiren etnik kimlik, d) Olasi barigin
niteligine yonelik tutumdan olugmaktadir.

Osmanli doneminde kontrol altinda tutulan, ancak ulusal aidiyetlerini
pekistiren etnik kimlikler, Osmanlinin dagilma siirecinde etnik ¢atigmalarla karsi
karstya kalmistir. Osmanli politikalari, benzerlik yaratma amacii tagimasa da,
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Osmanli toplumsal yapisi, farkliliklarin muhafazasi, giiclenmesi ve yeniden
tiretilmesini engelleyememistir. Osmanli déneminde, ¢atigmalar, taraflari tatmin
edecek olan baris¢r ¢oziimlerin gelistirilmemis olmasindan dolayr ciddi bir
giivenlik endisesi teskil etmistir. Bunun en belirgin gostergesi ise, dagilma
stirecinde giiclenen Ermeni etnik milliyetcilerinin, Osmanl toplumsal yapisini i¢ ve
dis grup iliskilerinde sorgulayabilen bir konuma gelmis olmasidir.

Donem iginde Ermenilerin Osmanli toplumu ile birlikteliklerini
sorgulamaya neden olan faktorleri “Avrupa ve diger biliylk devletlerinin
kiskirtmast”, “Milliyeteilik hareketleri”, “Osmanlinin zayifligindan Ermenilerin
faydalanma girisimi” gibi olabilir bir dizi faktorle agiklamak miimkiindiir. Bu
durum anket sonuglarina su sekilde yansimistir:

Osmanli-Ermeni Catigmasinin Nedeni S %
Zamanin Avrupa ve diger biiyiik devletlerinin kigkirtmasi 166 33,6
Milliyeteilik hareketleri 200 40,5
Farkli dine mensup olmalar1 53 10,7
Osmanlinin zayifligindan Ermenilerin faydalanma girisimi 34 6,9
[Ermenilerin ekonomik olarak gii¢lii/zengin olmalarinin kiskanilmas: |28 5,7
[Ermenilerin zayifligindan Osmanlinin faydalanma girisimi 13 2,6
Toplam 494 100,0

Tablo 1: Osmanh-Ermeni Catismasinin Nedeni

Yaklagik bin yil Tiirk’lerle birlikte yasayan Ermenilerin yalnizca
Osmanli’nin  ¢okiis doéneminde Osmanli-Ermeni ¢atismasina neden olan
bagimsizlik iddiasinda bulunmasinin i¢ ve dig grup iliskilerine yaslanan iki esas
sosyolojik nedeni bulunmaktadir. Bunlardan birincisi Ermenilerin Osmanli
devletinin  ¢okiisiine paralel bagimsizlik talebinde bulunarak iligkilerin
kotiilesmesine sebep olmalari, ikincisi ise ¢ok uluslu bir yapiya sahip olan Osmanl
toplum yapist tizerinde basta Ermeni Milliyetgiliginin gelismesine sebep olan
Fransiz ihtildlinin olasi sonuglarini Osmanlinin 6ngérememis olmasidir.

Ermeniler arasinda milliyet¢ilik fikri, kendi i¢ dinamikleri kadar bati
kaynakl1 bireysel, toplumsal, iktisadi, siyasi vb. doniisiimden kaynaklanan bir siire¢
olarak goziikmektedir. Zira Rusya, Ingiltere ve Fransa gibi biiyiik somiirge
devletleri Dogu ve Giiney Dogu’nun stratejik énemi i¢in Ermenileri Osmanli
toplumsal yapisina karsi anomik bir durumun muhatabi konumuna getirmislerdir.
Bu miidahale, gilintimiizde ileri stirtilen “Ermeni Soykirim” iddiasimin temelini
olusturmakla kalmayip Ermeni soykirim iddialarini yiiriitenlerin birlikteliginin
degismezligini de ortaya ¢ikarmustir.
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Cok faktorlii sosyolojik bir olgu olan “anomi”, “isyan”, “savas”, “gd¢” gibi
bir dizi sosyolojik kavramlari i¢eren Ermeni sorunu, her savasta oldugu gibi
goniillii ve zorunlu gogiin (sosyal mobilitenin) birbirine karistigi bir donem ortaya
¢cikarmistir. Bu siirecin en belirgin tetikleyici nedeni, I. Diinya Savasi sirasinda, dis
gruplarin  milliyet¢i sOylemlerinin etkisi altinda kalan Ermenilerin, Turk
ordusundaki askeri kimliklerinden ayrilarak isbirlik¢i, casus ve rehberler olarak
donem iginde sosyal c¢Oziilme ve c¢atismanin sorumlusu olarak goriilmiis
olmalaridir. Bunun {izerine Osmanli, Ermenileri degerli topraginin bulundugu
Mezopotamya’ya go¢ ettirmistir. Daha sonra, soz konusu bolgeler ingiliz ve
Fransizlarin kontroliine gectiginde Ermeniler buralardan alinarak basta Avrupa ve
Amerika olmak tizere bagka iilkelere gotiiriilmislerdir. S6z konusu bu sosyal
hareketliligi anlamli kilan g¢arpici 6rneklerden biri, Ermeniler hakkinda Birinci
Diinya Savasi sirasinda, (1917-1918) Erzurum’da gorev yapan Rus Yarbay
Tverdohlebov (2. Ermeni-Rus Kale Topgu Alay Komutani) el yazisiyla tuttugu
giinliigiinde, hem Ermeni anomiginin boyutlarin1 hem de Ermenileri yeteneksiz,
asalak, acg6zIii bir millet olarak nitelendirmesi, Ermenilerin Osmanlidan sonra bir
kez daha yeniden iskana tabi tutulmalarinin hem nedenini hem de sonuglarini
gostermektedir (AA, 24 Mart 2007). Bu baglamda, Ermeni tarihgi
Hambarsumyan’in “Biz Ermeniler, Tirkleri suc¢luyor ve Osmanli'da Ermenilere
karsi soykirim yapildigini sdyliiyoruz. Halbuki Ermeni milletini yeryiiziinden
silmeye ve biitlin Ermenileri yok etmeye calisan devlet Tirkiye degil Rusya”
aciklamast konuya iligkin karsilikli goriisler acisindan 6nemlidir (Hasan Agacan,
Ekspress gazetesi, 26 Nisan 2006). Yaklasik %75.0 oraninda kabul gérdigii gibi,
Ermeniler, Birinci Diinya Savasi Oncesinde ve siirecinde Ozellikle Batili dig
gruplarin etkisiyle Osmanli yonetimine karst i¢ dinamikler agisindan sosyal
¢coziilme ve catigmanin tarafi olmugslardir. Durum giintimtizde de benzer olarak
devam etmektedir. Tiirkiye'nin Ermeni ve Tiirk tarihgilerinin konuyu incelemesine
sartsiz yaklastig1 sirada Avrupa Parlamentosu'nun Ermeni dosyasini agma karar1 bu
duruma 6rnek gosterilebilir (Le Figaro, 14 Eyliil 2006). %6.9 oraninda onaylanan,
Osmanli-Ermeni ¢atigmasmi etkileyen bir baska faktér, Ermenilerin isbirlikei
davraniglart yani ¢atismanin belli sartlar altinda yapilan sosyal bir se¢im olarak,
Osmanli imparatorlugunun birgok/bes ayri cephede isgal giiglerine karsi savunma
icinde olmasindan/zayifligindan faydalanmasi yani “bu firsat kagmaz”, “firsati
ganimet bilen” bir yaklasim olmustur.

Osmanli-Ermeni ¢atismasiin nedeni, ‘“zamanin Avrupa ve diger biiyiik
devletlerin kigkirtmas1”, “milliyetcilik hareketleri”, “Osmanlinin zayifligindan
Ermenilerin faydalanma girisimi” birlikte goz 6niine alindiginda yaklagik %85.0
oraninda Ermeni anomigi/anarsisi/baskaldirisi olarak algilanmaktadir (Cigek, 2005,
Say1: 183. The Washigton post, 13 Ekim 2006.)

Ulusal kimligin tanimlanmasinda etkili olan din de Osmanli-Ermeni
iliskisinde 'biz' ve 'onlar' ayrimimin giiclenmesine katki saglamistir. Osmanli-
Ermeni iliskisinde etkili oldugu bilinen dini diistinsellik, 1. diinya savasi sirasinda
ve sonrasinda giivenlik ikilemi i¢inde, hem Tiirklerin Anadolu'da dini bakimdan

182



KARADENIZ - BLACK SEA — YEPHOE MOPE

homojenlesmesine ve Islam diisiincesinin paralel hareket etmelerini saglamis hem
de Ermenilerin Misliiman olmayan unsurlarla isgbirligi i¢ine girmelerinde etkili
olmustur (Die Tageszeitung, 22 Mayis 2007). Giiniimiizde de benzer sekilde Fransa
Ermeni Protestan Kilisesi Bagkani1 Papaz Joel Mickaelian, 18 Haziran 1987 tarihli
Avrupa Parlamentosunda “Ermeni soykirimini” tamiyan tasarinin, Avrupa
milletvekillerince oylanmasinin 20. yilim kutlamast ve karari, gercegin Onciisii
olarak nitelendirmesi (AFP, 16 Ekim 2007) ¢atismanin nedenini farkli dine mensup
olma olarak nitelendirenleri hakli ¢ikaracak bir degerlendirme olarak gortilebilir.
Osmanli Ermenilerini, 1940l yillarda Franz Werfel'in “Musa Daginda Kirk Giin”
adli romanindan 6grendigini belirten Gianni Baget Bozzo’nun "Jon Tiirklerin,
Osmanli Imparatorlugu’nu, modem bir gii¢ haline doniistirmek igin Tiirkiye'yi
Tiirklestirmek ve Islamlastirmak i¢in Ermenilerin Anadolu’dan ¢ikarildigim iddia
etmesi, sorunun Bati diinyas1 agisindan dini boyutunu ve bu yonde glivenlik
ikilemini gosteren bir bagka yaklasim olarak degerlendirmek miimkiindiir (Tempi,
26 Ekim 2007).

B. Ermenilerin Osmanh Topraklarinda Bagimsiz Devlet Kurma
Girisiminin Algilanmasi

Osmanli topraklarinda Ermenilerin devlet kurma girisiminin ortaya
cikardigt dis ve i¢c grup iliskilerine yansiyan anarsi/anomik durum, gruplarin
karsilikli glivenligini géreceli siirekli tehdit eden karsit hareketleri tetiklemistir. Bu
nedenle Ermeniler karsi tepki icinde Osmanli imparatorlugunun merkezi
otoritesinin zayifladigina olan inanglar1 ve bu firsatlardan yaralanabilirlige
yaslanan algis1 ¢atismada 6nemli rol oynamistir. Ermeniler, Osmanli toplumsal
yapisinin giivenligini kendi giivenlikleri ile birlikte tehdit eden bir unsur olarak
varlik kazanmislardir (Brubaker, S. 44, s. 211-238).

Ermenilerin bagimsiz devlet kurma girisimleri, i¢ ve dis toplumsal
kosullarin ortaya ¢ikardigi bir gelisme olarak birlikte degerlendirildiginde, batili
devletlerin destegi ile iyi planlanmig, biitin Tiirk dinyasimi toplumsal diisman
olarak gosteren, Paris barig goriismeleri ve Sevr Anlagmasindaki bircok maddede
okundugu gibi son derece atilgan/saldirgan ve kendi giivenlikleri ile birlikte
digerinin de glivenligini tehdit eden bir karakter sergilemektedir.

Osmanh Devleti biinyesinde Ermenilerin Dogu Anadolu’da
bagimsiz bir devlet kurma girisimini degerlendirme
Egitim Olumlu Olumsuz Toplam
Durumu
Okur yazar | S 5 6 11
degil % 45,5 54,5 2.2
OKkur yazar S 10 14 24
% 41,7 58,3 4.9
Tlkokul $% 9 19 28
32,1 67,9 5.7
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ilkégretim S 3 12 15
% 20,0 80,0 3.0
Lise ve dengi | S 34 85 119
% 28,6 71,4 24.1
Universite S 103 194 297
% 34,7 65,3 60.1
Toplam S 164 330 494
% 33,2 66,8 100,0

Ermenilerin Osmanli topraklarinda bagimsiz bir devlet kurma girisiminin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan catismayi algilama niteliginde su degerlendirmeleri
yapmak miimkiindiir:

Tablo 2: Osmanh Devleti biinyesinde Ermenilerin Dogu Anadolu’da
bagimsiz bir devlet kurma girisimini degerlendirmenin egitim-6gretim
diizeyine gore dagilhimm

Osmanli sosyal yapist iginde, bir alt grup olarak Ermenilerin bagimsiz
devlet kurma girisimleri, bagimsiz Ermenistan i¢in teorik propaganda
caligmalarindan, ayaklanmalara, silah temini ve transferinden, Ermeniler lehine
Osmanli devletine zarar verebilecek her tiirden girisimlerle anomik durumun ortaya
¢ikmasina neden olmustur.' Ermenilerin Tiirkiye’den ¢ikarilmasina neden olan
bagimsiz devlet kurma girisimlerinin genel toplamda %33.2 oraninda “olumlu”
olarak goriilmesi, tarihin sorulartyla tersyliz edilmis bir yiizlesme ve Osmanli
topraklarmin bolinebilirliligi ve paylagilabilirliliginin yapilabilecegi bir arena
olarak algilanmas1 anlamina gelmektedir. Bagka bir agidan degerlendirildiginde
Ermenilerin Osmanli topraklarinda bagimsiz bir devlet kurma girisiminin teorik
anlattminin bir 6rnegi olan 19. ylizyll Ermeni edebiyat eserlerinde kiigiik yasta
ellerine kili¢ verilerek Tiirklerin 6ldiirmesi talebi kabul edilebilir bulunmaktadir
(AA, 18 Subat 2007).

Bir Ermeni sosyal sapmasi olan 1915 olaylari, Rus ordularina katilarak
acik ihanet ve isyan i¢inde bulunan unsurlara karsi Osmanli toplum sisteminin
kars1 miicadelesinde ortaya ¢ikan i¢ grup catismasi olarak goriilmelidir (El Kahire
Gazetesi, 05 Kasim 2006). Bu nedenle Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurma
girisimleri ile birlikte ortaya ¢ikan hukuki ve sosyal norm ihlalleri onlarin birlikte
yasadiklar1 Tiirk, Kiirt ve Cerkez gibi unsurlara karsi i¢ savasi tetikleyen unsur
olarak algilanmalarina neden olmustur. Bu yaklagim sadece Tiirk ve Ermeni bilim
adamlan tarafindan degil Batili ve Rus gozlemciler tarafindan da belirtilmektedir
(Statesman, 02 Mart 2007). Ayrica Ermenilerin politik ¢evrelerince de Ermenilerin
Osmanli topraklarinda bagimsizlik talebi hem gizlenmemekte hem de
yadsinmamaktadir. Bunu en tipik gostergelerinden biri, Tagnaksiityun Partisi
Sozctisit Giro Manoyan’in, Tirkiye-Ermenistan sinirmin Tiirkiye’yi bélmeye ve
yok etmeye yonelik olarak yapilan Sevr Anlagmasina uygun olarak belirlenmesi
gerektigini soylemesidir. O, Ermenistan’in SSCB igerisindeyken sinir konusunun
giindemde olmadigini, ancak Ermenistan’in bagimsizligini kazandiktan sonra Sevr
Anlagmasi’nin yurlrliige girdigini ve simrlarm s6z konusu anlagmaya gore
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belirlenmesi gerektigini belirtmektedir. Bu baglamda Osmanli topraklarinda
Ermenilerin devlet kurma girisiminin dogru bir karar oldugu yaklasik %33.3
oraninda kabul gérmiis olmaktadir (Yeni Miisavat, 24 Aralik 2007).

Ermenilerin Osmanli doéneminde gergeklestirdikleri goreceli milliyetci
soylem ve eylemlerini mesrulastirma ve soykirim iddialarma  y6nelik
toplumsallagsma siireci, Tiirkiye ve diinya kamuoyunda Ermenistan ve Ermeni
diasporasinin girisimleri ile siyasi, medyatik, sanatsal, iktisadi, hukuki, dini gibi
bir¢ok alanda gerceklestirilmektedir. Siyasal alanda elde edilen 6nemli ataklardan
biri Ermenilerin Osmanli doneminde gergeklestirdikleri séylem ve eylemlerin
mesruiyetini  ve Ermenilerin  soykirim iddialarmin  taninmasini  saglayan
devlet/toplum sayisinin 6nemli oranda olmasidir.

Ermenilerin Osmanli topraklarinda bagimsiz bir devlet kurma girisimlerini
bir toplumsal hak olarak nitelendirme anlamina gelen en carpict 6rnek, ABD’de
bircok eyalette kabul edilmis olmakla beraber Nancy Pelosi tarafindan kongreye
sunulan ve ABD’nin Irak’taki savasa zarar verilmesinden kaygilanildigi, Tirk
sirketleriyle ticari iligkilerin riske girmemesi (Europa Pres, 07 Mart 2007) ve
Tirkiye’deki askeri tislerinin kullaniminin sinirlandirilacagi yontindeki kaygilardan
(Europa Pres, 07 Mart 2007) dolay1 ertelenen karar tasarisidir (The Washington
Times, 20 Subat 2007). Tasarimin, 12 2. (CICEK,
http://www.ttk.org.tr/index.php?Page=Sayfa&No=183 ve diger = maddeleri
incelendiginde hem Osmanli hem de Tirkiye’ye yonelik siyasi iddialar ve
taleplerle dolu oldugu gorilmektedir. Ayni sekilde 1915 olaylarinin anma
giinlerinde Ermenilerin Osmanli topraklarinda bagimsiz bir devlet kurma
girisimlerini onaylayan ¢esitli devlet baskanlar1 diizeyinde yapilan konugmalar da
siyasi diizlem icinde degerlendirilebilir’ Ermenilerin Osmanli topraklarinda
bagimsiz bir devlet kurma girigimlerini dikkate deger kilan bir bagka alan Ermeni
siyasi propaganda agimi Dbesleyen sanat igerikli ¢aligmalardir. Osmanli
topraklarinda bagimsiz bir Ermenistan kurma girisimlerini kuvvetlendiren bir baska
gerekgce ise, Osmanli Ermenilerinin 19 yiizyilin baslarinda sanat ve ticaretle
ugrasmalar1 neticesinde gittikge zenginleserek ekonomik bir giic elde etmis
olmalaridir (Cohge, Biiylik Ermenistan1 Kurma Projesi, Ermeni Arastirmalari, Say1
1, Mart-Nisan-Mayis 2001).

Ermeni lobileri, Osmanli topraklarinda bagimsiz bir devlet kurma
girisimlerinde donemin karmasik toplumsal dinamiklerini yadsimaya, sadece kendi
kayiplarindan s6z ederek fakat Tiirklerin kayiplarindan s6z etmeyerek Tiirkleri
Otekilestirme gayretinde olan aktorler olarak goriinmektedirler. Kendi
gecmisleriyle yiizlesme kaygisindan Tiirkiye’nin gegmisiyle ylizlesmesi gerektigini
iddia ederek bir savunma psikolojisine girmektedirler (The Washington Times, 28
Mart 2007). Ermeniler, fiili siddeti kullanarak toplumsal ¢6ziilme ve catigma
icinde, hem i¢ hem de dig grup iliskilerine bagli olarak Osmanli toplumsal
yagsaminda anarsik sOylem ve eylemde bulunmusglardir. Bunlardan i¢ grup
iligkilerine bakildiginda 6ne ¢ikan en 6nemli sorun, 1915”te Van civarinda Ermeni
destegi ile ilerleyen Ruslarin ve ¢ok sayida askeri Canakkale’ye yigan Ingiliz ve
Fransiz ordular1 arasinda sikisan Osmanli ordusunu, askeri alanda isbirlik¢i bir
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konum belirleyerek kendi devlet ve toplumlarma karst sorumsuzca
davranmalaridir. Bu durum, Ermenilerin, Osmanli toplum yapisi iginde, devletin ve
toplumun bekledigi sadakat ile Rusya ve Batililarin dayattigi ihanet arasinda
sikistigin1 gostermektedir. Bu baglamda Osmanli-Ermeni ¢atismasinin sonucu/son
bulmasi olan tehcir, 1915°de, Ermenilerin s6z konusu celigkilerini ortadan
kaldirmak igin sosyolojik olarak yapilabilir/olabilir mitkemmel bir plan olmustur.*
Ancak giintimiizde Ermeniler, tehciri “tek tip bir Tiirk ulusu yaratma projesi’nin bir
parcas1 ve tarihte ilk soykirim olarak nitelendirerek hatta Hitler’in soykirimi
Tirklerden 6grendigi iddialar tizerine s6ylem ve eylem gerceklestirerek tarihi ve
sosyolojik bir ger¢ekligi siire giden bir gerilime yonlendirmektedirler. Bunun en
onemli nedeni ise daha sonraki siirecte Gzellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi
uluslararas1 hukukta “soykirim” kavramina yer verilmesi ve soykirim
magdurlarinin bircok hak ve tazminat kazanmasidir. Bu da “ bedava pekmez
baldan tathidir” yaklagimi ile Ermenilerin istahini kabartmaktadir.

Diin Ermenilerin i¢ini burkan, bugiin ise Ermenilerin istahin1 kabartan
tehcir olaymin sonuglarini analitik olarak dis ve i¢ dinamikler agisindan ikiye
ayirabiliriz; Dis dinamizm agisindan tehcirin sonucu, Ermenilerin Ortadogu’da ve
daha sonraki siirecte Kuzey Afrika’nin gesitli {ilkelerinde, Avrupa ve Kuzey
Amerika’da, Rusya’da ve diinyanin diger bolgelerinde diasporalar olusturmalaridir.

Bunun belirgin 6rneklerinden biri, 1924°de yonetimini elinde tutan
Fransiz’larn, Liibnan diaspora Ermenilerini 1928’de ana unsur olarak tanimasidir
(Bildirici, 1999, s.). Fransa’nin Ermenilere ilgisi giiniimiizde de devam etmektedir.
Ornegin Sarkozy’nin Kilikya Ermeni Kilisesi lideri Aram Kesisyan’a bir mektup
gondererek s6zde “soykirim™ yiiksek sesle giindeme getirmeye devam edecegini
ve bu konuda tam baglilikla ¢alisacagini bildirmesi ge¢misle gelecek arasindaki
iliskiyi gostermesi agisindan énemlidir (18 Haziran 2007, Kaynak: Bugiin). I¢
dinamizm agisindan Tehcirin sonucu ise siddetli bir i¢ savasa maruz kalmaksizin
sorunun olast en az maliyet ve kayipla coztimlenebilmesidir. S6z konusu
agir/siddetli i¢ ve dis toplumsal iliskilerin gerildigi bir dénemde yeniden iskan,
sosyolojik olarak bir Ermeni soykirimi degil Ermenilerin kurtarilmasi i¢in se¢ilmis
rasyonel bir ¢ikis kapisi olmustur. 1915 yillarinda tehcir esnasinda yasanan
Osmanli-Ermeni ¢atismasimin sonuglarini bugiin Bat1 diinyasinin Ortadogu’da
yaptig1 gibi birbirini bogazlayan dinsel ve etnik gruplari organize ederek yiirtittiigi
anomik, ¢oziilmeci ve c¢atismaci toplumsal siirecin basar1 saglanamamis varlik
karakterine benzetebiliriz.

Tablo 3: 1915 yillarinda Tehcir esnasinda yasanan Osmanli-Ermeni
gerginliginin/catismasinin sonuclarini Ermeni soykirim olarak gérme

1915 yillarinda Tehcir esnasinda yasanan Osmanli- Say: %
Ermeni c¢atismasinin sonuc¢larimm  Ermeni soykirimi
olarak gorme

Evet 293 59,3
Hay1r 201 40,7
Toplam 494 100,0
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1915 willarinda go¢ (tehcir) esnasinda yasanan Osmanli-Ermeni
gerginliginin/catigmasinin ~ sonuglarmi1  bir Ermeni soykirimm  degil tersine
Ermenilerin bir soykirimdan kurtulusu olarak goriilmesi gerekliligine ragmen
catismanin sonuglarmin %59.3 oraninda “soykirim” olarak goriilmesi tarihi
bilgi/alginin bagka sosyallestirici faktorlerin etkisi ile tersyiiz edildigini ve
irrasyonel bir tarih ve toplum algis1 yaratildigini soyleyebiliriz. Bu algida hem
diaspora Ermenilerinin hem de Tiirkiye’de bazi sosyallestirici araclarin etkisinden
s0z etmek gerekir. Bunlardan diaspora Ermenilerinin etkisi, soykirim iddialarini
siirekli giindemde tutarak bu iddialar1 g¢esitli sosyallesme araglarla aktarmasidir.
1915'te Tirk yoOnetiminin Erivan ve civarinda yaptiklarmi dokiimanlar ile
belgeledigini iddia eden ve tehcir edilenlerin kisisel birtakim hikayelerini konu alan
Time dergisinin okuyucularina dagittigt DVD vb. buna 6rnek gosterilebilir. Ayni
sekilde Tirkiye’de bir dizi sivil oOrgiitlerin, medyanin kisaca biitiin
kurumlarin/organizasyonlarin belirli enstriimanlar1 kullanarak Ermeni soykirim
iddialarinda sosyallestirici bir ara¢ olduklar1 anlagilmaktadir.

Osmanli-Ermeni catigmasinin son fiili asamasl olarak
nitelendirebilecegimiz tehcir; kaotik, anlamsiz, irrasyonel nitelikte olmayan ve
aragsal acidan yok etme, asimilasyon vb. konseptlere yer vermeyen Osmanli
toplumunun sosyal-kiiltiire]l referanslarina isaret etmesine ragmen ABD, AB, ve
diger bazi diinya tilkeleri s6z konusu sosyolojik 6zellikleri goz ardi ederek her yeni
anlatida blyttilmiis ve carpitilmis olan diigmanlhigin kayitlarina dayandirarak
tehciri 1srarla soykirim olarak nitelendirmeye devam etmektedirler. 4 Mart 1897°de
Federal Cumhurbagkani Adolf Deucher’in kendisine 456.000 imzali dilekgeyi
sunan, Zirihli Papaz Konrad Furrer bagkanligindaki bir heyeti kabul etmesi ve
iilkedeki acil bir siyasi sorunu degil, Tiirkiye’yi ilgilendiren bir konuyu igeren
metni desteklemis olmasi (Tages Anzeiger, 02 Mart 2007) batinin yok etme
kiilttirtintin referanslarini gosteren ¢arpici bir 6rnegi olusturmaktadir.

1915 olaylarina zemin hazirlamada 6nemli katkilarini yadsiyamayacagimiz
bagimsiz Ermenistan kurma girisimlerini destekleyen donemin devletleri, 1915
olaylarinin yogunlukla yasandigi cografi bolge {izerinde onemli demografik
nicelige sahip olan Kiirt gruplarin varligina dikkat cekmektedir. Batililar bu stire¢
icinde Kiirtlerin egitim yoluyla disiplin altina alinmasini, ehliyetli ve yeterli
vatandag  yapilabilmesini, ~Misliman bagnazligt nedeniyle  Hiristiyan
olabileceklerini gozden kagirdiklarmi itiraf etmektedirler. Hatta s6z konusu bu
alanlarda basar1 saglanamasa bile topraklar1 isgal edilerek boyun egmeleri
istenmeliydi, planii uygulayamadiklar1 i¢in hayiflanmaktadirlar (Cohge, Ermeni
Aragtirmalari, Say1 1, Mart-Nisan-Mayis 2001). 1915 olaylar1 ve Oncesinde
bagimsiz bir Ermenistan i¢in gerekli topraklar iizerinde yasayan ve biyiik
Ermenistan’in 6niinde bir engel olarak gosterilen gruplarin buglin “Biiyiik
Ermenistan” iddialarmi yadsimayan grup olarak goriiniim kazanmasi Ermenilerin
strekli soykirim iddialar ile ilgili girisimlerinde basarili oldugunu gostermesi
acgisindan 6nem tagimaktadir. Osmanli Toplum-devlet anlayisinin %59.3 oraninda
soykirim yapabileceginin kabul edilmesi, Ermeniler bagimsiz Ermenistan i¢in
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teorik propaganda caligmalarindan pratik girisimlere kadar genis bir yelpazede
anomik bir durumun tarafi olarak varlik kazanmadiklar1  yoniinde
igsellestirilmesi/benimsenmesi ile birlikte, insan haklar1 ideolojisinin psikolojik
etkisine bagli olarak magduriyetin siirekli olumlanmasimin bir sonucu olarak
diistintlebilir. Ermeni soykirim iddialarinin tartisilmasinda, “Yahudi Soykirim”
iddialarinda magduriyete yiiksek prim veren yeni bir sosyolojik ve psikolojik
atmosferin ortaya ¢ikmasinin etkisinden s6z edilebilir. S6z konusu magduriyet
algilamasi, Ermenilerin soykirim iddialarinda sadece diasporanin yasadig: tilkelerle
sinirhh olmayip Tirkiye’de de bazi alt gruplar {izerinde 6nemli bir kabul gérme
asamasina gelindigini gostermektedir. Bulgular, Ermeni tartismalarinda yeni ve
onemli bir stirece gelindigini ve sosyallesme araclar vasitasiyla esasen magdur
olmayan ama sanal olarak magdur olandan yana bir durus sergileyen “yeni bir
toplum” bilinci olustugunu gostermesi acisindan onemlidir. Ornegin, Nobel Baris
odiliniin  Orhan Pamuk’a verilmesi, Tirk edebiyatinin basarist1 olarak
degerlendirilse de, Nobel komitesinin siyasi amagla hareket ettigini ve
Tiirkiye’deki s6zde insan haklar1 sorununa dikkat ¢ekme amaci tasidigin
soyleyebiliriz (The Washigton post, 13 Ekim 2006).

Glinlimiizde de bati diinyasinin Ermeni meselesine iligkin girisimleri,
Osmanli tarihinde 1wrk¢iligin yer almamasina ragmen, ABD ve Avrupa’nin
Osmanli-Ermeni ¢atismasimi yeniden yazmak istemesinden kaynaklanmaktadir. Bu
tarihi yeniden yazma tutkusu, Bati diinyasinin, Ermeni meselesinde hem kendi
kiltiirel referanslarmi, kendi tarihlerini esas almalarindan hem de yok etme,
asimilasyon konseptlerine sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden
onlarin Osmanli’nin yok etme yerine birlikte yagsamay1 se¢mesini ve anti irk¢iligimi
anlayabilmesi miimkiin degildir.’

Sonug¢ ve Degerlendirme

Giliniimiizde soykirim iddialari ile ilgili tartismalara neden olan Osmanli-
Ermeni c¢atismasi, hem aragsal agidan kiiltiirel kosullarin hem de cografi
paydasligin ortaya c¢ikardigi unsurlarin ortak paydasindan olusmaktadir. So6z
konusu durumun kiltiirel tipik gostergesi, Ermenilerin seytanilestirilmis,
degersizlestirilmis veya tehdit eden olarak algiladiklar1 Osmanli’y1r "oteki"
tizerinden konumlandirarak korkunun kaynagini bizatihi kendilerinin insa etmis
olmalaridir. Ayni sekilde kiiltiirel kosullara eklemleyebilecegimiz cografi paydaslik
yani taraflarin ayni fiziksel yerlesmenin unsurlari olmalart da catismanin temel
dinamiklerden digerini olusturmaktadir. Osmanli toplumsal yapisi i¢inde Tiirk ve
Ermeni seckinlerinin ve kamuoyunun birbirleri ile ilgili algilari, nasil 1915
yillarinda sorunun tanimlanmasinda belirleyici bir role sahip olmugsa giiniimiizde
de Tiirkiye’de Tiirk ve Ermeni segkinlerin algilar1 nemli ve belirleyici olmaktadir.

Tartismanin  kirilma noktasi olan "tehcir" olayi, Osmanli devletince,
Ermenilerin i¢inde bulunduklari anomik durum karsisinda tedbir olarak kabul
edilmesine ragmen, bu siireg, Ermeni diasporasinin girisimleri ile ABD, AB ve
diinyanin degisik toplumlar tarafindan yaklasik doksan yil sonra hem formel hem
de enformel olarak soykirim olarak degerlendirmektedir. giiniimiizde diinyada
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oldugu gibi Tirkiye'de de Ermenilerin Osmanli doneminde gergeklestirdikleri
soylem ve eylemler, sz konusu siire¢ icinde bazi alt gruplar1 hedef alarak
sosyalizasyon siireci baglaminda mesru kilma girisimi olarak goziikkmektedir.

199 <6y 99 ¢ 13

Cok faktorli sosyolojik bir olgu olan “anomi”, “isyan”, “savas”, “go¢” gibi
bir dizi sosyolojik kavramlar1 igceren Ermeni sorunu, her savasta oldugu gibi
goniilli ve zorunlu gogiin (sosyal mobilitenin) birbirine karistigi bir donem ortaya
cikarmugtir. Bu silirecin en belirgin tetikleyici nedeni, Ermenilerin, Tiirk
ordusundaki askeri kimliklerinden ayrilarak isbirlik¢i olarak donem iginde sosyal
¢Oziilme ve c¢atigmanin sorumlusu olarak goriilmiis olmalaridir. Glinlimiizde de
toplumsal catismanin nedeni yaklasik % 85.0 oraninda Ermeni anomigi olarak
algilanmaktadir.

Ermeniler karsi tepki i¢inde Osmanli imparatorlugunun merkezi
otoritesinin zayifladigma olan inanglar1 ve bu firsatlardan yararlanabilirlige
yaslanan algis1 catismada 6nemli rol oynamistir. Ermeniler, Osmanli toplumsal
yapisinin giivenligini kendi giivenlikleri ile birlikte tehdit eden bir unsur olarak
varlik kazanmiglardir. Osmanli sosyal yapisi i¢inde, bir alt grup olarak Ermeniler
bagimsiz devlet kurma girisimleri ile anomik durumun ortaya ¢ikmasina neden
olmustur.

Ermenilerin Tiirkiye’den ¢ikarilmasina neden olan bagimsiz devlet kurma
girisimlerinin % 33.2 oraninda “olumlu” olarak goriilmesi, tarihin sorulartyla
tersyliz edilmis bir ylzlesme ve Osmanli topraklarinin bolinebilirliligi ve
paylasilabilirliliginin yapilabilecegi bir arena olarak algilanmasi anlamina
gelmektedir.

1915  yillarinda  tehcir  esnasinda  yasanan ~ Osmanli-Ermeni
gerginliginin/catigmasinin sonucunun %359.3 oraninda “soykirim” olarak goériilmesi
tarihi bilgi/alginin baska sosyallestirici faktorlerin etkisi ile tersyiiz edildigini ve
irrasyonel bir tarih ve toplum algis1 yaratildigimi gostermektedir. Bu algida hem
diaspora Ermenilerinin hem de Tiirkiye’de baz1 sosyallestirici araglarin etkisinden
s6z etmek miimkiindiir. Ornegin diaspora Ermenilerinin soykirim iddialarini
stirekli gindemde tutarak bu iddialar1 ¢esitli sosyallesme araglar ile aktarmasi
onemli bir etken olarak diisiiniilmelidir.

1915 olaylar1 ve 6ncesinde sdzde bagimsiz Ermenistan topraklari tizerinde
yasayan ve bir engel olarak goriilen gruplarin bugiin “Biiylik Ermenistan”
iddialarin1 yadsimayan gruplar olarak goriiniim kazanmasi Ermenilerin siirekli
soykirim iddialart ile ilgili girisimlerinde basarili oldugunu géstermektedir.

Osmanli  Toplum-devlet anlayismin % 59.3 oraminda soykirim
yapabileceginin kabul edilmesi, Ermenilerin bagimsiz Ermenistan i¢in teorik
propaganda ¢alismalarindan pratik girisimlere kadar genis bir yelpazede anomik bir
durumun tarafi olarak varlik kazanmadiklari yoniinde
igsellestirilmesi/benimsenmesi insan haklar1 ideolojisinin psikolojik ve sosyal
etkisine bagli olarak hakli-haksiz magduriyetin stirekli olumlanmasinin bir sonucu
olarak dusiiniilebilir. Ermeni soykirim iddialar1 ile ilgili tartismalarda tutulan
kulpun testiyi tasimada hi¢ de rasyonalite dis1 olmadigin1 sdyleyebiliriz.
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NOTLAR

'Soykirim kavramu, tarihsel siire¢ i¢inde Sliimlii ya da kiiltiirel olarak tiimiiyle tasfiye edici

toplumsal catismanin tanimlanmasinda kullanilan olduk¢a yeni bir terimdir. Kavram

Yahudi soykirimi ile ilgili ilk kez kullanilmakla birlikte degisik uluslarin yasadig: trajedi

ile ilgili olarak da kullanilmaya baslanmistir. Kavram genel olarak bir grubun dini ya da

etnik farkliliktan dolay: tiimiiyle yok edilmesi anlaminda kullanilmaktadir.

“Ermeni soykirtmi 1915 -1923 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan

tasarlanip uygulandi ve yaklasik 2 milyon Ermeni’nin sinir dis1 edilmesiyle, bunlardan 1,5

milyon kadin, erkek ve ¢ocugun o6ldiiriilmesiyle, kurtulan 500 bininin de evlerinden

kovulmasiyla ve 2500 wyillik Ermeni varliginin anavatanindan tasfiye edilmesiyle
sonugland1.”

* Ermenileri anma giiniinde, baskan GEORGE W. BUSH, April 24, 2005, For Immediate
Release Office of the Press Secretary April 24, 2005°de ifadeleri soyledir. Biz Osmanl
Imparatorlugunun son giinlerinde 1.5 milyon kadar Ermeni’yi kitlesel oliime ve goge
zorladigint hatirliyoruz. Bu korkung olay pek ¢ok Ermeni’nin biiyiikk felakete nasil
cagirldigint gostermektedir. Ben bu korkung yasam kayiplarindan dolayr en derin
bassagligimi ifade ederek biitiin diinyadaki benim dostlarim olan Amerikali ve Ermeni
toplumuna katiliyorum. Bugiin bizim Ermeni toplumunun acisini yansittigimiz ve bu
insanlik trajedisinin 90. y1l déntimiinde andigimiz gibi, biz ayrica bagimsiz bir Ermeni
devletinin parlak bir gelecegini umut ediyoruz.

* Hasan Koni, Ermeni Meselesi ve Tiirkiye'nin Uluslararasi Konumu, adli Almanya
Extertal’de yaptig1 toplantidan.
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