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ULUSAL KIMLIiGIiN BELIRLEYIiCi ETKENI: DiL
OIIPEJIEII}IIOIHIH? DAKTOP HAIM’OIMJIIJIOEr JIHHYHOCTH : A3bIK
CHARACTERISTIC FACTOR OF NATIONAL IDENTITY: LANGUAGE

Afak RUSTEMOVA®

OZET

Ulusal kimligi belirleyen en onemli faktor dildir. Dil, bir kimligin genetik
Ozelliklerinin sifresidir.

Kimlik (kendilik, ingilice identity) ¢ok anlamli ve birgok bilimin alanmi ilgilendiren
kavram olarak, bireyin ve onun algisimn sabitlik, aynilik, varislik olgularim kapsamaktadir.
Milenyum baslarinda ulusal kimlik veya ulusal baghlik konulan felsefenin vazgegilmez
ugraslarindan biri haline geldi. Ister toplumlar, isterse de insanlar, cagdas diinyada
kendilerine bir konum bigmege calistilar. Bu anlamda ulusal kimligin muhafazas: biiyik
Onem arzetmege bagladi.

Kimliksel gelisimde belirleyici kriterlerin baginda dil gelmektedir. Ulusal kimligin
sekillenmesinde dilin rolit hemen hemen tiim arastirmacilar tarafindan kabullenilmektedir.
Dilsel birlik, neredeyse, her sosyal biitiiniin bigimlenmesinde baslica etkendir. Toplumlarin
tesekkiilinde ve gelisiminde dil bilyik onem tasir. Ote yandan saltlagtirilmig  dilsel
simgeselligin milliyet¢iligin ideoloji tabanm tegkil ettigini ve ¢ok uluslu iilkelerde etno-
dilsel gatigmalara neden oldugunu da unutmamahyiz.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, kendilik, dil, ulusal, post-Sovyet mekani, psikanaliz

PE3IOME

Camblii BaXXHBIH (aKkTOp ONpSAENSAIONINA HAMOHATBHYIO IMIHOCTB - 3TO S3BIK. SI3BIK -
9TO KOJ T€HETHYECKHX OCOOEHHOCTEN.

WunuBuayanHOCT (CYITHOCTB), 10 AHIIMICKH identity) OUeHb 3HAYNTEILHOE U OYeHb
MHOTO HAy4YHBIX CQep HHICpeCYIOMe MOHATHE, JIHMYHOCTE M B €r0  BOCIPHATHE
0OXBaThIBAET Takue (GaKTOPBI KaK CTaGMIHOCTb, HACHTHYHOCTS, PACIIMPEHHOCTD. B Hauare
BEKa TEMBI HAMOHATBHOM JIMYHOCTH WM HAIMOHATBHOH 3aBHCHMOCTH JIENO OT KOTOPOTO
He oTcrymaer ¢wiocopus. U obmecTso, W JIOAM, B COBPEMEHHOM MHpE IOIBITAIACH
Ompene/uTh cebe MEeCTONMONOKEHHe. B 3TOM CMBIC/IE COXpaHEHHE HAPOXHON JIMYHOCTH
CTaJI0O UMETh OONBIIOE 3HAYEHHE.

I'naBueift onpeaensomuil (GakTop B PasBUTUM JHYHOCTH - 3TO A3bIK. PONb S3bIKa B
(GopMupOBaHUM HALMOHAIBHON JTHYHOCTH MOMYEPKMBAET ITOYTH KAXKIBIA HCCIENO0BATENb.
A3pikoBOE 00BEIMHEHHE NOYTH BO BCEX COLMAIBHBIX (OPMaxX HrpaeT BaXHYIO poibs. B

" Aragtirmact; AZERBAYCAN
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(opMupoBanuM M pasBuUTMM O6LIECTBA S3BIK HOCHT OYEHb BaXHYIO ponk. C apyroi
CTOPOHBL: HMCTas A3BIKOBAA CHMBOJIMKA COCTaBIIIET OCHOBAHHE HALMOHAIHCTHYECKON
VACOJIOTMH M MHOTOHAUMOHANBHAS CTPAaHa SBIIAETCS MPUYMHOM JUIS 3THO-I3BIKOBOI
KOH(POHKTALUH.

KinoueBnie CiioBa: JIuunocts, CymHocTs, A3BIK, HalMOHANBHbINA, nocT-CoBeTcKoe
[IPOCTPAHCTBO, NCUXOAHAIU3

ABSRTACT

The language is the most important factor of national identity. Language is an
identification code of the genetic characteristics.

The identity as the individual and a very significant term that interested by many
science areas, covers the person and his offence - stability, identification, heritage and its
phenomenons. National identity or national loyalty issues in early millennium has become
one of the indispensable work of philosophy. Communities or even people, they try to reap
their location in the modern world. In this sense, the preservation of national identity began
to spread great importance.

The language was the first factor at the beginning of determining the identity. The role
of language in the formalizing of national identity recognized by all the researchers. Also,
the combinining on one language is the important factor for the formalizing of the social
identity. On the other hand, constitutes the database purely symbolic customized linguistic
ideology of nationalism. It is causing the ethno-linguistic melting pot and conflicts.

Key Words: Identity, language, ethno-linguistic, post-Soviet, psikanalis

XX. Yiizyimln sonlarindan itibaren ulusal kimlige yonelik egilimlerin artt1§1
gozlemlenmektedir. Bu ilgi, konuyla ilgili zengin bir literatiiriin ortaya ¢ikmasina neden
olmugtur. Ama, bilginler konuyla ilgili tam bir gorilg birligine varmus degillerdir.
Etnologlar, antropoloji uzmanlari, sosyologlar, siyaset bilimciler, psikoloji aragtirmacilart
ve tarihgiler “ulusal kimlik” meselelerine kendi bilimsel bakis agilarindan yaklasmaga
¢ahgmuglardir. Konuya iligkin epey sayida konsept ve iddia ireli siiren sosyal bilimciler
arasinda da egemen bir goriisiin saglanmamas: dikkat cekmektedir.

Oncelikle, genel anlamda “kimlik” anlayiginm igerigine iligkin goriisleri godzden
gecirelim. Kimlik (kendilik, ingilice identity) ¢ok anlamh ve birgok bilimin alanim
ilgilendiren kavram olarak, bireyin ve onun algisinm istikrarlik, aymlik, varislik olgularim
kapsamaktadir. Kimligi statiikko ve varlik kategorilerisi, aidiyat1 ise dinamik siire¢ olarak
tammlamak miimkiindiir. Kimlikle ilgili bilimsel anlamda baglica ii¢ tanimdan soz
edilmektedir: psikoloji kimlik, sosyal kimlik ve bireysel kimlik.

Psikoloji kimlik fizyoloji, psisik siireclerin ve bedensel ozelliklerin  tiimiinii
icermektedir. Kimlikle ilgili konularla ilgilenen psikologlar genelde iki temel husus
tizerinde durmaktalar: bireysel kimlik ve kiiltiirel kimlik. Kimligi sosyal psikanaliz alaninda
genis ¢aph E. Erikson degerlendirmistir (Erikson 1996, 340). Miiellif, sosyal etkenlerin
direkt benimsenilmesi olgusunu éncelikli kabul etmistir. Sosyal kimligin i¢eriginde bu veya
diger grupa ve topluma aitlik hakkindak: diisiinceler ve aymiliin kavramlmas: baghica yer
almaktadir. Belirli sosyal grupa baghihk isam sosysal bireye ve kisilige doniistiirmektedir.
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Sosyal kimlik, bireyin bilincine onun bir grupa bagli oldugu diigiincesini yerlestirmektedir.
Bu aidiyat duygusu belirli duygusal diiglerde kendini agiga vurmaktadir. Kimlik siirecinde
sosyal ozelliklerin ve duygusal niceliklerin secimi, “kendini” “Steki’nden ayirma
zemininde belirginlesmektedir. Dogal olarak, bu zaman “kendi” olanlarla baglihik pekisir ve
insan kendini giilii ve giivencede hisseder. Salt pozitif sosyal kimlik arayiginda birey ve
topluluk kendini nitelendirmeye ¢alisir.

Sosyal kimligi konu edinen bir dizi arastimacilar etno-kiiltiirel iliskilerde dilin
belirleyiciligi 6grenmekte ve etnoliguistik iddialar1 6n plana ¢ekmektler. Bu agiklamalar
kapsaminda dilin konumu, demografik ozellikleri, ona duyulan duygusal yakinhk ve
toplulugun kendi dilini koruma giidiisii ve benzeri etkenler aragtirllmaktadir. Bireysel
kimlik ve kendini kimliksel belirleyis (selfidentity) bireyin amaci ve yasami igerikli
diigiincesinin birligi ve devamliligidir. Bireysel kimlik denince bireyin sahip oldugu
kendilikle algilanmaktadir. Yani bu, 6znenin biitlinselligini muhafaza etmek becerisi, 6znel
“ben”in korunmasi ve devamlilig1 6zelligidir.

Burada parantez agarak kiigiik bir agiklama yapmak gerekir. Genelde, kimlik anlayis:
oncelikle psisik aragtirmalarda “kimlik krizi” fenomeninin ogrenilmesi sirasinda ilgi odag
haline gelmistir. Yani, kendilerine iliskin tasavvurlarini, yasamlarinda gerceklesen olaylarin
stirekliligini kaybetmis hastalarin durumunu Ogrenirken farkedilmis bir kavramdir.
Amerikall psikyatrist E.Erikson, kavramn gelisim psikolojisi alanmna da uygulamg ve
kimlik krizini, insanmn gelisiminde normal bir olay gibi degerlendirmistir. Nitekim, genglik
doneminde insan bu veya diger olcekte sosyal-bireysel se¢im ve kimlik ozellikleriyle
bagmtili gelecegini belirlemek isterken bunalim gegirir. Sayet, genglik yillarinda bu sorunu
¢oziimleyemezse, onda gayri-belirgin kimlik sekillenir. Bu durum bireyde se¢im yapmak
zaman kendini gosterir. Yani, geng kendi bakisim belirleme konumunu belirleyemedikte
onun “ben”ligi belirsiz bir durum igerir.

E.Erikson’a gore, belirli bir kimligi benimserken karmasik ve ¢ok celiskili kendini
¢Oziimlemeler siirecini gegirmeyen kisi Odenilmemis kimlikle yiizlesir. (Erikson 1996, 230)
Yani o, artik iligkiler sistemine katilmig, ancak bu, dis etkenler veya mevcut stantartlar
sonucu gergeklesmistir. Ertelenemez kimlik bu sirada gergeklesir ve birey dogrudan meslek
ve bakisagisinda kendini belirleme asamasina girer. Ama, nihai kararim sonraya birakir.
Elde edinilmis kendilikte birey artik kendini bulmus ve pratik bigimde kendini
gergeklestirme asamasina gecmistir. Erikson’un Ogretisi gelisim psikolojisinde epey
yaygindir.

Cesitli kimlik tanimlarinin arkasinda bireysel 6zelliklerle birlikte kisinin gelisiminin
cesitli asamalar1 de yer almaktadir. Ancak, Ogreti sadece normatif tasavvurlari sunar,
psikolojik gerceklikler daha renkli ve karmagiktir. “Kimlik krizi’ni yasla nitelendirmek
yalnis olurdu. Bu daha ziyade sosyal-tarihsel bir goriingidiir. A¢ilimlar 6znenin bireyselligi
ile ilintili olmakla yanasi, sosyal yenilenmelere ve icinde bulundugu kiiltiiriin bireye
sundugu degerlere de baglidir.

Gegen yiizyilin 70°li yillarinda “kimlik” kavrami sosyal bilim sozliiklerinde yer almaga
bagladi. 1977 yilinda Fransa’da “Kimlik” baglikli bir eser yaynland. Kitap, konuya iligskin
verilen seminerlerin toplamindan olusmaktaydi. Ayrica kitapta etimoloji, dilbilimsel,
yazinsal elestiri ve diger konularin uzmanlarindan goriiglere yer verilmistir (Benois J. -
L'identite M., 1977:35).

Kimlik kavramu sosyal bilimlerde uzun bir siire felsefi Uslupta kullamgmustir. Bu
kavram ilk defa felsefi séylemde D.J.Mid ve Ch.Kuli tarafindan giindeme getirilmistir (5,
316-330). Kavram, felsefede kendine &zgii tarihselige sahip oldugundan, dogal olarak
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tanimin giiniimiizdeki agilimlarima da etkide bulunmaktadir. Onceleri mesele, metafizik
soylemler kapsaminda tartistlmistir. Nitekim, kendilik soylemini ilk defa B.Spimoza bu
kapsamda sunmustur (Spinoza 1998: 102). M.Heidegger kavrami felsefi anlamda
kabullenerek, onu varhigin geneli ve birligi olarak tanimlads (Heidegger 1957:37).

Milenyum baslarinda w/usal kimlik veya wulusal baghhk konulan felsefenin
vazgecilmez ugraslarindan biri haline geldi. Ister toplumlar, isterse de insanlar, ¢agdas
diinyada kendilerine bir konum bigmege ¢alistilar. Bu anlamda ulusal kimligin muhafazasi
bilyiik 6nem arzetmege baslad.

Sorun ¢agdas Azerbaycan toplumu i¢in de giinceldir. Ciuinkii burada eski kimliksel
tanimlarin degisimi ve yeni kimliksel tanimlarin yaranmas stirecleri birbirine paralel
bigimde isler. Giincel olan, gérgiisel bicimde kiiresellesmeyle esanlamli olarak ulusal
geleneklerin ve degerlerin korunmasinda dogru yolun segilmesidir. Gorgiisel dogru yolun
se¢iminin yapilmasi toplum i¢in gerek teorik, gerkse de pratik anlamlarla yiikliidiir. Cagdas
donemde toplumun ve bireyin yasiminda kiiltiirel mirasin yerinin ve rolunun yeniden
degerlendirilmesi siireci hizlanmaktadir. N.A.Berdyayev’in de belirttigi gibi, “toplumlarin
amaglan siyasette, ekonomide degil, kiiltiirle kendini dogrular”. (Berdyaev 1990: 162)
Cagdag donemde bir sira geligmis iilkelerin 6ncelikli olarak kiiltiirel miraslarmi muhafazaya
yonelik girisimleri bununla ag¢iklanmaktadir.

Bilidigi gibi, kimlik igerik itibariyle degiskendir. Her dénem kendi kimliksel
kriterleriyle olglilmektedir. Orta ¢aglarda sosyal gelisim siirecleri geg isler ve bireyler
kendilerini toplumlarindan tecrit olunmus olarak tasavvur etmiyorlardir. Tekil anlamda
birey ailesine ve baglh oldugu silke mensuptu ve feodal toplum ferdin kendini belirlemesini
ciddi bigimde kisitlardi. Bu agidan mesgalesinden ve diinya goriisiinden asili olmaksizin
kisi belirli segim olanaklarindan neredeyse biisbiitiin mahrumdu. Bunu onun adina digerleri,
yas itibariyle bilyiikkler hayata gegcirirdi. Ancak cagdas toplumlarda giivenilir, rasyonel
gelenek ve goreneklerin  digerleriyle karsilanmasmin  karakteristik olmadigim
gozlemlemekteyiz. Cagdas diinyada sayisiz bilgi kaynaklari ve her seye kuskuyla yaklasma,
kendiligi stirekli de@isken ve gabuk tepki veren duruma getirmistir. Toplumun devamh
degigmesi sosyal ve bireysel kendiligin belirsiz hale gelmesini yasal ve dogal kilmustir.

Cagdas diisiinceni belirleyen niteliklerden en 6nemlisi uzun Smiirlii kimlikselligin kisa
omiirlii kimliksellikle karsilanmasidir. Bu, pek olumlu kabul edilecek nitelik olmasa da,
kigisel iligkiler, hatta cinsel iligkiler farkli icerikler kazanmaktadir. Bu stirecte kisa siireli
evlilik iligkilerine, hatta nikahsiz iliskilere sasirmamak gerekir. Yani, toresel deger
atfettigimiz kimligin bu denli degisime maruz kalmas: ¢agdas insani Ol¢iitlerin zorunlulugu
olarak algilanmaktadir. Hizla degisen sosyal yapida bireyin sabit, degismez kalmasi
imnaksizlig1 yani swra bu durum artik toplum tarafindan hor goriilmiiyor, yasamin
zorunlulugu olarak bas vermesi disiiniilen siire¢ olarak algilanmaktadir. Baz
aragtirmacilar, kimligi belirli olgiilerde toplumsal diisiinceyle baglantili tamimlarlar.
Toplumsal disiin denildiginde, genelde toplumun geligim diizeyi, diglince yapisi,
psikolojisi gdz 6niinde tutulmaktadir. Bu {i¢ belirleyicinin kendi anlamsal derinliklerine
dalarsak, bunlarin agin dinamik, degisken ozellikler tagidiklarini ve ¢ok karmagik, cogu
durumdaysa karsit anlatilmala yiikli olduklarii goremekteyiz. Anlasilan, kimlikselligin
direkt tamiminin yapilmas: bu nedenlerden miimkiin géziikmemektedir.

Aragtirmacilarin  kamisinca, her toplumun diigiiniim tarzi onun angisinda anlam
kazanmaktadir. Bu diisiiniim, yiizyillardan beri her topluma 6zgii olan ve onu toplum yapan
ozellikleri beslemektedir. Boylece bir toplumu digerinden farkli kilan 6zellikleri belirler,
digsal saydig: Ozellikleri ise reddeder. Diisiiniirlerin kanisinca, son birka¢ on yilda
yabanilesme korkusunun gergek yiizii agia ¢ikmaga basladu. Degisim, bir kosul olarak
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toplumlarm ulusal “ben”ligine, gelenegine ve kiiltiiriine alding etmeden, onlar1 kaba
bigimde yabanilestirmektedir. Baz1 aragtirmacilara gore, bu durumda anlayis muhafazakar
bir gii¢ konumunu almalidir. Ciinkii, onun roli sosyal varhigi digsal diisiiniimlerin ve
yasamlarin baskisindan korumak oldugundan, bu anlamda her tiirlii yenilik saldirgan ve
gergekgidir. Ancak, diigiiniimiin kendisinin de zamanin iiriinii oldugunu hesaba alirsak bu
veya diger toplumlarin degisime maruz kalarak transormasyon gegirmesini olagan
gormeliyiz.

Dogal olarak gegen yiizyilin anlayislariyla XXI ylizyll anlayisinin aynibgimi iddia
etmek dogru olmayacaktir. Olagan kiiresel degisimler iilkemizde de kendi etkilerini
gostermektedir. Uzun bir siire Sovyet toplumu ve kiiltiirii degisime, yenilige degil, daha
ziyade sabitlige ve duraganhga odaklanmistir. Yasamun tiim alaninda yapilacak her tiirli
yenilik kugskuya maruz kalmanm disinda, tehdit olarak algilaniliyordu. “Moderinizm”
kavrami asagilayici bir anlam kazanmistir. “Mutlu gelecek” ideali sosyalizmin kapitalizm
lizerindeki baslica zaferi olarak tanmimlaniyordu. Bir diger 6nemli husus ise bireysel kendini
ifadenin dislanmasi, bu karsilik acimasiz ve biirokratik sosyal kimligin sekillendirilmesiydi.
Béyle bir ortamda bireysel ¢ikislara ve kendini ifadelere ldiiriicii darbe indirilmekteydi.

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, pazar ekonomisi tabanindan olusturulan yeni ekonomik
diizen iilkede kimlik anlaminda sorunlarm dogmasina yol agt1. Tiim post-Sovyet mekaninda
oldugu gibi, Azerbaycan’da da ulusal biling, 6zellikle bu kimligi kokensel olarak besleyen
dil, din, kiiltiir ¢ercevesinde siddetli tartismalar belirdi ve farkli, ¢oxu zaman bir-birine
karsit goriisler yiikseldi. Toplum “biz kimiz?”, “istikbalimiz ne olacak?”, “tekilerinden
farkimiz nedir?” sorularina yanit aramaga kalkigir. (Siileymanli 2006: 297) Zira, salt bu
sorulara bulunan yanitlar ulusal kimligin tatmin edilmesine olanak saglar ve belirli ol¢iide
toplumu rahatlatir. Yeni bagimsizlik elde etmis iilkelerde bagimsizhigin ilk yillan i¢in bu
stire¢ islerdi. Aksi durumda bu toplumlardan higbiri kendi bagimsizligma kavusamazd.
Kuskusuz, hizla degigsen sosyal nesnel ortama uyum saglamak i¢n yeni ortama 6zgii
psikolojik sdylem iiretmek kolay degildir. Burada, her toplumun geligimini tatmin edecek
uygun Oolgitlerin belirlenmesi aginn derecede 6nem kazanmaktadir. Bunlar yagsama
doniistirmek i¢in yiizyillardan beri ulusal kimligi sekillendiren (dil, din, gelenek ve
gorenekler) kriterlerin korunup muhafaza edilmesi ve toplumun ¢ikarlarina hizmet eden,
onun gelisimine yol agan istikamette yonlendirmesi zorunludur. Nitekim, bu §l¢iitler ¢agm
gereksinimlerine uygun olarak ne denli degisime maruz birakilsa da kokensel olgiitleri
yiizyillardir yagar ve muhtemelen yagamaya da devam edecektir.

Ulusal kimlik sorunu, ¢agdas uygarhigin kiiresellesme adi verilen doénemecinde
ozellikle giinceldir. Diigiiniirlerin aktardig kadartyla, son on yillarda batililagma egilimleri
asir1 diizeyde artmig ve bu, ulusal-kiiltiirel kimlik degerlerinin kaybinda gercek bir tehdide
doniismiistiir. Sayet kimlik bireyin kendini belirli sosyal gevre ve toplumla biitiinligiinii
kavramas1 mesaji tastyorsa, bu durumda kimligin, belirli toplumsal kiiltiirel degerlerini
kazamminda veya benimsenmede bireyin sosyallesmesinin araglarindan biri olarak gbdzden
gegirilmesi gerekmektedir (Karpuhin 2005:31).

Cagdag diinya belirsiz karmasam ve gevresel gelismelerin yarattig: zithiklan bize
dayatmaktadir. XX. Yiizyihn sonu ile XXIL Yiizyilm bas1 bilimsel teknolojinin hizli
gelisimi, sosyal ¢atigmalarin artmasi, demografik artig, insam kusatan doganm kirletilmesi
gibi sorunlarla karakteriktir. Gercekten de, diinya bugiin gelinen diizeyde oldugu gibi
tarihinin higbir dSneminde bu denli fiziksel ve siyasi karmasaya maruz kalmamistir. fnsan
hi¢bir zaman kendi yaptiklan karsisinda bu denli acziyyet gostermemistir. Insanlarin
yasaminin gesitli dsnemlerini kapsayan entegrasyon siireclerinin 6zellikler de bu veya diger
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bigimde ¢agdas diinyanin sorunlar1 bazinda kendini aciga vurmaktadir. Genelde, bu
sorunlar sagidaki tanimlar altinda siralanmaktadir:

- Ekoloji sorunlar;

- Barigin korunmasi;

- Diinya sulrianin grenilmesi;

- Uzay aragtirmalar;

- (Gida sorunlar;

- Azgelismisligin ortadan kaldirilmasi;
- Niifus sorunu;

- Yerlesme sorunlari;

- Dogal kaynak sorunu ve d. — Siralanan her sorun kendine 0zgii 6zelliklere sahiptir ve
diinya toplumlarinin genel ilgisinde oldugundan uluslararasi igerikler tagirlar. Bu sorunlarin
tedirgin edici tarafi insanligin kaybma, hatta mahvina neden olacak boyutlarda olmasidir.

Salt bu agidan, bu sorunlarm zaman asimina ugratilmadan  kokli  ¢oziimii
gergeklestirilmelidir. Zira, dinya niifusu swalanan sorunlardan kendini tecrit etmek
olanagma sahip degildir. Yani, ancak devletlerin ve toplumlarm ortak girisimleri sonucu bir
seylerin elde edilmesi olasidir. Giiniimiizde insanlik igin kiiresel nitelik arz eden bir dizi
sorunlara tarihde de rastlamlmaktadir. Bunlar oncelikli olarak dogal afetler, barisin
saglamilmasy, fakirlik, aglik, cehalet gibi sorunlardir. Ama, II. Diinya Savagi’ndan sonra
insani ¢aligmalarin alanmin genislemesi bu sorunlara toplumlar {stii anlamlar yiiklemistir.
Beliren ortam, ¢agdas diinyanin daha karmagik bir goriiniim almasina yol agmis ve diinyada
cereyan eden olaylarda tim toplumlarm karsihkh yardimlagsmasina zorunluluk
duyulmaktadir. Insanlar, Yer kiiresi adi verilen mekanda yagarlar ve bu mekanin belirli
sinirlar ve olanaklarla ¢izilidir. Bu bakimdan insanlarmn yasamumin ve varhgmn devamlihg
biiyiik oranda onlarin kendi elindedir. Insanlar tiim farkliliklarna, diisiincelerine
bakilmaksizin kendilerini sinirlayamadiklar durumda diinyanin mahvina neden olacaklarim
kavramalilar.

Kimliksel gelisimde belirleyici kriterlerin baginda dil gelemktedir. Ulusal kimligin
bi¢imlenmesinde dilin roliine iliskin bilimsel literatiirde farkh goriigler, genelde de karsit
fikirler bulunmaktadir. Buna ragmen, ulusal kimligin sekillenmesinde dilin rolii hemen
hemen tiim ¢aligmalarca kabullenilmektedir. Dilsel birlik, neredeyse, her sosyal biitiiniin
bi¢imlenmesinde bagslica etkendir. Toplumlarin tesekkiiliinde ve gelisiminde dil biiyiik
onem tagir. Ote yandan saltlagtinlmus dilsel simgeselligin milliyet¢iligin ideoloji tabanim
teskil ettigini ve ¢ok uluslu iilkelerde etno-dilsel catigmalara neden oldugunu da
unutmamalyrz. Dil¢ilikte ulusal kimlik sorunu XIX. Yiizyilda Wilhelm von Humbolth
tarafindan ortaya atilmistir. O, innere sprachfrom (dilin i¢ biikiiliimii) tanimini gelistirmis
ve ulusal dillerin yapisinin “toplumsal ruha” baghhgm éne siirmiistiir (Qumbildt 1985:37).

Zemini ulusal dil tizerine oturtulmus milli-kiiltiirel bilgi, dilin sekli yapisinda, i¢sel
agilimlarinda, gramatik diizlemde, kelime kurulugunda sifre biciminde kendini agiga
vurmaktadir. Bundan dolay, ¢agdas doénemde ulusal ve kiiltiire] anlamalara kosullanan
sOylemlere artan ilginin dilgilikte kiiltiirel sifre kavraminmn dogmasina neden olmasima
sagirmamak gerekir (Qudkov 2005: 25). Kuskusuz, dil yapisinda barinan, yer edinen
kiiltiirel bilginin sifreler araciligryla tanimlanmas: biiyiikk 6nem tagir. Ote yandan, kiiltiirel
sifrenin dil sifresi gibi ¢ok karmasik ve ¢ok anlaml fenomene uygulanmasinin zor bir ugras
oldugunu da unutmamaliyiz. Ciinkii, sifrenelnmis bilginin agtlim yOntemleri, sifresi agilan
seyin dogastyla orantihdir. Ulusal tarihin 6grenilmesinde dil¢ilik  yontemlerinden
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yararlanilmas: bu anlamda dikkat ¢ekicidir. Genellikle ortak etnik koklerin belirlenmesinde
dil tekil kanitsal etken olarak rol oynar.

Adeta dilbilimgiler, agimlanan modeller ararken dilin kaynaklarina, yani sézciiklerin
etimolojik agiklamasina gereksinim duyarlar. Bu durumda goriiniiliir tasvirde goziikmeyen
anlamlar 6ne gekilir ve kelimenin agilimi onun ilkin tanimuyla iligkilendirilir. Kuskusuz,
burada kelimenin i¢sel yapisinin agiklanmasi birincil derecede énemlidir. Kelimenin igsel
yapist kavrami XIX. Yiizyilda A. A. Potebna tarafindan ortaya atilmustir (Potebne
1989:65). Dogal olarak s6ziin sdylemdeki islevi sirasinda zamanla kendi ilkin telaffuz
bigiminden uzaklagmasi, kelimenin icsel yapisi ile sdylem yapisi araisindaki iligkinin
nesilmesine neden olmaktadir. Dogal bir siireg olan dildeki bu islem cesitli etkenler sonucu
kendini gostermektedir. Bizim kammizca, salt soziin igsel yapisimn anlamlandirdid: fikrin
anlagihr kavramilmas: sonucunda insnan gesitli hadislere bakist belirlenir ve galiba, bu salt
dilsel anlamlarn tamimlanmalarinda ulusal kimlik ozelliklerini agiga vurur. Bunun yani
sira, gergeklesen bu dogal ve kagimlmaz siirecin sonucu olarak ilkin bigimde ac18a ¢ikan ve
anlagilan anlamlar ¢agdas dil tasiyicisi igin anlagilmaz sifrelere doniigiir. Nitekim her
toplumun dilinde mevcut bu sifrelerin agilmas: ulusal kimligin kavranimasma ortam
hazirlar. Sifrelenmis ifadelerin onarilmasi ulusal dillerin konusanlarinin cesitli kusaklarmin
diyaloglarmda birbirini karsihkli bigimde anlamasini gergeklestiren birincil etkendir.

Cagdas diinyanin baglica sorunlarindan birini  kiiltiirlerarasi iletisim  siireci
olugturmaktadir. Toplumsal olaylarin belirleyicisi olarak sosyal bilimlerin énemli
dallarindan kabul edilen kiiltiirleraras: iletisim meselelerine ilgi gegen ylizythn 50’1
yilarinda baslamigtir. Arastirmacilara gore, birbiri tarafindan “Gteki” kabul edilen
kimliksel-kiiltiirler arasi iletisim iligkiler basarih olabilriler. Kimlik, nceden belirlenmemis
dilsel-iletisim sirasinda kendi kargiti hakkinda baz1 goriisler edinmektedir. Kiiltiirleraras
iletigim karsitlar arasinda 6n goriilerin edinilmesini saglar ve bireyin olas1 tutumu
hakkinda 6nceden fikir belirlemeye olanak tanir. Buna karsihk karsitlarin tam anlasilmasi
¢ogu zaman miimkiin degil, zira, her insan mensubu bulundugu kiiltiir, etnik ve bireysel
anlayiglar kendine 6zgii bir yap: sergilerler. Kiiltiirleraras: iletisimin en énemli gorevi
yasanabilecek sorunlari miimkiin oldugu halde en aza indirmektir. Kiiltiirleraras: iletigim
siirecinde bilgi gerek direk, gerekse de dolayli olarak aktarilmaktadir. Bu iletisimin
anlatimm zorlagtirmaktadir. Bundan dolay: kiiltiirleraras: iletisim misyonunu hayata
gegirenler bir dizi sorunlart goz oniinde bulundurmakla hiikiimliiler: oteki psikolojisi,
sosyal ve kiiltlirel ozellikler, ikili karsitlklarin ortadan kaldirilmasi, iliski sirasmda
kompleks tiiriinden davranig normlarindan 6l¢iilii bicimde yararlnmak, kendinin ve 6tekinin
kiiltiirel normlarina saygmlik; kars: kiiltiirleri kendi kiiltiiriinden agsag1 gormemek ve d. Bu
olgiitler iizerinde diger kiltiirel ozelliklere malik insanlara saygi, dayaniklilik, cesitli
toplumlarla aym diinyam paylasma istegi kisilerin diyalog olusturmada birincil
normatiflerdir. Bu zaman karsitlar arasinda benzerlikler ve farkli diisiiniimlerin yoni
belirlenecektir. Ancak bu asamadan sonra kiiltiirleraras: iletisimin basarisindan s6z agmak
olasidrr. Bilindigi gibi, giiniimiizde ¢esitli toplumlar ve iilkeler arasinda iletisim hizlandikca
anlagmalar daha diizenli bir hal almaktadir. Bu nedenden ¢esitli kiiltiirler arasinda karsilikla
iletigim karsihkh bagliliklar dogurmaktadir. Bu, éncelikle devlet kurumlar, sosyal gruplar,
toplumsal olusumlar ve ¢esitli iilkeleri temsil eden kisileri arasinda iliskilerin alan
genisletmesinden kendini ag1ga vurmaktadir. Diinya ¢apinda yasanan sosyal, ekonomik ve
siyasal degisimler diger kiiltiirlerle yakindan temas: da zorunlu kilmaktadir. Kiiltiirel
iligkilerin bu tiirden temas: kiiltiirel 6zgiinliigiin ve cesitliligin kavranilmasim daha da
hizlandirmaktadir. Arastirmalar, kiiltiirel 6zgiinliigiin muhafazasina yonelik gelisimlerin
kendi yasalliklarni biinyelerinde tagidiklarim saptamislardir. Bu yasalliklar insanlhigm artan
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kargilikli iletisim ve diyalog zemininde bulunmasina ragmen kendi toplumsal 6zgiinliigiinii
kaybetmek istememsinden kaynaklanmaktadir. Bu ortam toplumlarin kendi 6zgiinliiklerinin
belirlenmesinin énemini giincellestirir. Zira, ancak bu yolla toplumlarin karsilikli iletisimi
diizenlilik kazanmaktadir.

Her kiiltiiriin geligimi igin a¢ilim zorunludur. Ama agilim sirasinda kiiltiirel i¢in bir dizi
tehdidlerin belirmesi de olasidir. Bu baz toplumlarda gergeklesen kiiltiirel degisimleri
kabiillenmemekle tepkisel bir igerik almaktadir. Ozellikle bazi devletler kiiltiirel
kimliklerde kendi etniksel varliklarim1 dayatmaktadirlar. Bu zaman diger kiiltiirel degerlere
karg1 ya anlamsiz yaklagimlar sergilerler, yada genellikle timden tepkisiz kalirlar. Cagdas
diinyada korkung bir hal alan etno-dinsel gatigmalar, radikalizm, fundamentlizm ¢ikiglar
bunun bariz gostergesidir. Cagdas diinya ortam, bizim hepimizin etnoslarasi diyalogun
temsilcileri olduguzu ortaya koymaktadir. Bu diyaloga hazir olamk sadece diger kiiltiirlerin
geleneklerini, dilini bilmekle smirlanmiyor. Burada baglica zorluk bizim igin diger
killtiirlerin ~ 6zgiinliikleri ~ bizim  6zgiinsel anlayisimizin  siizgecinden  gegerek
anlamlandirmamiz, gézlemlememiz ve ona uygun ¢ikarnimlarda bulunmamizdir. Bu da
anlatim alani daraltmaktadir. Kuskusuz, dogal bir stire¢ olarak bu tiirden bir anlayig
bilingalt1 6zellikler tasimaktadir. Ancak salt bundan dolayi kiiltiirleraras: iletisim siirecinin
karmagik hal aldigini unutmamaliyiz. Insan kendileri igin uygun olmayan o6zellikleri
zorlukla kavrarlar. Kugkusuz bir kiiltiiriin tecrit edilerek yasamast miimkiin degildir.
Birincisi, her bir kiiltiirel tekamiil devamh oalrak kendi gegmisine bag vurur; ikincisi diger
kiiltiirlerin denegiminden yararlanr.

Kiiltiirlere yapilan atiflar “kiiltiirlerin karsihkl etkilesimi” olarak tanimlanir ve bu
etkilesim gesitli dillerde yagama aktarilir. Bir sira aragtirmacialr gore, kiiltiir ve dil bir ¢ok
hallerde ortak &zellikler tasirlar. Yani her iki yapida da tiirdeslik, tarihsellik ve doniisiim
hallerini gézlemlemek olasidir. Ama her bir kiiltiir kendini canli etnik ortamda tecesstim
ettirmektedir. Bunun gibi, her kiiltir kendi geligiminde gesitli simge sistemleri olusturur.
Cok sayida simgeler ve simge sistemi bu veya daiger durumlarda toplumun ozelligini
belirlemektedir.

Kiiltiirleraras: diyalog yeni bir olgu degildir. Bu tiirden iletisimler tarihin biitiin
donemlerinde yasanmistirc Ancak ¢agdag diinyada bu dilyalogun karsilikli olmasma
¢ahgtlmaktadir. Yani kiiltiirler, uygarhklar arasinda mevcut farklar, diinyada giden cesitli
igerikteki siiregler bunu zorlastirmaktadir. Dogal olarak, bunlar dile de yansimaktadir.
Genelde dil toplumun bir yerden bir baska mekana taginmasi veya gogettirlmesi, gelisen
imparatorluklarin yayilmasi sirasinda gergeklesir. Bu zaman belirtilen gelismeler kurumlar
arasinda cereyan ediyorsa, kiiltiirlerin, dillerin birbirine etkileri daha belirgin bir hal alir.
Cagdas ortam ise daha farkl 6zellikler tagimaktadir. Zira, kiiresel ve uluslararasi arenada
genelde Bati dilleri agirhk tagirlar. XX. Yiizyiln ikinci yarisinda Ingilizce diinya iizerinde
egemenlik etmege basladilar. Giiniimiizde bu dilin tekil, kiiresel iletisime doniismesi siireci
devam etmektedir. Giinlimiizde ABD, Ingiltere, Kanada, Avusturalya ve Yeni Zelandiya’da
yaklagik 400 milyon insan bu dili kendi ana dili olarak konusmaktadir. 1 milyar, baz
kaynaklara gore, 1,5 milyar insan giinliik yagaiminda Ingiliz dilini birinci, ikinci ve liglincti
dil olarak kullanmaktadir.

Son yillarin gézlemleri, Ingiliz dilinin matematik ve doga bilimleri alaninda da egemen
konuma geldigini demege olanak tanimaktadr. Aym zamanda, diinyada gecirilen
konferanslar ve oturumlar Ingiliz dilli iceri tagimaktadir. Benzer siire¢ uluslararas: ticaret
alaninda da kendini kamtlarmgtir. Ingilizce gesitli tilkelerin isadamlarimin birincil iletisim
diline gevrilmisdir. Aym bigimde turizmde, internette, tekonolojide, bank iletisiminde de
Ingilizce 6nlenemez bir giice sahiptir. Diplomasi alaninda da Ingilizce baslica araci
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gorevinde yer almaktadir. Ozellikle NATO’nun katthm alanmmn genislemesiyle
Ingilizce nin paralel hizda yayilmasi bu dilin politik giiciinii de ortaya koymaktadr.

Gozlemeler, paradoksal bir durumu da ortaya koymaktadir. Kiiresel uluslararas:
iletisim arac1 olmasma karsilik Ingilizce’nin kiiltiirleraras: diyalogda yeterli olmadigim
belirlemistir. Bu durumun belirli oranda Ingiliz dilli iilkelerin biiyiik cogunlugunun diger
dilleri 6grenme gereksinimlerinin olmamasiyla agiklarlar. Sonugta, 11 Eyliil 2001 olay:
sonrast Dogu dillerini bilen uzmanalra biiyiik gereksinim oldugu halde, bunlarm olduk¢a
kiigiik bir oram olugturduklan anlasilmustir. Bu dile vakif kimselerin genelde Arap kokenli
amerikahlar olmast ise giivenirlilik a¢isindan sorunlu kargilanmstir.

Buna ragmen, baz iilkelerde Ingilizcenin yayilmasini engelelyen gerekceler de
bulunmaktadir. Oregin, Afrika’nm bityiik bir kisminda gegerliligini koruyan Fransizca,
Latin Amerika’sinda ispanyolca, Yakin ve Orta Dogu iilkeleri ile Kuzey Afrika, 6zellikle
de Islam diinyas: i¢in Kur’an dili hesap eidlen Arapga, post-Sovyet mekaninda Rus¢a bu
anlamda 6nemli bir engel olusturmaktadur.

SSCB’nin ¢okiisii akabinde Rus¢a’nin diinya ¢apmndaki 6nemi biiyiik oranda diistii.
Buna kargilik, hild post-Sovyet mekanimndak: iilkeler, 6zellikle de Azerbaycan bu dili
kullanim alan1 digina itmis degildir. Rus¢a’min kullamm alani daha ziyade devlet
dairelerinde, memuriyyetlerde ve egitimde daralnirken; gincel yasamda hala iletisim
gorevini siirdiirmektedir. Ayni oranda Ingilizce’nin de Azerbaycan genelinde islev hizmeti
artmaktadir.

Giiniimiizde diinyada yasayan toplumlarin toplumsal gelisim diizeyine, sayisina,
kiiltirlerine, dillerine ve 1srksal kimlikleime ggre ayrilmaktalar. Bu farkliliklarin sebebi
toplumlarin bagimsiz gelisimi, ¢esitli dogal-cografi yasam kosullar ile agiklanmaktadir.
Ote yandan tarihsel gelisimde toplumlar arasmda gesitli yonden iliskiler, etkilesimler
olmugtur. onlarin yasamlarma toplumsal gelisimin cesitli etkenleri tesir etmistir. Tiim
bunlan1 dikkatle inceledigimizde anlagilan suki yerylziinde yagayan toplumlar bir ¢ok
hallerde ortak ozellikleri paylasirlar. Yani  insanlik cesitliklerin  biitiinliigiini
olusturmaktadir. Bunlarin derinliklerine vardikca tarihsel siireglerin  gidigini daha
miikemmel ve yakindan kavramak olasidir.

Giiniimiizde diinya genelinde siyasi, ekonomik ve kiiltiire] anlamda yasanan karmagik
stirecler dil tizerinde ciddi etkiler birakmaktadir. Arastirmacilara gore, ortalama her iki
haftada diinyada bir dil yok olmaktadir. Bazilan kendi tastyicilarimi kaybettiklerine gore,
digerleri iki dilli kiiltirler ortaminda kaybolduklarina gore Omiirlerini tamamlarlar.
Dilbilimsel aragtumalar sonucunda diinyanm 5 bolgesinde dillerin daha ¢abuk
kaybolduklar1 anlagilmistir. Bu bolgeler Kuzey Avisturya, Giiney Afrika’nin merkezi,
Kuzey Amerika’nin Atlas okeanusuna kiy1 bolgeleri, Dogu Sibirya, Ohlama ve ABD’nin
giiney-batt kisimlan teskil ediyor. Biitiin bu topraklar cesitli lehgelerde konusan insanlarin
ana yurdu olup, eski dilli kiiltiirlerin mensuplarim teskil etmekteler.

Uzmanlarm, 6zellikle de amerikali arastirmact Devid Harrison’un kanisinca,
yeryiiziinde yaridan fazla dilin yazis1 bulunmamaktadir. Bu onlarin yazil diller kargisinda
etkisinin zayif olmasma yol agmaktadir. En sevimsiz hallerden biri de, bu diller
kaybolduktan sonra geride ne bir sozlik, ne bir metin, ne de kiiltiirel bir iz birakmadan
kaybolurlar. Dogal olarak arastirmacilar bu dilleri hakkinda bir kanit edinmek i¢in epey
ugras vermekteler. Onlar diinya genelinde sozlii dillerin mesuplarma ulagsmaga ve onlarin
dilsel kayitlarini toplamaya ¢alisirlar. Onlarla ilgili belgeseller ve filimler hazirlarlar. Ancak
yapilan bu girisimlerin yetersizligi ortadadr.
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YUNESCO-lu uzmanlarin arastirmalarina gore, giiniimiizde diinya ¢apinda
islevselligine gore, 6809 dil mevcuttur. Bunlarm %90-1 az konusana sahiptir. Bu nedenden
bu dillerin gelecegi hakkinda umutlu bir sey sOylemek ¢ok giictiir. Birkag yiiz dil tiimden
kaybolmakla yiizlegmistir. Nitekim, 357 dilin suan itibariyle 50 kisilik konugani kalmigtir.
46 dilde ise sadece 1 kisi konusmaktadir. Bu 46 kiginin 6lmesi halinde s6z konusu diller de
oliip gideceklerdir.

Aragtiramacilarin kanisinca bir dilin yasamas i¢in en az 1 milyon konusanimin olmas:
gerekmektedir. Bu dillerin sayis1 250 civarindadir. Aragtirmacilar gore, birkag on yil iginde
diinya dillerinin %90°1 6lii diller sirasmna katilacaktir. YUNESCO tarafindan yaymnlanan
“Olmekte olan diinya dilleri atlasi”nda Avrupa’da 50 dilin oliimle yiizlestigi kaydediliyor.
Bunlar arasinda sadece 1-3 konusaninin oldugu diller 6n siraradadir. Diller de canli tiirler
gibi kaybolmakla yiizlesirler (Svobodnaya misl 2004 3). Ornegin, Avusturalya’da 230
yazist dil yok olmanin esigindedir. Kafkas’ta sadece 3 veya 4 konusanmin oldugu diller
bulunmaktadir. Krim’da oturan az sayil topluluklann dilleri de 6liimle yiizlesmigtir. Hatta
bu diller kendi konusanlariyla birlikte devre dis1 kalmaktalar. Bilim adamlarinmn
¢aliymalarina gore, diinyada dillerin sayist diger canli tiirlerinin sayisindan daha hizli
kaybolmaktadir. Ornegin, son 500 yilda yeryiiziinde hakkinda bilimsel tasavvurumuz
oldugu %4,5 dil artik 6lii dil konumundadir. Oysa, ayni dénemde %]1,3 kus ve %1,9
memeli hayvan tiiriiniin soyu tiikenmistir.

YUNESKO uzmanlarinin arastirmalarina gore, ortadan kalkan, hatta kullanilmayan
dillerin onarilmasi miimkiindiir. Omegin, Yugoslavya’da aynu dilinde XX. Yizyilin 80’li
yillarinda 8 kisi konugurken, bu rakam gimdi birkag¢ bine ulagmustr.

Bilindigi iizere, tiim diller insanhga ozgidir. Ciinkii her dil yerel tarihi ve kiiltiirel
denegimin tastyicisi hesap edilir. Bundan dolay1, onlarin muhafaza edilmesi ¢ok énemlidir.
Tarihsel siiregte dilin kendi yapisinda da bir dizi degisim gergeklesmistir. Ancak, cagdas
donemde bu siire¢ daha hizli iglemektedir. Son 30 yilda bu hizda daha biiyiik artis
gozlemlenmistir. Bunun gerekgesi ise karmagik ve ¢ok yénlidiir. Genellikle, insanlar
azmnlik tegkil eden bir kimligin tasiyicilar1 olduklart zaman, yani uygun kiiltiirel ve dilsel
¢evrelerle karsilagtikalrinda veya daha gelismis bir ekonomik yapmn igine kanstiklarinda
dilsel olarak erimeleri hizlamir. Bu durumda veliler kendi dillerine gereken hassasiyeti
gostermiyor, ¢ocuklar1 daha egemen kiiltiiriin dilini Ogrenmege eglim gosterirler. Burada
konunun psikolojik yonii daha da agir baskamtadir. Bu anlamda toplumlarin kimligi bityiik
6nem arzetmektedir. Sayet insanmn istegi, icsel motivasyonu bulunmuyorsa, omu dil
ogrenmeye zorlamak dogru degildir. Mevcut durumun diizenli yasal ve uygulamalarla
belirlenemesi de burada bir zorluk olusturmaktadir. Sorunun karmagikhigin1 ve 6nemi g0z
ontine alarak bilim adamlan ¢ikis yolu aramaga ¢alismakta ve bunun sonucu olarak son
donemlerde dilbilimsel ekoloji alanin geligimi tizerinde yogunlasmaktalar. Dilbilimsel
ekoloji alan, gesitli bolgelerde dillerin geligim olanaklarni, onlarin gelisim diizeylerini
aragtinr, ortadan kalkan dillerin sozliiklerini hazirlayarak, s6z konusu dili metinlestiriyor ve
gereken Ongoriilerde ireli siiriiyor.

Daha XX. Yiizyilin sonlarinda herhangi bir devletin niifusu denilince dil, kiiltiir, etnik
kimlik ve d. 6zellikleriyle 6n plana ¢ikan ve belirli bir tarihi mirasa sahip toplumsal kimlik
dikkate almirdi. Boyle bir devletin ideali etnik, kiiltiirel, dilsel agidan biitiinliik olusturan
topluma sahip olmakti. Ancak giinmiizde bu ideallik gergegi yansitmamaktadir. Zira,
diinyadaki 200 devlet arasinda sadece 10”u bdyle bir ortama sahiptir. Tarihsel agidan ¢esitli
dil ve Kkiiltiir tagtyicilarinin birlikte yasadiklan iilkeler, ortak dil ve kiiltiire sahip
devletlerden daha fazladir. Hatta {zladiya gibi bir iilkede dahi toplumsal biitiinliigiin
saglanilmasi i¢in radikal islandiyacilik siyaseti ytritmekle miimkiin hale gelmistir. Buna
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gore, Islandiya’yva géc eden her yabangi Eski [sland adim benimsemek zorundadir,
Genellikle ¢esitli iilkelerde dilin tarihsel seriivenine dikkat ettifimizde olduk¢a ilgin
durumlarla kargilagiyoruz. Nitekim, Bitylik Fransa devrimi siraisnda Fransa niifusunun
neredeyse yarisindan fazlast fransizcay: bilmiyordu. Bu iilkede fransiz dilli niifus %12-13
civarindaydi. Italya’da durum daha feciydi. Devletin gelisim yilalrinda dahi her 100
italyandan sadece 2-3’ii aile dili olarak italyancam kullaniyordu. 1830 yilinda Hindistan’da
memuriyet dili klasik fars¢a’dan (Hindistan’da bu dili kimse bilmezdi), toplum tarafindan
daha anlagilmaz olan ingilizce’ye degistirildi.

Cagdas diinyanin en trajik sorunu uluslararas: iligkiler sisteminin diizenlenmesidir.
Insanlik uzun uygarlik denegimi gegse de, toplumlarin birbirini anlamasi paradoksal bir
gortiniim almaktadir. Toplumsal gelismenin diizeyi yiikseldik¢e karsiikli anlasma bir o
denli zorlagmaktadir. Ortamin béyle bir hal almasinmn gerekgesi nedir? Bu soruya yanit
bulmak samldig: kadar kolay olmamali. Diinyada cereyan eden gesitli gelisim evrelerini
gozden gegirirsek, baghca sorunun insanm zihninde yasanan kokli degisimlerden
kaynaklandigim1 anlariz. Buna gerekge, insanlarin yizyilhk birliktelik ve ortak
faaliyetlerden kopmasi, yeni dénemin zorunluklarmna ayak uydurmasi gosterilmektedir.

Gozlemler, insanhgm yeni sosyal-kiiltiirel yapisallasmasmin gergeklestigini ortaya
koymaktadir. Yani 6nceki smif, kesim ve partilesmeler anlamalarmi kaybetmekte ve yeni
ulusal, etnik birlikler, gesitli kiiltiirel olusumlar, dinsel gruplasmalar, ticari ¢ikarlar anlam
kazanmaktadir. Kuskusuz, bu ortam yeni sosyal catiymalarin kaynaklarinm, riksli
alanlarmin yaranmasina da ortam hazirlamaktadir. Bu durumda dil ve kiiltiir konulan ulusal
giivenligin saglanmasinda belirleyici etkene cevirilmektedir. Onlarm lizerine Kkarsilikli
anlagmanin dlgiitlerinin belirlenmesi, bask: ve zorunluklarn énlenmesi gibi ciddi goérevler
diismektedir.
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