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Oz: Bu calismada -mAk+sifat, -mAk-DA+sifat, -mAk-DAn+sifat, -mAk-
[A+sifat; -mA-sl+sifat, -mAyA-+sifat, -mAsInA+sifat, -mAsIindA-+sifat,
-mAsIndAn+sifat, -mAslylA+sifat; -DIgl+sifat, -DIgInA+sifat,
-DIgindA+sifat,  -DIgIndAntsifat,  -DIglylA+sifat;  -AcAgl+sifat,
-AcAgInA+sifat, -AcAgindA+sifat, -AcAgIndAn+sifat, -AcAglylA+sifat
dizilisindeki ek-kelime birlikteliklerinden hareketle sifatlarin fiilimsi
tamlayicilart ile kurdugu esdizimlilik iligkileri tizerinde durulmaktadir.
Adlastirma gorevli soz konusu fiilimsi ekleri ile sifatlarin kullanim
birliktelikleri diizenli ifade aramalar1 teknigiyle ODTU Tiirk¢e Derlem’den
cikarilmistir. Inceleme neticesinde fiilimsilerin en sik bir araya geldigi
sifatlar siklik verisiyle birlikte tespit edilmis, sifatin 6zne ve nesne kontrol
isleviyle kullanildigi durumlar gosterilerek s6z konusu esdizimlilikler
temelinde olusan kiplik ve konusur tutumuyla ilgili anlamlara dikkat
¢ekilmis, konunun yabancilara Tiirk¢e dgretiminde ele alinisiyla ilgili goriis
ve Onerilerde bulunulmustur.
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Abstract: This study aims to display the collocational relations between
adjectives and non-finite nominalised forms as their complements examining
morphemic bundles of -mAk+adjective, -mAk-DA+adjective, -mAk-
DAn+adjective, -mAk-l1A+adjective; -mA-sl+adjective, -mAyA-+adjective,

-mAsInA+adjective, -mAsIndA-+adjective, -mAsIndAn+adjective,
-mAslylA+adjective; -DIgl+adjective, -DIgInA+adjective,
-DIgIndA+adjective, -DIgIndAn+adjective, -DiIglylA+adjective;
-AcAgl+adjective, -AcAgInA+tadjective, -AcAgIndA+adjective,

-AcAgIndAn+adjective, -AcAglylA+adjective. The collocations between
suffixes and adjectives are extracted from METU Turkish Corpus. The
outcomes of corpus search provided information on the frequency of these
collocations, the complement-control relations between the adjectives and
their non-finite complements, and the modal and stance value of these
type of collocations. Based on the findings, a framework for collocations
of adjectives and their complements is suggested for teaching Turkish as a
foreign language.
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Giris ve Kavramsal Cerceve

Bu ¢aligmada “Kazanmak zor. Kaybetmesi imkansiz. Gitmekte hakli. Geldigine
pisman. Kazanacagindan emin.” gibi kullanimlarda karsimiza ¢ikan Afiilimsi-
sifat esdizimliligi iizerinde durulacaktir. Incelememizin hareket noktasi, 6zellikle
Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi sirasinda s6z konusu esdizimlilik iligkilerine
dayali malzemeyi tespite duyulan ihtiyactir.

Tirkiye Tiirkcesinde sifatlarin “genesi diisiik, cana yakin, arabasi bozuk”
gibi iyelik ve hal eki alan nominal unsurlarla olusturdugu kullanimlar, -farkli
adlandirmalarla- kelime grubu seklinde degerlendirilegelmistir (Banguoglu 1974,
Ergin 1985, Hatiboglu 1982, Karahan 1991). Kaynaklarda incelemeye konu olan
sifatlarmn iyelik veya hal ekli adlarla kurdugu kelime gruplarinin bir kismu ise birlesik
kelime, deyim gibi ileri derecede sdzliiksellesmis dil birimleridir (Ozkan 2004a,
Ozkan 2004b). Ancak sifatlarin fiilimsilerle kurdugu birliktelikler kelime grubundan
ziyade yan climle-ana ciimle iliskisi kurmaktadir. Bu dogrultuda adlastirmaya dayali
tamlayicilar ile bagl bulunduklart fiil arasindaki iliskileri ele alan ¢ok sayida calisma
vardir (Erguvanh Taylan 1998, Csatd 2010, Johanson 2013, Karakog 2013)". Ozellikle
Csatd’nun fiilimsi ekleri ile ana fiil arasindaki semantik iligkilere dikkat ¢eken
calismasi onemlidir. Biz bu ¢alismada esdizimlilik incelemelerinin sundugu veriler
ve getirdigi bakis acist dogrultusunda ilerlemeye calisarak elde ettigimiz malzemeyi
semantik agidan degerlendirmeye ve konunun 6gretimiyle ilgili tutarli bir ¢erceve
olusturmaya calisacagiz.

Bilindigi iizere dilin en 6nemli 6zelliklerinden biri yaraticiligidir. Yaraticilik
ozelligi sayesinde, potansiyel s6z varligi ve sinirli sayidaki kural temelinde sinirsiz
sayida yeni kullanimlar tiretebiliriz. Ancak biitiin bu kullanimlar tek tek degil de toplu
halde ele alindiginda bunlari birlestiren bazi ¢gizgiler oldugu goriilecektir. Tabiatin her
alaninda oldugu gibi dilde de benzerlikler, tekrarlar, egilimler ve bunlarin sonucunda
ortaya cikan oriintiiler vardir. Insan zihni, sezgiye dayali olarak bu ériintiileri fark etme
konusunda oldukga iyidir ancak bugiin derlem adin1 verdigimiz hacimli dil malzemesi
iizerinde ¢esitli yazilimlar araciligryla yaptigimiz incelemeler, sezginin 6tesinde gok
daha genis ve giivenilir veriler saglayabilmektedir.

Her bilim alaninin bir ¢alisma konusu ve bu konuyla ilgili kendine &zgii bir
metodolojisivardir. Genellikle metodoloji, konu etrafinda sekillenir, inceleme genigledikce
yeni ihtiyaglar dogrultusunda yeni metotlar devreye sokulur. Bu yeni metotlar, konunun
farkli yonlerini kesfetmeye de zemin hazirlar. Derlem dil biliminde konu ve metot
arasindaki karsilikli besleme siireci ¢ok belirgindir. Baslangigta bilgisayarlarla sdzciik
listeleme seklinde yapilan analizler siklik, dagilim analizleri olarak c¢esitlenmis; bu
analizler sonucunda belli egilimlerin agirlik kazandig1 gozlemlenerek incelemeler, yeni
yaklagimlar ve yazilimlar araciligiyla bir ortografik birim olarak sézciik’iin smirlarini
asip ¢ok sozciiklii birimleri ve oriintiileri kapsayacak bigcimde genisletilmistir. Bugiin
derlem dil biliminin en dnemli ¢aligma konusu sozciik sinirlari disina tagan birimler ve
bunlarin hangi yollarla ve hangi araglarla derlemden ¢ikarilacagidir.

Sozciik smirlari disina tasan birimlerle ilgili analizlerin temelinde eskullanimlilik
(co-occurence) kavrami yer almaktadir. Eskullanimlardan bir kismi esdizimlilikleri

1 Adlastirmaya dayali yan ciimlelerin ana ciimlenin yiiklemiyle kurdugu iliskiler bu birimlerin fiillerle kullanimi tizerine
hazirlamakta oldugumuz bir baska ¢alismamizda ayrintilariyla ele alinmaktadir.
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olusturur. Esdizimlilik en genel ifadesiyle birden fazla kelime arasinda belli bir
uzaklikta ve belli bir istatistiksel degerde ortaya ¢ikan, onceden kestirilemeyen
birlikteliklerdir. Ornegin, “zaman” adinin 6zne konumundayken “gecmek” eylemi
ile kurdugu “zaman gegmek” birlikteligi bir esdizimliliktir.? Esdizimlilikle ilgili ilk
belirlemeler Firth tarafindan yapilmistir. Firth, 1935 tarihli Technique of Semantics
baslikli calismasinda esdizimliligi anlamin “ses, sdzciik, bi¢im, s6z dizimi, semantik™
bilesenlerinden sozciik diizeyinde ele alir ve bir sozciigiin sintigmatik diizeyde baska
sozciiklerle kurdugu iliskilerin, sdzciik anlamini belirledigi fikrini savunur. 1957°de
yaymlanan 1951 tarihli Modes of Meaning g¢alismasinda ise esdizimsel anlam
(meaning by collocation) kavramlastirmasin1 yapan Firth,® konuyu soyle agiklar:
“Esdizimsel anlam sintigmatik diizeyde bir soyutlama olup sozciikte kavramsal ya
da tasarima dayali anlam yaklasimiyla dogrudan ilgili degildir. Gece kelimesinin
anlamlarindan biri, onun karanlik kelimesi ile ve elbette karanlik kelimesinin de gece
ile esdizimlenebilirligidir.” (s. 196). Burada Firth’iin istatiksel yontemlerin 6n plana
¢iktig1 giliniimiiz derlem dil biliminde 6nemli bir kavram olan karsilikli gerektirim
(mutual expectancy) konusuna deginmis olmasi da dikkat ¢ekicidir. Bugiin dilbilgisel
esdizimlilik bashig1 altinda degerlendirilen colligation konusunda da ilk dikkatler yine
Firth’e aittir.

Firth’{in daha ¢ok stilistik incelemeler ¢er¢evesinde ortaya koydugu belirlemeler,
Halliday tarafindan teorik bir zemine oturtulmustur. Halliday, bir ifadenin esdizimlilik
olarak degerlendirilebilmesi i¢im Ol¢iilebilirlik ve belli bir uzaklikta ortaya ¢ikma
kriterlerini getirmistir (1961: 276). Bugiin esdizimllik incelemelerinde kullanilan
sayisal dl¢iimler ve pencere araligi dedigimiz baglam genisligi Halliday’in literatiire
katkis1 olarak diisliniilebilir. Halliday ayrica, iki sozciik arasindaki esdizimliliklerin
dilbilgisel ya da semantik simirlamalardan kaynaklanmadigini, dizimsel iliskiler
boyutunda gerc¢eklesen bir segcme sonucunda ortaya ¢iktigini ifade etmistir (1966: 150).

Tarihsel olarak Firth ve Halliday’den sonra esdizimlilik incelemelerinin bir
bagka 6nemli ismi olan Sinclair de 1991 tarihli Corpus, Concordance, Collocation
baslikli kitabinda sozciiklerin iki temel prensip dogrultusunda bir araya geldigini ifade
eder. Bunlardan agik se¢im prensibi sozciiklerin dilbilgisel ve semantik sinirlamalar
dogrultusunda bir araya gelmesiyle ilgili ilkeleri, deyim prensibi ise herhangi bir
dilbilgisel boslugu doldurmak {izere ayn1 anlam1 verebilecek ¢ok sayidaki dil birimi
arasindan hangisinin secilecegini diizenler. Ornegin “cay, kahve, su” gibi sivilari
titketmek anlaminda gegisli bir fiil olarak “icmek” eyleminin kullanilmasi agik secim
prensibi tarafindan yonetilir. Bununla birlikte “acik, hafif, demsiz” gibi bir dizi
sifattan agik’mn segilerek “agik ¢ay” ifadesinin olusturulmasi deyim prensibi tarafindan
yonetilir. Bu nedenle deyim se¢imi prensibine dayali ifadelerin kestirimi, bir dili
yabanci dil olarak 6grenenler agisindan zorlayict bir siiregtir. Bu durum, arastirmacilari
s06z konusu ifadelerin tespit edilerek bir envanterinin ¢ikarilmasina yonlendirmistir.

2 Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bk. Caliskan, N. (2014b). Yiiksek Sikliktaki Adlar: Zaman Sozciikbigimi Uzerine
Derlem Temelli Bir inceleme (Esdizimlilikler, Bigimbirim Dizileri, Dilbilgisel Oriintiiler ve Semantik Prozodi).
Pegem Akademi Yayinlari, Ankara.

3 “Meaning by collocation is an abstraction at the syntagmatic level and is not directly concerned with the conceptual
or idea approach to the meaning of words. One of the meanings of night is its collocability with dark, and of dark, of
course, collocation with night.” (Firth [1951] 1957: 196).
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Esdizimlilik sozliikleri boyle bir ¢abanin iiriiniidiir (Ozkan 2010, Ozkan 2012, Ozkan
2013, Ozkan 2014).

Sozciiksel diizeyde ortaya ¢ikan esdizimliliklerin tespiti nispeten kolaydir. S6z
gelimi, belli bir sifatin adlarla esdizimliligini ortaya koyarken s6z diziminde sifatin
addan once geldigi, Tirk¢e soz diziminde sifat ile ad arasma c¢ogunlukla “bir”
sozciigiiniin girdigi ger¢eginden hareketle incelemeye konu olan sifatin saginda yer
alan iki sdzciikliik baglamda hangi adlarin belli bir siklikla ortaya ¢iktig1 belirlenebilir.
Tiirkge Ulusal Derlemi’ne gore “ilik” sifatinin ilk siralardaki esdizimlileri “su, siit,
hava, riizgar, meltem” adlar1 ve bunlarin ¢ekimli bigimleridir (Aksan vd. 2012). Ancak
ayn1 sozcliglin ticlincii siradaki esdizimlisi “bir” tanimligi, yedinci siradaki ise “ve”
baglacidir. Tanimlik ve baglaglarin dilbilgisel sozciik tiirleri oldugu diigiincesinden
hareketle bunlar esdizimlilik incelemeleri disinda tutulabilir. Ne var ki 1lik sozciigiiyle
olmasa da “bir” tanimlig1 “bir zamanlar, bir keresinde, bir tane, bir siirii, ikide bir”
gibi kullanimlarda gii¢lii esdizimlilikler olusturmakta, “ve” ise “egitim ve Ogretim,
anne ve baba” gibi ikiterimlilerin olusumunda 6nemli bir rol tistlenmektedir. Bu da
bize esdizimliligi yalnizca ad, sifat, zarf, eylem gibi sozciikler arasinda gerceklesen
bir birliktelik olarak ele almanin dil birimlerinin kendi smirlar1 digimna ¢ikarak
olusturdugu iligkiler agimi biitiinciil bir yaklasimla ortaya koymakta yetersiz kalacagini
gostermektedir. Literatiir incelemesi bize bu konuda baz1 fikirler verebilecektir.

Literatiir incelemesi

flgili liiteratiiriin énemli bir kisminda esdizimlilik; anlamli kelimeler arasinda
gerceklesen bir birliktelik olarak degerlendirilmekte, ifadenin kaliplasma diizeyi,
bir araya gelen kelimelerin kendi anlamlarini koruma veya anlamlarindan styrilma
durumlart gibi baglamlarda ele alinmaktadir. Bu gruptaki c¢alismalarda siralanan
esdizimlilik Orneklerinden birkagi sdyle siralanabilir: face the truth/gerceklerle
karsilagsmak (Aisenstadt 1979: 79), perform a task/gorevi yerine getirmek (Cowie 1994:
3170), heavy smoker/sigara tiryakisi (Cruise 1986: 37), tenir un journal/giinliik tutmak
(Haussmann 1989: 1010), explode the myth/mitleri sarsmak (McKeowon ve Radev
1999: 2-4). Ancak 6rnegin Fernando (1996: 36) konuyu ¢ok daha simirlt bir ¢ercevede
ele alip ancak c¢ok simirlt bir gergevede ortaya cikabilen “addled egg/cilk yumurta”
gibi kullanimlar1 esdizimlilik olarak kabul ederken van der Wouden (1997: 6) “cran-
berry, ox-en” gibi birlesik sozciikleri, Benson vd. “apathy toward/Ad-A duyarsizlik,
He was fool to do it./Eylem-AcAk kadar Sifat, He took an oath that he would do
his duty./Eylem-AcAgInA yemin etmek, They are afraid of him./Ad-DAN korkmak,
It was stupid fort hem to go./Eylem-mA-iyelik Sifat” kullanimlarin1 da esdizimlilik
kapsaminda degerlendirmistir. Palmer (1981: 77, 79) ve Quirk (1985: 772, 1172, 1197,
1567) gibi arastirmacilar ise dizimsel iliskilerden deyimlere kadar her tiirlii birlikteligi
esdizimlilik kapsaminda degerlendirmislerdir.

Tiirkge ile ilgili calismalarda konunun daha c¢ok Aisenstadt, Cowie, Cruise,
Haussmann, Mackeowon ve Radev’in yaklagimiyla ele alindig1 goriilmektedir (Ozkan
2005, Pilten 2008, AlSarray 2015, Dogan 2016). Bu konuda Durrant’in 2013 tarihli
calismasi ozellikle Tiirkge gibi eklemeli diller s6z konusu oldugunda esdizimliligin
bagimsiz bigimbirimlerin yant sira bagimli bigimbirimleri de igerecek seckilde
genisletilmesinde fayda oldugunu gostermektedir. Durrant, bu g¢alismasinda “-DIr
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(gegislilik)-11 (edilgenlik)-A (yeterlilik)-mA (olumsuzluk)-DIK (sifat-fiil)-I (iyelik)-1
(ylikleme)” gibi dizilimleri de esdizimlilik olarak degerlendirmistir. Caligkan (2014b)
da “-DIgl zaman” gibi bagimli ve bagimsiz bigimbirimlerin birlikteligine dayali
kullanimlar1 incelemesine dahil etmis; “zaman gegmek, zaman kazanmak” gibi
birliktelikleri sdzciiksel, “ne zaman, o zaman” ve “-DIgl zaman” gibi kullanimlar
dilbilgisel birliktelikler olarak degerlendirmistir.

Bu calismada sifatlar ile fiilimsi tamlayicilar1 arasindaki birlikte kullanilma
egilimlerini ortaya ¢ikarmak i¢in esdizimliligi genis bir cergevede ele alan yaklagimlarin
izinden gidilerek ek ve sozciik birlikteliklerine dayali kullanimlar iizerinde durulacaktir.

Yontem

Derlem incelemelerinde yonteme karar vermeden 6nce derlem temelli ve derlem
yonetimli yaklasimlardan hangisini benimseyecegimiz sorusu 6nem kazanmaktadir.
Arastirmaci, onceden belirlenmis, belli bir ¢erceve i¢inde kalan dil malzemesini
inceleyecekse derlem temelli yaklasima bagl kalacaktir. Bu durumda derlem bize
yalnizca zaten mevcut olan malzemeyle ilgili 6rnekleri saglayacaktir. Ancak bazi
durumlarda malzemenin kendisi degil, dilbilgisel ¢ercevesi bellidir. Aragtirmact,
elindeki ¢ergeveye uygun bir yontem gelistirebilirse derlemden bunu &rnekleyen
kullanimlar1 ¢ikarabilir. Derlem yonetimli diyebilecegimiz bu ikinci yaklasimda,
baslangigta sadece belli tiirden yapilarla ilgili kaba bir fikir vardir. Bu ¢alismada
melez bir yaklasim benimsenmistir. Cilinkii hareket noktamiz sifatlarla fiilimsi
tamlayicilari arasinda bir esdizimlilik iliskisi oldugu gozlemidir. Arastirmaya konu
olan fiilimsi ekleri bellidir ancak bunlarin birlikte kullanildig: sifatlarla ilgili bir
listemiz yoktur. Bu yiizden yontemimiz s6z konusu dil birimlerini ¢ikaracak sekilde
tasarlanmalidir.

Bu calismanin temel problemi sifatlarla fiilimsi tamlayicilar1 arasindaki
esdizimlilik iliskilerini ortaya koymak oldugu i¢in séz dizimi ve sdzcik tiiri
isaretlemesi yapilmig bir derleme ihtiya¢ vardir. Ancak bugiin itibariyla her iki
diizeyde de etiketleme yapilmig bir Tirk¢e derlem bulunmamaktadir. Bu nedenle
diizenli ifade arama teknigiyle hareket edilecektir. Tiirk¢e Ulusal Derlemi’nde (Aksan
vd. 2012) gerceklestirilebilecek diizenli ifade aramalari agagidaki ekran goriintiisiinde
yer almaktadir:

Ekran Goériintiisii 1: TUD’da Diizenli ifade Aramalari

TUD v3.0 6rnek aramalar TUD Tamtim Siiriimii Kargiii TUD v3.0 ve TUD Demo sonuclar
1 kol kol kol
2 | Akol$ kol kol
3 Akol kol* kol, kolluk, kolgak...
4 \w+kol *kol* cikolata, kol, kolay
5 | \w+kol$ *kol karakol, kol
6 | No+f+$ Kullamlamiyor of, off, offff, offff
7 Ak....k$ Kullaml; kelebek, kisacik, kacarak
8 Agel(misldi) Kullaml: gelmis, gelmistir, geldi, geldik ...
9 | Agel(misldi)$ Kullanil or gelmis, geldi
10 | Ako(llt)+uk Kullanilamiyor koltuk, koltuklar, kolluk, kolluklar
11 | Ako(llt)+uk$ Kullamil kolluk, koltuk
12 | Ak[a-z,ii,6,8,51,0,0,6.5¢.CllI$ Kullaml kal, kel, kil ....
13 | AkI$ Kullamlamiyor kol, kal, kel, kiil ...
14 | “siyah beyaz” “siyah beyaz” siyah beyaz
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Ancak tablodaki sinirliliklar dogrultusunda, aragtirma konumuz olan birimleri Tiirkge
Ulusal Derlemi’nden ¢ikarmanz miimkiin degildir. Bu nedenle ¢alismada ODTU Tiirkce
Derlem-OTD (Say vd. 2002) kullanilacaktir. OTD, 1999-2002 yillarina ait yazili Ttirk¢eden
derlenen 2 milyon sozciikliik bir metin havuzudur. Metinlerin % 15,63 roman, % 14,49’u
oykd, % 6,231 arastirma-inceleme, % 4,831 makale, % 2,41°1 gezi, % 0,89’u soylesi, %
2,29’u ani-hatira-giince, % 53,241 haber tliriine aittir. Bu oranlardan da anlasilacag iizere
OTD’nin dengeli ve temsil giicii yiiksek bir derlem oldugunu séylemek miimkiin degildir.
Fakat incelememiz belli bir dilbilgisel yapiy1 ortaya ¢ikarmak oldugu, dilbilgisel yapilar
da sozciiksel yapilarla karsilagtirldiginda daha sik kullanildig icin OTD bize istedigimiz
veriyi saglayacaktir. Derlem, AntConc 3.5.7 (yazilimu ile incelenecektir. AntConc 3.5.7’nin
diizenli ifadelerle ilgili kilavuzu su sekildedir:

Ekran Goériintiisii 2: AntConc’da Diizenli Ifade Aramalar
Wildcard Settings

* zero of more characters
+ 2ero or cne character

7 any one character

@ Zero or ane word

# any ane word

| search term "OR" search term

& non word

o Treat search whitespace as one or more non-tokens
(77 Treat search whitespace as s
| Replace whitespaces with a single character

‘Whitespace replacement <spacex

Sifatlarmm  fiillimsi tamlayicilarla olusturdugu esdizimllik iligkilerinde sifatin
sozdizimsel konumlarindan biri yiiklemdir. Bu durumda yiiklem konumundaki bir sifat
ile soz gelimi 6zne durumundaki fiilimsi tamlayicist arasina farkli sdzciikler girmesi
kuvvetle muhtemeldir. Ancak araya higbir szciigiin girmedigi “Ozne: Tamlayici-Fiilimsi
eki+Yiiklem: Sifat” seklindeki bir dizilim de pekala miimkiindir. Bu durumda *m-+k *.
(s6zclik-m-herhangi bir harf-k ile sonunda nokta olan bagka bir sozciik) seklindeki bir
arama bekledigimiz sonuglarm bir kismini getirebilecektir. Nitekim bu arama sonucunda
1289 kullanim siralanmistir. Bunlar arasinda “ekonomik iliskiler, ahmak dedi” gibi
konumuzun diginda kalan ¢ok sayida 6rnek de bulunmaktadir. Bunlari elemek iizere yine
AntConc’un siniflandirma (sort) 6zelligi kullanilmas, 1. diizey sagdan 1, 2. ve 3. diizey 0
secilerek fiilimsi eki alan sézcligiin sagindaki birime gore alfabetik siralama yapilmigtir.
Elde edilen sonuglara iliskin ekran goriintiisii soyledir:
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Ekran Goriintiisii 3: -mAk SIFAT. Dizisine Ait Arama Sonuglari

[ NoN ] AntConc 3.5.7 (Macintosh OS X) 2018
Corpus Flles
OTD.xt Concordance Flo File Vie Clusters/N-Gram Collocate Word Lt Keyword Lit |
Concordance Hits 2410
Hit KwiC File
oo - - - - Uit
662 hazr, yenilik ve dedigime agik |olmak...  ii- (Modern insan). Yalniz OTD.txt
663 - Ve bunlarla birlikte ele alinan |ekonomik iligkiler... Teker teker eleall qrp 1oy
664 ilmeden garki yeniden déndirmeye [baslamak imkansiz. Dize ¢ikmak istit OTD.xt
665 . Glinkii 1s1-15 dereceydi ve yolda |yiirimek imkansizds. llk duragimiz, bi OTD.txt
666 sbz vermigtim. Tibet'i mektupla |anlatmak imkdnsiz. Aslinda senin ont OTD.ixt
667 Um takdirde oradaki okullara devam |etmek imkansizdi. Amcamin bana Ui~y sus
668 un gdlgelidine sinerdik.  Kigin gidip |gelmek imkansizdi. Yagan kar bir ins: OTD.txt
can duran bu rulo yapilmig kadidi |agmak imkénsizdi. Daha ilk denemec OTD.txt
669 sokaktr. Kigin gok zor olurdu |gikmak inmek. Okul servisi inemezdi, OTD.txt
670 uyum yasalari adi altinda af |getirmek istedi. Hukimet, hniversite OTD.txt
670 balimU de tekbir getirerek alkiglar |susturmak istedi. Cenaze, daha sonr. OTD.txt
671 ikarken biraz soluklandi ve asansére |binmek istedi. Ben mi? E sporcuyum OTD.txt
671 1karken biraz soluklandi ve asansére |binmek istedi. Ben mi? E sporcuyum OTD.txt
672 ve Tanr'slyla bag basa |kalmak istedi. Ne var ki gan, OTD.txt
672 , ayna kargisinda kendini géyle bir |stzmek istedi. Gel gér ki o OTD.txt
673 kapal oldugu igin gift caddeden |gegmek istedi. Ve tam bu sirada OTD.txt
673 gittiler. Ferhat bir girigimde daha |bulunmak istedi.  Fikret'le ayriiginiz OTD.txt
Search Term words | |Case | | Regex Search Window Size
*mk " ‘ Advanced 50 o
Start Stop Sort Show Every Nth Row | 1 z
Total No. Kwic Sort -
1 | Level1 |0 2| [ Level 2 1 1" 2| @ Level 3 1 L z Clone Results
Files Processed

Yukaridaki ekran goriintiisiinden de anlagilacagi tizere bu siniflandirma sayesinde
“-mAk imkansiz” seklindeki bir birimi ayirt etmek miimkiin olmustur.

S6z konusu esdizimlilik iliskilerini ¢ikarmak tizere kullanabilecegimiz diger
s6z dizimi yapilart ise “geleceginden emin degil, geleceginden emin bir (tavirla),
geleceginden emin olan, geleceginden emin bulunan” orneklerinde gordigiimiiz
fiilimsiyi takip eden sifatin “degil” sozciigii ile yiiklemlestirildigi, sifattan sonra “bir”
ile “olmak” ve “bulunmak” fiillerinin gesitli ¢ekimli bi¢imlerinin geldigi yapilardir.
Yine -mAk ekinden devam edecek olursak bu yapilari ortaya ¢ikarmak {izere sirasiyla
su yapilar aranmistir: “*m+k * degil*, *m+k * bir, *m+k * ol*, *m+k * bulun*”.
Elbette sifatlarin fiillimsilerle birlikte kullanildig1 yapilar bunlarla sinirli degildir. Ancak
herhangi bir dil bilgisi etiketlemesi olmayan bir derlemde ¢alisirken yapabileceklerimiz
bunlarla sinirlidir. Bu sinirliligin farkinda olarak biitiin aramalar bittikten sonra tespit
edebildigimiz yapilarla ilgili tam bir istatistik verebilmek i¢in derlemde her bir yapiya
iliskin nihai bir arama daha yapilmistir. Bdylece 6rnegin “*m+k giic*” bi¢iminde
yapilmis bir arama ile bu kullanimin tam sayis1 belirlenebilmistir. Bu veriler, 6zellikle
dil 6gretimi konusunda se¢im yapmak gerektiginde faydali olacaktir.

Yukaridaayrmtilarini vermeye ¢alistigimiz yontemle bu galismakapsaminda aranacak
dizilimler ise sOyledir: -mAk+sifat, -mAk-DA+sifat, -mAk-DAn+sifat, -mAk-l1A+sifat;
-mA-sl+sifat!, -mAyA+sifat, -mAsInA-+sifat, -mAsIndA+sifat, -mAsIndAn+tsifat,
-mAslylA+sifat; -DIgl+sifat, -DIgInA+sifat, -DIgIndA+sifat, -DIgIndAn+sifat,

4 Veriyi yonetebilmek agisindan c¢alisma kapsaminda fiilimsilerin yalnizca 3. kisi iyelik eki alan bigimleri

degerlendirilecektir.
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-DIglylA+sifat; -AcAgl+sifat, -AcAgInA+sifat, -AcAgIndA+sifat, -AcAgIndAn+sifat,
-AcAglylA+sifat. Derlem sorgusu sonucunda elde ettigimiz esdizimliliklerde fiilimsiden
sonra gelen kelimenin sifat olup olmadigini denetlemek i¢in TDK Tiirkge Sozliik (tdk.
gov.tr) ve TRmorph’tan (Coltekin 2010, Coltekin 2014) yararlanilacaktir.

inceleme ve Degerlendirme

Asagidaki tabloda fiilimsi ekleriyle sifatlarin olusturdugu esdizimlilikler
derlemden ¢ikardigimiz kullanim sikliklariyla birlikte verilmektedir:

Tablo 1: Fiilimsi-Sifat Esdizimlilikleri

-mAk akillica-1, anlamsiz-3, bosuna-4, dogal-3, dogru-43, gerek-62, giizel-6, giic-
23, hakli-1, imkansiz-11, iyi-12, kaginilmaz-2, kolay-53, koti-5, lazim-125,
mantikli-3, miimkiin-157, miithis-1, olanakli-6, olanaksiz-21, 6nemli-9, serbest-12,
sevindirici-1, sart-21, yanlig-28, yaniltici-1, yasak-14, yersiz-2, yeterli-13, zor-54,
zorunlu-15

-mAKktA aciz-1, aceleci-1, basarili-1, berdevam-1, hakli-5, hazir-1, hiir-1, 1srarci-1, 1srarli-4,
inatgi-1, isteksiz-2, kararli-11, kararsiz-2, nazli-1, 6zgiir-4, serbest-1, titiz-1, usta-2,
yetersiz-2

-mAktAn aciz-4, bitkin-1, bikkin-1, gururlu-1, hosnut-2, mahrum-1, mahzuz-1, memnun-4,
muaf-1, mutlu-12, rahatsiz-2, sevingli-1, su¢lu-1, saskin-1, sikayet¢i-2, tedirgin-1,
uzak-13, yoksun-2, yorgun-5

-mAKIA gorevli-13, mesgul-12, miikellef-1, sorumlu-1, Gnli-1, yetkili-1, yiikiimlii-20

-mAsl acikli-1, anlamsiz-3, asil-1, ayip-1, dogal-7, elzem-1, esas-1, eszamanli-1, gerek-44,
giizel-3, ilging-5, imkansiz-13, isabetsiz-1, iyi-7, kaginilmaz-28, kolay-13,
komik-1, lazim-110, mahzurlu-1, mecburi-3, miimkiin-73, normal-5, olanaksiz-30,
olagan-2, 6nemli-19, sasirtici-2, tehlikeli-2, tuhaf-2, uygun-12, yanhs-5, yasak-16,
yeter-1, yeterli-7, zor-24, zorunlu-23

-mAyA acik-13, alisik-7, asik-1, elverisgli-8, hazir-69, hevesli-2, hiikiimli-1, istekli-2,
kabiliyetli-1, kapali-2, kararli-33, layik-1, mahkim-5, mecbur-22, memur-1,
merakli-3, muktedir-4, muvaffak-3, miiheyya-1, miisait-6, niyetli-17, razi-17,
uygun-2, yatkin-3, yazgili-5, yetkili-3

-mAyl -

-mAsInl -

-mAsInA razi-3, soguk-3, tepkili-1

-mAsIndA etkili-12, 1srarci-1, kararli-2

-mAsIndAn haberdar-1, memnun-1, rahatsiz-11, tedirgin-2

-mAslylA -

-AcAgl acik-12, asikar-2, belirsiz-2, belli-26, dogal-1, izafi-1, kaginilmaz-1, kesin-10,
muhakkak-1, olagan-1, stiphesiz-1

-AcAgInA emin-4

-AcAgInDA -

-AcAgIndAn emin-24, habersiz-1, haberdar-1

-AcAglylA -

-DIgI apagik-4, acik-30, agikar-1, belli-51, dogru-20, gergek-4, kesin-34, kuskusuz-4,
muglak-1, stiphesiz-4

-DIgInA emin-5, pigman-4

-DIgIndA 1srarci-1, 1srarli-4

-DIgIndAn bihaber-2, emin-23, haberli-1, habersiz-9, siipheli-1

-DIglylA -
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Derlem sorgusu sonucunda fiilimsilerle esdizimlilik iliskisi i¢inde ortaya ¢ikan
stfatlardan bir kismi fiilimsi unsuru ile sifat arasinda tamlama iligkisi olmadigi igin
elenmistir. “-mAktAn” ile esdizimlenen “ibaret” kelimesi bunlardan biridir. TDK
Tiirkge Sozliik’te ve TrMorph’ta “ibaret”, sifat olarak etiketlenmistir. Ancak sz
konusu kelimenin anlam igerigi zayiftir. Kelime “... var olan kiilfeti paylasmaktan
ibaret, ... basmakalip bir fetisizmi belli tarihlerde tekrarlamaktan ibaret, ... kiiltiirel
degisimleri hissetmekten ibaret” drneklerinde de goriildiigi lizere sifattan ziyade bir
tiir yiiklemlestirici dil bilgisi unsuru isleviyle kullanilmaktadir. “ibaret” kelimesinin
yalnizca 3. kisi ile ¢ekimleniyor olmasi da diger 6rneklerden farkini gosteren bir
diger husustur. Yine “-mAktAn” ile esdizimlenen “i

3

iyi” sifatt da incelemeye dahil
edilmemistir. Ciinkii “ciplak olmaktan iyidir bedene uymayan elbise, ge¢ ¢ikmak
hi¢ ¢ikmamaktan iyidir” kullanimlariyla karsimiza ¢ikan bu kullanimda -mAktAn
ekini alan kelime “iyi” sifatinin tamlayicisi degildir. Bu kullanimlarin yani sira sifat
olarak etiketlenmis olmakla birlikte daha ¢ok edat gibi davranan “ilgili” kelimesi de
incelemeye alinmamustir. Son olarak sifat-fiillerle kurulan “~-MAyA ugramamis, -MAyA
rollendirilmis” gibi esdizimlilikler da kalict sifatlar olusturmadiklar: gerekcesiyle bu
kapsamda degerlendirilmemigtir. Bu esaslar ¢ercevesinde elenen diger esdizimlilikler
ise soyledir: -mAyA bagli, -mAyA dayali, -mAyA doniik, -MAyA paralel, -mAyA 6zgii,
-mAyA yeterli, -mAyA yonelik, -mAsInA bagli, -mAsInA dontik, -mAsInA yeterli,
-mAsIndAn belli, -mAk baska, -mAkIA kisith, mAKIA miimkiin, -mAKIA simirli,
-AcAgInA iliskin. Bu tiir esdizimlilikler ile ayni kapsamda diisiiniilebilecek diger
fiilimsi-sifat kullanimlari, birlikte ele alinarak farkl bir ¢ercevede degerlendirilebilir.
Fakat bu ayr1 bir ¢alismanin konusudur.

Yukaridaki tabloda betimlenen esdizimlilik iligkilerini tamlayici-sifat iliskisi
bakimindan iki temel gruba ayirmak miimkiindiir. [lk grupta sifatin yiiklem, fiilimsinin
6zne oldugu 6rnekler yer almaktadir. Bu kullanimlarda fiilimsi -MAk, -mAsI, -AcAgl
ve -DIgI eklerini alabilmektedir: ayakta tutmak imkansiz, tabancalarin yasaklanmasi
anlamsiz, kaos doguracag: belli, para batirdig1 dogru vb. Fiilimsilerin hal ekleriyle
kullanildig: ikinci grupta ise fiilimsi sifatin tamlayicisi konumundadir. Sifatin -MAKktA,
-mAktAn, -mAKIA, -mAyA ekli fiilimsi ile esdizimlendigi kullanimlarda yiiklemecil
stfat ile fiilimsinin 6znesi ortaktir: arkadaslar elestirmekte hakli, birlikte ¢calismaktan
mutlu, emri uygulamakla ylkiimlilylim, hiikkmiinii onun arzusuna gore vermeye
mecburdur. Sifatin -mAsInA, -mAsIndA, -MAsIndAn ekli fiilimsi ile esdizimlendigi
kullanimlarda ytiklemcil sifat ile fiilimsinin 6znesi farklidir. Fiilimsinin 6znesi ilgi hali
eki alarak s6z dizimine katilmaktadir: oy kullanmasina razi, haberler borsada satislarin
artmasinda etkili, aramizda bir paralellik kurulmaya calisiliyor olmasindan rahatsiz.
Sifatin -AcAK ve -DIK fiilimsi ekleriyle esdizimlendigi iyelikli kullanimlarda
ise yliklemcil sifatin 6znesi ile fiilimsinin 6znesi ortak olabilecegi gibi farkli da
olabilmektedir: sinavi kazanacagma eminim-seni yakalayacagina emindi, esi Murat
Karabulut ise onlarin éldiigiinden habersiz, kiz1 irem’i ugak kazasinda yitirdiginden
habersiz.

Tablodan da anlasilacagi tizere fiilimsilerle sifatlar arasindaki esdizimlilik
iliskisinde baz1 semantik egilimler devreye girmektedir. Ornegin -mAk ekli fiilimsinin
bir araya geldigi sifatlardan “gerek, kagmilmaz, lazim, sart, zorunlu” gereklilik;
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“imkansiz, miimkiin, olanakli, olanaksiz” ihtimal; “serbest, yasak” izin anlami
etrafinda kiimelenmektedir. Bunlarin kiplik anlamlar tasidigi aciktir. Zaten “gerek”
ve “lazim” sifatlariyla olusturulan analitik yapilar kaynaklarda bu baslik altinda
degerlendirilmektedir. -mAk ile esdizimlenen diger sifatlar ise kullanicinin 6znel
degerlendirmeleri, belli bir eyleme iliskin tutumu hakkinda bilgi vermektedir. Ayn1
durum-mAsl, -AcAglve-DIglekleriyle gergeklesen esdizimliliklerde de goriilmektedir.
Ancak “acik, asikar, belli, kesin, sliphesiz, muhakkak, kugskusuz, muglak” sifatlarindan
da anlagilacag tizere -AcAgl ve -DIgI fiilimsilerinde yiikiimliilikten ziyade bilginin
niteligiyle ilgili kiplik anlamlar1 6n plandadir. Bunun yani sira her bir fiilimsi eki de
belli bir anlam tasiyan sifat setiyle bir araya gelmektedir. Asagidaki tablo semantik
diizeyde gergeklesen bu iliskileri gostermektedir:

Tablo 2: Fiilimsi-Sifat Esdizimliliginde Sifatlarin Tasidig1 Semantik Ozellikler
-mAk -mA -DIK -AcAK

yeterli-13, yeter-1 yeterli-7
-mAkla mesgul-12

etkili-12,
Aliskanlik | inlii-1 aligik-7
Bilme haberdar-1 habersiz-1,
haberdar-1
Gereklilik | gerek-62, kaginilmaz-2,  asil-1, elzem-1, esas-1,
lazim-125, onemli-9, gerek-44, kaginilmaz-28,
sart-21, zorunlu-15 lazim-110, mahzurlu-1,

mecburi-3, 6nemli-19,
zorunlu-23; mahkim-5,

mecbur-22

Ihtimal | giig-23, imkansiz-11, imkansiz-13,
miimkiin-157, olanakli-6, miimkiin-73,
olanaksiz-21 olanaksiz-30

Istek | mantikli-3; berdevam-1,  agik-13, asik-1, hazir-69,
1srarci-1, 1srarli-4, hevesli-2, istekli-2,
inatgi-1, isteksiz-2, kapali-2, kararli-33,
hazir-1, kararli-11, merakli-3, niyetli-17,
kararsiz-2, nazli-1; miiheyya-1, razi-17; razi-
bitkin-1, bikkin-1, 3, soguk-3, tepkili-1
rahatsiz-2, yorgun-5
Izin | serbest-12, yasak-14; yasak-16

hiir-1, 6zgiir-4, serbest-1;
mahrum-1, yoksun-2;
yetkili-1
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Kesinlik apagik-4, agik- agik-12, asikar-2,
30, asikar-1, belirsiz-2,
belli-51, belli-26, izafi-1,
dogru-20°, kaginilmaz-1,
gercek-4, kesin-10,
kesin-34, muhakkak-1,
kuskusuz-4, stiphesiz-1;
muglak-1, emin-4; emin-24
stiphesiz-4;

emin-5;

1srarci-1,

1srarli-4;

bihaber-2,

emin-23,

haberli-1,

habersiz-9,

stipheli-1

Olumlu Tutum | akillica-1, giizel-6, giizel-3; layik-1; pisman-4

iyi-12, sevindirici-1, memnun- 1

miithis-1; basarili-1,

titiz-1; gururlu-1,

hosnut-2, mahzuz-1,

memnun-4, mutlu-12,

sevingli-1
Olumsuz | anlamsiz-3, bosuna-4, acikli-1, anlamsiz-3,
Tutum | koti-5, yaniltici-1; aciz-  ayip-1, ilging-5°,
1, aceleci-1; suglu-1, komik-1, sasirtici-2,
saskin-1, sikayetci-2, tehlikeli-2, tuhaf-2;
tedirgin-1 rahatsiz-11, tedirgin-2
Onay | dogal-3, dogru-43, dogal-7, isabetsiz-1, iyi- dogal-1,
hakli-1, yanlig-28, 77, normal-5, olagan-2, olagan-1,
yersiz-2; hakli-5 uygun-12, yanlis-5;
miisait-6, uygun-2
Yapilabilirlik | kolay-53, zor-54% kolay-13, zor-24;
yetersiz-2°, usta-2; aciz-  elverigli-8, kabiliyetli-1,
4, uzak-13 muktedir-4, muvaffak-3,
yatkin-3
Yetki ve | muaf-1; gorevli-13, hiikiimli-1, memur-1,
Yiikiimliiliik | miikellef-1, sorumlu-1,  yazgili-5,' yetkili-3;
yikiimli-20 wsrarci-1, kararli-2!!

Calisma kapsaminda ortaya konan fiilimsi-sifat esdizimliliklerinde -mAk ile -mAsI;
-AcAgl ile de -DIgI ekli kullanimlarda anlam temelinde bazi gecisler s6z konusudur.
Bir baska deyisle bu fiilimsi ekleri semantik olarak ayni gruptan sifatlarla bir araya

“Dogru” sifat1 -mA eki ile onay, -DIK eki ile kesinlik anlami tagimaktadir.
Baglam i¢i kullanimlar incelendiginde “ilging” sifatinin olumsuz semantik prozodi tasidigi goriilmektedir.
“Iyi” sifat1, -mAk eki ile olumlu tutum, -mA+iyelik eki ile onay anlami tagimaktadir.

“Zor” sifat1 baglama gore yeterlilik ve ihtimal anlamlarinin her ikisini de tastyabilmektedir.

O 0 9 N W

“Yetersiz” sifatt -mAktA eki ile yeterlilik, -mAslI ile olumsuz tutum bildirmektedir.

10 “Huktmli, yazgili” sifatlari derlemde poetik bir kullanima sahiptir: Ankara’yr sevmeye hiikiimli oldugumu
hissediyordum. Kiile déniismeye yazgili mahktimlari gizli gizli resmederken...

11 “Israrci, kararli” sifatlart -mAK eki ile istek, -mA-tiyelik eki ile yiikiimliiliik anlami tasimaktadir.
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gelme egilimi gostermektedir. Ancak kullanim sikligi yiiksek olan “emin” sifati hem
-AcAgInA, -DIgInA hem de -AcAgIndAn, -DIgIndAn ile birlikte kullanilmaktadir.
Her iki kullanim arasinda anlam bakimindan bir fark bulunmamaktadir. Bir baska
ilging durum ise “demesi kolay, sOylemesi kolay” gibi -mAsl ile kurulan bazi
esdizimliliklerde iyelik anlamimin kaybolmasidir. Burada -mAsI “giizel, iyi, kolay”
gibi belli sifatlarla esdizimlenmektedir. Dikkat ¢ekici olan husus ise iyelik ekinin
kayboldugu 6rneklerde olumsuz semantik prozodi ortaya ¢ikmasidir (Caliskan 2014a).

Fiilimsi-sifat esdizimliliginde baz1 yapilar kendi sinirlart disina tasan esdizimlenme
egilimleri de gostermektedir. S6z gelimi “agik™ sifati ile kurulan “-AcAgl/DIgI acik”
esdizimliligi, kesinlik anlamini pekistirmek iizere daha ¢ok bildirme ekiyle birlikte
kullanilmaktadir. Ayrica “-DIgI agik” esdizimliligi daha ¢ok “olmak” fiilini tercih
etmektedir. Benzer sekilde “-AcAgI belli” esdizimliliginin “degil” ile kullaniminda
ve “-AcAgl belirsiz” esdizimliliginde “Fiil-Ip Fiil-Ip-mA-y-AcAgl belirsiz” seklinde
bir oriintii olusturmaktadir. “-DIgI dnemli” esdizimliliginde ise fiilimsi “hangi agidan
baktigi, nasil bir hekim yetistirilmek istendigi, neresi oldugu 6nemli” 6rneklerinde
goriildiigii gibi soru kelimelerini de icine alan daha genis bir yap1 olusturmaktadir.

Sonug¢ ve Oneriler

Bu ¢alismada tamlayici-sifat iliskisi esdizimlilik ¢ergevesinde ele alinmis, yalnizca
fiillimsi kurulusundaki tamlayicilar lizerinde durularak fiilimsi-sifat esdizimliligine
iliskin bir kullanim siklig1 listesi olusturularak inceleme yapilmistir. inceleme
sonucunu ve Onerilerimizi $oyle siralamak miimkiindiir:

1. Orneklerden bir kisminda fiilimsiden sonra gelen kelime, tiir bakimindan sifat
etiketi tasimasina ve giliglii bir esdizimlilik olusturmasina karsin sifatin anlam
icerigi zayiflamig olabilmektedir. Bu grupta sifatlar “bagl, dayali, 6zgii, doniik,
yonelik, belli, iliskin” sifatlar1 yer almaktadir. Bunlar sifatlarin dilbilgisellesmesi
stireci hakkinda bilgi verecek olmasi bakimindan 6nemlidir. Fiilimsi ekleri ile bu
gibi sifatlar arasinda kurulan esdizimlilik iliskileri lizerinde ayrica durulmalidir.

2. Yabancilara Tiirkce 6gretiminde s6z konusu fiilimsi-sifat iligkilerini drnekleyen
kullanimlar tizerinde durulurken yiiklem durumundaki sifat ile fiilimsi arasindaki
kontrol-tamlayici iliskilerine dikkat ¢ekilmelidir.

3. Fiilimsi-sifat esdizimliliklerinin kiplik kullanimlar1 ile konugur tutumunu yansitan
Ozelliklerine dikkat ¢ekilmelidir.

4. Esdizimlilikler aras1 ek ve sifat gegisleri iizerinde durularak kullanim sikligi
yiiksek olan “emin” sifatinin farkli esdizimlilikleri drneklenmelidir.

5. Yabanci dil olarak Tiirkce Ogrenen Ogrenciler “kimi, birisi, hepsi” gibi
kullanimlar yoluyla iyelik kaliplasmasimin drnekleriyle temel diizeyden itibaren
karsilasmaktadir. Bu yilizden “-mAsl kolay” ve “-mAk kolay” denkligi 6grenir
agisindan anlasilabilir bir durumdur.

6. Yabanci dil 6grenirleri agisindan kelimelerin bigim ve anlam 6zellikleri kadar
sOylem icinde kazandiklari deger de 6nemlidir. Bu noktada konusur tutumunu
gosteren ifadeler veya ifadelerin tutum degerlerinin 6gretimi onem kazanmaktadir.
Ne yazik ki gramerlerde ve sozliiklerde konuyla ilgili bilgi siirli kalmakta,
Ogretim siirecinde soru-cevap iletisimine dayali durumlarda ortaya ¢ikan
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belirlemeler ise ¢ogu kez kayda gecirilmedigi i¢in unutulup gitmektedir. “-mAsl
kolay” esdizimliligi etrafinda olusan semantik prozodi Orneginden hareketle
vurgulamak isteriz ki kelime ya da dil birimleri etrafinda olusan tutuma yonelik
bilgi de 6grenirin dil yeterliliginin dnemli bir bilesenidir. Tirk¢ede gerek kelime
gerekse kelime sinirlarint asan yapilar diizeyinde dil birimlerinin bu 6zelliklerini
aciga cikaracak calismalar yapilmasi gerektigi agiktir.

7. Fiilimsi-sifat esdizimlilikleri ele alinirken burada yer verdigimiz liste bir hareket
noktasi olabilir ancak materyal hazirlanirken s6z konusu esdizimlilik yapilarinin
da daha genis yapilar i¢indeki kullanim 6zellikleri de dikkate alinmalidir.

8. Burada sozciiksel esdizimlilik incelemelerinin digina ¢ikilarak fiilimsi ekleri ile sifatlar
arasindaki esdizimlilik iligkileri {izerinde durulmustur. Bu bakis agisiyla s6z dizimi
diizeyinde ortaya ¢ikarilacak farkli yapilar oldugu muhakkaktir. Bu noktada soz
dizimi ve kelime tiirii bakimindan etiketlenmis bir derlem ile ¢aligmanin el yordamiyla
yapilan is¢ilikten daha saglam ve kapsamli veriler sunacagi ortadadir. Gerek s6z dizimi
gerekse kelime tiirii esash etiketleme sablonlari, Tiirkgede bi¢im birim dizilerinin
esdizimlenme egilimlerini ortaya koyabilecek sekilde tasarlanmalidir.
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