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rv. BAZI SUÇLARIN ÇEŞiTLt KÜLTÜRLERE GÖRE iN- 
CRI.RNMESİ.

I

I. Adam Öldürme (Honıicide)i

I

l

a) Siâünu (mar^).

Bütün insan topluluklanna has olan adam öldürme olgusu 
(oplundarın sosyal sistemlerinde mes*cut  olup o toplumu diğer top- 
lumlardan ayıran belirli özelliklere gorc "renk’* alabilmektedir.^, 
örneğin, ilkeller arasında kom^ kabilenin mallannı yağma etmek 
i^n adam Öldürmek daima geçerli bir davranif olınu|iur. Hiddet 
s*e  kızgınlık sonucu adam öldürmek As’usturalya, Yeni Zelanda s'c 
Afrika’da bir çok kabile şeflerine tanınan bir hakur”, Paul Bohan- 
nan. A/ıûan //msnJt aui Sniadt <1960) adb eserinde bazı Afrika top- 
lumlarmda adam öldûmu*  konusunu terken bu toplumlarda ueu 
zehirli oklarla avlanma adeti netioraindc ölüm riskini da\*c(  edici 
bir onanun meydana geldiğini böyle tür kaza sonucu adam öl­
dür m kipnin davrantpnın “suç uyılmayan adam öldürme**  (non 
-culpable bomiadc) olduğuna değinmektedir^’.

Adanı öldürmenin Ekvatora en yakın olan ülkelerde yaygın 
olman ilgi çekmektedir. Bu. örneğin, Meksika'da en belirgin ölüm 



tu s. AYOEN ERDENTVC

sebebidir. IM^er Laûn’-Amerika Ülkelerinde dr aynı inç ^ük^ck bir 
oran göstermektedir^. Ço^ Asja, Avrupa ve .Vrika loplumlannda 
32 sayMİa gön)l<n .idam öİdürmeı-e karttık .S.B.D.'indr (eU>i( edil*  
en yük*ek  «jç oram, Gdney .Vrika, Mckûka ve Ko)ond>iya'daki a<lam 
oldUrmr oraoımn ancak kuçük bir kı&nıı olabilmektedir^.

Scylan*da  da bu tür şiddet suçlan oldukça nktır^^. Straus'lanıı 
Srybnda yapukUrı araiiırnumn sonucuna göre, bu ülkede tespit edil*  
cu yüksek adam öldürme oranına Tamil topluluklardan daba çok. 
ovada )^letikbulun.ın SinlulIrrkatkKİa bulunmaktadır. Sinhatler Av­
rupa'nın kültürel rtkinndc çok kaimi) bir lupluRKİur ve doUyuıyla 
TamiUere oranla daha serbest bir sınıf yapılan vardır. Straut'Ura gOre, 
Sinhaller araundaki Imi gevmek ba^br onbrda adam öldürme oramın 
daha çok >*ûksehen  bir faktör olmaktadır.^ Bu açıdan yapılan 
araştırmalar sonucunda derişik ülkelerin ıOF)'al yapdarında, bu ül­
kelerdeki «dam öldürnic oranını etkileyen bir umurun bulundu^ 
inancı ya>*gınb|mi|tır^^

öle yaiMİan, Finlandiya luriç, dilber îtkandinav ülkelerinde s*r  
Kuze>' Avrupa'da adam öldürme oram oldukça düşüktür. Finbn- 
diya’da üe konusu uranın vliksek olmasında bıçak tapma altş- 
kruak^ rot oynamaktadır.

zksJında silah tabıma göreneği, “taammüden adam tUdürme*'
Hv< RUnıbughtrr" suçUnom ifjdnindr bir stynCAİUc y^ırAlmab

udır. Bir urho) kavg^Msnda, Icarıutndakini yamruUamAkun ve
tekoKlemekten dolayı onun ölümüne sebep olan kişi “mansJaughter * 
suçundan büküm giymektedir^^ Oysa bıçak tapma alışkanlığı olan bir 
(ûphımda bireyin kavga sırasında bıçağı kullanma imkanı olduğundan 
kavga “taammüden adam <^dürme*'  fckIini alabilmekledir.

Suç uplan bir davTamş olarak belirlnıen taammüden a<İam 
öldürmenin belirli kültürel şanlar altında meyu sayıldığı da olmak­
tadır^^. T.C.N. GİbbeaVin belirttiğine göre, z\rap dünyasının bir
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çok ülkclcnnde \c .Akdeııû lıClgniruir. hatta yakın zamana kadar 
A.B.D.’nin CviKycyaklkriııdr^bir kız iğfal rdiltnc, zoraki bir 
tilik haridndr ya kızın kcndiıiıun >a da ijtfal edenin ölmesi gercmck*  
(cdir**.  NiirkİBi bir Arap Ülkesinde» ondûrt yafinda bir erkek çocu^ 
aile mccllu Uıafından ailenin şerefine leke getirdiği için kukar» 
defini öldürmekle gûrr\'lrndirilmi| \t çocuk bunu kûlıûriince kabul 
edilen bir dasTamf olarak görerek, bu görevi bir feref meselesi sayıp 
yerine getirmipir*̂ .  19G0 yıLnda *F«huf ” konusunda Cambridgc*  
de yapılan bir konferansta ücTerenzio. 1959 yılında i^al lonucu gebe 
kalan bir Ynnanlı ktzın ailesinin, onun suda bo^brak ölmesine 
karar verdisini ve erkek kardeşinin kub birlikçe denb kenarına 
gidip, kum tereddüt gnstertnesi üzerine de onun bapnt suyun akına 
tuttu^nu nakletnıiştir*̂ .

Diğer yandan, adam uldurnM*.  »uçunda, öldürülen kişinin kim-
lij^i bakımından da toplumbr arasında fArUtlık gûrûlmcktcdir.
A.B. D.'inde aileden biri öldürülünee. öldürülen bu>-iL)k bir olatıbkb 
eşlerden biridir. Danimarka’da itekurbançöcukuır. Afrika ülkelerinde 
de öldürülen, oblukça geniş akraba çesTcaindcn bin olmaktadır. Bu 
durumun, ban dünyalından çok Mrik^ uluslarında oldukça ya)*g)n  
olan geniş aile dpiylc yakın ilişkilinin oldu^ bir gerçektir^.

Görüldü^ üzere, bir insaıun hayatına son lehlmcsi açısından 
a^ır şiddet miçu sayılması gereken taammüden adam öldürme bü> 
lün kültürlerde a>Tiı şekilde kabul görmemekledir. Ayrıca, adam 
öldürme tiplerinin uril'lrrindeki dej|işiklikkr. ülkeler araundaki 
herhangi bir karştbşitrnıap güç kslaeaJc kadar geniştir, tfadclerin 
hukuk açınndan oldukça benzeştiği hallerde bile adam öldürmeye 
karşı kültOre! tutumlar dc\TC>x girerek cezalandırmada değişik uy- 
gubnıaya yol açabilmekledir* ’.

Örneğin etki Roma'da, Rnsüyet devrinde adam öldürme ‘’kol- 
lektivilı-* ’yc karşı işlenmiş bir suç obrak kabul edilmekteydi. Saılece 
hür kimselerin, yani vatandoşbnn öldürülmeleri suç sayılmakta*

öo Koudteo'e f4rr bvcûn A.8.D. taör M7I*  Ur durum İ«»wm öetüdir.
öt T.C.N. Cdabv*»,  tf. tif., t. 14.
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curkrin dUünilmcu ijc **maU  zarar verme” diye >*ontın!jinnuık(ay«  
dı. Falul Sulb zanurunda ortaya çıkan Mr kanunU kölrlcrin öldürül*
mesi de **adam  dMürme” saydmi|tır. Ölüm ccrannul v<ribnc$i i^in
de da*rani|ta  kant olması şarttı**.  Atina liloinde ise adam öldürme 
sadece kimilere kar^ dr^h aynı zamanda silenin tlahlanna kar|i <la 
i)knmi| bir suç olarak kabul ediliyordu. Taammüden adam öldürme 
durumunda olum cezası \xrilmesine karvhk davranqta kaşıtın 
bulunmaması haiifxle Öldürülen sürücün edilmekte ve öldürülenin 
akrabasına da fidye verilmekteydi*̂  Eski Çin'de ise adam öldürene 
jMüm cezası \'erildi^ gibi diyet vererek cezadan afTedilmek de müm*  
kûndü**.  İbraniler'in TevTAU da adam öldürmede sutlunun kan 
bedeli olarak verdimi diyıet esasını reddederek ceza bakımındaıı 
kısas usulünü kabul ctmi|ti**.  Eitler'de de hür kimseyi kasden öl*  
dOren luçhh öldürdüğü kimsemn yerine onun akrabalarına kendi 
adına fidye olmak üzere don kipyi vermekle yükümlü tutulmaktaydı^.

b) fknaJ ÂJam ÖUttn^:

Buğun, daha çok, çağdaf hukuk sistemlerinden birine uhip 
toplumlarda, bireyin ihmali sonucu birinin nlmesi her zaman suç sayıl*  
mamakiadır. örneğin» Kaaada’da bir ihmal sonuca bankasına zarar 
verme s«ya onun dlümürse sebep olmada kip hakbnda usulen adli 
takibat açdır. Eğer zarar öldürücü olmakla beraber apn bir ihmal 
sonucu olmanuy ise. prldct hareketinde bulunan ki|i “mamlaughter” 
ile ilham edilir^^ Britanya adalarında ise bina yıkarken vr ağaç bu­
darken, ihmal sonucu bankasını sakatlayan veya onun ölümüne sebep 
<4an ki|i ihmal sonucu adam öldOrroe suçu ile itham edilemez. ?\i)cak 
kanunlara aykm bir harekelinden doğan bir zarar sos konusu ise 
dava edilebiliri^. Oysa eskiden, Babil dn*letinde.  Hamurabi me- 
ccllcrinin bir özelliği de serbest meslek sdıibi kiplerin, mesleklerini 
icra ederken yapacakları hatalara da ceza vermesi idi. örneğin, hür 
bir kimsenin ölümüne sebep olan doktorun eli kesilirken, yaptığı bi-

lt«eai OLtadae. Cvww /Mal 7«M< lifrtLh (İM: rakutedre Mal. k 470’ 
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runın yıkıtrruu sonucu evjAhibinin ölmesi halinde mimar, c\'sahihinin 
oklunun ölmesi halinde İK mimann o^Ş^lu ötum erzaMna <arpurıhrd>. 
Eü’lerdc de (cdbinizlik sunucunda adam ÖİdürmoT sebep oUn kt> 
linin adına fidye obrak iki ki|i sTTİlirdi. Ka\Ka saraunda adam 
öldürmede ise öldürülene kar|ibk tek bir kip sox konuıu idi^\

C> Katı Giime Oİan

Bir ailenin, kabilenin \*cya  a|ireıin üyelerine karp ba|ka bir aile*  
nin. kabilenin \‘eya apretin üyelerinin çe|itli selıeplerle duydukları 
kin doUyıuyla birbirlerinin hAyaÜanna «on vermeleri^ ubrak ifade 
edikbilen "kan davası”, "kan fifütme”, ya da ^^kan inlikamt” olayı 
adam dldürnsenin bir ba|ka geleneksel vc kûhürel yönüdür. Yabancı 
literatüıdc "bUod «*engean€e'',  "blood feud”. veya "^endetu” diye 
geçen’^ kan davaUıının tarih boyunca yer aldığı görülmektedir.

"Vendetta” ya ait bütün (aıiflerde ortak tarafbr vardır: OldUrû*  
kn kipnin mutlaka intikamı alınmakta s*e  bu da ölenin m yakınlan 
taraûndan uygulanmaktadır, intikam alınırken, ya katilin kendisi 
%xya onun en yalanı Öldürülmektedir. Ayrıca, kan davaları uzun bir 
devrede zaman zaman yer almakta v*e  taraflar arasında bir çok 
kupğın geçtiği de olmaktadır.^

Daha çok ilkel toplumlarda görülen bir gcirnrk olan kan gütme 
olayları, başlangıçta toplu öç alma biçiminde olmuştur. Kuralların 
çiğnenmesi, bunu çiğneyenin bÜtun aileüııe de bulaşan bir leke olarak 
kabul gördüğünden butun aile nıça ortak sayılmış, boylece toplu 
Öc alma obyUn meydana gelmiştir^. Zamanla, çoğu klanlarda, bir 
klan üyesinin bir başka klan üyesi tarafından sakatlanması halinde, 
zarar görenin kianunn «arar veren klana dargınlık göstermesi yamsıra 
O klandan Uzrranal istemesi yada (uçluym intihar cezauna çarptırmau 
y'cterli olmuştur. Buna "klan intikamı” denmektedir. Bazı klanlarda 
zarar gOrme durumu hâlâ kan davau biçimine dönüşmekle ve öcün 
klan tarafından alınmasıyta dava »ona erebilmektedir^*.

M UtlBİMI. AL, «. MÖ.
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Kan gtitnx- luideee ilkel toplamlara ozgu olmayıp yeryüzünün 
çeşitli ülkelerinde <lr« Özellikle gelenekv*!  lophıml.'trda, görulnKk*  
tedir. Ülken. Ikde\ilerde ve henkeıı lırınrn iMiu'ın .Sraplarda, öc almak 
amacıyla bcf akrabalık derreesinde bulunun hrr bire)*r  kaaiilin btı 
beş dereceye dahil herhangi bir aknbanıu öldürme hakkının lanın- 
ma&ı halinin yaygın oMufunu belirtmekledir’’. Özellikle .‘\r.ıplann 
kahranuuhk çağa ol.uı (kıhili^r çağında adam ohlurme Oe alma 
Arapların önem %'erdİkleri başbea konuydu**.  O denrde .Arabiv*  
iarfda devlet oıoriıesine benzer bir kurum olmadığı için bireyle- 
riıı hakbrı ancak kan davan Kaidesi ile K:<ğI.ınalMİmrkteydi. Bir 
kimsenin işlediği bir cuıunıdeıı bUlUu aile soıumlu idi. Kir kişinin
öcünü Almak da Aadccc LmdAflarına dcfil. aile (oplutuj(iıntı tr^iİ
eden jjnıbun bCKûn frnkrinc (1ütnKk«>’d»’'. .Vap toplulukbnnın bir 
kumıiKÎa uiÇİu yerİne sadece erkek kardr|l<*rin  st)’» erkek çocuklann 
CG(;vyA $arp(ınİmA«ı da uk görülen obvkrdatMİt*̂ .

Yinr Ülkene göre, bu adcı ayrıca Germenlerde ve Iduutdinav*  
tar da da görülmektedir*̂ .

Gföntaikd'da bir adamın ıddürulmeti halinde, suçlunun srya 
onun çocuklanndan veyaliul yakın .ıkarabalanndun birinin oldu*  
rülıne» grreki>x»rdu. Akrabalanmn olmaması halinde kaillin komıuuı 
OklUrUİüıdu**.

Geleneklere göre, bir erkeğe silah çeken ki^ onu oİduıcmenık} 
hile oka. onun (crcfîni hiçe nynıi) olduğundan ve de ilk fıruita 
«>lduruln»r:ti gerektiğinden**,  kan da%‘aunın kqlarnası kolay olmakladır.

Balkanlar*da.  Karadağ vc özellikle .ArnavutlukU "vi'ndctta" 
elli yıl Öncesine kadar bdıün ülke çıpında yerle|mİ4 bir usuldü. İn*  
likam gören, bir .nle, bir köy, bir kabile içinde birbirini taldp eden 
kuşaklara «ıklanlaıı kuUal bir gelenek olup bir tek adam <>ldüıme olayı

79 T««caD. nL.». rj.
6o Nft*rt  Ç><>uy, Ör* .4««^ Tarılr (AaUrı: A.V. ftıam.
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çoğunlukla bir seri ona l^nzer »uçLıra veya koni|u aileler \e loplum*  
lar atasında uzatmalı sas'a) haline sebep obbilmrkieytli^.

İtalyan topluluklarından ozellikk Sicilya ve Sardunya'da ra»- 
laıun kan dasabrı lurkiı.de Akdeniz yöredjxlc kan gülmenin en 
Çök görüldüğü yerlerden biri Kondka olmuylur. XV'II. ve XV'III. 
yüzyıllanla v.diim sonuçlar doğııraiı olaylar, bugün gelenek ve gö- 
rvnrkirrin zayıflamasma kaqın kükümei faaliyeilefinin :ırtma.u ile 
azalnupır. Bir bA|ka deyiyle kan gütme, örneğin Korsika'da olduğu 
gibi, iyi organize edilmemi) bİr hukukun yokluğu halinde sosyal kont­
rolde öiK’inli bir rol oy'nayabiImcktedir’L

Kıbrıs'ta ise. y'illar boyunca, aile anla)mazlıkl.tn vr. iğfal sonucu 
yitirilen jcrefc bağlı ulamk aile kan davaları luyatın önemli bir özel­
liği olmuştur. Bu sebeple, koydu sakinleri tek ballarına uıluığa 
çıkmadıkları gibi kapı vey.ı pencereden gelebilecek herhangi bir »al- 
dınya kai)i da hazırlıklı Mİmu|lardır. Sonralan, köykric kasababr 
arasında bağlantı kurulnıaM eğitimin geli^tiriltnrsi ve daha çok
M>t)'AİIc|n)r rtkîlrn »onucG bu »orun kontrol aİütıa 
dilli u|nıU|(Ur*̂ .

atınnbilır bir hale

Türkiyr'dc en çok Karadeniz, Doğu Anadohı ve Güney Anadolu 
bölgelerinde gönden Ltn gııtmc, az miktarda da olsa İç Anadolu 
Bölgesinin bazı kmnıiarıoda da )*er  almakUulır. Olaylar genellikle 
köylerde cereyan etmekle beralıcr il ve kasaba merkezlerinde gorn*  
len hadiseler de küçümsenecek kadar ar değildir^. E&uen i<»z konusu 
bölgelerden özellİkir do^ Anadolu Bölgesinde. Tezcan*a  göre kan 
gütme)'! dı^ıran sebeplerin Itepri (feodal iliyki üretim biçiminin. 
Apret biçiminin, ağalık kunnniannın ve dengemiz toprak dağılımı*  
nın bulunması vc de kamu kizmetlcriniıı gerektiği biçimde yerine 
geiirilnKmeu)^bu bölgede topUnmt) gibi gonlnmektedir. öle yaınlan 
Tezcan, Doğu Karadenie Bölgelinde ekilecek (opıağm Isölgmin dağ*  
hk olması sonucu az vc değerli olınaMnın» buralarda adam öldûrTne>*c  
yol açtığını ileri sürerken soz konuuı mçu tek bir faktöre dayandınr

AS T,C.S'. Cıbbeo*.  <ü., «. €6.
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gonınmckredir^*.  Os-m mçun wk bir faktöre dayandınbmayAca^ bir 
gerçckiir. Kan da\*nMnm  bir de kültürel )*Önu  vardır, dolapçıyla eko 
ibomik sebepleri kan davAKinın başlamaMiula etkin oUc.ık faktörler 
aracımla ç’oruınlaınak daha yerinde olacaktır. Nitekim Tezcan. 
Tcırkiyede sOr konimi bölgelerde kan da\*aMnın  çıknıaMna xbep 
olan ilk olayın kadın, kız kaçırma, öldürme, iğfal, adi adam öldürme, 
toprak anUımaalığı ve kavga olduğunu da bclirtmektedir*2.  AyTKa kaa 
guuııcnin craa-ıının T.C. Oxa Kanununca ölüm olman sebebiyle 
dunım mahkemede açıklanmadığı için bunu adi adam öldürmek suç- 
lanndan ayırt etmek de güç olmaktadır^\

XIX. Yüzyılda Amerika Bİrlcpk Dr\'lrilerİ*n<ie  iıe .Apalaj dağ­
larının güneyindeki eydletkrdr kan davaları oklukça yaygındı*.  
$oz konutu yüzyılın »on yıllannda bu ülkede, Kentucky ve Bau 
Virginia eyaletlerinin sınırında Had'icld’ler ve Mccoy’Jar arannda 
onbeı yıl »üren bir kan davası olmuştur. Ru sürede ölenlerin uytsınıa 
küçümsenmeyecek miktarda olduğu muhakkaktır*̂ .  Hatta bu bölge- 
deki kan davaları .Amerikan K<lcbiy*alıııa  konu da olnıuVur. örneğin 
Mark 'IV,ıin« Ftn>ı adh ederinin bir bölümünde 19. yüzyıl­
da Minitsiphi nehri boyunca bolge halkmın hayaum anburken bc 
konuya değinmektedir*.  Kaliforniya civanndaki yerlilerin bazılanoda 
yerilen bir geleneğe gorrde katilden en etkili şekilde öc almak için 
onun »evdikleriiKİen birini öldürmek gerekiyordu*̂ .

Bski Çin'de dc ecza hukuku intikam veya ki^nin Oc alman 
esasına dayanmakuydı. Bu sebeple, birini OldUıcn kimse, öldürülen 
kipnin akraban urafından takip edilir \*c  öldürülürdü. Kikinin ba- 
lıasııun öldürülmesi halinde, bu hadttr dolayınyb matem tutmakb 
mükellef ulan ki^nin matemi ancak babaunm intikamını almakb 
yani onun kaadtini öldürmekle »onaercbtIirdi. Sadece*  bu izleme ve 
Öldürmenin mc|ru olması için, kaatili öldürmeden önce veya sonra.

AfZ
Tercatt. *>.  <»r.. •, <4.

îM fM.t s». <4-^.
91 Crem. (it., t.
<(} T.C.N. Cibbent, eir., t. 66.
96 Tu'ma, Tİt HtftUyny Zmuu (Ct. Britain 196}: A Pu/Tia Itook).
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öldürecek kikinin rnmi makamUra haber vermesi pri k<4ulmuy- 
Cu**.

/\di .ulam Öİdürmefün her (oplumda n<»nikn doj^al bir durum 
oldu^ gerçekdr. Ama adam öldürme sayıca genî^ ^Odr artarak 
nnrmal sınırı a)]p kan gütme halini aldıj|;ı aaman tfK)*al  düzendrlikcen 
(lojman birıos)*AJ  sorun söx konusudur^. Röyle bir dtınıma iyi bir Örnek 
olarak Kolombiya'da "Vendella^ya bcnrerbİr suç ^ehlini \Yrebilirix.

Apolitik ^ddet ) denilen \t <m be) yıldan beri en azından 
çcyTck milyon insanın ölümüne sebep olan bu oldukça yaygın şiddet 
öme^.poliükihtilaflardan kaynaklanmaktadır. Bu lur kitlevi yoketme 
önceleri politik amaç güimekmekteydi. /Knıa, zamanla, birtabm po- 
liük bahaneler ile bir çok çeteler türemi) ve gerilla faaliyetleri görül*  
muhtar. Daha çok*  kentlerden oldukça uzak veya damlık usu bölge­
lerdeki küylere aniden «aldırıp yol vermeyen dağlara saklanan bu 
çeteler, daha sonra kitlc\*i  olarak ay*n)  şekilde bir karşılığın kurbanı 
olmuilardır. Genel olarak bu tür Öldürmenin kabulü eşine hiç rast­
lanmayan bir ılurumdur. Bu çeteleri oluşturan iarafurlanıı büyük 
bir çoğunluğu ana-baba ve kardeşlerine yapılan işkenceleri, kızkar- 
deşlerinm iğtalioi ve onlann öldühilmelerini seyretmeye mecbur 
edilnıif olan 6-15 yaşlanndaki çocuklardır. Çok genç yaşta edinilaı 
bu tür tecrübeler sonucu kmdilefiiKİe uyanan intikam almak duy­
gusu ile sOa konusu şiildet önteğini de^’am eitirmişlerdiri^.

d; tntiİM/ i't Öliihrnt //işkifi:

Kişinin kendi lıayatın.^ son sermesi diye ifade olunabilen inti­
har. bir bakıma, suç olarak kabul edilmeyebilir. Oy'sa Hırisıiy*an  ki­
lisesi, Sl Augustinı 'id aluneı emrini, ''kendini öldarmc"yi ıselT**  
murder) de kapsamına alacak şekilde bir yx>mm yapan doktrini kabul 
etmiştir*̂*.  Dolaynı ile geleneksel Kırisüyan elidinin, örneğin, Ingiliz 
hukukuna çok etkisi olmuştur. 1854 den ı^Cı'e kadar sadece Ingil­
tere'de intihara teşebbüs bir suç olarak kabul edilirken 1961 de çıkan 
tntihar Kanunu (Sukide-.Actı ile intihara teycbbUs y.uusıra inti- 
luuın kendisi de Britanya adalannın bütün bölgelerinde suç sayıl­
mıştır*®*.

«B OLumUo. (U.. ». 49.
9> Tfccan. «g. tu., t.
too T.C.X. Gıbbem. «g. <«.. u. 7^ 71. 11$.
101 tM.. ». 15.
109 Kmıdue. tf, 1. 46.
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‘^Dramatik intiharlarn ıdrAnutic xuicîd«; ise Pmrto Rico’ya
has bir ûzdlik Udhtr gdmi|tir. ömrğin \7ikin zanıaiKİa» bir ny ipndr 
ûzerknııc petrol döküp krııdiIiTİni yakaımndort kip ka)'dcdİlınipirJ^^
Bu h'ır iniiharl.mn L'/;ık Doj^da da gtjrûhîi)^ olduğu gibi ton za*
manUrckı protesto amaeıyU batı toplıımlannda da yer .aldığı bir 
gerçektir.

Adanı Öldürm**  ve intilutrın Urbirlcrine ters <>s‘an(ılı olduk*  
l.uitut dair biı hipotez s’.ırdır. Bir b.k}ka <h >i%le, adam oldürnır oranı 
yUk<ek olan külıiırkrin dû|uk intihar oranı göstermeleri geıvkmvV 
tedir. Bnııa kaqılık iııtilur oranı yüksek ol.utlafda ise daha az s.ıyıd<ı 
adanı öldürme olayhın olae.ıktır. Bu hipouvi <»rt.H.ı atan Andrew 
F. Henn’ ve Jarm’s F. Short. Jr. p «onuca varmııUıdır: Kipıüıı 
davranıp üz^’îinc dt) baskının guçhı olması intihar ola\ıııı azaltıcı 
yöıulc cikilcrkrn. adanı öldûrnır obylannda artıp sebep olniakUKİır. 
Bu vrri. bir bakıma, Nfnrray vv Jacquclinc Straus'ıın Sn landaki 
tofyal yapı ile adam öldürme ve intihar aruMiKİaki ilişkiler hakkın*  
daki görümlerine dr uynıaknultr. Onlara göre toplumun yapısının 
sıklığı dcrrrrsi ile intihar doğru, adam ûldürme ite ters orantılı ola*  
rak hir değimiklik gftUrrnıckıeslir’*̂ .

Kı iminolojik yapılan ilk ineclemcterdrıı biri o an Ki- 
casMgnc'nin inerlrmcıindr dr, çoğu (tikelerdi*,  adam hIdUrmrnin 
flklığiiiııı intihar ile ters ouıntıh olarak yer aldığı İM'liriilnıekU'dir. 
Kujtey Avrupa ülkelerinde. özrIİikle Danimark.ı ve Useç'de, >üks(*k  
intihar oranına kar^ı .Kİâm öldürme daha az \a)*gındır*̂ .  Örneğin 
I>animark,t*da  intihar edenlerin la^'isı oldukça şüksektir. Bunda 
yıllar <»nce ölüm eezasnıın kaldırdmannın ınh'ı bU^ûkiür.

Öle yandan, çoğunluğu Roma K.t:»lîğİ nuvlıcbinden olan ûl- 
krlerde ise ihiihara pek ender rasdaı.muktadıt. Buna k«uplık bu Uİ*  
kelerde .idam i'ddUrnk*  ulayı nispeten y.'ıygmdtr. Bunda uini inancın
rolü vardır: iulihaı rdcııin günalılarınd:ın unnmadan beye fi gunalı
içinde nleteği tn.ıneı seb.'bi ile birey, kolay k day intihara (c^bbüs 
edcnıenıekieslir'*̂ .

103 r.C.N. Ctbber», 'û.. »> itffi-
104 H. tUra lı, 1^. e«l.. <. »JİBl

105 T.C.N. Gibbre», fil., t, uy.
106 T.C.X. CtbbvCk »/. fil, «. ı$l.
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Adam öldürme vc inUİur.ı karv belirli tuiiimUıın oruy^ çık*  
nuuanda, ço^nluSda açıkça ankfttmuyan din mczhq>kTİrtc tus 
prendplrrtletı çok. yer1n<k vc köklü delerlerin rol ov'nadı^ ikri 
sürütebilir. Onırj^iıı urta Ç.kl^da .Ahrun o aletlerinden lıiriiHİe t.'ia*  
amnıüde» adanı vldürmeyc verikn otüm ccaasınm Ldûııdmaiı gerrk*  
mi^ir çünkü intilur etmek iueyenler yardıma muhtaç bir s.duu 0İ> 
dürerek, kendilerinin Olûnic mahkum edilrceklerini bilip HiçUrını 
itiraf etmekte ve bOylocc doİAvh da oba İKvkkriiıi Krrçekle:|(trnırk« 
lc)dikr*® ’.

Bazı topiımılarda itr. omeıltiıı kakiınolar'da, toplumun tekuneti 
için toplu intiharlar göre çarpmaktadır. yaramayan ihıi>arcskinx> 
tek bapna ölmek ürere gruptan ayrılmakla \*ey*a  aile goç ederken gö­
nüllü olarak geride kalmaktudıı. Bu duruma daha çok yiyecek kıtlığı 
sebep olmaktadır. Hatta bazı durumlarda ihtiyarı geride bırakmak 
için grup otlak hir karara da varmaktadır**.

ci A'dZh fPüftîdtiry

Bazen, bizzat feda edilenin hayTi için, altıuiuik amaçbrU 
ya^ı ana babalar oldurulurdu. Oarofato’rıuıı beliriligine göte, il. 
kellerin gelenekleri hakkında oki vc >xni gezginler tarafından verilen 
rapoılarda, bir çok boy'l.uda .ma-babayı öldürmek dİne bağlı bir 
gelenektir. Gaıalalo, ayrıca uıya ilişkin lıaglann Sardunyahlara, 
I«kand in avlara ve hlavlara lıa^Lı veya son derece ihtiyarlamış ana- 
babalannı öldürmek gore\'i verdiğine dr dikkati Çekmektedir’^. 
Oy*&a.  nırrlıamct duypdarıyla. mağdurun arı çekmeden veya sürün­
meden ölmeli ’‘'Kuthaoeaia**)  gayesini güdrıı bir tulum”” Biritaııya 
odalarında bir cinayet türü obruk iCute bulmukiadır”'.

Bu tür. da\Tanışlanıı lentebude. bir dlçüdr ekuhjjtk ^tartlar ol­
makla beraber, daha geniş ölçüde, sosyal Kbepkrin yalüğt da bir

tt7 TXİ,X. Csbbrm, m.
t«*  O(tıum vr NtmUff. ai., t. jC,
t<O Omcfcio» MmcIUii uLmuKİkUıs r>jidr*  Syaun »d«5MwU» KabcbiL» vt 

Kak>lx)> hıMj MUiAdâyötûUıitu ûtm (GAn<&ks«^<îr.«K v;|
t le Ry lA^rARUftâtûAd^ ıLİ (rfMİ Mteuf « n/M^ «X »uf*

üzrrinr 5U( frihBİ i|lnv y*P<>£ı  klü» İmLui lwiUanu (<fnr>trriı LuIai umm^ 
«Uufiv İMAanÖJ ^hn«y.
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Keıçekıir. ?Kdı geçen topkunlaıda. ya)lılannı eskiden Yar otan hayat 
lartlanunıaorluğu sebebiyle. aile)Y maddi bir t-ûk olduğu kadar bit »o- 
run kaynağı olabilecekleri düşüncesinin toplumlan bu tür da\Tant(lara 
itliği İleri sürülebilir. Ancak*  temelde benzer saiklerle yapılagel*  
mişolan bu tur daYianışlann her toplumda uygulanış selseplerinin 
raıkhlık gösterdiği de dikkate almmaİKİır.

İbrani hukukunun Özellikle çocukbrtn ana-babdanyla olan 
ilişkileri hakkında ilgi çekici hükümleri vardı. Aıuı babanın ç<x(ik> 
brı üitUnde mutlak otoriteleri htıduisua değildi. Buna karşılık ana 
babasını doğen*  onlara hakaret eden çoçuklar olum cezasına Çarp> 
lınlırlardı"^. .■Kynı şekilde. Eski Çin'de, ana-babauna fena muamele 
rden çocuk tlumc malıkum edilirken babastr^ı kaulen ûldOren çocuk 
işkenceyle Öldürülürdü. Bunda, babasının ilerde kenditiııc ibadet 
edihne:ii gereken bir ata olarak düşunûlıneıİuttı rolü büyüktür. Keza, 
bir çocuğun işlediği cûriını nedeniyle ana-babası intihaıa mecbur 
olurlarsa, çocuk olum eraauna çarpttrıhrdt"*.  Eski Mısırda ise ana 
veya babayı (hdürvn kimse dikenler içine atıhr veya ytikılırdı"*.

Bugün baba katli Rusya s*e  Fransa'da Özel lutuununlara tabİ« 
dir. Latin ve Cüney' Amerikada ise bu suÇ taammüden adam öldür­
meye konan yasaklaıın kapoatnıua girmektedir***.

Etki (oplumUrda gûne^bü(üngüçkrinİM>ıU}(ıo]arjkROrül(irdu. 
Iu« t>ık vr hırrfcet mrıjilcrini brsknKk için gOnc^ b.tıci toplumlarda 
;Kski MrİLMİulıUr .ıVtrUrnlc; mva) e>iria*i*'\  bazı «»phımlurda 
(Keklerde? ise t Urkri yaın ura hııkiım |:iyıni) suçlular kurban 
edilirdi*'*.  Bu anuç ile kendi çocuklanm kı.rban edetı tupkduldarda 
tok delildi, ^kuejlin Kartarahlarda Küııe^i temdi eden **Xloloeb'*  
adli puta kurban edilecek çocuklar*  buzağı ba|lı« bronzdan but'ük

lu Ofc»<Uh. fit., s. ı;>
ııj M.. JJ.
114 /M/., u. 09*̂ .
115 Koodun. •*.  ot. ».
11$ Kn>j*<lnjıM  >«»i do<ınu| oUiuûlaani.
ıty J«Rw*  (». Tht CtUı^ (t^oaü^: MMcmltunaDd Co. Ltd. ı^j 
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bir heykelin ellerine bırakılırdı. ÇocukUr bundan bu içinde 
ale\’ ak%’ yanan fırına ıluyerken halk, yaııanlaıın çıi^hklaıını baMu- 
mak için çalan müziğe uyarak dam ederlerdi. Eski Gİıttlilrrde de bu 
adet görülmekledir”'’.

Toplumlann «Myo-ekonomik bir saikle. diğer hirdeyiçle» muh­
temelen ntUuuın korku veren aritpııı finlemek ve ".'lyıklama'*  yap­
mak zorunluğundan dolap özellikle sakal doğan çocukları ve i|e 
yaramayan ihtiyarlan öldürme adetini benimsedikleri dikkati çek­
mektedir. Adı geçen zorunluluklardan dolap Örneğin. Japonya’da. 
Çin'de, As'ustraka'da. Paıaguay'da \‘e Oüne>' Afrika'da yeni doğmuf 
zapT s*e  basta bun>cli çocukların öldürülmelerine izin verilıni|ti’^. 
Bugün İçin bumanbtik açxlan ağır pddet suçlanmlan saplan "in*  
fantirsde" bu kültürlerde bir adet olarak görülmekte ve suç kabul 
edilmektedir. Halta rspartalılar fiziki bUnyeri zayıf veya sakal 
olarak doğan çocukların site idareu tarafından Ta)*getc  dağından bir 
uçuruma atıbrak oldürülmcûni önemli bir vazife saymaktaydılar^^'.

l^ğrr yandan ataerkil, yani baba soyunun vc lıakinıiyeiinin 
izlendiği ailelerin çoğunlukta olduğu toplumlarda. babanın cçî s-e 
köleleri yanı sıra, oğullan vt torunbn üzerinde suursu otoriteri de
M infAnlicîdc*'c  ><r vrrınrk(e>‘dı. Çin'de babanın ^ocukbn Üzerin-
deki reulbk otoritesi sonucu babaya çocukbnnı cezalandırmak 
konusunda çok geni| olanaklar tanıamqu. Baba, çocukbnnı öldür­
meye kadar gidebilmekte, buna karplıkhiç bir ecza görmemekteydi. 
Yanlu babanın bu hususta ifrata gitmemesi veya ktsıtlt hareket et­
mesi gerekti. Uygubmada. babanın cezalandırılması dhetinc gidil- 
nmliğirsden çocuUann babaları tarafından öldürülmeleri de hir 
adet haline gelmivi'^. Oysa Eski ^ûnr'da. çocuğunu öldüren baba 
veya annenin, öldüniükleri çocuğun cesedi kendi vücutlarına bağ­
lanmak sufctiyk üç gün. uç gece tepıİr edilmeleri söz konusuydu'^, 
tbranilerde ise durum biraz değifikti. İbrani hukukunun özellikle 
çucuklann ana-babalarıyb olan ilişkileri hakkında ilgi çekici hü­
kümleri vardı. .\na babanın çocuklar üzerindeki otoriteri huduUıu

119 AW.. M. »•>-«8ı.
ı»9 Csrofafo, tU.» 47.
ı«ı Ofcâodaa. rıl., ». 9^
ı»> f. 34.
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ve kc>fj clc^ldi. Defalarca ihtardan «onra ıslah olmayan seıkn- aç 
göjlü V'cya Jkul <lu{luınQ çocuklar, aıu-babanın )ika)Xti üzerine
hakimlerce ölüm ccıaaına çarptınhrdı'^.

Yine C*ahiliv'e  çağında. Azaplarda çok ûx gûrülınekie beraber, 
kız çocuğunu diri diri kuma gömme adeti de dikkati çekmektrtlir:

“Bunu onlar, bir gün ^refi lekeleneceği veya yoksulluk çe­
keceği korkw«)*la  yapıyorlardı. Oûçebe zVaplar yaşamannı iste­
dikleri kızLınna yüfHİen OrülmU| bir cübbe giydiırtrk deve veya 
koy un güliürürirrdi. Öldürmek istedikleri kulannı ite doğar doğ­
maz yapuklan gibi, barm de altı yaylarına geldiğinde oru güzel 
elbiseler giydirip ;vkrabalanıuı götüreceklerini «öyleyTTek çölde 
önceden hazırladıkları çukura atar, ustu nu kumla örterlerdi. Doğat 
doğmaz öldürecekleri zaman, doğuracak k.-vdın bir çukur kazar, 
orada doğunır. doğan çocuk kız ise o çukura gömer erkek Iseahp 
büyütürdü”*̂ .

Kürtaja ilişkin kanunların da kültürlere göre dcgipk yorum*  
lan ^duğu görülmekledir. Bugün için, özellikle batı dünyasında, 
kanunlara aykırı küruj yapmayı engellenıek için çok az gayret gös­
terilmekle beıaber» kazanç için devamlı kürtaj yapanlar ciddi cezalar 
ile ka^tla|maktadıriar**̂  Kürtaj, genellikle Britanya ud.ılannda, bazı 
durumlarda. Kuzey Karulina. Kedorado ve Kaliforniya hariç olmak 
üzere*  Amerika Biricpk Devletlerinde ve bütün Katolik ülkelerinde 
büyük seçilir. Sadece annenin hayatı sOzkunusu ohır.ca Ingiltere’de 
kürtaja irin verilmektedir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliğinde 
ile kürtaj rrimi devlet kliniğinde yapılmadığı zaman >uç saydmak-
tadır. Japonya’da da nüfus kontrolü programına uygun olarak eo 
U.S. $ 8.00 kaı^ıb^nda ûtek üzerine kürtaj yapılmakladır*̂ .

az

Kürtajdan ba^ka. gebe kadının turlu yollarla çocuğu dütur- 
ıue.d*  çoğu tophımUrda, ağır cezayı gerektiren suçlardan kabul edil-

ısf /M, «. ır>.
12$ Çaö»uy. tf. tiı^ b. ıt$-ııi.
laö T.CiN. GiV^n», tif,, *,  k.
1*3  KAM4tcfı. <0., *.
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mi|ür. Onir^in. Raki Atina'da kadının kocanun iur^inc aykırı 
olarak çocuj^nu liuyurnıoi veya düyûmürmcMnin cexau OİünMİü. 
Kocaumn buna razı olman (laliiMİr ise ecza verilmezdi*  ^Onkü*  Atina 
hukukuna fiOre. kocanın kartuna çocuk (lü|üi((örme yetkisi vardd^*.  
.\sûr Kukuku da **dU|ük"ü  »uç kabul edetek çocuğunu duytireo ka« 
dm hakkında kazığa \urulma cezası vrrmcktcy*tli.  Çocuk duyurerek
ökn kadın gântulmez, mezarı yapılmaz vc "mcııfur" »jıplırdı;
hur bir kadınm çocuk dûyUrmesine sclıep olan kip de kadının jUmcsi 
halinde. öldOr^lardü*̂ .  îbraniler için de xcçcrli olan bu durumda 
kadının ölmey ip sakat kalması halinde, aynı sakatlık, buna neden olan 
kİyinin snkudunda “husule Kcurilirdi”’®. Etilcr’dc ite gebe kadının 
çocuğunu düşürmesine s.*bep  »lan kişi, kaduun gebelik suresi ile oran*  
tıli olarak artan para cezasıiia çarptınlırdı'^^

Çocuk dûşünney i suç olanık kabul cuneyrn toplumlar da >*ar-  
dır. hfulıtemekıı nüfus .ırtışııu korumak zorunhığuodan doğan 
bir adete gOre Poloneaya'da kadının çocuk düşülmesine ızİo s*erib  
inekteydi*̂ .  Ayrıca Roma hukukunda, nc Kraliyn nr CUımhuriyet 
ne dr Inıpamtorhık desrinde çocuk düşürme miç obıak kabul edil*  
memiştir. Sonralan bu olav nıç kabul edilerek ağıı eczalar \*enlmiv  
tir»».
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Z**  Cinsel Suçlar ($exual O£feaecıı)ı

Cinsel suçbr tofdum içerisindeki geriliınlerin baslaUnn so« 
nucu urtay*a  çıkmaktadır. Bu tür suçları iyleycnler, toplumda ceza 
kaimi lartnea yamıtıUn davranış kaidelerine uymayı öğrenemeyen 
kişileri temsil etmektedirler. Bu konuyla ilgili olarak Hulsey- (bspn, 
bazı sapıklıkların ne kadar saçma vc iğrenç gtırûnurlcrse gOransûnlcr, 
hepsinin bir vakitte, hir yerde sosyal açıdan tasvip gördüğüne »t kabul 
edildiğine dikkati çckrnekiedir'H Dolayısıyla cinsel suçlann ifadesi 
oldukça geniş kultUrrl değişiklik gOftermcktcdir.

(
I

t.
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ı>8 OLurfıa, ot., K »X.
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Cinsel sumlar, daha çok. taammüden adam ölduımenin olağan*  
ûıtû ax görüldüğü Proiesun ülkelerinde (Ucrindc önemle durman 
bir konudut. /kdam öldUıme onru çok )*ukKk  ülkelerde ite pek ax 
cinsel tuç görülmektedir. Bu durumu*  Durkhcim'in ituan hayatının 
kuuallı^mn genel olarak kabal gördü^ >'e hürmet edildiği toplum*  
Urda daha az tehditkar olan sapmalara, övdükle ciıud suçlara, dik­
katlerin çevrildiği yönündeki açıklaması ile izah etrnek mümkün- 
dür’M.

Her kültür, dasel dürtülere kendine has bir fekildc bir yön 
verebilmektedir. Kültürlerin ço^nlu^ es’lilik öncesi herhangi bir 
cirvsel yakU}mayı yasaklarken, örneğin, cinsel da\Taıu)lannda lau­
balilik göstermeyen Polenez^ab bir genç bulunduğu toplumun üye­
lerince **anormal ” kabul edilebilmektedir’**.  Âfadrr^hi (matrilineal) 
özellikte obn ailelerden olufan bir topluluğun yaladığı Dobu adan'*̂  
nda ise cs*lenmemi|  genç erkeğin her gecesini evlenecek genç kızlar­
dan birinin evinde geçirmesi bir adettir. Geleneksel olarak, erkeğin 
anasının es'inde kalmau yasakur. /kncak yattığı kum anası onu sa­
bahleyin kapı ağzında yakalayıp, alıkoymak suretiyle onu kızı ile 
evliliğe zorlayabilir. EvbÜk töreni ise ilgi çekicidir. Kızıyla yatan 
erkeği alıkoyan ana bağıra çağıra halkı toplar. Halk toplanarak çini 
dev'amlı olarak yanm saat kadar bir süre süzer; bu türe sonunda ev*-  
lilik töreninin bittiği kabul edilir’**.

Dolayuıyla Benedietİn cinsel dasTanıpar ile e\*Hlik  ilişkisine 
şöyle bir yorum getirmesi yerinde olmaktadır: 

«• ... Erginlikle cinsel konularda tcrbcuiycti kabul eden bİr-
çok kültürler cv'litik kurumunda sadakat beklerler; gerek erkekde 
vegerekdipde evi İlik öncesi bekârete önem veren birçok toplumlar 
ise evlilik süresince ha>'atlanni apn serbest bir y*kilde  düzenlemek 
isterler”’**.

135 T.C.N. C«^Wn», o<.. •.
13Ö O>öe KIu<U«q1m, Mm (N«w YmS : atcCrmrltiil BMâ Coenp.

a. «s.
1)7 Yeni fOfierUaf.
i)S Rvth Beoed(<t, ^fCtbtn (Lmöos: ft«vüd(*S(e  and Kecan P«ul Ltd. 

ıstfı), I. s«.
1)9 R«ttX BeoedKi, "CMtiaMİüe» aad Dbc«eUMatio fai Cutiural CoAdiüoâUtg'*.  

Pcur IUh (M), fit., K 149.
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a) E^îtik :

r

Baxı kültürler hayat bo>*u  türen tekcf dcttckkmckledir*  
İcr. Omeğin, Bski Çin'de bir eıkek. dini inançların ve hukukun 
icaplarına gorc ancak tek bir kadınla ve bir kere önlenebilirdi. Kansı- 
nın ölünnu halinde bile erkeğin tekrar olcnmrtİ kabul görmemek*  
tcy*di  çünkü olenmenin dini bir mahiyeti vardı. Ayrıca kan kocanın 
ölümlerinden sonra da birbirieniKİm ayrılmayacakları inancı halk 
arasında yer etmiyti. Bununla beraber sers'eti uygun olan erkekler 
aynı aileden olmak yarûyla bir kaç kadın ile e\'lcncbilmckteydi. 
Bu durumda erkeğin c^as karcı ilk evlendiği olmakla ve dini tören*  
letr ancak bu ilk kann fcatdabilmcktcydi***.  üytt Etki Ronu’da evli 
bir erkeğin ikinci bir kadınla c\'lenmesi suçtu’**.  Bugün bile. Roma 
Kacolikkrinin çoğunlukta olduğu toplumlarda sadece hayat boyu 
sûren tekq es'liliğe İzin \xrilmcktcdir.

Eskiden Cahiliyc çağında, erkekler, lıiçbir sınır söz konusu 
olmakıuzın, istedikleri kadar kadınla evlenebiliyorlardı. Ailenin erkek 
evladım çoğalinuk ve düşmanlara karşı ku\A*clU  olmak arzusu ve 
ihtiyacından doğmuş olan İni alışkanlığı îslamiyet sınırlayarak, ayzu 
zamanda ancak dOrt kaduUa c\*lencbitcceği  şeklinde kapı aluzida 
almışür’*̂ .

Ibranilenn miras hukukunda i>c bir erkeğin birkaç kadınla c\*-  
lenebtIeceği belirtilmekledir**̂.  Etilcı'dc ve Sfısırldar'a poligami 
kabul gören bir adetti***.

Vunan sitcleriodc evlilik kurumu birbirinden farkb bir durum 
gös(crmektey*di.  Omeğın, zkiina sitesinde crs'lennM'k her vatandaş 
için zorunlu olduğundan, evlenmemek suç say'ibyordu. Çoke^ evlilik 
Atina sitesinde yasaklanmakla beraber, erkeğin meşru kan» yanınra 
odahklanıun bulunmasına izin \'ardı. Aynı şekilde İsparta sisicsinde 
de es'lenmeroek suç kabul edilerek, geç o'Iencn cezalandırılmaktaydı. 
Çokeş evlilik İsparta hukukunca yaukUntnaMoa rağmen, evlilik

«♦o Ofuadıa. <âf.. v 3^
ı«ı ZKA,». ♦??.
«♦» «<•.».
>43 Obadu^ tf, /itt ı. tSı.
»44 »• •». 9».
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dt|J cinsel ilişkiler suç olnudtgı için pratikte bu yato^n bir bymcd 
yoklu** ’.

Bir kadının birkaç kocaya sahip olmasına izin srren topluluklar 
da vardır. Örneğin, ajağı tabakadan olan Tibetli kadınbnn genellik*
le binden &zlakocabrı vardır***.  Eski Hint’le «e aile kurumuoun RU>
derphı tûr dzelliği vardı. Bu xbeple bir kadın birkaç kocaya talıip 
olabilınrk(ey*di.  Bu arada erkek kardeşlerin aynı katlınla evlendik­
leri de görülmekteydi***.  Zamanla yabancı kadimlerin yerleşmesi 
yamsıra dini düşüncelerde değişiklikler sonucu aile kuramunun 
pederşahiye dönüjmcii’*’ ik durum um.amcn tenine dönmüş ve Hini 
hukuku bir erkeğin birkaç kadınla evlcnmerinc izin verir hale gel­
miştir. Çeşitli mecellelere göre, erkeğin kastı göz Önünde bulundu­
rularak, eşlenecek kadın sayısı bir ila dört arasında değişmekteydi**̂.

Bugün çağdaş hukukun hakim olduğu ülkelerde çcdıeş eşlilik 
suçtur. Buna rağmen, bazı .Mrika ve doğu ülkelerinde çokeş c\Iiliğin 
hâlâ yaygın olduğu da bir gerçektir* ’*.

b) F^aı (/tu/ft)

Fücur, **db)lcrin  ve kanualmn yasak saydığı yakın akraba ile 
cimi münasebet”*’* olarak (arif edilebilir. Tarih bolunca de^ivk 
kültürlerde suç kabul edilerek ağır cezalar verilen bu tür cinsel iliv 
kinin suç sayılmadıgı topluluklar da )'0k değildir, örneğin. Eski Mı*  
srr’da Fırasunlar devrinde, yakın akrabalar aran evlilik yasaklan*  
mamakia>’dt. Kız kardqin erkek kardeş ile evlendiği* ’* bu toplumda, 
ancak yeni Tep İmparatorluğu devrinde 15901090) yakın 
akrabalar aran eşlilik yasaklanmi|Ur>’’.

Yakın akrabalar arasında c\‘lenme>*i  hparulılar ve eski İran'da 
da görmekteyiz. Yalnız Ispartahlarda (st Atina sitoiııde) aynı ananın

t4> tM., i. »$»7. »8ı.
146 Rsiph Ueto*.  of., f. 19.
147 OksDdae, tp. tit., 1. $6^
14a AU; k
149 M., «. »-So.
ıy> Knudıen, «f. of., s. 5$.
151 H. Clkfo, (İM.: >LC. Daumet*,,  1969,}. k ii».
15» Csrûfsl»» of., *,  53.
153 OİAMUn, dC. I. $».
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çocukları cvlenemczken’^ tran'da “kan karabeti” evlenmeğe engel 
olmadığından bir erkeğin kızkadeyi ile evlenmesi adetlere uygun 
düğmekteydi’’’.

.\lunci dereceye kadar hiMm olanların evlenmelerinin yasak*  
landığı eski Roma’da*  birbirleri ile evlenmeleri hukuken imkanuz 
görünen kimiler arası evlilik du^ı cinsel ili)kİ dc suç sayılmakta vc bu 
^^luslora olum, sur^pin gibİ cezalar verilmekteydi. Bu meyanda» evdat 
edinen kimse ile evlatlığı, erkek kardeş ile kız kardq. bir kadın ile 
onun amcau, dayısı, v.b. bîr erkekle onun hala», teyze» v.b., kayın- 
pederle gelin, danutla kayınvalide, kadınla kayınbiraderi, erkekle 
b.-ıld»ı arasında evlilik dı^ cinsel ilişki yasaku”*.  kız veya erkek
çocuk, gelin, kayınvalide, üvey bz, baldız gibi kimselerden biriyle 
cinsel ilişkide bulunan kiyiyc Etilcr’de ölüm cezası verilmekleydi”’. 
Aynı ceza Ibr.ınilcr‘dc de am.esiyle, geliniyle veya kra kardqi ile cin­
sel ilişkide bulunanlara verilmekteydi”^. Babil devletindr, Hamurabi 
mccellcdnc göre kendi kızıyla cinsel ilişkide bulunan l>aba sürgUn 
cezasına mahkum edilirken, gelini ile gayrimeşru ilişkide bulunan 
kayınpeder suda boğulurdu. Babannm ölümünden sonra annesiyle 
cinsel ilişkide bulunan çocuk ve ana.» ise yakdırdı”^. Eski Çin'de ise 
birbiriyle evlenecek kadın ve erkeğin aynı aile ismini taşımamaları
gerekti yoksa ağır ceza ginSirkrdi. örneğin “allsoy" ile veya kar*  
dqinin dul kalnuş kamıyla evkıwn bir kimse ölüm cezasıyla ccxa*>  
landtnlırdı. Aynı şekilde, baba tarafından olan akrabalarla da c\'- 
knnırk yasaktı*̂ .

Catûliyc çağında sadece aile topluluğu akrabalığına önem veril­
diği için evlenme yolu ile ortaya çıkan akrabalığm önemi yoktu. 
Bu nedenle, bal>anın ölme» Italinde oğullan üvey analın ile ödene­
bilirdi’^'. tslâmiyec bütün bunlan yasakJamıjtiT**̂.

154 tİiJ., I. 181.
ı$5 />W., ». »19.
156 /iW.. «1. ♦75-77.
«57 /W-. »■ »7-
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ZM.. I. !<<!.
t6o tM., ». j&
t$t ÜTrr annru ile «vtrAAc ''dAyutt**  decinü.
160 Sfuhtnun«rf FLu Zehra. Zdu*  //alutıı .t/rred»!^. e«v. Dr. AbdûUudir Şrorr. 
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Türkiye'de ise .MoJ (oplulukUnnda fûcur'un yaygın oMuj^u 
fikri vardır. Nermin Crdcııiu^’a göre aslında bu sünoilerin u>’durması 
olan bir «dykntiden bjqka bir değildir’^. Kendisiıûn. bir Aks'î 
köyü dan Süa’dc. konuyla ilgili |u cespilirri yaptığı görülmektedir:

**... .kayınbaba ile gelin aroMüda lıiçbir xanun cinsi bir mu*  
nasebet hatırlanmaz. SunUukr böyle bir vok'a olsa bile bunun 
ûlûmlc neticekncceğini tekrar eder tlururlar, keza kapnbirader- 
yenge seriımc» veya münnebeü'dc kat'i>*cn  kaydedilnırnıt^tir: 
Sün'lûleregöre.bu fertkr arasında e\*lilik  bik ağ^ır görülârkcn bu 
nevi münasebetin me%'cudi>xti asla düşünülemez* ”*̂ .

c) Z^’

Bir Ivırekctin ahlaki karakteri o hareketi suç olaiak saymak için 
bize >Ttki vermemektedir. Ahlâki açıdan son derece masum bir hare*  
ketten dola)’i fail cezalandırılırken, ahlaka karşıt olan bir iraşka dasva*  
ni|, örneğin zina, bir suç olarak ecza götmcyebilmektedir’*\

Bu açıdan« evli bir ki|inin e\'lilik dışı cinsel ilişkide bulunması 
anlamına gelen **zİDa**,  her toplumda, her zaman bir suç olarak 
görülmemiştir. Örneğin, evlilik dip cinsel ili^kitcrc izin veren İs­
parta toplumu zina'yı suç olarak kabul etmediği gibi ailede kocanm 
kmr olması halinde kamun yabana erkeklerle cinsel ilişkide bulunma*  
sı normal karplanmakia)*dı*̂ .  Bûyk bir ilişkiden doğacak çocuklann 
babası da kadının rnepM kocan olınakuydı. Fakat İsparta siieti diğer 
Yunan stelerindcn bu konuda çok farklıydı. Diğer sitelerde erkeğin, 
kanuni evHilik dip bir ilifkide bulunurken yakalamass halinde onu 
öldürmek hakJo vardı' ’̂’ ve koca bu sebeple ceza görmediği gibi 
odahğuu da aynı $ekildc öldüırbilmekteydi. Kocası urafından zina 
halinde yakalanıp öldiiıülmcycn kadının ise mabrdlere girmesi vc 
süslü şeyler takmau yasaktı^^.

?>»enua Brdcatat» ate Hruhjil Tt^i. AyyıMn Mu. A.$.,
»OTO.»-
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Eskimolar arannda bu konuda oldukça de^tyk dasTant) kuraU 
ian bulunmaktadır. Fakimolarda (rk babına >o)a çıkmış bir )Tilcnya 
yrmrk vc bannacak )*€/  yanıura*  bazı durumlarda uyku arkadaşı 
olarak kaldığı e\'in kanu da \Trikbilmcktrdir; bu da ancak koca vc 
karının ruau ite olmaktadır. Bu lür bir miuTirpeı^'erliği red etme 
hem ev rahibi erkeğe iıemdekarmna hakaret »ayılırdt. Buna rağmen 
erkek evin reUidir ve arzulu olmadan yer alan eintel uygumu^lukb^r 
sert bir akilde ceıalandınUbilmektcdir’*̂ .  Kuzey .Amerika Kızıl­
derililerinden Komanıikr’de de belirli pnbr altında k.vdç|ler ka- 
rüannı ein«el amaçlarla birbirlerine ödünç \*erebilitlerdi*̂ .

h^ki Roma'da da **öz  aeı*ecyi  birdotta terk'*̂ ’^ ulağan bir du­
rumdu. Bu daha çok kannın kocanın menkûl <^yau olarak görül­
melinden ileri gelen bir tulumdu. Dolayısıyla zina olayı da aslında 
"mülke teca^us" olarak luç sayılabilmekteydi*̂ .  Cumhuriyet devTİ 
sonlarına doğru ite Roma'da hür kadtnUnn. yapılan üç ihtara 
rağmen, erkek kole-lerlc ilifktdc bulunmaları suçtu. İmparatorluk 
de%Tİnde mdi olsun s'cy'a olmasın, herhangi bir kadın ile evlilik dı^ı 
cinsel il^ki suç kabul edilerek, bu suçu ifleyen kadının babasına, 
hem kumı hem dc suç ortağını (köle ise) öldürme yetkisi verilmişti. 
Üçüncü asuda Roma'da zina daha da ağır suç sayıldığından bu 
suçtan mahkûm olan kadınlar afdan da fa^-dabnamazdı Justinianus 
zamanında ise rina yapan kadın manastıra kapatılarak orada kalmaya 
mecbur edilirdi*̂ .

Baba&uıuı evinde oturup.kocasını lıaşka bir erkek ile aldatan ?ks- 
ûrlukaduunhemkendilihemdesuçortağıöldürülürdü. Kadının koca- 
siuiu evinde yaşaman halinde ise. kadın böy le bir suç işlediğinde, koca­
nın hem kansıntn hem dc suç ortağının organlarını sakatlama v’cya 
her ikilini alTetmc hakkı vardı*̂ .  Zina suçunu işleyen erkek vc ka­
dının. doscl organlannın kesilmesi yoluyla cezalandırılması ise 
eski Mısır'da uygulanmaklaydı^. Bundan başka Eski Hint’de'’^ vc

165 OgVwm *r  S'MkteZr, <*/.  t.
iyo My GUo«y, (S<w Y«rk: R&aiSmi to&ı), «. ta.
171 CıreTafe. tü., t. 33.
17*  11. bleeh. tf, n’L. «. «73.
173 OkzadzD. ep. CTt.. «1. 47Ö-77.
174 /M., a. 164.
175 •*  9^
176 nu., ». 68.
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İbratnkr'dc'^ zina uıçtuUn yakıhrkcn^ Babil dnktiiKİc'^*  »uya atıl*  
maktaydı. hUmiycti kabul rdrn uikrkrdr i<c zina ya|>an müılü*  
man kadın **tayİAma'*  ik ccaolaıurdP^. kaki Çin'de, yutanda verilen 
örneklerden fatkh olarak, zina mutlak surette txk>anmayı gerektir­
mekteydi- Bu durumda luçlu katlın, ancak miç* nria^ınd.ın ba^k.t 
biridyk e\*knebilmekte  x*q'a  kocası tarafından utılabilmekteydi'*̂

Bugünkü hukuk tiurmindf çoUuUa ;ânA hil2ı **suÇ
olarak kaimi görmekle beraber rinaya y*ukanda  tOzU edilen cezalar 
yerine, daha çok para veya hapit eezau verilmektedir. Hatta bazen 
utç olarak hİle kabul edilmedikti dıırıırnlar da olmaktadır. Ornc|!lin« 
.\mcrika Birleıik Dc\'letlerinin Oeorgia eyaletinde rina için er*  yÜk*  
sek para Ceaau U.S. $ tooo olup. p.traıun ödenmcmcıi halinde altı 
aylık lupİı öngörülürken. İzmisiana eyaletinde zina suç delildir**'.
Briunya AdaİAiında da suç otnumakU bmber ziıu» Im^nnıa 
dcni ubbilmcktcdir. O>vı 4İna, FrAnsa vc İtalya'da suçtur’^.

nr-

Türkiyede ise, geleneksel Türk topluhıklanndai*̂  zina olayında 
erkek, çrvreu tarafından ayıplanırken kadın bedeni cezalar (ömcjtiıu 
a|tv i|krnce) yanı sıra köydensûndmeksuretiyleceaalaiKİınlmaktadır. 
Elazığ'ın Hal kûyünde. takriben 40-45 yıl önce geçen bir olayda ka­
tlın. kafan troj edildikte» sonra Inr merkepe ten biçimde bindirilerek 
köyden surulmüftür***.  Bir alevi topluluk olan $ün köyünde ise zina 
yapan erkek ve kadın, koykrinden uzun bir wrc toplum dıyı edib 
mtfkrdir**\  Bugün ise Türkiye'nin çoğu köylerinde flört ve metres 
yaşamaya lıkU tahammülsüzlük gosterilntekte vc zina nlaymda daha 
çok kadın ağır derecede >baıen ölümle) cezalaudınlnuktodıri^.

177 ($9.
17S Z/U, I. 147.
179 AhnM Mimmu, ZMaU. A'«tf fAeJura*.  A7Ui»-Türa M*».,
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d) Fiifaıf (Fr^ftibıtion)

Her tûphımda adetler vc kanunUr çerçevednde yerabncintel 
ih|kikr dqiııd4 kalan ilişkilere verilen genel bir çerim olarak fuhuş, 
kazanç amaetyb yapılmavı öıellij^i ile zina'dAiı aynlnuktadır**̂.

FuKuşun (arifinden doğan güçlük, üç ayn Luıunlaştırnıa har» 
ekedne. ^lebep olmuştur. Bunlardan birirKİri ''yasaklayıcı'*  ıpn>hî« 
bitionİMl ) poltlİkadır. Buna göre fuhuş her zurnan için suçtur. Dola» 
yıuyU onu ve ona ait Wnı ticaretleri para cezan \*cya  lıapiı erzatı 
ile baitırmak Korkmektedir. Bu A.B.D., S.S.C.R.. Macariıuıı. 
İskandinav ülkeleri. Pakistan. Çin Cumhuriyeti, bazı Itriçıe kantonla 
n. GfX>n].Aud. İran v.b. da uygulanmaktadır. Bu politika sebebiyle 

. B. D. *indc  faİLtşc ve müşterinin kanuna karşı gelm^en işlerini ynıriı*  
tebilmelcri için “call-girl" sistemi gibi lürlü sistemler gelişı^ûştir***.

İkinci politika ise "kuntrollu fuhuş" {conirolled prosûtution} 
tur. Bunda fuhuy'a mani olunmaz, fakat devamlı kontrol vc gözlem 
altında buhındunılur. Bu da genelevlerin vc benzeri ş^erlerin »nır- 
landtnlması yanı sar.t. fahişelerin kav'iılt olmaları ve sık uk tıbbi 
muayeneden geçmeleri ile mümkün olabilir. Bu işlemler nıûşteriei*  
Icrce de uygun görülür çünkü, sözde, zührevi hastalıkbr tehlikesi 
ortadan kalkmaktadır, öteyatulan.bu durum ticari açıdan sömürüye 
uygun bir ortanı yaratmaktadır. Bu sistem dalıa Çok .Arjantin. Yu- 
nanist.'in vc Ispanya'da görülmektedir. Bu ülkeler (g49'da fuhuş'tı 
kaldırma amacı ile tojdanan Birleşmiş Nfillctlcr toplaııUumla imza 
atmayanlardır, ^kshııda "kontrollü fuhuş" gizli olarak çoğu ülkede 
vjırdır. Portekiz ise ilginç bir “oruş'or' bulmuştur: Yeni genelevleri 
\*e  şeni fahişe kayıtlanın yasaklarken mevcut olan geneles-lerin iş*  
letnesuu: \*c  ıncvTut faliişelerin kayıtlarının yeııileııotenine izin v*er«  
mektedir’**.

ÜçdncU politika olan "fubuşu kaldtna" (abolitionist) sistem. 
Birleşmiş Milletlerin 1949'daki toplantutııda ortaya atılmış vc çoğu 
ülkelerce kabul görmüştü. Bu politikaya güre fuhuşun kendisi suç 
değildir. Önemli olan genelevlerin kapatılması, fahişe, kayıtlanıun 
durdurulma*!  vt fahişe sömürüsünde bulunanların cezalandırıl*

167 H.Z. UtUn, 4^ m., M. ııı-*ııa.
ıft8 T.C..\’. GıfeEMta, (it., I. 9.
189 T.C.N. CıbErtM, tfı. fit., ». 9rl«i.
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nıa-vıdır. Bu sistem aynca bugüıı Fransa. Kuzey Afrik«ı, Oüney Ame­
rika vc Yakın Doğu'tıun bazı kısımlannda yayyıın olan beyaz kadın 
(iraretine nlik eden insan kaçırma s'c şiddet olaylunru Osurmak­
tadır* ”’.

Eski Hint'te Stanu mrcelletindc» fuhuşu teşvik etmenin cezası 
sürgündü çünkü böyle bir faaliyet kutların (Brahmanlar, Kşiyat- 
riyalar. Vayıiyalar ve Sudr.d.v} karışmasına scIkji oluyordu. Hint­
lilere göre bu, ırkUnnih mahvına ve dolayın ile evrenin mahvına
nrden olacaktı* ”. Bununla lırrabcr, aynı toplumda VainavaUdya mc-
crJlrvi i$c fuhu4 için para crza»nı uygun görmekteydi* ’^.

Yunan sitelerinden ?\ii«a sitesinde ise. zina gibi fuhuş da suç 
sayılmakta ve buna sebep olanlar da medeni siyasi Kaklardan 
mahrum edilmekteydiler* ’*.

e)

Homoseksüel davranışın sosyal bir dayanalı oldu^ınu tarihi vc 
kültürler arası karşılaştırmalı verilcı destddemektedir. örneğin. Yu­
nanistan'daki gibi ilk uygarlıklar homoseksüel sevgiyi her türiü sevgi 
türünden daha üstün tutmuşlardır* ’*.  Gerçeklen Eflatun Drsüi'd^ 
iyi bir hayatın tek yvılunun homcMeksuellik olduğunu belirtmekle 
Yunanistan'da o zaman mevcut olan geleneksel tutumu yansıtmakta 
idi* ’*.  Fnrud bu tutumu çocukların erkek köleler tarafından yetiştiril­
mesine bağlamakudnr”*.

Sadece Yunanldar'da drğil. Romalılarda \*e  İslam dünyasının 
belirli bölgelerinde vx çeşitli ilkel kabilelerde de homoseksüelliğe yer 
verilmiştir* ”.

örneğin, AfrikaMa Swanilergibihrnüzokuma-yaxnu aşamasına 
gelmemiş bozt toplumlarda erkeklerin homoseksüel olmaları bek-

19» /M., ■» ı»-ii.
191 OkAodıa. <^. H.
t9« /M, 1. »93.

194 H. Blort). 1^. zir., s, «tt.
ifıy R. Bmedict, P<tatrnt i/k <$9.
>9$ H. BSorh, rii, s.
197 Ktuekhohn, 1^. A., «.
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knti dahilindedir. Bu tür faaliyeitc buluıımAVAnUnrı *.vûip ’* diye 
damgâUndıkları gdfûlmcltcdir^*.

HonıoKİcHicllik dr lurçok kültürlerin vc diıdrrin ahlaki açıdan 
oldukça ilguix kaldıkları dasTanıilarından biridir. Buna rağmen 
Muîo'ilik, Hıristiyanlık vt ZrrdUfilik gibi dinlerin hakim olduğu 
kültürlerde hornosektüelliğe ahlaken “koiü" damgası vurulmuş vc 
kanunen ağır cefalar verilmittir. Sd/û edilen dinlerde hoıncAeJuU*  
ellik« özellikle yabancı bir dinin ibadet ;ekli sayılarak bunun ancak 
imansu ve kafirlerin adeti Uabileee^ne hükmrdilmi^ıi. Zerdüşt 
kiiaplanna güre bu **ga>Tİ(abi  günalı" (unmıtural sin) için bir arınma 
yoktur. Bu günah dünyada ölümle, ahirette i|kenee üe cetalandırd*  
maktadır. Wcıterfnarck'ın belirttiği üzere, yüksek rahip kral )*etki  
wmedikçe kimse öldürülmezdi. Sadece “gayritabi* ’ cinsel ilişkilere 
izin veren veya bunu yapan ki-pleı bu maddenin kapt^ımı dtpmlay*  
dıUr’**.  Aynı şekilde Eski Roma'da, Ckımhuriyet ve İmparatorluk 
de^Tİnde homoseksüelliğin her iki tarafın rızan ile yapılman halinde 
**fair*  ölüme mahkum olurken “meruV' un mallarının yartuna eb 
konmaktaydı. Daha sonraları Impar.ıtor Ckmstnncc zamanında ise 
suçluların heı ikisi içinde ölüm cezası verilmiştir*'^^

KVIIf. yüzyılda .Avrupa'da akılcıbk'ııı (ve sonucu olan p.ı- 
pazların nüfuzuna karşı çıkmanın) etkisiyle homosekaıel davranışa 
ka^ı olan tutumda zamanla bir değişiklik olduğu görülmektedir. 
ı$ıo yılının Fransız Ceza Kanunu bu değişikliği yansıtmaktadır. 
Yeni kanuna göre yetişkinlerin kendi nzalanyla birbirleti ile gizli 
olarak homoseksüel ilişkide bulunmaları artık suç saynhmyordu. 
Herkesin gözü önünde zorla olması halinde veya kişilerden birinin >«141 
küçükse homoseksüellik suç olu)*ordu.  Bu değişiklik aynı zamanda 
diğer ülkelerdeki özellikle Avrupa Latin Amerika’daki, yeni 
kanunlaştırma htaıeketlerine de temel olmuştur. Ote yandan Alman­
ya, Britanya Adakuı v'e A.B.D. gibi ülkelerde ise katı vc basurıa 
geleneksel tulumlara duyalı olan kanunlar bugüne kadar devam et­
mekledir^’.

İL Ofock, 1^, nr., v, 966.
199 T.Ç.N. Cibfaf^s <>■ nz.,ac>. u>ı», 
ODO Okamba. tf. fit., •, 4?R.
801 T.C.N. Cübbem, tf, al., m. i8-i3<
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Gcııcl utarak, yeryüzü loptumUnnda daha çok erkeklerin ho*  
mosebuelli^i konusu ulmuytur. Aynı davrandın kadınlar arasında 
görükn pekline nispeten daha aa nnem verilmektedir. .UhrKİa. ka­
dınlar a.atında homoseksüellik, farklı kültürlerin ço^sda oldukla 
yaygın o]m.uutıa rağmen hukuki açulan fazla dikkati çeknMmi)lir. 
Tevrat'ta ka<lıııl.ar arası homofcksûelliktrn ’leıhianizm» »(te edil­
mediği için bu (Or liomosektudiik Batı Hıristiyan ülkelerinde kanunlara

*o< ZlıV.
>o.) Edugut LuUa* uttun t4n))M4 loptuaUr.
•Of T.tlN. Cübbem. o»., tf. »» 15.
9^2 Knudiet». vf. tit.. 1. şy.

T.C.X. Ctbbm, tf. o-ıı.

Uru prfnrmi'jtip^\ Builcy. AiKİrocardfic”*̂  topIuınUrria rrkr^i
**Iu(lı>ıU)(ırma"nın erV^i Rörulmcunc kurııhk "letbianunf*  
in iudının 54<lecc kiv olaıak ve)*a  <tnxl statülünü alÇAİtm bir <tunı>
muRu M inu rtfw'*  iiniıı bu iı’ır ilt^kiyr oncm verilmcmctiuc sebep
olabileceğini söylemektedir^.

.\merika Birledik De\')elleri'ndeki eyaletlerin çoğunda. Batı 
.Almanya’da ve İngiltere'de erkeğin homosrlcsüelliğinin büyük suç 
oitnauna karplık^ İngiltere sv Almanya'da kadınlar arası homosek­
süellik (letbianizm) nıç değildir \v ceza dip bırakılnııpır. A\*ustury'a  
ise kadmbr aran hnmo»eksüelltğe karp bir kanunu olan tek lük ülke- 
ktdeıı bilidir^.

Homoseksüellik konusuyla ilgili olur.ık Betıedict. Kuzey Amerika 
yerlilerinde fZüni'lenle} j^ruleıı vr Fraıunzkuın ’^berdaehe" dedik­
leri bir kurumdan söz rtnH-ktedir. "Rıkek-Kulın" 1ar olarak tauım- 
lay’abileeeğimiz *'berdache* ’ler aslında, bluğda veya ondan sonraki 
dfsretle k.ıdmlann giysilerini gi)*mcy*i  st kadınlara lıas idleri yapmayı 
adet edinen erkeklendir. Bunların bazen diğer erkeklerk rs-lenip 
onlarla y.ışadıkları da okırdu. Bu gibi kû^iler. Sibirya'daki "Erkek 
**K4(1iii"1.ii gibi ulajcanüsiu güce salûp kİ4İler gibi gorüİRKyip, 
L^dtnların idlerinde lider, belirli hasralıklarda iyileştirici ir belirli 
k.ıbikterle sosyal ilifkiieri düzenlemede nzm.ın kipler olarak kabul 
edilirlerdi. Aslında erkek olarak bilinen ve ıddüğûnde mezarlıkta 
erkekler tarafından gömülecek kişiye bir kadınmış gibi hitap etmek, 
kadından İKihkMer gibi konufmak Zuni’lerce biraz saçma bulun­
makla bidikie btı kiplerin toplumda yeri olduğu da bir gerçektir. 
Bazen bazı erkekler, erkek faalıy*eilerinde  y*er  alamayacak kadai kuv*
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vcUİz olmanın poı ttra kcndilcrinr güvenleri de olmadığı içi» hu 
yolu seçerlerdi. Zuni’lerdc sosyal hor görme ’‘berda<hc”Jarın kendi- 
leriiıe kar^ olmayıp kendi kUllûrlcritıce tespit edilen cimri statûleı*  
in gereğini yerine getirmekienK. iyi koIayıiKİa» alıp, "berdaehe 
ile yaşayan zayıf erkeğe karşı tabndmak(a)*dı^.

»»

I 
»

f) fn^
Mar^aret Mead'in bildirdiğine goce. bir Yeni Gine kabilesi 

olan Arapesh'lerde **ırza  geçme*'  denilen olay yoktur. Bu topluluk 
bdylc bir ola^-dan. kendilerinin güneyinde yaşayan Nugum (op> 
luluğuna has ve hoş görmedikleri bir olay olarak haberd«Trdır)ar. 
X(cad« Arapesh’lerde bu olayın y*okluğunu  bu (ûr tecavüz olayına 
kaymak olan erkek {ablatına .^it belirli bir anlayışın bu toplumdaki 
eksikliğiiK bağbnmaktadiT^.

Irza geçme ^kmerikan toplunıunda en ciddi suçlardan biridir. 
AiLuuas, Louûana s*e  Kuzey Karoiina cyaıetıerinde bunun cezaN 
ölümdür. OUney veya hudut eyaletlerinde ise farklı ırklar arasında 
yer alan ırza geçmede ;örneğin, zencilerin beyaz kadınlara tecavü­
zünde) ağır şiddet suçu uygulanmaktadır*̂ .

Kenşa'ıuıı dağlık lıölgrlerindc yaşayan Gusii'lerde İK ırza geç­
ine oranı zk.B.D. deki oranın dört-beş katı kadar fazladır. Irza 
geçme oıanm yüksek ulduğu diğeı toplumlarda görüldüğü üzere, 
ûusii'lerdeki bu durum kadınların evlilik dışı cinsel ilişkilerinin aşın 
drırcc sınıılandırılmışolmatıyU açıklanmakudır. Kadınlarda oldukç.ı 
güçlü ».vhiyler (inhibiıions) vardır. Erkeklerin bekarlık sureleri 
çoğunlukla ekonomik sebeplerle uramakta. bu arada her iki cins dc 
fiziki olarak aynı ortamda yaşarpaktadıriar. Böyle bir toplumda 
kadınlan» malırern bir yaşantı sürememeleri. erkeklerle des'aodı 
beralser olmaları, ırza geçme oranııun y’üksck olnsanna yol açmak- 
Lidır. Aynen bu özellik bu tür toplumbrı» hotnrMckujrlliği» yaygın 
olduğu loplunıkırdan nyırmaktadır^^^

k^ki çağlanla, Ibranilerde. nişanltunı ciıiKİ ilişkiye zorlayan 
erkek, fozkonunı kıza para vermek yanı sıra, kuı hiç bir suretle bo-

a>>7 R. BfCMdicu ^<Mknu tfCüterr, ». 18^191.
H. Bhıcb, u.

»9 tM.
110 /M.



İTİ s. AYCEN ERDENTVĞ

ianunuk ü«TC onURİa e\’kntnc>r mrclnır tutuhudu^^h E»ki Hini 
tophımuııda kızın k^mlmau ona Iccas Qx edilmeli dummundu du*  
Monu mecelle»», w konusn Ünlerin birW/kri ile e\'lennje«ni yasak» 
JduıoluydP'*.  .AsuriulorMa o-Ji bir erke^n ^nç bir bra (ct>a\ıU 
cKnoi Halinde kum babasınm o erkeğin konuna tccasıu etme hakkı 
vardı. Erkeğin e%'li olmamou halimh*  İte onun para ceza» vermeli 
vY^’a kula e^'lenmcM M)xkunusu>du‘*̂  Romalıların Imparuiortuk 
dc\7İıtde de ırza geçme. cûre\Y koı^ı bile olta, uıç sayılarak ölümle 
cezalandınIdP’*.

3- Mülkiyete Tecavacı

Bir bapcauna ait olan mala sahip çıkma ar/unı büuın intanlara 
has bir özellik değildir. Bafkalonnin mülkine duyulan hatel kiihûıel 
önem açıtından ağırlık kazınınca hırsızlığa yol açılmaktadır. Bu 
bakımdan hımzltk. maddi zenginliğe sahip olmaya önem vermekle 
beraber, bu tür bir zenginliği elde etme rırutlannt umrbyan tophım» 
Urda daha çok görûlmcktedir^^^

Dakota yerlileri, hıruzlıkta kültürel faktörün önemi açısından 
ilginç bir örnektir. Dakotalılano hımzltk faaliynlerini azaltacak 
kilde, mal \y mülke değer biçmemek gibi belirgin tutumları olduğun» 
dan I>4)o>t:ılılar maddi feylerin birikimini pıphc ik karpUmakta, do» 
UyiuyU mülke dayalı prestij de eldeki müUoû elden çıkarmaya bağlı 
olınaktayılı. Aynı şekilde. Navaho yerlilerinde dc gerektiğinden fazla 
zenginlik, cömertlik cktikligi olatak >*ommlanmakU  birlikte, bazen 
kötO niyetli bir büyünün neticesi de sayılabilnıekteydi. Tlıcodore 
Nes*Yomb.  verileri kültüıler arau kar}ila^lırnub biçimde inceleyerek. 
Dakota ve Navaho yerlilerinde gorülejı mülkiyetle İlgili bu tulumun. 
Sanayi toplumlanııda görülen dünya maboa düşkünlüğe rağmen, 
daha birçok kültürlere has bir durum olduğu sonucuna varmaktadır^’^

/Mirika'da bazı etnik toplumlarda iıe hırsızlık (özellikle öküz 
hırttzbğı), boy grubunun dıpnda yer alınca bir cıkeklik sİmgesİ ola»

111 Oajuadzn. 4^. <it., t. tSo.
• U /M-, I. $tL
11) /M,, s.
ri) Al/., t. 4:*.
ai) >1. Bloik, tf. tit.,». sp.
«16
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r,dı kabul görürken, b<^*  içinde yer alman halinde bir nıç sayılmakia- 
d«r2»\

Bütün Flıristiyan uygarlıkları, özellikle ilk de\*iilerinde,  dünya 
malına düşkünlüğe karşı tavaşmışUrdır. örneğin eski Musni vc eski 
Cermen yasalannda, el alımdan mal edinmek bir çok şiddet Suç­
larından daha önemli sayılmıştır. Cermen kabileleri hırsızlığı, taam­
müden y.ıpıldığı için, kişiş’e kaqı işlenen suçtan daha eiddi kabul 
edip hırsızlığı olum İle cezalandırmışlardır^^^

M.*ıla  kAqı tşlencn suçlar batı kültürlerinde gOrHlen suçlarm he­
men hemen çoğunluğunu (% 80-90) trşkil çimektedirler^^*.  Genel­
likle uluslararası suç eiıulcrindc, şiddet suçlaıına oranla, mata karşı 
işlenen suçlarda artış görülmektedir. Mala karşı işlenen suçlann oranı 
1955‘den beri % 200 den fazla olmak üzere Bau Almanya, Hollanda, 
Isseç ve Finlandiya'da armışur; % 100 den fazla aitış da Fransa, 
Oaller ülkesi, İngiltere st Noneçte görülmüştür. Buna karşılık mala
kanşi işlenen suç indekslerinin Danimarka, Belçika vc kviçrr’dc
oldukça saİMi kaldığı da bir grrçrküP^. Ozrilikk sanayide grli^ 
menin nispeten brıucr aşamalannda olan toplumlar hırsuhk oraıunda 
oldukça (ark gostrmirktrdirirr. Örneğin Japonya'da sanayTİcfme*  
nin belindin bir şekilde ilcrkmeainr rağmen*  nüfus yoğunlu^ hayli 
yüksek olan Tok>'o*da  yılında sadece 658 hımzhk olayı olmuf*  
(ur. Bu durum Ja{X)nlann kultûirl özelliklerine bağlanmakiadtr^^

Birçok ülkede hûmeUiknn yiyecek, içecek*  giyecek vc bahçe 
ürününden kendisi için bir mikur alması*  lUzmeilinin yazılı olmayan 
;pr(brı olarak kabul edilerek hınubk saplmamaktadır^^. Örneğin 
Nfauritius^^^ adasında, hizmet goretı kular arasında ya>'gin ol&n
14 i^rm.ı" gclctırlcurl olarak kabul g^mektcdir. Bu kular (Um ihiıyaç» 
lan kar)ilamı;ı vr ihtiyaç mallan \xril*C  bik gcknrkırl hakları ulan

ti 7 T.CS*.  Cıbbcm. 4^. fil., 
tı$ >1. lUerfc, 4^. 4İ»., «. tyj.
>19 T.CN. Cibbi'M. 4fi. fit., 1. t*.
»o KAudua, ff. fit., a. «9.
»I H. BImK, 4^ fit., I, «75.
raa T.CM. Giibrm. ar . *.  ı9.
9«3 Oocdrrl Ftsıuu UcıSo lec^a Mliftâİ «Ua. ISmi OkptBtvuDds. MkduzuLAr 

•dastota doftvcusda bü ada.



m s. AYCEN FftDEHTUC

**a|trına" (çalma)yı )X7İne getirmekte \*c  lüzumundan fazla yiyecek 
v.s. ye Mhip olmaktadırlar^.

E«ki Yuııan »iielerindea İsparta titcûndc de butta benzer bir 
tutum görülmekteydi. F.rkek ç«uklann ahlaki bafanidan eğitimleri 
oldukça «ert olup atkeri barckcun güçlüklerine alıpnaları için onlara 
büyüklerinin yemek masalarından kendi yemeklerini çalmalan öğ;- 
reiilirdi. Bu çocuklar yakalandıkları zaman sakarbklanndan dolayı 
d^AKllÜr ve yemeksiz bırakılırlardı^.

Britanya adalannda hıruzhğa ilipûn kanunlarda ilgi çekici 
bir nokta bulunmaktadır. Bu ülkede bir motorlu aracı» gezmek için

ödûııç almak'*  (‘■borrwin^'’,. "bir aracı abp kullanmak*'  kabul 
edilerek ancak çok Ozd durumlarda hırsvhk sayılmaktadır. Bu tür 
bir faaliyette bulunan genç*  ayrıca "beruin hıruzlığı" ile suçlannu> 
makta ama kamu telefonlarından birini para Ödemeden kullanmağa 
kalktığı zaman ''elektrik hımahğı**  ile suçlanmaktadır*̂ .

Hınazlığsn mahiyetine x*e  Çeşitli de\*irlerc  göre farklı ceza gbr> 
ılUğüanlavlmaktadir.Omeğin*  Eski Roma'da 12 levha kanunlarından 
sekizi açıkça bırsultğı konu edinmt|iir. Hırsulığsn gece olması ve hırsız*  
ın iuç ûstû yakalanması haliiKİe*  turuz hür bir y eliykin ise» ev sahibi onu 
öldurebilmekte \*eya  sopayla dosdüktrn sonra onu kölesi y.spalMİmek*  
teydi. Hırsızın köİeolmau lıalirsdc ise onun dövüldükten sonra Tarpe*  
İnan kayasından ayağı aulmau gerekiyordur^^. Benzer cezalar gün­
düz için <lc geçerliydi. Bu durumda malı çalınan kimre*  hımzı gündüz 
suç ûstu yakaladığında, onu öldürmeden önce bağırarak viraBaıı imdat 
isteyerek onlan olaydan haberdar etmek zoruiKİaydı''\

0te yandan pvmanlığın \*e  <le bekârlığın da suç sayıldığı ve ceza 
gördüğü tıpana Sitesi'nde hırsızlığın suç sayılmamasına karfihk, 
Atina Sited’nde hırtırlık ceza görürdü. Bu Sitede suçun gündüz iş­
lenmesi ve çalman şeyin değerinin yüksekliği cezayı aritınrdı; ör­
neğin. (İli drahmiden fazla değenle bir eşy*ayı  gundUz çalmaıuıi 
ccscası ^ümdü^.

9S4 T.C.S'.Gib6cw>*̂ .<W.,₺  194.
«5 T.CN. G>bb<(w, M., s. 7«*  
ta6 T.CLN. ûsbbrBa. t. 1*.
*»7 İt. Bioch. tf. fit., s. *73.

OtandM, ol., s.
«93 tM. t. 891-
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Hem Bahil devletinde hem de Bumerlerde mülkiyete verilen 
önemden dolayı hırsızlık çok ağır ceza görmekteydi. Hamurabi 
mecelleM, hükumdanıı veya dini kururatann eşyasını çalanlara, yan­
gın urasında hırazbk yapanlara, çocuk \*e  hayvan çalanlara ve bu 
suçlan işleyenlere yataklık yapanlara ölüm cezasını uygun görmek­
teydi’*.  Ayı» ceza aynı durumlarda Sûmerler için de geçrrltydi. 
Hıruzhk amaayla birisinin evine duvar delmek suretiyle giren kişi 
(suçlu! ölüme mahkum edilir \’e deldiği duvaıın önüne gömülürdü. 
Sadece yangın sırasında \*e  telaşında hırsızlık yapanlar ateşte yakıla­
rak cezalandırılırlardı’)’. Briler'de hımz. esir iıe, burnu vc kubklan 
kesilir^ Iran hukukund.s ise hımz xttltrdi^). Asurlulorda da genel­
likle. hırsızlık para cezası sr angarya gerektirirken, hasta \*eya  ölen 
kocasının es-inden eşya çalan Lsdtn ve bu malı satın alan kişi öldü­
rülürdü’*.

Vyuflurucu Maddeler ve Alkole Ait Suçları

Bütün toplumlar ^aınan raman türlü u)*upurucu  maddcIrr, »r*  
ho| edici içecekler kulUnmqLar halta bunlara a|irı bir ihtiyaç gtt»*  
terme yanıiara, bu ıflr içecekleri bulmak için kafa yormuşlardır. Uy*  
uşturueo madde bulmaku insanoğlunun uUalitbna bir örnek ola> 
rak« en ııuz en veri muz bölgelerden biri olan Sibin-a'da yaşayan 
kabilelerin kurutulmuş mantarı (Amaniıa Muscaria) bu amaç ile 
kullanmaları xcrilcbiltı. /\dı geçen bitkiyi kürk ile taka» eden tüccar- 
Ur, 1879 deki Rut kanuulanna söre ceza görürlerdi. Kabilelerde i»e 
mantar ile larhoş olma, ditti törenlerin bir üueİltj^ idi. Herhangi 
bir uıçu işleme için geçerli bir sebep ûlmatun yanı ura. bu kurutul­
muş mantar İle sarhoş olma, ayrKa ceza s-e intikam açuından 
dokunulmazlık sajllayabili>'ordu. Aynı şekilde Britanya adalarında 
bö)'ük kentlerinin sefalet bölgelerinde ise. uxun bir sûre bir adet İta*  
line gelen bir durum göze çarpmaklaydı: halk süte havagazı vere­
rek uyuşturucu bir içki elde edebilmekteydi*̂ .

fM.. k 144.
331 A«r., t. tı^
83» /M., ». 80^
831 /M., K tu
»14 /M., I. t6a.
'^33 T.C.N. Ctbbem.4^ dz.,». ı$-ı&.
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Kanunl&r, bu (ûr moddckri. ilecekleri vx yi )*auüU4mAk  ile» 
idelerin dcâri bAkımdan »ömûnJlmcdni saklayan )'Dİbn kapımak 
arjdiadA boc«Upp durmuştur. Fuhuşta oldu^ gibi, bu konuda da 
ya(akU>xı kanunlar adında bu tûr faaliyetlerin artçına nt su)>ti> 
maline )i>l açmaktadır. Bu bakımdan bugün, ço^ ülkelerin konun*  
lan bu tür faaliyetleri yasaklamaktan çok tüketimin kontrolüne 
kanun dt}i uyuşturucu madde trafiğini tıkamaya önem vermektedir.

Sosyologlar» genellikle, hem içki içme adellerimle lum dc alko*  
liam'de toplumlara göre farklılıklar aramışlardır. Bu farkhiıklan 
açıklamak için de grupların kendilerine hat kültür Özelliklerini ana*  
lia etmişlerdir. Örneğin. Yahudilerin % 13 ünün içki içmekten ka­
çınmasına rağmen bu toplumda yinr tir oranUua bir şekilde ax »a*  
yxla alkoliğin bulunduğunu ortaya koymuşlardır. Bu durumun yo­
rumlan. daha çok Yahudiler araunda .'dkoliklikin dinen yasak olman 
yanı nra alkolün gelenekvl nlaruk Yahudilerin dini törenlerinde yer 
alması üzerinde toplannuıUr. Eaaıen. a>'nı kalıbı (paltern) Ne\t*  
York kentindeki Çinliler arannda da gOrmek İmkanı vardır: burada 
alkollü içkiler geniş oranda kullanılmakla beraİKT. aşırı içki alma 
olayları çok düşüktür^. Müslüman tedoJûİiKİc ise asırlardan beri 
sarhrış edici içkiler yauklaodıjbndan. alkolizm «özkonutu olmanuş*  
tır. Alkolün kullamhşını kontrol euıu*  çabalanyla ilgili olarak 1279 
senesinde. Kfoj^ol İmparatoru KubiJay'ın alkol satanları sürgüne ve 
köleliğe mahkum eden bir ferman çıkarmış olması <la dikkati çek­
mektedir^* ’.

Amerika Birleşik Dcx'letlerinin ilk zamanlannda» koloni de^Tİn- 
de, yeni dünyaya göç edenler Mayfloavr gemilinde lıerabrrleriude 
oldukça bol miktarda alkollü içki getirmelerine la^men aşın alkol 
kullanmak hemen hemen her zaman için suç kabul edilmiştir. Omelt>u 
1633'de Massachusetts kolonisi vatandaşlanndan Robeıt Gole, sar*  
bocuktan defalarca eezalandınimcş olduğundan, bir yıl sureyle 
sutuıa kırmızı bîr “D“ haıfi^ takmaya mecbur edilmişti’^. 1900 
pllarının bapnda ise A.B.D. alkollü içkilerin kanunlarta yasaklan*

I

H. morb, At., M. stt-sy».
tjy W, 5*̂
«jg *druAİa«4":  vrf^ tahn»»» cdoı »OcctHNn t«| Sadi 
«3^ K. BocK <y. ti».,». 33».
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nuu:ıu T.ığmcıı, uyguİJUTudaki ba^jansızUklaıduı dolayı^, **boo<«
<İ€nitcn içki kaçakçılığı gittikçe aımı^ır^^L

Bu arada alkole ait bir tutumun zamanla ortaya çıkması da dik­
kati çekmektedir. Belirli bir miktarda alınan alkolün motorlu araç 
kulbnma üzerindeki tehlikeli etkilinin tespiti y*eoi  kanunlara )*ol  aç- 
nutiır^. ömeğiıı, Nor\’eç'te alkol tesiri altında yapılan hareketler 
“luursuzluk durumu*'  (uncomciousneıs) tarifine girmektedir. Bu 
ayınm Norveç'te alkole kar|i görülen genel düşmanlığı yansıtmakla­
dır^. Oy}ia Danimarka, akoltü içkilerin kullanılmasında daha libe­
ral oldugi için, diğer İskandinav ülkelerine oranla daha az göz oluna 
alınma oranı göstermektedir. Hebİnki vc Oslo'da sarhoşluktan göz 
altına alınanlann oranı Danimarka'dan dokuz misli fazladır. A. 6. D. 
inde ise bu suçtan göz altına abnan ki|iyc nadiren rastlanmaktadtri**.

V. SONUÇ.

k

Genelde “zarar \>cftd‘* oldukUnndan dolayı “luç**  sayılabileceJe 
htrtabm davranıylann kültürlere göre incelenmesi )u hususları ortaya 
koymakladır:

a) Her kültür, kendi de^er yargıların  göre belirli peylere önem 
vermekte vc bunların ihlali veya bunlara teeas-Üz etme, o kültürce 

»ayılan bir da^Taıuyı (e|kil etmektedir.

*

b) Suç «ayılan dSTanqlar  belirli bir kültürde  zamanla  tuç 
taydnsayabilmektedir.

* * *

c) Buna kar}ıbk. belirli bir zamanda vc belirli bir kültürde »uç 
«yılmayan bir davranıp daha sonralan  türlü sosyal aaİklcrlc aynı 
kültürün içinde suç sayılabilmektedir.

*

d) A}nı  zamanda, belirli bir eo^afi alanda yan yana bulunan 
toplumlarda dahi, birinde suç otan davrant| dikerinde suç olmaya- 
bilmektedir çünki her toplumun kendine has hakim olan delerler 
snumi vardır.

*

t 
I »

i

t4o KflMdufi, «ü., k
<41 T.CN. CibbeM, <dL, l 16.
«4*  Oi/.. », 17.
«43 KnodteD, •. 4A.
244 T.C.N. CibbeoB, e^. di., 1. i)i.
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c) Suç sayılan belirli bit danantfa verilen ceza da kültürden kül  
(üre fark göstermektedir.

*

f) Cezalardaki farkldtğt kültür farklılığına bağlamak gerek­
mektedir. Belirli bir kûlıtirdeki Ceza Hukuku'nun diğer kültUrler- 
dekinden az ve>'a çok farklı olmautKİa kültür faktörünün roKı büyük­
tür.

g} Belirli bir suça verilen ceza belirli bir kültlurde, İKİirli bir 
zaman türeri içimle deği|ebilmekic. hafiflemekte veya ağırlatmakta­
dır. önceleri suç sayılan davramta türlü sebeplerle (sosyal, riyatal 

ekonomik gibi) zamanb önem veriImçmesi sonucu o suçun ce­
zası da ortadan kalkalûlmekiedir.

h) Hukuk kuralbn örf \c  adet kurallarına dayalı obrak onaya 
konduklarına gûrc, belirli bir kültürde cezayı tespit eden hukuk

*

kuralkn, o küllütun temd ilgi değer yaıgılarının bir yanumaa
olmAİtudıı. Bu açıdan, genel biı luibul gören ceza kanunları zamanla 
»csyal delerlerle çatifinaya ba^ytnea (oplum tarafından benimsen*  
meyebilinmektodir.

$QDuç olarak, suç lıcra soayal Kemde hukuki açıdan uafidir \t 

bu izafiliğin kanuni yönU ilgili toplumun kültürü taralından 
1anmaktadır.
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