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ARTICLE

Kontakt dermatit, kanatlilarda yaygin goriilen bir deri problemidir. Bu hastalik hayvan refahinin belirlenmesinde 6nemli
INFORMATION:

rol oynamaktadir. Uretici bakimindan ise énemli ekonomik kayiplara yol agabilmektedir. Enfeksiydz olmayan bu hastalik
Gelis / Received: ayak tabani (ayak tabani yanigi), diz (diz yanig1) ve gogiisii (gogus yanigi) etkilemektedir. Hastaligin ortaya ¢ikmasinda;

05 Subat 2021 genotip, cinsiyet, canli agirlik, beslenme, bagirsak enfeksiyonlari, altlik 6zellikleri ve kiimes kosullar1 gibi pek ¢ok faktor

05 Febuary 2021 etkili olabilmektedir. Baslica nedeni ise altliktaki nem igeriginin yiiksek olmasidir. Althiktaki nem oranm etkileyen

faktorler; alth@m tiirdi, altlik derinligi, ¢evre sicakligi, havalandirma, nispi nem, suluk idaresi ve birim alandaki pili¢

Kabul / Accepted: yogunlugu olarak siralanabilmektedir. Genotip bu hastaligin ortaya ¢ikmasindaki diger énemli faktordiir. Hizli biiyiiyen
02 May1s 2021 piliglerde canli agirlik arttikga yiiriime yeteneginde bozulmalar meydana gelmekte ve bu durum ayak tabani ile diz yanik
02 May 2021 oranlarini  artirmaktadir. Gogiis yaniklar1 ayrica yiiksek gogiis aguligit ve zayif gogilis tiiylenmesi ile

iliskilendirilebilmektedir. Kontakt dermatit et¢i piliclerde, hindilerde ve Pekin 6rdeklerinde tespit edilmistir. Ozellikle

Anahtar Sozciikler: hindilerde goriilme siklig1 et¢i piliglere gére daha fazla olmaktadir. Bununla birlikte altlikli sistemde yetistirilen yumurtaci

Kontakt dermatit
Kanatl

tavuklar ile et¢i pili¢ damizliklarda da goriilebilmektedir. Kontakt dermatitin 6nlenmesinde kiimes i¢i kosullar 6n plana
¢itkmaktadir. Refah kriterleri goz 6niine alinarak yapilan kanatli hayvan yetistiriciliginde, kontakt dermatit yaygmliginin

Hayvan refahi azalacagi 6n goriilmektedir.

Keywords: .o e
4 . Contact dermatitis in poultry

Contact dermatitis

Poultry ABSTRACT:

Animal welfare

Contact dermatitis is a common skin problem in poultry. This disease plays an important role in determining animal
welfare. In terms of the producer, it can cause significant economic losses. This non-infectious disease affects the foot
pad (foot pad dermatitis), hock (hock burn) and breast (breast burn). Many factors such as genotype, sex, body weight,
nutrition, intestinal infections, litter quality and poultry house conditions can be effective to emergence of the disease.
The main reason is high moisture content in the litter. Factors affecting the moisture ratio in litter; litter type, litter depth,
ambient temperature, ventilation, relative humidity, drinker management and broiler density per unit area. Genotype is
another important factor in the occurrence of this disease. As body weight increases in fast-growing broilers, walking
ability deteriorates and this rises the rates of foot pad dermatitis and hock burns. Breast burns can also be associated with
high breast weight and poor breast feathering. Contact dermatitis has been detected in broilers, turkeys and pekin ducks.
Especially in turkeys, its incidence is higher than in broilers. However, it can be seen in laying hens and broiler breeders
raised in the litter system. In the prevention of contact dermatitis, poultry house conditions are prominent. It is predicted

that the prevalence of contact dermatitis will decrease in poultry breeding based on the welfare criteria.
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1. Giris

Kontakt dermatit kanatlilarda zemin, altlik ve tlinek gibi sert ytizeyler ile temas eden derinin epidermis tabakasinda
olusan enfeksiydz olmayan lezyonlardir (29, 35). Kontakt dermatit; ayak tabani, diz ve gogiiste yaniklar seklinde
goriilmektedir (35). Bu lezyonlar deride renk degisimi ile baglamakta, ileri agamasinda {ilsere neden olmaktadir (54).
Ayrica s6z konusu lezyonlar agri, sekonder enfeksiyonlar, bacak ve eklem sorunlarina da neden olabilmektedir (49,
31). Ayak tabani yaniklar ilk olarak 1980’lerde bildirilmistir (30, 52), ve giiniimiizde ekonomik kayiplara yol agmakla
birlikte bir refah kriteri olarak da degerlendirilmektedir (32, 23, 75). Avrupa Birligi’nde 2007 yilinda yiiriirliige giren
mevzuata gore, kanatli hayvan yetistiriciligi yapan ticari ciftliklerde ayak tabani dermatitlerinin goériilme oranin
azaltilmak amaciyla kiimeslerdeki yerlesim sikligiin kontrol altinda tutulmasi gerektigi bildirilmistir (27). Alian
karara gore pili¢ kiimeslerinde maksimum yogunluk 39 kg/m’ olmalidir. Bununla birlikte belirli kriterler yerine
getirilmesi sartiyla, yogunluk 3 kg/m’ fazladan artirilabilmektedir. Fakat en uygun yogunluk 35 kg/m’ olarak kabul
edilmektedir (45).

Dermatitlerin goriilme sikligi etgi piliglerde daha ¢ok olmakla birlikte, altlikli sistemlerde yetistirilen
yumurtact ve damizlik tavuklarda da goriilmektedir (71, 37). Ayak tabam yaniklari etci piliglerde iiretimin {iglincii
haftasinda goriilmeye baslamaktadir (70). Haslam ve ark. (32), yaptiklar1 ¢alismada her bir etgi pili¢ siiriisiinde orta
veya siddetli diizeyde dermatit goriilme yiizdesini; ayak tabaninda % 11.02, dizde % 1.29 ve gogiiste % 0.02 oldugunu
bildirmislerdir. Souillard ve ark., (64) yaptiklar1 ¢alismada organik et¢i piliglerde % 21.9 diizeyinde ayak tabam
yaniklarinin olustugunu tespit etmislerdir. Kontakt dermatit goriilme oranini mevsim de etkileyebilmektedir. Dinev ve
ark., (22) mevsimin etkisini inceledikleri ¢alismalarinda et¢i piliglerde kontakt dermatitlerin en ¢ok % 12.77 orani ile
sonbahar-kis ve ilkbahar mevsimlerinde, en diisiik de % 9.1 orani ile yaz mevsiminde gériildiigiinii bildirilmislerdir.
Diger yandan kontakt dermatit goriilme orani kanatli tiirlerine gére de degisiklik gdstermektedir. Hindilerde ayak taban
yaniklari et¢i piliclere gore daha sik olugmaktadir. Bunun nedeni hindilerin et¢i piliglere gore daha ileri yasta
kesilmesinden kaynaklandigi disiiniilmektedir (35). Krautwald-Junghanns ve ark (42), 2007-2012 yillar1 arasinda
hindiler iizerine yaptiklari ¢aligmada; hindilerin hepsinde ayak tabani yanigi tespit etmiglerdir. Bu ¢alismaya gore
lezyonlarin % 63.3’1 yetistiriciligin ilk haftasinda goriilmeye baslanmakta ve ozellikle 22-35 giinliik yaslarda artig
gostermektedir. Bununla birlikte ayak tabani yaniklari hindilerde en ¢ok Ekim-Ocak aylar1 arasinda ortaya ¢ikmakta
olup, siddetli lezyonlar % 20, hafif lezyonlarin ise % 78 oraninda goriildiigii tespit edilmistir (10).

Arastirmalarda, kiimeslerde refah diizeyini artirabilmek amaciyla hayvan odakli ve yonetim kaynakli
onlemlerin alinabilecegi belirtilmektedir. Buna gore oncelikli olarak hayvan odakli, sonrasinda ise yonetim kaynakli
onlemlerin alinmasi daha uygun olmaktadir (28, 12). Hayvan odakli 6l¢limde, dogrudan hayvanlarin saglik durumu ve
davraniglarina gore degerlendirilme yapilmaktadir (76). Boylece refah kosullarinin uygun bigimde tespit edilebilmesi
saglanmaktadir. Arnould ve ark. (5)’na goére kontakt dermatitler pili¢lerin refahin1 degerlendirmek i¢in uygulanabilir
parametrelerdir. Bu derlemenin amaci kanatlilarda yaygin olarak goriilen kontakt dermatiti tanimlamak, olusum
nedenlerini ve 6l¢me kriterlerini belirlemek, alinabilecek 6nlemleri tartigmaktir.

2. Kontakt dermatit olusumunda etkili faktorler

Kontakt dermatit olusumunda genotip, cinsiyet, canli agirlik, deri yapisi, rasyon, bagirsak enfeksiyonlari, altlik
ozellikleri ve kiimes kosullar gibi pek ¢ok faktdr etkili olabilmektedir (49, 50, 59, 61, 73). Baslica neden altliktaki nem
oraninin (% 30’dan yliksek nem) artmasidir (4). Altliktaki nem oranini etkileyen faktorler; altligin tiirii, altlik derinligi,
aydinlatmadaki 1s181n dagilimi, fotoperiyot, ¢evre sicakligi, havalandirma, nispi nem, suluk idaresi ve birim alandaki
pili¢ yogunlugudur (49, 63). Optimum kiimes i¢i kosullarin saglanmasi kontakt dermatitin kontol altinda tutulmasi i¢in
o6nemlidir. Sohsuebngarm ve ark. (63), yaptiklar ¢alismaya gore kiimes igi sicaklik arttikca ayak tabani yaniklarinin
goriilme oran1 azalmig ama nispi nem diizeyi artmasi ve havalandirma hizinin azalmasi durumda ise artmistir. Kiimes
icinde birim alandaki hayvan yogunlugunun kontakt dermatit olusumuna etkisi bulunmaktadir. Matkovi¢ ve ark., (48),

diisiik ve yiiksek yerlesim yogunluklarinin (sirasiyla 12 pili(;/m2 ve 20 pilig/mz) kontakt dermatite etkisini
karsilastirmislar ve yiiksek yogunluktaki grupta ayak tabani yaniklarinin goriilme sikliginin arttigini bildirmislerdir.
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Bunun nedeni hareketlerdeki kisitlanma olabilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda piliglerin birim alandaki yogunlugunun
azaltilmasiyla hareketliligin arttigin1 ve bdylece ayak tabani yaniklariin goriilme sikliginin azaldigini bildirmislerdir
(40,65).

Kiimeslerdeki kontakt dermatit olusumundaki temel etken altik kalitesidir. Siklikla kullanilan altlik
materyalleri talas ve piring kavuzudur. Altlik materyali ne kadar emici 6zellikte ise kontakt dermatit goriilme orani da
o kadar diismektedir. Altliktaki nem orani gibi amonyak orani ile diigiik temas da kontakt dermatitin goriilme sikligin
azaltmaktadir (37,58). Shepherd ve ark., (60) et¢i pili¢ kiimeslerinde altliktaki nem seviyelerini kontrol etmek i¢in altlik
derinliginin en az 7.6 cm olmasi gerektigini belirtmiglerdir. Bazi igletmeler, kanatli kiimeslerinde kuru altlik kosullarini
saglayabilmek i¢in yerden 1sitma yontemi uygulamis ve hindilerde kontakt dermatitlerin gériilme sikligini azaltmada
etkili oldugunu bildirmislerdir (1). Ozellikle hindilerin yetistirilme siireleri et¢i piliclere gére daha uzun oldugu igin,
kiimes i¢i altligin kontrolii daha 6nemlidir (35). De Baere ve Zoons (19) yaptiklari ¢aligmada altlik materyali olarak
odun talasi ile bugday samanini karsilastirilmistir. Buna gore her iki altlikta da besi performansi etkilenmemekle birlikte
odun talaginda ayak taban yaniklar1 daha diisiik oranda goriilmiistiir. Baz1 aragtirmalarda, altlik kalitesini arttirmak
amactyla Yucca schidigera, sepiolit ve zeolit gibi dogal maddeler eklenmistir (55, 56). Zeolitin de nem ve amonyak
absorbe etme yeteneginden dolay1 altlik kalitesini arttirabilecegi ve kontakt dermatit yoniinden olumlu etkisi olabilecegi
one siirtilmiistiir (20). Varol Avcilar ve ark. (69)’nin yaptiklar ¢caligmaya gore altliga % 25 ve % 50 diizeylerinde
sepiolit eklenmesi altliktaki pH, nem ve amonyak seviyelerinin azalmasina yardimect olmustur. Etci pilig
kiimeslerindeki altlik lizerine yapilan arastirmalarda, peletlenmis bugday samaninin altlik kalitesini arttirdig1 ve ayak
tabani yaniklarinin goriilme sikligini azalttif1 tespit edilmistir (39, 77). Altlik materyali olarak peletlenmis bugday
samani kullanilan etgi pili¢ kiimeslerinde, besinin 24. (P<0.001) ve 29. (P<0.01) giinlerinde saman talag1 ve parcalanmig
kagit kullanilanlara gore ayak tabani yaniklarinin daha diisiik oranda goriildiigii, gogiis yaniklarinin goriilme siklig
bakimindan ise herhangi bir farkliligin olmadig: bildirilmistir. Aycicegi ¢ekirdegi kabuklarmin kullanimi ise samana
gore ayak tabani ve gogiis yaniklar1 goriilme oranlarini azaltmistir (57).

Althiktaki nem oranini artiran bir diger faktdr de beslemedir. Rasyonlara ham protein minimum seviyede
katilmali ve sindirilebilir optimum yogunlukta amino asitler kullanilmalidir (11). Rasyonlarda yiiksek ham protein
konsantrasyonlari (soya kiispesinin ana ve tek protein kaynagi olarak kullanilmasi) ve yiiksek elektrolit dengesi (Na ve
K) diskiy1 daha sulu hale getirmekte, dolayisiyla altliktaki nem ve amonyak oranini artirmaktadir (49). Soya kiispesi,
yiiksek su tutma kapasitesine sahip lif, fermente olabilen karbonhidrat ve potasyum gibi daha yiiksek su atilimimdan
sorumlu olabilecek diger bilesenleri icermektedir. Fazla protein bobreklerden katabolize olup iirik asit seklinde atilirken
yan {iriin olarak da amonyak olugsmaktadir. Rasyonlarda K ve Na’nin agir1 kullanilmasi, yiiksek su tiiketimine neden
olmakta bu da alth@mn daha ¢ok 1slanmasina yol agmaktadir (70, 35). Ote yandan Abd El-Wahab ve ark. (2) yaptiklari
arastirmada; 44 giinliik piliclerde ayak tabani yaniklarinin gériilme siklig1, rasyona alg katilan (%4.5) yem ya da soya
kiispesine kismen kolza kiispesi katilan (%14.5) yem ile beslenen pili¢lerde, rasyona soya kiispesi (%32.5) katilan ya
da kan unu katilan (%4.5) yemlerle beslenenlere kiyasla belirgin olarak daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Veldkamp
ve ark. (70) hindiler iizerinde yaptiklari arastirmada; soya igeren rasyonun, soya igermeyen rasyonlara kiyasla
altliklarda daha yiiksek nem igerigine sahip oldugu ve bunun da ayak taban1 yaniklarinin goriilme oranini artirdigi tespit
edilmistir. Misir veya bugday bazli rasyonlarin, altliktaki nem oraninda etkili olmadigi, ancak misir ile beslenen
hindilerde goriilen ayak tabani yaniklarmin bugday ile beslenenlerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (62). Ote
yandan rasyondaki Zn ve biyotin eksiklikleri, epidermisin ¢evresel etkilere karsi direncini diisiirebilmektedir (49). Ayni
sekilde rasyondaki Zn, Cu ve Mn gibi minerallerin deri yaralarinin iyilesmesinde dnemli oldugu tespit edilmistir. Ayrica
probiyotik ve prebiyotiklerde bagirsak sagligini iyilestirirerek altlik kalitesini olumlu etkilemektedir (14).

Kontakt dermatit olusumunda kiimes i¢i tasarim ve ekipmanlarin da etkili olabilecegi dikkate almmalidir.
Kiimes ekipmanlari arasinda kullanilan suluk ¢esidi ve suluk idaresi 6nemlidir. Ekstrand ve ark. (25) yaptiklar1 bir
arastirmada nipel suluklarin askili suluklara gore altligin daha az islanmasma neden oldugunu bildirmislerdir.
Aydmlatmanin etkisi de s6z konusu olabilmektedir. Ayak tabani yaniklarinin olusumu 5 liikks gibi diisiik 151k siddetinde
yetistirilen piliglerde 20 liiks gibi yiiksek 151k siddetinde yetistirilenlere gore daha yiiksek diizeyde ¢ikabilmektedir.
Bunun nedeni olarak piliglerin yiiksek 151k siddetinde daha hareketli oldugu bdylece kontakt dermatit olusumunun
azaldig1 diisiiniilmiistiir (21). Aym sekilde kesikli aydinlatma programinin da ayak tabami yaniklarini azalttig1
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kaydedilmistir (18, 68). Chuppava ve ark (15), kiimeste farkli zemin tasarimlarinin hindilerde ayak sagligina etkisini
incelemek amaciyla 4 farkli uygulama bdlmesi olusturmuslardir. Birinci bélmede diiz taban iizerine kuru odun talasi,
ikinci bolmede alttan 1sitmal1 diiz taban iizerine kuru odun talasi kaplanmistir. Ugiincii bolmede alan ikiye béliinmiis
olup yaris1 kuru odun talasi ile kaplanmis olup diger yarisinda plastik ¢italarla 1zgara zemin olusturulmus, dérdiincii
bdlmede ise tabani tamamen 1zgara zeminle dosenmis ve igine kum dokiilmiistiir. Buna gore 21. giinde hindilerde ayak
tabani yoniinden en iyi sonucu dordiincii grup vermistir. Bu grupta ayaklar altliga en az temas etmektedir ve ayaklarda
gecici esneme hareketlerin yapilmasina olanak saglamaktadir. Benzer bir ¢alisma piliclerde kontakt dermatitin derin
altik ve 1zgarali zeminde olusum sikligini belirlemek i¢in yapilmistir (13). Buna gore derin altlik, diz ve ayak tabani
yaniklarini artirmistir. Fakat yasla birlikte, gogiis agirliginin da artmasiyla, gogiis yaniklari 1zgarali zeminde artmistir
(P<0.05). Bu sonuglara gore 1zgarali zeminde diz ve ayak tabani yaniklar1 azalmistir. Gogiis yaniklarindan korunmak
icinse bu sistemde yetistirilecek piliglerin kesim agirliginin fazla yiiksek olmamasi dikkate alinmalidir. Kiimes tipi de
kiimes i¢i kosullar etkileyeceginden altlik kalitesi ve zararli gazlarin yogunlugunu degistirebilmektedir. Louton ve ark.
(45)’nin yaptiklari ¢aligmada disari agilip kapanabilen yari-agik kiimes (Louisiana tipi kiimes) ile kapali kiimes tiplerini
karsilastirmiglardir. S6z konusu yari-agik kiimes tipinde, agip-kapama i¢in otomatik perde sistemi mevcuttur ve dogal
havalandirma kullanilmaktadir. Bu yiizden kapali kiimeslere gore daha az maliyetli olmaktadir (45). Diger yandan dig
hava kosullarma bagli oldugu i¢in yiiksek nem veya sicak riizgar gibi olumsuz durumlara da maruz kalabilmektedir.
Bu tip kiimeslerde, kapali kiimeslere oranla daha fazla amonyak ve karbondioksit gazi tespit edilmis olup altlik kalitesi
de olumsuz etkilenmistir (45).

Genotip ile cevre etkilesimi ayak tabani yaniklarinin ortaya ¢ikmasinda etkilidir (6). Genetik varyasyon ayak
tabani ve diz yaniklarma duyarlilikta 6nemli bir faktordiir (49). Kalitim derecesi ayak tabani i¢in 0.31 + 0.12 ve diz
yaniklar1 i¢inse 0.08 + 0.08 oldugu bildirilmistir (41). Yavas ve hizli biiyiiyen et¢i pili¢lerde ayak tabani yaniklarmin
yayginlik oranini karsilastiran Kyvsgaard ve ark. (44); hizli biiyiliyenlerde % 48.7 yavas biiyliyenlerde ise % 42.1
oraninda ayak tabani yaniklarmin goriildiigiinii tespit etmislerdir. Hindilerle ilgili yapilan bir arastirmada farkli dort
hindi hibriti karsilastirilmis, hizli biiytiyen hibritlerde daha erken ayak tabani yaniklarmin goriildiigii bildirilmistir (36).
Hizli biiyliyenlerde canli agirlik arttikca yiiriime yeteneginde bozulmalar meydana gelmekte ve bunun sonucunda da
ayak tabani ve diz yanik oranlari artmaktadir (6, 45). Yapilan c¢alismalarda kemik gelisiminin, hizli biiyiiyen etgi
piligleri olumsuz etkiledigi bu nedenle yiiriime kabiliyetinde bozulma oldugu (66), bacak zayiflig1 ve sakatliginin ayak
tabani ve diz yaniklarina duyarlhiligi artirdig bildirilmistir (43, 32). Erken biiyiime donemindeki hareketlilik, 6zellikle
kemik ve kaslar1 giiclendirerek dermatit olusumunu engellemektedir (58). Viicut agirligi ile yiiriime yetenegi arasinda
yiiksek ve negatif korelasyon (0.8) mevcuttur (38, 16). Ayrica cinsiyet s6z konusu oldugunda disilere gore canli agirlig
daha fazla olan erkeklerde, kontakt dermatit goriilme orani disilerden daha fazla olmaktadir (59). Hizl biiyiiyen etci
pili¢ ve hindi hibritlerinde ¢ogu zaman gogiis bolgesinde tilylenmenin az olmasi gogiis yaniklarinin gelismesine neden
olabilmektedir. Ayica s6z konusu hibritler agir gogiis kasina sahip oldugu i¢in yaniklarin goriilme orani da artmaktadir
(35).

3. Kontakt dermatitlerde d6l¢iim kriterleri

Kanathlarda kontakt dermatitlerinin Olgiilmesi, karkas degerlendirme islemleri ile birlikte genellikle
kesimhanelerde yapilmaktadir. Ozellikle ayak tabani yaniklar1 igin bu 8lgiimler, tavuk ayaklarini besin olarak tiiketen
Uzak Dogu iilkeleri i¢in olduk¢a dnemlidir. Lezyonlarin derecesine gore sol ve sag ayak tabanlari ve dizler skorlama
sistemi ile incelenmektedir (74). Ayak tabani yaniklar1 genellikle 1- 1.5 cm ¢apinda kahverengi- siyah kabuklu
lezyonlardir. Lezyonlarm boyutu kiigiik capta asinmalar ya da derin dokuya kadar inen {ilserlesme seklinde
olabilmektedir. Lezyonlarin derinligi, siddetine gore; 1-2 mm ya da 5-6 mm arasinda degismektedir (22). Diz yaniklar
baslica dorsal tarsometatarsal eklem bolgesinde 2- 3 c¢m’ ’lik lezyonlardir. Burada asinma ve bazen de kanama
sekillenebilmektedir. Siddetli lezyonlarda deri nekrotik ve kirli gri renkte goriinmektedir. G6giis yaniklar ise cesitli
sekil ve boyutlarda goriilebilen gdgiis derisindeki lezyonlardir. Sekilleri bazi durumlarda 2-3 ile 5-6 cm ¢apinda
yuvarlak ya da 3—4 ile 7-8 cm uzunlugunda serit benzeri/ dikdértgen bigiminde olabilmektedir. Siddetli lezyonlarda
deri alt1 dokularda 6dem meydana gelebilmekte ya da yiizeysel gogiis kaslari etkilenebilmektedir (22).
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Skorlama sisteminde ¢esitli metotlar kullanilmaktadir. Ikili puanlama sisteminde lezyonun olup olmamasi
seklinde degerlendirilmektedir (34). Uglii puanlama sisteminde ise lezyonlar derinlik veya siddete gore
derecelendirilmektedir (3). Bu puanlamaya gore lezyon yok veya ¢ok hafif ise 0, hafif lezyonlar i¢in 1 ve siddetli
lezyonlar i¢in 2 puan kullanilmaktadir (26). AB mevzuati da {igli puanlama sistemini kullanmaktadir (Resim 1).
Puanlanan her bir ayak numunesi ile genel siirii ortalamasi hesaplanmaktadir. Bdylece hesaplanan ortalama siirii
puanlari, sonraki siiriilerde birim alana yerlestirilecek olan hayvan sayisini belirmede kullanilmaktadir (35). Bu
Ol¢timlerin haricinde 4, 5 veya 7 puanlik sistemler gibi daha ayrintili puanlama sistemleri de mevcuttur (51, 53). Fakat
bazi aragtirmalarda puanlama sisteminde basit puanlamanin yeterli olabilecegi belirtilmektedir (33). Heitmann ve ark.,
(33), 4 puanlik sistemle 3 puanlik sistemi karsilagtirmis, gorsel degerlendirmenin yani sira histopatolojik parametreler
de kullanmislardir. Buna gore lezyonlarda derinlik ve genislik arasinda bir kolerasyon (0.73) tespit edilmis olup; az
siddetli (1; 2) puanlamalar gorsel ve histolojik degerlendirmelerle ortiistiigii ancak ¢ok siddetli (3; 4) puanlamalar
arasindaki farkliligin ¢ok 6nemli olmadiginmi vurgulamislardir.

Son yillarda, siirii yonetiminin daha kolay saglanabilmesi i¢in yeni teknolojiler gelistirilmektedir (72, 9, 7).
Otomatik bilisim sistemleri, et¢i pili¢lerin davraniglari, konumlari, hareketleri, biiyiimesi ve refahini izlemek igin
kullanilmaya baslanmistir. Bu gozetleme sistemlerinin avantaji, hayvanlara dokunmadan, rahatsiz etmeden ve stres
olusturmadan siirekli bigimde bilgi toplanabilmesidir (67). Ticari et¢i pilic ve hindi siiriilerinin ¢iftlik i¢i refah
degerlendirmesi igin kullanilan transekt yontemi mobil uygulamalar ile gelistirilmistir (i-WatchBroiler ve i-
WatchTurkey) (47, 46). Transekt yonteminde, hayvanlarin suluk ve yemlik hatlart arasinda gergeklestirdikleri
yiiriiyiisler esas alinmakta ve dnceden belirtilmis et¢i pili¢ refahi parametrelerine (24) gore degerlendirilmektedir. Ben
Sassi ve ark., (8) yaptiklari ¢alismada transekt methodunun i-WatchBroiler uygulamasi ile birlikte kullaniminin ticari
et¢i pili¢ kiimeslerinin degerlendirmesinde daha hizli, etkili, pratik ve uygulanabilir oldugunu belirtmislerdir. Bu
yontem, refahla ilgili sorunlar1 ve ekonomik kayiplari azaltmak igin degerli bir arag olarak diiiiniilebilmektedir. Ayrica
daha gelismis teknolojilerde insan gdzlem faktdriini minimuma indirecek makineler de gelistirilmektedir. Bu
makineler insan degerlendirmesi ile kiyaslanirsa; kullanim kolaylig1, nesnellik ve kapsamlik gibi potansiyel avantajlara
sahiptir. Son arastirmalar, ticari siiriilerdeki et¢i pili¢ aktivitesinin ayak tabani yaniklarinin yayginligini tahmin etmek
ve goriilme oranini en aza indirmek i¢in oldukga elverigli oldugunu saptamiglardir (17).

Sekil 1: Uglii puanlama sistemi (a) lezyon yok, 0 (b) az-orta siddetli lezyon, 1 (c) siddetli lezyon, 2

Figure 1: Triple scoring system (a) no lesion, 0 (b) mild to moderate lesion, 1 (c) severe lesion, 2
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5. Sonug

Kontakt dermatit, 6zellikle etgi kanatl yetistiriciliginde daha sik goriilen 6nemli bir refah sorunudur. Bu
hastaligin olusumunda temas edilen altligin tiirii, kalitesi ve derinligi ile kiimes i¢indeki nem, sicaklik, aydinlatma ve
havalandirma diizeyleri, yerlesim siklig1, bagirsak saglig, kiimes tipi ve ekipmanlar1 6nemli rol oynamaktadir. Altlikl
sistemlerde yetistirilen kanatli hayvanlarda, altliktaki nem oraninin yiiksek olmasi durumunda ayak tabani ve diz
yaniklarinin goriilme riski artmaktadir. Gogiis yaniklari, ayak tabani ve diz yaniklari ile benzer bir etiyolojiye sahiptir.
Bununla birlikte gogiis yaniklar1 zayif gogiis tiiylenmesi ve yiiksek canli agrlik ile de iligkili olabilmektedir. Kontakt
dermatit olusumunda bir diger onemli faktdr ise genotiptir. Hizli biiyiiyen hibritlerde bu durum daha fazla
goriilmektedir. Bunun nedeni hizli canli agirhik artisina bagli olarak goriilen yetersiz kemik gelisimi ve yiiriiylis
bozukluklari sonucunda daha fazla oturma davramiginin goriilmesidir. Kiimeslerde kaliteli altliklarin kullanilmasi,
yerlesim sikliginin yogun olmamasi ve rasyonun iyi ayarlanmasi olduk¢a 6nemlidir. Arastirmalar, kontakt dermatitin
goriilme oranini diisiirmek i¢in ¢evre kosullarinin optimum seviyede tutulmasi gerektigini vurgulamiglardir.

Cikar Catismasi Beyam

Makalenin yazarlar1 arasinda bu derleme ¢aligmasi kapsaminda herhangi bir kisisel ve finansal ¢ikar ¢atigmasi
bulunmamaktadir.
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