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Bu ¢alisma, Martin Heidegger ve Jacques Derrida’nin mevcudiyet metafizigi
elestirilerini kendi diistince seyri icin hareket noktasi olarak belirleyen Catherine
Malabou’nun plastikiyet kavramini odagina almaktadir. Malabou’ya gore;
Heidegger’in  destriiksiyonu  sonrasinda Derrida’nin  dekonstriiksiyonu  Bati
diistincesinde yerlesik “0zne”yi metamorfoza, metafizigi ise transformasyona ugratir.
Plastikiyet kavrami Malabou’nun metinlerinde dncelikli olarak beyin-beden birliginin
ve etkilesiminin organizmik yapist igerisinde néro-biyolojik snaptik haritalamaya
6zgti bir karaktere referans verir. Ancak kavram bunun étesinde “6zne” yi plastikiyete
has esneklik ve sinir karakteri ile yeniden tanimlama firsati verir. Bu hususta plastik
6zne boyun egen degil, kendi yasam diinyasi icinde bir tiir kendine uygunluk ya da
uygunsuzluk durumlarini ve varolusa geldigi mekanlari tekrar tekrar yeniden kurma
glictine sahip olur. Sonucta plastik bir beden/mekan diisiincesi, iktidar rejimlerinin ya
da Neoliberalizmin 06zneyi miilksiizlestirme pratiklerinin ve 6éznenin bu pratik
icerisindeki performatifliginin direnme imkanlarinin yeniden diisiiniimiine de alan
agar. Boylece mekanin/bedenin mevcudiyet metafiziginden azade politik ontolojisi

icin yeni bir ufuk belirir.
Anahtar Kelimeler: Metafizik, Plastikiyet, Ozne, Performatiflik, Mekan,

Beden.
REVISITING OF PERFORMATIVITY: DESTRUCTIVE
PLASTICITY
ABSTRACT

This study focuses on the Catherine Malabou’s concept of plasticity, who
determined the criticisms of the Metaphysics of presence -Martin Heidegger and
Jacques Derrida- as the starting point for her thought. According to Malabou;
Heidegger's destruction and then Derrida’s deconstruction metamorphoses the
"subject” established in Western thought and transforms metaphysics. In Malabou's
texts, the concept of plasticity primarily refers to a character specific to neuro-
biological synaptic mapping within the organismic structure of brain-body unity and
interaction. However, the concept beyond this gives the opportunity to redefine the
"subject” with its plasticity and borderline character. In this respect, the plastic
subject is not submissive, but has the power to reconstruct a kind of self-conformity or
inappropriateness in his life world and the places where he comes into being.
Ultimately, the idea of a plastic body/space also opens up space for rethinking the
possibilities of resisting regimes of power or the practices of Neoliberalism's
expropriation of the subject and of the subject's performativity within this practice.
Thus, a new horizon appears for the political ontology of space / body free from the
metaphysics of presence.
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Giris

Mevcut olma/mevcudiyet, Bati metafizi§inden miras kalan arkaik
anlami ve kullanimiyla salt felsefi bir disiinime degil, temel tegkil ettigi
siyasi/politik kavrayislar1 ve ontolojileri belirlemeyi ve onlara tesir etmeyi
stirdirmektedir. Biyiik 6l¢iide Derrida’nin adlandirmis oldugu “mevcudiyet
metafizigi” hem klasik ontolojinin simirlarinin  6tesine geg¢mek igin
dekonstriiksiyona  ugratilmasi gereken hem de uzantisi oldugu
politik/toplumsal agmazlara ¢6ziim bulmak amaciyla déniilmesi kaginilmaz
onvarsayimlara isaret eder. Heidegger’'in Varlik ve Zaman’'da temel bir gorev
olarak belirledigi destriiksiyonu, Derrida’nin dekonstriiksiyonu, Levinas’in
baskalik etigi farkl felsefi yontem ve yaklasimlara ait olsa da mevcudiyet
metafiziginin yerinden edilmesine, ¢d6ziimlenmesine yonelik reflekslerdir. Hem
logos-merkezli Bati diisiincesine kaynaklik etmesinden hem de Hristiyan-
teolojik gelenegi beslemesinden sorumlu tutulan, aslen mevcudiyet
metafiziginin “mevcudiyet” lizerindeki hakimiyetidir. Bu mevcudiyet tizerindeki
hayaletimsi, Derrida’nin bir tiir mevcudiyetin geri doniisii olarak yorumladigi
ve politik, etik, dini mesiyanizmi besleyen askinsal iz (trace) olarak musallat
olur. Miilksiizlesme’de Butler ile sdylesisinde Athanasiounun ifadelerinde
yeniden ifade buldugu sekliyle;

Esitsiz dagitilmis bir siyasi kosul olan bedensel maruz kalmada bir
mevcut olma/olmama diyalektigi isler. Mevcudiyeti ilireten sey,
onun kendi hayaletsi yokluklarinin ya da yanlis taninan
mevcudiyetlerinin, ontolojik ufkunun sindiremedigi artiklarinin,
ona musallat olmasidir.” Bu geri donen yerinden edilmis,
pargalanmis ya da engellenmis bir tiir bedensel mevcudiyetin
dontsiidiir. Bu, belli bedenleri, benlikleri, yasamlar yokluk, silinme,
hayaletsellik olarak kat eden mevcudiyet metafizigidir. !

Mevcudiyet metafizigini yerinden etme, yapici bir sekilde yikma
¢abalarmin ardinda mevcudiyete karsi sonsuzca bir diismanlik yatmaz. Aksine
(imledigi) insanin bedenli varolusunu, 6znelligini yeniden insa eden ve onu
yeni toplumsal-siyasal kosullara her defasinda yeniden yerlestiren
mevcudiyetin, Malabou'nun ifadesiyle dekonstriiksiyon yolu ile transformasyon
(donitstiiriici) 6zelliginin ortaya ¢ikartilmasi sarttir. Malabou’'nun plastikiyet
kavrami, mevcudiyetin yeniden bir ele gecirilisi olarak, geleneksel ontolojik
kategorizasyonlarinin ve Bati metafiziginin dekonstriiksiyonu -Heidegger ve
Derrida Uzerinden- i¢in yeni bir dekonstriiksiyon fikri sunar. Plastikiyet

1 Judith Butler & Athena Athanasiou, Miilkstizlesme: Siyasaldaki Performatif, (Cev. Basak
Ertiir), Metis Yayinlari, [stanbul, 2017, s. 43.
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otekinin bende icerildigi ve beni siirekli metamorfoza ugratan, ben’e dahil bir
oteki fikrinin dolasimi i¢in 6nemli bir diisiiniim ufku acar. Bu akis ve arka plan
gdz oniine alindiginda plastikiyet sahibi 6zne(l)lik kavrayisi Judith Butler'in
performatiflik kavramina etik diisiincenin disinda Kkalarak, etik ¢ikmazlarin
Otesinde doniistiirtici bir katki saglar. Bu dogrultuda calismanin amaci
mevcudiyetin musallat olmus hayaletimsi diisiinceden kurtulusundan ve
plastikiyet ~ kavramindan  hareketle Neoliberal iktidar rejimlerinin
hakimiyetindeki mekanin politik ontolojisinin yeniden kurulus imkanini
sorgulamaktir.

Mekanin Politik Ontolojisinin yeniden Kkurulusu icin Mevcudiyetin
Destriiksiyonu/Dekonstriiksiyonu

Mevcudiyet, en genel anlamda mekansalliga, maddesellige ve metafizik
diistincenin ona atfettigi anlamda da bedensel olana ilistirilmis ya da bu
anlamsal cergeve ile karsilanmis bir kavramdir. Dekonstriiksiyon, bir anlamda
Bati metafiziginin yapibozumsal elestirisiyse mevcudiyetin imledigi mekans,
bedeni metafizik diisiincedeki yerlesikliginden kurtarmanin da bir araci olmak
durumundadir. Bu varsayim sorgulamasi, metafiziksel mekanin hangi siyasal
kosullari, iktidar dinamikleri besledigini ve de korudugunu aciga ¢ikarmak icin
firsat tamir.2 Ote yandan tersi yonde diisiiniildiigiinde Foucaultcu anlamda
6znenin maddeselliginin kurulusuna ve o6znelligine sekil veren iktidar
mekanizmasinin bu metafiziksel mekani yarattifi ve olumsuz c¢agrisimiyla
maddesellestirdigini de sdylemek miimkiindiir. Bu noktada kag¢inilmasi olduk¢a
giic olan sey 6znelligin insasi/yeniden insasi s6z konusu oldugunda bunu her
seferinde kendine dénmek suretiyle bir tiir mevcudiyetini olumlayarak yapiyor
olusudur. Oznenin tarihinden ya da mevcudiyetinden bagimsiz bir izahim
yapamiyor olusumuz kolayca mevcudiyetinden sokiip alinamayacak, bir tiir
onunla sarmalanmis olmasindan kaynaklanir. Bu hususta inkar1 ya da reddi
miimkiin olamayacak bu izahi ancak doniistiirmeye yonelik bir hareketle
karsilamak miimkindiir. Daha acik bir ifadeyle; 6znenin miidahaleye ve
somiiriiye agik yani olarak iktidar mekanizmalarinin ve séylemlerinin hedefi
haline gelen mevcudiyet alaninin nasil 6znenin lehine ve onun failligini olumlar
bicimde doniistiiriilebilecegi iizerine diisiiniilmelidir. Gerek iktidarin ve
soylemin kusatmasi olarak ele alinsin gerekse Bati diislince geleneginin
hakimiyetindeki iktidar mekanizmasinin zemini olarak mekan/madde/beden -
bir tiir mevcudiyet alani olarak ifadelendiriyorum- ile metafiziksel bir
baglamda karsilasilir. Derrida’'nin  Positions’da  ifade ettigi lizere
dekonstriiksiyon alaninda madde, tam da bu nedenle iliskiye girdigi tiim karsi

2 Judith Butler, Bela Bedenler, (Cev. Clineyt Cakirlar & Zeynep Talay), Pinhan Yayincilik,
[stanbul, 2014, s. 47.
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konumlarla (madde/form, madde/ruh vb.) beraber yeniden diisiiniilmelidir. Bu
“yeniden doniis, pozitif anlamda bir yerinden etme, bir ihlali ortaya ¢ikarma
isi”3 oldugu denli temelde zaman/zamansallik diisiincesinin
¢oziimlenmesi/serimlenmesi yoluyla mevcudiyet ile zaman iliskisini yeniden
kurgular. Ote yandan bu, logos-merkezli diisiinme tarzinin izini tagiyan varlik
diisiincesinin mevcudiyet formu lizerinden tanimlanisiyla iiretilen evrensel bir
form ve hakikat diisiincesinin -hem maddeyi hem dili ve hatta anlam1 da bu
ideale uygun tarzda belirleyen- sorgulanmasi anlamina da gelir. Nihayetinde
beden/mekan/madde kavramlarinin yer yer birbirlerinin yerini almalarinin, es
deyisle kullanilmalarinin sebebi budur. Tam da bu diisiinme tarzi imledikleri
sey dolaymmiyla ve belirli bir hakikat formuyla belirlenmeleri sebebiyle onlar
hiyerarsik karsitliklarin ayni tarafina yerlestirir. Bu bakimdan da Heiddegger’in
Varlik ve Zaman’da asli 6neme sahip destriiksiyonu sonrasinda ise Derrida’nin -
Heidegger’in pozisyonuna yonelik- dekonstriiksiyonu varolan yerlesik bir
kurgunun alt st edilisi olarak diisiiniilebilir. Malabou da bu diisiinceye paralel
istikamette, bu iki filozofun -daha ¢ok Derrida basta olmak iizere- zamansalliga
yaklasimini zamanin mekan ag¢masi ya da zamanin mekansalligi olarak
metafiziksel baglamdan koparmaya yonelik hareket kabiliyeti kazandiriyor
oluslar1 sebebiyle kendi diisiince seyri icerisinde olumlar.# Bahsi gecen
filozoflarin Bati metafizigini asindirmaya yonelik actiklar1 hareket alam
ozellikle mekansalliga, maddeye dair diisiincede kirilma noktas1 yaratir.
Dolayisiyla bedenin/mekanin doniistliriici  ve dretici gliciini bulmasi
mevcudiyetin bir nevi yeniden ele gecirilisiyle beraber diisiiniilmelidir.

Mevcudiyet metafizigi insan bilincinin varligl dolayimsiz bir sekilde
deneyimlemesi ve boylece hakikatin bilince verili oldugu anlamina gelir. Bilince
taninan ayricalik gercekte mevcut olana taninan bir ayricaliktir.> Mevcut olan
ile mevcut-olmaklik arasinda yani “simdi” ile “burada” arasinda kabul edilen
6zdeslik Derrida’ya gore bir ve aynilikta kabul edilen mevcudiyet ile karsilanir.
Felsefe tarihindeki metafizigin transformasyonu, tam da Heidegger
disiincesinde ontik-ontolojik farkta mevcudiyetin yeniden anlamlandirmasi
yoluyla différance’ta ortaya cikar. Bu différance Bat1 dilinde varolan-varlik
arasindaki ayrimda kendini gosterir ve de mevcudiyetin bir cesit ertelenisini
ifade eder. ¢ Mevcudiyetin Otelenisi ile -metafizik diisiincede yok olan iz- bir iz
olarak -mevcudiyeti onceler bir tarzda- yazma eylemini belirler 6yle ki bu
yazma eylemi de tiim dilsel isaret alaninin {izerini drter. Mevcudiyet artik dilsel
bir dolayimdan ge¢meden anlamlandirilamaz. Boylece ontik-ontolojik ayrim

3 Jacques Derrida, Positions, The University of Chicago Press, Chicago, 1981, s. 65.

4 Clayton Crockett, Foreword, Placticity at the Dusk of Writing: Dialectic, Destruction,
Decontruction, Columbia University Press, Newyork, 2010, s.xxii.

5 Jacques Derrida, Différance, (Cev. Onay Sézer), Toplum Bilim, 1999, 10, s.56.

6 Jacques Derrida, Positions, s.10.
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olarak différance Bati dilinin icinde belirlenemez olur bunu mevcudiyet ile
arasina mesafe koyarak yapar. Yazi daima bir terketmeye isaret eder,
sonrasinda ise bu yolla izlere terciimanlik eder.” Konusmada oldugu gibi bir
konusan mevcudiyetini gerektirmez yazi. Ancak bu izler, belli bir tarzda
belirlenmemis ve tamamlanmamisliga isaret ettiginden Malabou icin plastikiyet
icindeki yazinin transformasyonunu da icerir. Yazi, mekan agma (spacing) ve
zamansallastirma  (temporization) potansiyalini tasimak bakimindan
plastikiyet icinde bir transformasyona sahiptir. Ancak onun mevcudiyetle
bagin1 koparan ve bir nevi bu potansiyalin gerceklesmesinin imkani izin
hareketidir. Bu hareket, mevcudiyeti -ona tekabiil eden ve bir uyusum i¢inde
oldugu disiniilen- kendisine indirgenemeyecek sekilde ayirir, konusma
eyleminde olanin aksine. Bu uyusmama yazinin formuna tekabiil eder, izin
hareketi ise bu formu onceleyen mevcudiyetten oncesine dayanir. Bir diger
ifadeyle metafizik bir diisiinceyle belirlenmemis oldugundan ya da yeniden insa
edilebilir ve bir dontlisiim potansiyalini icinde barindirmasi bakimindan olusum
icindeki bir forma isaret eder, felsefe tarihinde klasik anlamda belirlenmis
formdan daha birincil olan bir forma.8 Bradotti, Derrida’'min dilsel
paradigmasini  postyapisalcilifin - materyalistik bir basarisizligt  olarak
bedenlerin maddeselliginin bir katilasmasi olarak gorse de plastikiyet kavrami
bu paradigmay1r yumusatmis ve dekonstriiksiyon ile biyolojik maddeselciligi
iliskilendirmistir.® Plastikiyeti ilkin yazinin bir diger modifikasyonu olarak
okuyan Malabou, bu kavrami bir yeniden-yazma eylemi olarak disiiniir.
Derrida’nin dekonstriiksiyonu da yazma eylemindeki ayrimin déniisiimiiniin
plastikiyeti ile genisletilmis olur. Bunun yani sira Derrida'min yarattig
paradigma degisimi mevcudiyet metafizigini temel alan logos-merkezli
konusmanin yerine yaziy1 yerlestirerek zamansallastirma hareketinin
mevcudiyet ile olan bagini kesintiye ugratmanin bir yolunu verir.

Postyapisalci paradigmanin tartismali basarisindan ziyade mevcudiyet
metafiziginde ertelenen zamansalligi ve mekénsallig1 yeniden ortaya ¢ikaran
¢oziimlemelerinin degeri g6z onlinde bulundurulmalidir. Derrida’nin yazma
eylemine doniisii logos-merkezli diisiincedeki konusan 6zneye bir sirt ¢evirme
olarak okunacak olursa yazma eylemi c¢ergevesinde zamansalligin mekan
yaratmasinin ne anlama geldigi anlasilabilir. Konusan 6zne figiiri konusur,
mevcudiyeti kendisinin yapar, kendiligini disarida varolusa getirir ve de
isimlendirme veya konusma eylemi onun tamimlama/isimlendirme yoluyla

7 Clayton Crockett, Deconstructive Plasticity: Malabou’s Biological Materialism. Derrida
After the End of Writing: Political Theology and New Materialism, Fordham University
Press, Newyork, 2018, s.111.

8 Catherine Malabou, Placticity at the Dusk of Writing: Dialectic, Destruction,
Decontruction, Columbia University Press, Newyork, 2010, s.12.

9 Clayton Crockett, Derrida After the End of Writing: Political Theology and New
Materialism, s.9.



Performatifligi Yeniden Diisiinmek: Destriiktif Plastikiyet
Miige TEPEYURT

ontolojik bir etki edinmesini saglar. Butler, Of Grammatology'nin 6nséziinde bu
dilsel giice sahip 6zne figliriiniin olmadigini varsayalim der ve ekler; eger yazi
mekansal ise, artik mevcudiyet ya da hakikatin zamansal yayilimi olarak
anlasilamaz.l® Ses merkezli diisiince varlik ve anlam alanini konusma ve
mevcudiyet lizerinden ylriitemez olur, kesintiye ugrar. Kendinde bir yikici giice
sahip bu hareket dilin genel formunu, tanimini déntistiirme isini tistlenir. Hem
belirlenmis bir formu olumsuzlama (annihilation) kapasitesine sahip hem de
iretici bir vaat olarak mekansallastirma hareketi tam da bu nedenle
Malabou’'nun plastikiyet kavramina can veren 6nemli hareket noktasidir.

Bununla beraber -Derrida’nin mekansallastirma hareketine zemin
olusturan- Heidegger’in varlik diisiincesindeki ontik-ontolojik farkin yani sira
onun tim varlik diisiincesine has ve dusiincesini kusatan destriiksiyon,
plastikiyet kavramini tam anlamiyla bir olgunluga ulastirir. Destriiksiyonu bu
denli onemli kilan varlik ile olan iliskiyi transformasyona, diisiinmeyi
metamorfoza, metafizigi ise destriiksiyona ugratmasidir. Heidegger'e gore
acikca destriiksiyonun isi, “Varhk'im anlam ve hakikatinin varolana
indirgenmesiyle mevcudiyete indirgenmis olan metafizik anlayisin zemininin
temporalite sorunsali dogrultusunda agiga ¢ikarilmasi isidir’. Ona gore
Aristoteles’ten bu yana metafizik varlik yorumu, varligin anlamini “ousia”
olarak ele alirken; varolanlarin varligim1 “mevcut bulunma” olarak ontolojik-
temporal bakimdan belirlemistir. 11 Heidegger, bu diisiincesine Kant ve
Metafizik Problemi'nde de Aristoteles’in varlik diisiincesi ile bagintisi icinde yer
verir. Aristoteles’ten bu yana felsefe dilinde “essentia” nin (Essence) “ne
olmaklik” anlaminda seyin seyliginin kesfedilmesinin imkani olarak ifade
buldugunu soyleyerek mevcudiyet probleminin altin1 bir kez daha ¢izer.
“Essentia hakiki olanin (Essent) yalnizca bir yoniinii olustururken bir diger
yonu de “existentia”dir. Ancak hakiki olanin ne olmaklig1 onun eidosunun haber
verdigi bir goriiniis (apperance) olarak kabul edildiginde hakiki olan/hakikat
idea halini alir”. 12 Bunun zorunlu bir sonucu olarak “ne olmaklik” “ne ise o
olmaklik” olarak anlasildigindan hakiki olan bir existentia olarak belirir.
Hakikatin existentia dan temellendirilisi essence ini bir diger ifadeyle
gercekligin olanakliligini diger bir ifadeyle varolanlarin varlik minvalini érter.
Oysa geri cekilmis, Ustli ortiilmiis Varlik’a dair diisiinim daima zaman
kavrayisiyla dogrudan iliskili ve ona ilisiktir. Boylesi bir varlik tasavvuru -Bati
metafizik geleneginde kabul gordiigii anlamda- varlik anlayisini tarih disi1 bir

10 Judith Butler, Introduction by Judith Butler, Of Grammatology, Johns Hopkins
University, Baltimore, 2016, s.29.

11 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, (Cev. Kaan H. ()kten), Alfa Yayinlari, fstanbul,
2018, s.52.

12 Martin Heidegger, Kant and the Problem of Metaphysics, (Cev. James S. Churchill),
Indiana University Press, Bloomington, 1965, s.231. (Ceviri yazarin kendisine aittir.)
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forma oturtur. 13 Heidegger’in diisiincenin Batili semasi icinde degil bunun
yerine varligin kendisi, tarihi ile iliskisi lizerine diisiindiigiini sdylemek
miuimkiindiir. Varlik ve Zaman’daki varlik analizini bir varolan olarak Dasein’in
varligindan baslatir. Zamansallik olarak Dasein kendine bir tiir hareket alani
acar, kendine mekan-agmay1 mesafe kaldirma ile tesis eder.'* Mekansallik
zamansal bir olanak kosulu tarafindan kusatilir. Bu su anlama gelir; maddesel
olarak el-altinda-olanla mevcut olanin yakinlasmasi. “Zamansalligl yoluyla,
actigl ufukta fiillen kendine ac¢tigt mekani bir mekan olarak beraberinde
tasiyarak hareket-mekanr* yaratir.” Heidegger’in varlik disiincesinde zamanin
mekansallastirmasi bu anlama gelir.

Derrida’da transformatif dekonstriiksiyon ve yazi, Heidegger'de ise
destriiksiyon ve mekansallastiran/mekan agan zamansallik mekanin politik
ontolojisine giden yolda bu yolu acarken gelenegin tahrip edilmesi ve de
formun, mekanin basmakalip belirlenmis haline direnmesi bakimindan bir
transformasyonu niteler. Malabou'yu iste plastikiyet diisiincesinde yazidan
sonra pek c¢ok plastikiyetin olasiliina inandiran da bu transformasyon
kapasitesidir. Bu sebeple varligin/formun yikic1 (destriiktive) plastikiyetini
disiinmek dekonstriiksiyonun mirasina saygil bir sekilde yazinin da dtesinde
diisinmek demektir. Bu ag¢idan mekanin politik ontolojisinin “ontolojik
plastikiyet” diisiincesinden hareketle tesisi, mevcudiyeti yeniden ele ge¢irme
iddiasi tasir.

Degisimin Ugliisii (Change-Transformation-Metamorphosis) ve Plastikiyet

Malabou, Heidegger diisiincesinde varhiga has (ontolojik) bir
plastikiyetten bahseder. Heidegger'in diisiincesinde Varligi gocebe ve
metamorfik yapi ile isaretleyen Malabou onun yarattig1 bu kirllmay1 formun
yeniden icat edilisi olarak okur. Varolan ve varlik arasindaki ayrim, Derridaci
bir aporia olarak okunabilecegi gibi ayn1 zamanda gecirgen, plastik bir sinir ve
dinamik bir ayrimdir. Bu bakimdan Heidegger degisimi/doniisiimii, hem

13Age.s.51.

4 Age.s. 543.

* “Dasein kelimenin tam anlamiyla mekan isgal eder. Bir uzay parg¢asinda yer alan
bedensel cisim olarak mevcut-olan degildir. Dasein zaten varolmak suretiyle kendine bir
hareket-mekani agmis olmaktadir.” (Varlik ve Zaman,s. 543) Burada s6z konusu olan
mekan, zamandan ¢ikarsanan ve empirik bir temsil degildir, ontik bir tespittir. Uzanimh
bir nesneden farkli olarak Dasein mekansaldir. Varolmak suretiyle bir hareket mekamn
acabiliyor olusu mekansalligindan temellenmektedir bu da zamansallik zemininde
mimkiin olagelmektedir. Su halde hareket-mekaninin varligin eksistansiyal
temellendirmesi anlaminda zamansalliginda miimkiin oldugunu séylemek yerinde
olacaktir. Dasein'in varliginin anlami bizzat zamansalliktir ve de mekansallastiran,
mekan agan da budur.
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metafizigin bir transformasyonu hem de 06znenin metamorfozu olmasi
bakimindan ontolojik plastikiyeti Malabou'nun degisimin igliisii (Change-
Transformation-Metamorphosis) ile tesis eder.1> Varlik disiincesi ile plastikiyet
kavrami arasindaki iliski 6znenin metamorfozu gibi iddiali bir noktaya temas
eder. Ciinkii metamorfoz diisiincesi nihayetinde 6znelligin yeniden insasi,
otekinin beni doniistiirme giicii ve performatiflikle* yakin temas icindedir.

Dasein’in eksistansiyal analitigi en basindan insan-6znesinin bir
“animale rationale” olarak ele alinmasina mesafe alir. Ancak bunun dtesinde
yarattifl zamansal metamorfoz ile askin olanin bir transformasyonunu da
gerceklestirir, disarida acilacak metafiziksel anlamda bir 6ziin baskaligindan
soz edilemez artik.1®¢ Boylece metamorfoz iceri ve disarisi, kendilik ve otelik
arasindaki yeniden diizenlemeye isaret eder. Malabou plastikiyet kavramim
Heidegger'in ¢ok nadiren de olsa kendiligiyle mesafelenme anlaminda
kullandigin1 ifade eder.l” Plastikiyet bu anlamiyla kendi ile arasina yeniden
hesaplamak ya da yeniden form vermek i¢in bosluk koymaktir. Bu benligin izini
tasiyan ve gocebe bir mesafelenmedir. Ancak Heidegger diisiincesinde ontolojik
bir plastikiyet kavramindan séz etmek miimkiin degildir. Bu ancak Art and
Space metninden yola ¢ikarak kurulabilecek bir baglantidir. Fiziksel-teknolojik
alanin plastik mekani imledigi bu metninde plastik mekan, metafizik gelenegin
yonettigi bir modifikasyondur. Dolayisiyla insan, belli bir agiklikla burayi
temizlemek suretiyle saf bir ontolojik mekan kurabilir. 18 Plastikiyet ontolojik
bir anlama sahip olmasa dahi insanin kendiyle mesafelenerek yeni bir
mekansallik agmas1 bir baska plastikiyetin dogumuna sebebiyet verir.
Disarisinin, agkin olanin reddi yalnizca Dasein’in olgusu ve gercekligini degil
varlik sorusunu tiimden karakterize eder.

Metafizigin form ya da idea diislincesi genel olarak varligin
degismezligi, 6ziin kat1 bir belirlenimidir. Destriiksiyon bu anlamda varlik ve
zaman iliskisine yeni bir hareket getirirken dekonstriiksiyon o6zel olarak
Derrida lineer zaman diizleminden ¢ikmis (spacing of time), kesismeyen
anlardaki zamansallik formlarini ¢ogaltarak ve onlarin ¢ogullugu anlaminda
zaman anlayisini mevcudiyet metafizigi lireten ya da ona kaynaklik eden ne
varsa onun Otesine esnetir ve genisletir. Bu su anlama gelir: “simdi” olarak

15 Catherine Malabou, The Heidegger Change, Sunny Press, Newyork, 2011, s.123.

16 Catherine Malabou, Placticity at the Dusk of Writing: Dialectic, Destruction,
Decontruction, s. 41.

* Performatifllik; kimligi olusturan cinsel, etnik, kiiltiirel eylemlerin yalnizca séylem
bazinda degil 6znenin her tirli edimselliginde yineleyici ve atifsal olarak ortaya
konulmasidir. Bu kavram, Judith Butler’'in performatifligine referansla metnin ilerisinde
tartismaya acilacaktir.

17 A.g.e.s.27.

18 Martin Heidegger, Art and Space, s.5.

(https://pdflibrary.files.wordpress.com/2008/02 /art-and-space.pdf)
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telaffuz edilen an’in s6ylenmesi ve diisiintilmesi arasindaki farkin hatirlanmasi.
Simdiden s6z etmek, simdinin disinilmesinin ardinda kalan geg¢mis
zamandaki tortunun diisiiniilmesidir. Ancak bu fark, bu tortu unutuldugunda
bir uyusma ve tekabiiliyet varsayilmis olur. Simdi/burada goériiniise gelen ile
referansi1 arasindaki (yani diisliniilen) aynilik simdinin diistintilmesi ve
soylenmesi arasindaki bir ayniliktir. Mevcudiyeti yaratan bu unutmadir.
Kesismeyen anlardaki zamansallik formlar1 iste bu anlamda zamanin mekan
agmasi yoluyla ¢ogalabilir ve mevcudiyetin bir aynilik olarak siirmesinin 6niine
gecebilir.

Plastikiyet kavrami tam da mevcudiyetin bir aynilik olarak siirmesinin
ontine gecmek icin hem Varlik diisiincesini hem de 6zneyi doniistiiren bu iki
kurucu damardan beslenir. Malabou'nun biyolojik materyalizmine gore
zamansalligin mekanlastirmasi beynin zamani bedende cisimlestirmesiyle
gerceklesir. Bir hayli materyalistik olan bu diisiinceye 6nyargili yaklasmadan
once Beynimizle Ne Yapmaliyiz?’ da ifade ettigi sekliyle beden ve beynin bir
organizma olarak kavrandigi ve kavranmasi gerektigine dair vurguyu
hatirlamak o6nemlidir.1® Bununla beraber bu mekansallastirma hareketinin
mekani olarak bedenin beyin ile dahil oldugu bu organizmadaki kurucu rolii de
unutulmamalidir. Burada beden Malabou’'nun diistince seyrinde heniiz fiziki,
metaryalistik anlamda bu kurucu semanin serimlenmesi i¢in kullanilmaktadir.

Malabou, dncelikle plastikiyeti motor sema olarak beynin snaptik bir
haritalamasindan yola ¢ikarak sinirlandirici ve enerjik bir kavram olarak 6ne
stirmektedir. Beyinsel organizasyonu yeniden tanimlamak i¢in basvurulan bu
kavramin esneklikten farkini ortaya koymak onun diisiince seyrinin en kritik
noktalasini olusturur. Esneklik ve plastikiyeti halihazirda her giin karsimiza
¢ikan ve kullandifimiz maddelerin/materyallerin maddesel o6zellikleri
iizerinden aciklar. Sonrasinda bu iki kavrami 6zne kavrayisi 6zelinde yeniden
kurgular. Esnekligi, sinirsiz bir uysallik fikri (dayatilma) ile ifade ederken
plastikiyeti bigiminin bozulmasina direnebilen bir yumusaklik olarak ele alir.
En basit anlamda bir cismin {izerine kuvvet uygulandiginda kolayca uyum
saglaylp sekli degisiyorsa ve kuvvet ortadan kalktiginda da eski haline
dontliyorsa bu o cismin degisime uyum saglayabilme o6zelligi yani esneklik
olarak ifade edilir. Oysa plastikiyette belli bir giic uygulandiktan sonra eski
bicimine dénemeyen cisim bi¢cim degisikliklerinin izini ve bellegini tasir. Ayn
zamanda plastikiyet belli bir sinira kadar dayanma giicti gésteren kuvvetli bir
patlayici gii¢ de tasir. 20 Bu iki kavram arasindaki ayirici 6zellikler sinira sahip

19 Catherine Malabou, Beynimizle Ne Yapmaliyiz?, (Cev. Selim Karlitekin), istanbul, Kiire
Yayinlari, 2018, s.8.
20 A.g.e.s.10.
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olma ve bu sinir asildiginda patlayici giiciin agiga ¢ikmasi ile bellege sahip
olmaktir.

Plastikiyet, bu sartlar altinda diisiintldiigiinde teorik olarak formun
sekil almasi ile formun kendisinin dekonstriiksiyonu arasinda yer alir. Formun
dekonstriiksiyonu ise olusum siirecinin asli bir unsuru haline gelir. Form
yikilan, yeniden insa edilebilen, doniistiiriilebilen yani olusum icinde olandir.
Bedene, mekana, forma degistirilemez 6zelligini kaybettiren plastikiyetin yikici
dogasidir. Plastik belli bir noktaya kadar esneyebilen, belli bir sinira ulastiktan
sonra daha fazla sikistirillamayacak maddesel bir karaktere sahiptir. Buradan
hareketle mefamorfoz, transformasyon kapasitesiyle formu, mekani ve 6zneyi
dontistiirerek halihazirda 6zneyi plastik bir 6zne olarak kabul eden, askin
olanin reddine ragmen iiretici vaadi ile etik bir sorumlulugu da meydana
getirme potansiyalini tasir. Ancak plastik 6zneyi ve plastikiyetin bir tiir etik
vaadini dillendirmek, yeni bir mekan ontoloji politigini kurmak i¢in tek basina
yeterli degildir. Bununla beraber plastikiyeti, “Bireyin, bir yandan kendisini
aslen kendisine veya esas bicimine ilistiren; diger yandan ise, tiim kimliklerin
icinde bulundugu bosluga kendisini firlatmasini veya tiim sert ve sabit
belirlenim terk etmesini saglayan seyle kurdugu iliski.” 2! olarak tanimlamak
kendini yeniden bicimlendirme yetisinin farkinda bir 6zne a¢ia vurmak
demektir. Tam da kendini bu bosluga firlatma yetisiyle donanimli 6zne
eylemliligini ve edimselligini performatif olarak icra edebilen 6znedir. Bu
dolayisiyla 6znellikler arasindan ytiikselen politik birlikte varolus bilincinin de
habercisidir. Toplumsal mekanin bir tiir mevcudiyete saplanmadan ancak yine
de tam anlamiyla materyalistik plastikiyet kavramindan hareketle
kurulabilmesinin imkani performatiflik kavraminin plastik 6zne tzerinden
okunmasinda yatar.

Mekanin Ontolojik Politigi ve Performatiflik

Butler, Bela Bedenler'de maddesellige dair 6zellikle bedenin
maddeselligine dair su sorular dile getirir;

Maddesellik bir tiir kiiltiirlin insa silirecini iistlenen, insa slirecinden
dislanmis, inganin icinden ve iizerinden isledigi bir alan veya ylizey
midir? Bunun, inganin aksi takdirde isleyemeyecegi, imkan taniyici
ve kurucu bir dislama oldugu séylenebilir mi? insa edilmemis bu
maddeselligin alaninda ne yer alir? Bu alanin insanin disarisi ya da

21 Age.s.102.
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alti olarak bicimlendirilisinde ne tir insa mekanizmalari
gizlenmektedir? .22

Bu sorular 1siginda maddesellige geri doniis klasik anlamda
maddeselligin felsefe tarihi i¢indeki yerine geri dénmek degildir. Ancak
postyapisal diisiincede dekonstriiksiyonun ya da Malabou'nun biyolojik
materyalizminin maddesel olana geri doniisii “maddenin tekrarlanan bir dizi
ihlal araciligiyla kuruldugunu anlamak” bakimindan oOnemlidir.2? Buna ek
olarak plastik bir maddenin karakterinden yola ¢ikarak yeni bir maddesellik
tanimlamak da bir tiir bosluk olarak toplumsal mekan yaratmayi imlemez.
Foucault'nun Baska Mekanlara Dair baslikli konferans metninde belirttigi gibi
mekan, artik homojen, bos bir mekan degil aksine seffaf, karanlk, akiskan,
ucucu gibi pek c¢ok niteliklere kendinde sahip olan bir mekandir. Igine
bireylerin, seylerin yerlestirilebilecegi bir bosluk olarak kavranamaz.24
Malabou’'nun isaret ettigi iizere Kapitalizm ruhu ya da Neoliberal iktidar
sistemleri bu toplumsal mekanlar: sekillendirmeyi hedefler, bunu da toplumsal
bir mekan olarak bedenin mevcudiyeti lizerinden gerceklestirir. Mevcudiyet
metafiziginin elestirisi, bir altini oyma isini yerine getirerek toplumsal
mekani/bedeni kat1 bir form olmaktan kurtarir. Ancak toplumsal mekan/beden
ayni zamanda bu diisiince sisteminin besledigi iktidar mekanizmasi (ya da tam
tersi paradoksal bir durum) ile iliskisi i¢cinde belirlenmis, tanimlanmis ve onun
hakimiyeti altindadir da. Dolayisiyla mevcudiyetin yarattig1 ¢oklu imkanlarin
daha bastan iktidar mekanizmasi igerisinde yer aldigini kabul etmek gerekir ve
de iktidar tarafindan belli mevkilestirme, kurumsallastirma pratiklerinde ele
gecebilir oldugunu da. Dahasi belki de yeni mekansallik iktidarin kurgusudur ve
kontrol edebilmek adina yarattigi sinirlardir. Tam da bu sebeple ontolojik
¢oziimleme politik olan ile iliskide okunmalidir. Mekanin politik ontolojisini
yapmak demek toplumsal mekanin yeniden = sekillendirilebilirligini,
plastikiyetini bir potansiyel olarak anlamak demektir.

Mekan, Foucaultnun da soyledigi gibi iliskiler ag1 olarak
kavranmalidir.2> Bu iligkiler ag1 olarak betimlenen mekan, temsil ettigi bir iliski
biitlinlinii erteleyebilen, bir bakimdan diger mekanlarla iliskidedir. Bu yaniyla
neoliberal sistemlerin iktidar mekanizmalarinin da dikkatini ¢eker. Toplumsal
mekan/beden miilksiizlestirmenin mesken tuttugu yerdir. Bir diger ifadeyle
milksiizlesme 6znelligin, hayatta kalmanin ve yasanabilirligin sartlarim

22 Judith Butler, Bela Bedenler, s.45.

23 A.g.e.s.46.

24 Michel Foucault, Baska Mekanlara Dair, (Gev. Isik Ergiiden), Ozne ve Iktidar, (Der.
Ferda Keskin), Ayrint1 Yayinlari, [stanbul, 2014, s. 294.

25 A.g.e.s.295.
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belirleyen normatif ve normallestirici siddet tarafindan dayatilan kosullarin
toplumsal mekan/beden {izerinde islemektedir.2é6 Foucault, “giinlimiziin
kaygisi zamandan ziyade artik mekandir” derken buna isaret eder.2”

Derrida’nin bir tiir yazi-séz karsitligl iizerinden s6z-merkezli metafizik
diisiinceyi elestirisi tikenmis bir mekani ve sabitlenmis bir mekanin a¢iga
¢ikarilmasidir. Bu mekan arayisi yazma eyleminde son bulur. Oysa beden
toplumsal bir mekan olarak dil yoluyla verilidir, ayn1 zamanda dili agiga ¢ikaran
da bilme-kabiliyeti icinde bedendir. Zaman bedende somutlasarak plastik bir
mekan acar. Bu mekan, iliskiseldir, akil/beden ikiliginden beslenmez. Dil, bu
bakimdan bedenin figiratif siirduriliisiidiir, performatif bir karaktere
sahiptir.28 Bununla beraber bedenin gilice karsi direnisi giicten diisiirme ve
onun imhasini amaglar. Bu direnme de mekanin kurulu rejimlerinde bir
kirilmay1 gerektirir. Asil soru bu direnis potansiyelinin ve de bu kirilmanin
mekanda nasil gergeklesecegi sorusudur.

Mekan bir iliskiler agini imliyorsa o halde bu iliskiler agini olusturan
ogeler olarak 6znelliklerin farkli sekillerde viicut bulmalarinin imkan zemini
olarak da diisiiniilebilmelidir. Dil, beden ya da Derridacti anlamda yaz
dolayimiyla agilan mekanin plastikiyetinden bahsedebiliyorsak arkasinda bu
mekan agma edimini gergeklestiren daha dogrusu performe eden de plastik bir
Ozne figliri vardir. Ancak Malabou'nun “plastik 6zne”si bu hususta dogru
anlasilmalidir; plastik 6zne klasik “6zne” formiilasyonunu kabul etmeyen, bir
metamorfozdur. Metnin dnceki béliimlerine referansla biyolojik materyalizm,
burada 06znenin transformasyonu igin asli bir unsur olarak isler. Ancak,
plastikiyet salt olumlu anlamda plastik 6znenin lehine bir karakter tasimaz. Bu
onun plastikiyetinin hem potansiyel giiciinii hem de zayifligin1 ifade eder. Bir
yandan esnek olusundan 6te yandan ise elastik maddelerde bulunmayan bir
sinira sahip olusundan kaynaklanir bu cifte olanagi. 2°Plastikiyet kavraminin
actigl ufuk bununla simrh degildir. Bunun yanisira plastikiyet, Heideggerci
anlamina yakin bir bicimde teknolojik-fiziksel bir alan olarak manipiile
edilebilen dolayisiyla kacinilmasi gereken bir sferi imleyebilir. Bu anlamda
neoliberalizmin, kapitalizmin yahut bu -izm’lerin hakim oldugu iktidar rejimleri
ve ideolojilerinin dogallastirilmasini da ifade edebilir. Ancak Malabou bi¢iminin
bozulmasina direnebilen bir yumusaklik yani plastikiyet kavrami ile sinirsiz
uysallik anlamindaki esneklik (flexibility) arasina bir ayrim koyarak plastikiyet
niteligini bir bakima 6zneye tahsis eder. Ancak akabinde uyarir; esnekligin bir
tiir icadi, plastikiyetin iktidar rejim ve tarzlarindan soyutlandigl anlamina

26 Athena Athanasiou, Miilkstizlesme: Siyasaldaki Performatif, s.30.

27 Michel Foucault, Baska Mekanlara Dair, Ozne ve Iktidar, s.293.

28 Judith Butler, Senses of the Subject, Fordham University Press, Newyork, 2015, s.21-22
29 Catherine Malabou, Beynimizle Ne Yapmaliyiz?, s.10.
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gelmez, aksine her an karsi ¢ciktig1 sistem tarafindan kusatilma riskini tasir.30
Tam da bu, plastikiyet kavramina performatif bir karakter kazandirir. Clinki
plastik 6znenin sinirinin ihlali yikim veya 6liimdiir ama en basta 6znelliginin
bir yikimidir, tahribidir. Belli bir tiir 6znellik tarzinin miilkstizlestirilmesinin
sonucudur bu yikim ve Olim. Ancak burada olumsuz anlamiyla
miilksiizlesmeden bahsetmek, ve bu pratiklerin olasi1 yikic1 teazhiirlerini ele
almak hem teorik hem de pratik anlamda herhangi bir ¢dzliime gotiirmez.
Aksine miilkstzlestirmenin paradoksal bir bi¢cimde isledigini hatirlamak
o6nemlidir. Bir 6znenin toplumsal diizlemde idrak edilebilir normlara ters ya da
onun disinda varolus gostermesi, bir tiir kimligi sahiplenmesi ve iktidar
matrislerin disinda kalmasi anlamini tasirken 6te yandan 6zne ve tabi oldugu
iktidar rejimleri ile es zamanli kurulumun bir siire¢ oldugunu da gosterir.
Butler ile Athanasiou'nun sdylesinde vurgulandigl tizere; miilksiizlestirme
O0zneyi  toplumsal pratikler dusiinildiginde  otekiye ve  onun
yaralanabilirliklerine yoneltir.3! Toplumsal mekanin iligskisel olmas1 ve de
miilksiizlestirme pratiklerinin isleyisi aslinda toplumsal bedenleri bir tiir
karsilikli bagimli varliklar olarak kurdugu anlamina da gelir. Dolayisiyla
mekanin kurulu rejimlerine direnme imkani yine onun sundugu birlikte varolus
imkanlarindan dogmaktadir. Siyasali o©6nceden kurgulanamayacak olan
gelecekteki anlamlara agcik tutmak, performatif bir asiriiga ve
topyekiinlestirilmeye direnen bir alan a¢maktir.32 Kendini bigimlendirme
yetisine sahip plastik 6zne performatifligini bu anlamda toplumsal bir mekan
acarak ve her ediminde kendisini yeniden yikip yeniden kurarak icra eder.
Bunu yaparken bir tiir izi ve toplumsal bellegi beraberinde tasir. Tasidigi
toplumsal bellek bir tiir unutmamadir. Miilksiizlestirilme karsisinda plastik
6znenin en biiylik kozu patlayici 6zelligi ve miilksiizlestirme pratiklerinin zaten
her seferinde baskalarini da iceriyor olmasidir.

Plastikiyet enerjik, sinir koyucu ve ayni zamanda patlayicl giici ile
normallestirilmis iktidar matrisleri icinde eyleme imkanina 1sik tutar.
Biyolopolitik yonetimsellige has iktidar/6zne iliskisinde de bir tir kendiligi
yeniden icat etmek, plastik 6znenin elestirel ve performatif olarak kendisini
kurusuyla yakindan iligkilidir. Bir yonetim iktidarina karsi, iktidar, 6zne ve
hakikat iliskilerini reddetmeyi, ¢6zmeyi veya altiist etmeyi denemek bdylece
pratik bir direnis tavr1 haline gelebilir. 33 Dahas1 mekani plastik, iliskisel olarak
disiinmek oteki ile iliskiyi ve varsayilan etik iliskinin kati formunu da asmdirir.
Derrida’nin dekonstriiktif diisiincesi metafizik temelli bir etik kavrayisi

30 Age.s.15.

31Judith Butler&Athena Athanasiou, Miilksiizlesme: Siyasaldaki Performatif; s.29.
32A.g.e.s.153.

33 Daniele Lorenzini & Arnold I. Davidson, Giris, (Cev. Murat Ersen), Elestiri Nedir?
Kendilik Kiiltiirti, Ayrint1 Yayinlari, [stanbul, 2020, s.18.
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sorunsallastirirken, izi, 6teki ile iliski ile baglantisinda diisiiniir. Bu noktada
otekinin, yokluk halindeki tekinsiz varligindan arta kalan izi, 6tekinin mevcut
olan yoklugudur. Ancak bu iz, bir sekilde mevcudiyete gelememis ya da
mevcudiyetinden arta kalan ontolojik bir artiktir.3* Bu askinsal iz aslina
bakilirsa oOtekinin bedensel mevcudiyetidir. Miilksiizlestirilmis, normatif
taninma matrisinin disinda kalmis, yerinden edilmis 6znelliklerin, bu “yerinde
bedenlerin” mevcudiyetidir. Neoliberalizmin, iktidarin, somiirgeci mantigin
durmadan kat ettigi ve de miulksiizlesmis 6znellikler iireten mantig1 tam da bu
mevcudiyet metafizigini yeniden yaratma giiciinden tiirer. Tersi de gecerli
olacak sekilde; miilkslizlesme, Kkimlikleri, bedenleri, 6znelliklere igkin
mevcudiyet metafizigini yeniden iiretmektedir. Miilksiizlestirme, kimlikleri,
oznellikleri ve 6nceden tasarlanabilen her seyi hem ontolojik hem de politik
olarak belirleme giiciidiir. Hayaletimsi izler kendilerini performatiflik i¢inde
gorintse getirirken Derrida’ya gore bu goriiniis kamusal ve 6zel alan arasinda
bir simirda kalir ve bu simirda politiklesir. Ancak bu politik olanin
fenomenolojisi ile goriniise gelen izi, ne o6liimle ne de yasamla ilgilidir.35
Miilksiizlestirme de ontolojik ve politik olanin benzer bir tarzda i¢ini bogaltarak
indirgenmis bir kategori olarak, her seyi ontolojik ya da politik kilar. Dolayisiyla
oncelikle mevcudiyetin yeniden ele gecirilisi yani mekanin ve zamanin bir
sekilde korunusu sonrasinda bunun ontoloji politiginin yapilmas1 gereklidir.
Malabou bu Bat1 metafizigi ve mesiyanik gelenegi temellendiren askinsal olanin
izini timden reddetmekte bulur ¢éziimii. Bir disarisi olarak bir baska insana,
6liime bir baskaliga acilma diisiincesini benimseyen her tiirli etik diisiincenin
reddidir de bu. Destriiktif plastikiyetin iiretici vaadi etik bir sorumlulugu
meydana getirir ancak askin olani ve hatta askin olanin izini reddederek.36
Insan varolusu geregi dogumuyla beraber hep zaten diger varolus tarzlariyla
ice icedir ve onlarla birlikte hayatini siirer, var olur. insanin “varlik”1 da degisen
formlardan baska bir sey degildir ve diinya-iginde-varolurken diger insan
varoluslariyla siirekli ve kacinilmaz olarak metamorfoza ugrar. Bu metamorfoz
onun tiim varlik tarzini ve olgusalligimi etkiler, dontstiiriir. Bu diisiince bir
oteki olarak askin olani dislar. Plastik 6zne, hem esneyebilen hem sinirlar1 olan
dahasi siirekli olarak kendisine elestirel kalarak kendiligini doniistiiren bir
6znelliktir ve bu doniisiim stirecine 6teki zaten hep dahildir. Sinirlarina kadar
egilip biikiilen ancak bu olurken dahi egilip biikiilme esnasinda ugradig
doniistim ile uyumlulugu/uyumsuzlugunun farkindadir da. Dahasi sahip oldugu
toplumsal, mekansal bellekten ve uyumsuzlugundan beslenerek
miilkstizlestirmeye yonelik zorlu sartlarda performatif giiciiniin farkinda

34 Athena Athanasiou, Miilkstizlesme: Siyasaldaki Performatif, s.43.

35 Jacques Derrida, Specters of Marx, Routledge Classics, Newyork, 2016, s. 63.

36 Clayton Crockett, Derrida and New Materialism. Derrida After the End of Writing:
Political Theology and New Materialism, s.116.
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olandir. Gerek bedenli varolusu ile bir dolayim i¢inde dili bir enstriiman olarak
kullanarak gerek yazinsal bir metinde actifi mekansal boyut ile gerekse de
yalnizca mevcudiyet gostererek performatif olarak hep plastik bir mekan
yaratir. Mekanin ontoloji politigi, 6znelligi bir olusum, stirekli olarak yeniden
insa edilebilir plastik bir mekan olarak imler. Oznenin a¢tigi mekansallik,
iktidar mekanizmalarinin hem ontolojik hem politik konumlandirmalarina
direnir.

Son Soz
Butler’in ifadesiyle;

Beden, asla ontolojik bir modda var olmaz. Beden, tarihe, giice,
prekariteye maruz kalir. Bu maruziyet, onun agikligina bir anlamda
diinyaya a¢ik olmasina, savunmasizligina, kirilganliga agik
olabilirligine (vulnerability) isaret etmektedir. Neoliberalizm siyasal
bir kirim i¢in sorumlulastirma hareketini hedef olarak belirledigi bu
kirillganliga sahip popiilasyona yoneltir.3”

Bu alinti {lizerinden suna isaret etmek Onemli goriniyor; iktidar
matrisini isleten ve onun siirekliligini saglayan hukuk ve normlar halihazirda
isaret edildigi yerinde bulunmayanlar1 taninma matrisinin disinda tutar. Boyle
yapar ki her tiirlii iktidar eliyle gerceklesecek haklardan mahrum etme ya da
siddet edimini mesru bir gerekceye dayandirabilsin. Bu bir sorumlulastirma
hareketidir. Bunu ¢esitli aygit ve yontemlerle gerceklestirir. Kirillganlik nosyonu
bu anlamda iki tarzda isler; biri popiilasyonu hedef gdsterme, bir digeri ise onu
koruma iizerinden. Sistematik olarak ayni iktidar rasyonalitesine aittir bu iki
pratik de. Her iki pratik de iktidarin miilksiizlestirme hareketidir. Ornegin
toplumsal cinsiyet baglaminda kadinlara yoénelik asir1 koruyucu birtakim
uygulamalarin (yalnmizca kadinlarin kullanimina serbest belediye otobiisii ya da
alanlar uygulamasi) tam da onlar1 hapsedici, o6zgilrlestirmekten ziyade
alikoyucu nitelik tasidigini gérmezden gelemeyiz. Bu, belirli norm ve davranis
kaliplarina gore hareket edildiginde yalnizca bu sartla korunacaklarini
varsayar. Koruma tizerinden gerceklesen bu gibi uygulamalarin disinda hareket
edildiginde de hukuki bir 6znellik olarak taninmayacaklarinin agik
gostergesidir. Diger bir miilksiizlestirme pratigi ise hedef gdsterme iizerinden
hareket eder. Bu da yakin tarihli bir 6rnek olarak LGBTQI+ bireylere karsi
yoneltilen nefret sdyleminin dillendirmesinde sarsici ve dramatik olarak

37 Judith Butler, Notes Toward a Performative Theory of Assembly, Harvard University
Press, London, 2015, s. 144. (Ceviri yazarin kendisine aittir.)
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gormek miimkiindiir. Bir sonu¢ olarak homofobik siddet eylemleri dolayl
yoldan iktidarin hedef gosterici sdylem ve kimlik siyasetinden kaynaklanir ve
acikca belirlenir. Bu tip hareketler iktidar giiciiniin beden ve mekan tizerindeki
biyopolitikas1 olarak islerken 6liim yerine yasam pratiklerindeki sinirlama,
tahakkiimiinii hedef alir. Bu hususta plastik mekanin/6znenin bedensel
varolusunun performatif giicii bu yaralanabilirligin bagrinda ortaya cikar.
Bedeni mevcudiyet metafiziginin hegomonyasindan kurtaran, ona bir doga
atfetmeyen, sabit bir forma oturtmayan teorik yaklasim bu varolusun
eylemselligini de mekansal ¢ogullugunu da pratik olarak kurmaya taliptir.
Unutulmamasi gereken tek bir mekansal boyut yoktur, direnis noktalart bu
plastik mekanlarin olabildigince g¢ogaltilmasi yolu ile iktidar mekanizmalari
icinde yariklar agarak ilerler.
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