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PROF. DR. SEYFODDIN RZASOY’UN SON KIiTABI UZERINE
.
ON PROF. DR. SEYFODDIN RZASOY’S LAST BOOK

Mehmet ACA”

0Z: Dede Korkut Kitabr ile Korkut Ata ad1 etrafinda olusan bagimsiz anlatilar, halkbilimcilerin
tizerinde siklikla durduklari konularin basinda gelmektedir. Dede Korkut Kitabi, 6zellikle de
Azerbaycan’daki halkbilimcilerin tizerinde ciddi anlamda uzmanlastiklar1 bir konudur.
Azerbaycan’da 1920’lerde baslayan Dede Korkut Kitab1 konulu ¢alismalar, giiniimtize kadar
siirekli bir gelisim gostererek devam etmistir. Dede Korkut Kitab1 konulu ¢alismalar, 2019’da
Tirkmensahra’da bulunan bir yazma icerisinde yer alan soylamalar ile Salur Kazan'in
ejderhay1 6ldiirmesini anlatan bir hikaye {izerinden yeni bir boyut kazanmistir. Azerbaycan
Milli Bilimler Akademisi Folklor Enstitiisii Mitoloji Subesi Midiiri Prof. Dr. Seyfaddin
Rzasoy’un Azerbaycan’daki Dede Korkut Kitabi iizerine ¢alisan isimler arasinda dzel bir yeri
vardir. Mitoloji ve Dede Korkut Kitabi konulu c¢alismalariyla taninan Rzasoy,
Tirkmensahra’da bulunan ve bazi Tiirkiyeli arastiricilar tarafindan Dede Korkut Kitabi'nin
liciincii ntshasi olarak nitelendirilen s6z konusu yazmaya da odaklanmistir. Rzasoy, 2020
yilinda yayimlanan “Kitabi-Tiirkman Lisani Oguznamasinin Transmediativ Strukturu ve
Ritual-Mifoloji Semantikas1” adli kitabinda s6z konusu yazmanin Dede Korkut Kitabi’yla olan
ilgisini sorgulamis, yazmadaki soylamalarla hikayeyi titiz bir sekilde incelemistir. Rzasoy,
kitabinda, s6z konusu yazmanin Dede Korkut Kitabi'nin {¢iincii niishasi, Salur Kazan’in
ejderhayr oldiirmesini anlatan hikdyenin de Dede Korkut Kitab’'nin 13. hikayesi
olamayacagint titiz bir bilim insani duyarlilig: ile ispatlamistir.

Bu yazida, Rzasoy'un s6z konusu kitab1 amaci, kapsami, analizleri ve sonuglar1 baglaminda
kapsaml bir sekilde degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda Rzasoy’un
calismasinin, “Kitabi-Tiirkman Lisani” ile ilgili pek ¢ok sorunu ¢6zdiigii, Dede Korkut Kitabi
ile Korkut Ata etrafinda olusan bagimsiz anlatilara odaklanan calismalara 6nemli bir katkida
bulundugu gérilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Korkut Ata, Dede Korkut Kitabi, Kitabi-Tiirkman Lisani, Salur Kazan,
Seyfaddin Rzasoy.

ABSTRACT: The Book of Dede Qorqud and the independent narratives formed around the name
of Qorqut Ata are among the subjects that folklorists frequently emphasize. The Book of Dede
Qorqut is a subject that folklorists in Azerbaijan have seriously mastered. Studies on The Book
of Dede Qorqut, which started in the 1920s in Azerbaijan, have continued with a continuous
development until today. Studies on The Book of Dede Qorqut have gained a new dimension
through a story about Salur Kazan killing the dragon with the narrations in a manuscript found
in Turkmensahra in 2019. Azerbaijan National Academy of Sciences, Folklore Institute
Mythology Department Director Prof. Dr. Seyfaddin Rzasoy has a special place among the names
working on The Book of Dede Qorqut in Azerbaijan. Rzasoy, known for his works on mythology
and The Book of Dede Qorqut, also focused on the aforementioned manuscript in Turkmensahra,
which is described by some researchers as the third copy of The Book of Dede Qorqut. Rzasoy
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questioned the relevance of the manuscript to The Book of Dede Qorqut in his book titled "Kitabi-
Tiirkman Lisani Oguznamoasinin Transmediativ Strukturu ve Ritual-Mifoloji Semantikast”
published in 2020. Rzasoy also meticulously studied the story with the "soylama's in the
manuscript. Rzasoy proved in his book that manuscript is not the third copy of The Book of Dede
Qorqut. Rzasoy also proved that the story about Salur Kazan killing the dragon cannot be the
13th story of The Book of Dede Qorqut.

In this article, Rzasoy's aforementioned book has been comprehensively evaluated in the context
of its purpose, scope, analysis and results. As a result of the evaluations made, it was seen that
Rzasoy's work solved many problems related to "Kitabi-Turkman Lisani". Rzasoy made a
significant contribution to the studies focusing The Book of Dede Qorqut Book and the
independent narratives formed around the names of Qorqut Ata.

Keywords: Qorqud Ata, The Book of Dede Qorqud, Kitabi-Tiirkman Lisani, Salur Kazan,
Seyfaddin Rzasoy.

Dede Korkut arastirmalar1 deyince Tiirkliik cografyasinda akla ilk
olarak Azerbaycan ve Azerbaycanli arastirmacilar gelir. Azerbaycan’da
1920’lerden itibaren 9min Abid, M. Mirbagirov, H. Zeynalli, A. Musaxanli, M.
K. Olokbarli tarafindan temelleri atilan Korkutsinaslik Hamid Arasl, M.
Rofili, ©. Damirgizada, 9. Sultanli, M. H. Tehmasib, Hidayet Efendiyev’in
calismalariyla gelismesini siirdiirmistiir. Semed Vurgun, M. Hiiseyn, M.
Ibrahimov, Samil Comsidov, Farhad Zeynalov, Samat 9lizads, Siileyman
dliyarl, Panah Xslilov, Tofiq Haciyev, Kamil Vali Narimanoglu, E. 9libayzads,
9. Sefarli, H. Yusifov, Cavad Heyat, Mirali Seyidov, X. Koroglu, E. Agayev, A.
Nobiyev, Kamal Abdulla, F. Cslilov, Bekir Nabiyev, Yasar Qarayev, Arif
Acalov, Fiizuli Bayat, Bahlul Abdulla, Nizami Cafsrov, Calal Baydili ve
Seyfaddin Rzasoy gibi isimlerin ¢alismalari, Dede Korkut Kitabi’'nin Dresden
ve Vatikan’da bulunan yazmalar1 iizerine yapilan c¢alismalan zirveye
cikarmustir. iki yazma iizerinden yapila gelen ¢alismalar, giiniimiizde, Vali
Mahammad Xoca tarafindan 2019’da Tiirkmensahra’da bulunan bir yazma
icerisinde yer alan soylamalar ve Salur Kazan’la ilgili bir anlat1 tizerinden
yeni bir boyut kazanmistir.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan kimi
Turk arastiricilarin tgiinci niisha olarak nitelendirdikleri “Kitabi-Tlrkan
Lisani Oguznamesi” (adlandirma Seyfaddin Rzasoy’a aittir), Rzasoy'un de
yerinde tespitiyle Dede Korkut Kitabi'nin bir devami ya da tigilinci bir
niishas1 degildir. O, biitiiniiyle inisiyasyon (siildk, erginlenme) ritiieli ile
ilgilidir. Peki, Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Folklor Enstitiisti Mitoloji
Subesi Midiiri Seyfoddin Rzasoy, bu tespitini hangi calismasinda
yapmaktadir? Rzasoy, bu yondeki tespitini ilk olarak Ramazan Qafarl ile
birlikte kaleme aldig1 ve “Dada Qorqud” dergisinin 2019 tarihli ikinci
sayisinda yayimlanan “Kitabi-Dads Qorqud’un Ugiincii dlyazmasi, Yoxsa
“Kitabi-Tiirkman Lisani” Oguznamsaesi” baslikli hacimli makalesinde dile
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getirmistir.! Yazmay: tliclincli niisha olarak nitelendiren bazi Tiirkiyeli
arastirmacilar, yazmadaki Salur Kazan'in ejderhayla miicadelesini anlatan
metni de on ticlincii hikdye olarak takdim etmislerdir. Fakat Korkutsinashigin
onemli bir merkezi olarak gorebilecegimiz Azerbaycan’dan iki énemli isim
Rzasoy ve Qafarli, 2019 tarihli hacimli makalelerinde bu nitelendirmenin
dogru olmadigini ortaya koymuslardir. Seyfaddin Rzasoy, s6z konusu
makaleyle yetinmemis, yazmadaki soylamalar ve hikayeyle yorumlarini
gelistirerek bir kitap calismasina doniistiirmustiir.

Rzasoy’'un “Kitabi-Tiirkman Lisani Oguznamasinin Transmediativ
Strukturu ve Ritual-Mifoloji Semantikas1” adli 472 sayfalik kitabi, 2020
yilinda Bakii’de yayimlanmis olup giris, sonuc ve bibliyografya kisimlarinin
disinda bes ana boliimden olusmaktadir. Kitabin birinci boliimi, “Kitabi-
Dads Qorqud’un Ugiincii dlyazmasi, Yoxsa ‘Kitabi-Tirkman Lisani’
Oguznambaesi” (Rzasoy, 2020: 21-75) basligini tasimakta olup Rzasoy’'un R.
Qafarliile birlikte 2019 yilinda “Dada Qorkud” ve “Ttirkologiya” dergilerinde
yayimladigi makale metnini icermektedir. Rzasoy, bu béliimde “Kitabi-
Tirkman Lisani”nin (adlandirma kendisine aittir) “Dede Korut Kitabi”"nin
tcilincii niishas1 olup olmadig1 sorusuna cevap aramistir. Rzasoy, bu
boliimde oncelikle “nlisha” terimini tartismis ve bu terimin {i¢iincii niisha
goriisiinde ise yaramadigini ortaya koymustur. Ardindan yazmay ti¢iincii
niisha olarak nitelendiren Tiirkiyeli arastirict Metin Ekici'nin bakis acisini ya
da yontemini elestiri stizgecinden geciren Rzasoy’a gore “Kitabi-Tiirkman
Lisani"de “Dede Korkut Kitabi1”yla benzesen poetik yapi elementlerin
bulunmasi, onu, Dede Korkut Kitabr'nin iiciincii niishasi yapmamaktadir.
“Kitabi-Ttrkman Lisan” oguznamesinde “Dede Korkut Kitabi”yla benzesen
elementlerin olmasi biitliniiyle dogaldir, ¢iinkii “Kitabi-Tiirkman Lisani”,
epik bir metin olarak Dede Korkut eposu gelenegini Tiirkmen devrinde de
strdiiren bir “oguzname”dir. [ster edebi ister tarihi olsun, biitiin
oguznameler ortak motiflere sahip olup Oguz Kagan mitik cekirdegine
baglidirlar. Bu yoniiyle ister Resideddin Oguznamesi, ister Ebiilgazi
Oguznamesi, ister Manzum Oguzname olsun, hepsi de bir derecede “Dede
Korkut Kitab1”yla ortak motiflere sahiptirler. Lakin ortak motifler, diger
oguznameleri, 6rnegin Ebiilgazi Oguznamesi’'ni “Dede Korkut Kitabi”yla
aynilastirmaya, onun ii¢iincii bir niishasi saymaya imkan vermemektedir.
Altmis bir sayfadan ibaret olan metnin, kirk sekizinci sayfasina kadar “Dede
Korkut Kitab1”yla hicbir alakasi yoktur. Rzasoy’a gore bu durum, yazma ile
“Dede Korkut Kitab1"nin biitiintiyle farkli bir metin tipolojisine sahip
olduklar1 anlamina gelmektedir (Rzasoy, 2020: 32-33). Yazma icinde yer
alan Salur Kazan'in ejderhay1 6ldiirmesini anlatan hikaye de “Dede Korkut
Kitab1"ndaki on birinci boyun/hikayenin alt kat1 ya da ilavesi olup bu

1 {lk olarak “Dads Qorkud” dergisinde yayimlanan makale (Qafarli ve Rzasoy, 2019a),
“Tiirkologiya” dergisinin 2019 tarihli 3. sayisinda tekrar yayimlanmistir (Qafarh ve Rzasoy,
2019b).
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boya/hikayeye dahildir. Yazmadaki hikaye, on ikilik yapiya sahip sistemin?
miistakil bir elementi ya da on ticiincii boyu olamaz. Biitiin bunlardan yola
cikarak tekrar edecek olursak Rzasoy’a gore “Kitabi-Tiirkman Lisani”, yazili
“Dede Korkut Kitab1” destaninin degil, sézlii Dede Korkut eposunun
Tlrkmen devrindeki devamidir. Bu durumda o, hi¢bir sekilde yazili “Dede
Korkut Kitab1”nin iiciincii niishasi olamaz (Rzasoy, 2020: 37).

Ilgili béliimiin devaminda epos, destan, sézlii ve yazili epik gelenek
problemi ilizerinde de duran Rzasoy, epos ile destan arasindaki farka, Nizami
Caforov, Maharram Cafarli ve Hiiseyn Ismayilov'un gériislerinden de yola
cikarak dikkat cekmistir. Rzasoy’un bu farka dikkat ¢cekmesinde Tiirkiyeli
arastiricilarin, s6zlii Dede Korkut eposu ve destani ile yazili eser olan “Dede
Korkut Kitab1”n1 ¢ogu zaman birbirinden ayirt edememeleri ya da onlar1 ayni
seymis gibi takdim etmeleri etkili olmustur. Epos, etnosun (milletin) milli
diisiince tarzini biitiiniiyle kusatan epik diisiince sistemidir. Nizami
Coforov’a gore “epos” sadece destan degil, muhtelif konular ve motifler
sunan, mensubu oldugu halkin ictimai-estetik tefekkiiriinii biitiiniiyle ifade
eden muhtesem destan potansiyelidir. Onu bir biitiin halinde restore etmek
miimkiin degildir, mevcut kaynaklar arasinda sadece tasavvur etmek
mimkiindir ki bu tasavvur fikri-estetik, poeteknolojik, linguistik vd.
bilesenlerin organik birliginden ibarettir. Maharram Cafarli'ye gore epos
halkin destan potansiyelidir, eposta destanciligin biitiin konu ve motifleri bir
araya gelir, epos halkin ictimai-estetik tefekkiiriinii biitiintiyle kusatir
(Rzasoy, 2020: 3-39). Rzasoy, Ismayilov’dan yola ¢ikarak “epos” anlayisinin
¢ anlam seviyesini icerdigini kaydetmektedir. Bunlardan ilki,
“paradigmatik seviye” olup etnosun (milletin) gergeklik hakkindaki
tasavvurlar  sistemi  yani epik  diinya  modelidir. Ikincisi,
“sentakmatik/dizimsel seviye” olup epik diinya modelini gerceklestiren
sozlii metin yani destandir. Ugiinciisii, “janr/tiir seviyesi”dir ve bu, biitiin
epik janrlari/tirleri birlestiren sistemdir. Buna goére “epos” milli epik
diistince sistemi, destan ise onun edebi s6z kodu seviyesinde ortaya ¢ikarilan
metindir. “Dede Korkut” Oguz milli diisiince sistemini biitiintiyle kusatan bir
epostur ve onun tarihsel olarak iki anlam paradigmasi vardir: S6zli “Dede
Korkut” destani ve iki yazmadan (Dresden ve Vatikan) olusan yazili “Dede
Korkut Kitab1” destani. S6zli “Dede Korkut” destani, Korkut Ata mitik
cekirdeginden baslayan, Oguz devrinden gecen ve Oguzlarin milli halklara
ayrildigr déoneme kadar devam eden ve sonra milli eposlara dontstiirtilen
epik gelenektir. “Dede Korkut Kitab1” destani ise “Dede Korkut” destaninin
somut mekan-zaman noktasinda yazili sekilde yaziya gecirilmis seklidir.
Sozli “Dede Korkut” destani bin yillar boyunca degiserek gelismis, “Dede
Korkut Kitab1” destani ise gelismesini dondurarak el yazmasi seklinde
taslasmistir. Rzasoy, bu tespitinden sonra “Kitabi-Tiirkman lisani’nin ne

2 Rzasoy’a gore Dresden yazmasinin 12 boylu yapisi Kalin Oguz’'un 24 boylu yapisini, Vakitan
yazmasinin 6 boylu yapisi ise Salur Kazan'in yénetimindeki I¢c Oguz’un 12 boylu yapisini
yansitir (Rzasoy, 2020: 67).
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oldugu hakkinda su hiikmii vermistir: “Dede Korkut Kitab1” destanindaki
Oguz yigitlerinin kahramanhgindan s6z eden boylar, ozanlar tarafindan
genis kalabaliklar karsisinda icra edilen edebi-estetik isleve sahip
metinlerken “Kitabi-Tiirkman lisani” Oguznamesi, bahsi/ozanlar tarafindan
sadece “Kirklar” (Kirk sakirt) meclisinde okunan ve kirk ¢omez tarafindan
Ogrenilen, benimsenen, esasinda “bey-yigitlik” sinavinda kullanilan
“ergenlik kitab1”, “inisiyasyon kodeksi”, baska bir deyisle “aga” statiisiinde
olan 0Oznelerin “bey-yigit”, “alp-eren” statiisiine gecirilmesi ritiielinin
ezoterik/batini “tore kitab1”dir (Rzasoy, 2020: 40).

llgili bélimiin devaminda “Kirk sakirde nasihat” kabinin (“Kitabi-
Tilrkman lisani”) egzoterik (zahiri) destan metni mi yoksa ezoterik (batini)
“ergenlik” Oguznamesi mi oldugu sorusuna cevap arayan Rzasoy'un
tizerinden durdugu bir diger husus ise, s6z konusu yazmay1 adlandirma
sorunudur. Rzasoy’a gore bu, yapay bir problemdir ve yazmanin adji,
“mechul diizenleyici”"nin 1928/29 yilinda yazmaya kursun kalemle not
distigii “Kitabi-Tirkman lisani”"dir (Rzasoy, 2020: 64). Boliimiin
devaminda 13. boy/hikaye konusunun gercek mi yoksa bir hayal mi oldugu
konusu iizerinde de duran Rzasoy’a gore yazmadaki Salur Kazan’in
ejderhay1 oldiirtisiinii anlatan hikaye, Oguz etnosunun yapisi dikkate
alindiginda 13. hikdye ya da boy olarak nitelendirilemez. 24 boydan olusan
Oguz eli, her cadirda iki boy olmak ilizere 12 ¢adir prensibine gore
siniflandirilir. 6 ¢adira 12 Bozok boyunu temsil eden ¢ocuklar (Giin Han, Ay
Han ve Yulduz Han'in on iki oglu), 6 ¢adira ise 12 Ugok boyunu temsil eden
cocuklar (Gok Han, Dag Han ve Deniz Han’in on iki oglu) oturtulur. Béylece
6 cadir 12 boyu, 12 cadir 24 boyu temsil eder. Bu yapi, “Dede Korkut
Kitab1"nin Dresden ve Vatikan yazmalarinda oldugu gibi tekrarlanir.
Dresden yazmasinin 12 boyu Kalin Oguz elinin 24 boyunu, Vatikan
yazmasinin 6 boyu ise I¢ Oguz’un 12 boyunu temsil eder. Bu nedenle Oguz
eposu gelenegine ait metinlerde 13. boy hi¢bir zaman olamaz. Eger 13. boy
varsa bu, orada Oguz elinin olmadig1 anlamina gelir (Rzasoy, 2020: 69).

Rzasoy, ilgili bolimiin sonunda ulastifi sonuclar1 su sekilde
siralamistir:

1. “Kitabi-Tlrkman lisani” diye adlandirilan yazma siirsel yapisi ile
“Dede Korkut Kitabi1"nin Dresden ve Vatikan yazmalari ile hicbir mertebede
niishalasamadigi icin onun ne tigiincii niishasi ne de ii¢ciincii yazmasidir.

2. Bilim dinyasi, s6zlii “Dede Korkut” eposu ile onun somut bir
donemde yaziya gecirilmis sekli olan “Dede Korkut Kitab1” abidesi
aynilastirilarak aldatilmistir.

3. “Dede Korkut Kitab1”nin on birinci boyundaki Kazan’in séyledigi
ikinci manzume, “Kitabi-Tiirkman lisani"deki “Salur Kazan'in Ejderhayi
Oldiirmesi” oguznamesinin diigiimiidiir.
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4. “Kitabi-Tirkman lisani”deki Salur Kazan’in ejderhay1 6ldiirmesi
oguznamesi, yazili abide olan “Dede Korkut Kitab1”nin degil, sézlii Dede
Korkut eposunun ilavesidir.

5. “Dede Korkut”, Oguz milli diislince sistemini biitiiniiyle kusatan bir
epostur. Onun, s6zli Dede Korkut destami ve iki yazmadan ibaret yazili
“Dede Korkut Kitab1” destan1 olmak {izere iki anlam paradigmasi vardir.

6. Dede Korkut Kitabr'nda yaziya gecirilmis metin, destan islevini
yerine getirirken “Kitabi-Tiirkman lisani” oguznamesi islev tipine gore
destan degildir.

7. “Kitabi-Tirkman lisani” oguznamesi, bahsi/ozanlar tarafindan
sadece “Kirklar” (“Kirk eren” ya da “Kirk Sakirt”) meclisinde okunan ve kirk
¢omez tarafindan 6grenilen, benimsenen, esasinda “bey-yigitlik” sinavinda
kullanilan “ergenlik kitab1”, “inisiyasyon kodeksi”, baska bir deyisle “aga”
statiistinde olan objelerin “bey-yigit’, “alp-eren” statiisiine gecirilmesi
ritiielinin ezoterik/batini “tore kitab1”dir.

8. “Kitabi-Tlrkman lisani” abidesi, hece vezninin etkilerine ve hecenin
yapisina temellenen saz-asik gelenegine kapali yapiya sahip muhafazakar
bir muhitte, yani Azerbaycan'n Terekeme/Tirkmen muhitinde
korunmustur.

9. “Kitabi-Tirkman lisani” ve Dede Korkut Kitab, biri ezoterik (batini),
digeri egzoterik (zahiri) isleve sahip metinler ve bu nedenle onlarin her ikisi
de Dede Korkut eposu gelenegine bagl olsalar da ezoterik “Kitabi-Tiirkman
lisani” oguznamesi tipolojik olarak egzoterik “Dede Korkut Kitab1”
oguznamelerinin ticiincii niishasi ya da iiciincii yazmasi degildir.

10. “Kitabi-Tirkman lisani” oguznamesi, artik sona ermis Oguz
devrinin degil, yeni devrin, Tirkmen devrinin eseridir. Bu durumda
etnopoetik kararhiligina gére Oguz degil, Tiirkmen destanidir.

11. “Dede Korkut Kitab1”, Oguz tayfalarinin dilinde (“ala lisan-1 taife-i
Oguzan) iken “Kitabi-Tirkman lisani” Tirkmen tayfalarinin dilinde
(“Tirkman lisani”de, baska bir deyisle “alad lisan-1 taife-i Tiirkman”da) bir
eserdir.

12. “Dede Korkut Kitab1”’nin 13. boyunun bulundugunu ilan etmek,
Oguz etnosunun yapisini dagitarak ondaki boy-tayfalarin sayisin1 26’ya
¢ikarmak demektir.

13. “Kitabi-Tiirkman lisani” eseri, sundugu epik cografya, dili vd.
bakimindan Azerbaycan/Tirkmen/Terekeme eseridir (Rzasoy, 2020: 71-
74).

Kitabin ikinci boliimi, “Kitabi Ttirkman Lisani Oguznamasinda Birinci
‘Doqquzlama’ Dovriyyssindaki Soylarin Semantikasi” (Rzasoy, 2020: 76-
220) bashigini tasimakta olup yazmadaki ilk dokuz soylamay1 yorumlamistir.
Rzasoy, yazmadaki boy sayisinin 24 olmasini Oguz etnokozmik
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diisiincesinin 24°liik evreniyle iliskilendirerek izah eder ve ilk dokuzlama
devriyesindeki dokuz soylamayr “Dede Korkut'la dua/mukaddime
vasitasiyla gecici alaka sisteminin kurulmasi” (birinci soylama), “Dede
Korkut’'un 40 sakirde diinyanin yapisinin denge kanununu-kozmolojik
uyumunu O6gretmesi” (ikinci soylama), “Dede Korkut'un 40 sakirde Allah-
Diinya-insan miinasebetleri modelinin islevsel birligini 6gretmesi” (ligiincii
soylama), “Dede Korkut'un 40 sakirde diinyadaki esya ve olaylarin
belirleyici alakasini 6gretmesi” (dordiincii soylama), “Dede Korkut'un 40
modellerini 6gretmesi” (besinci soylama), “Dede Korkut'un 40 sakirde savas
levazimatinin islevsel degerlerini 6gretmesi” (altins1 soylama), “Dede

......

......

o0gretmesi” (sekizinci boy), “Dede Korkut'un 40 sakirde “ol zaman”daki
“Gaib/Gayb” alemde yasayan Oguz yigitleriyle gecici iliski sistemi kurmas1”
(dokuzuncu soylama) basliklar altinda inceleyip yorumlamistir.

Rzasoy, yazmadaki diger soylamalar kitabinin “ikinci Dogquzlama
Dévriyyesi: Dadsa Qorqudun Transliminal Rejimde Olan 40 Sakirdin
Psixikasina “Mard Igid” Kimliyini Talqin Etmasi” (Rzasoy, 2020: 221-307)
bashkl iiciincii, “Uciincii Doqquzlama Dévriyyesi: Dade Qorqudun
Transliminal Rejimde Olan 40 Sagirdin Psixikasina “Merd Idig” Kimliyinin
Qazan Modelinin 9xlaqi ve Harbi Davranis Formullarim Talgin Etmasi”
(Rzasoy, 2020: 308-339) bagshkhh dordiinci bélimiinde inceleyip
yorumlamistir.

Kitabin besinci boliimi, yazmadaki Salur Kazan'in ejderhay:
oldirmesini anlatan oguznamenin incelenmesine tahsis edilmis olup
“Qazanin djdahami Oldiirmesi Siijetinin Ritual-Mifoloji Semantikas1”
(Rzasoy, 2020: 340-448) bashigini tasimaktadir. S6z konusu inceleme,
“Kazan-ejderha konusunun anlam tasiyici formiiller iizerinden okunmasi:
baslangi¢ formili”, “kahramanin tek basina hareket etmesi formild”, “yedi
bash ejderhanin kozmolojik yapis1”, “kahramanin ejderha ile vurusmasinin
kozmolojik yapi elementleri: yardimci-arabulucu”, “Saman-kahraman olarak
Kazan: ejderha ile miicadelede Tanr ile totem hamilerden biiyiicii-araci

» o«

vasitasiyla yardim alma”, “Kazan’in ritiielde ejderhaya doniismesinin birinci
asamasi: ejderhadan korktugu i¢in sol goziinii ¢cikarmasi formuli”, “Kazan’in
ritiielde ejderhaya doniismesinin ikinci asamasi: ejderha tarafindan
yutulmasi ve basinin ejderhaya donlismesi formiili”, “Kazan'in ritiielde
ejderhaya doniismesinin iiciincii agsamasi: bedeninin ejderhaya déniismesi”,
“Kazan’in ejderhay1 oldiirmesi ve ona donlismesinin sonlandirilmasi ve
tasdik edilmesi: etnokozmik kimlik ritiieli”, “Kazan’in eve/kozmosa “eksik”
doniisii ve “eksik” metin”, “Kazan'in ejderhanin bedeninden diinyaya
getirilmesi: ‘boy boylama’ formiili ve ‘gézden dogma’ mitologemi”,

“Oguzlarin ejderhanin kesilmis baslarina karsi zafer kazanmasi ritiieli”,
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“kahraman-ejderha-sevgili g¢liisii”, “golge arketipi baglaminda Kazan-
ejderha konusu: Seval Kasimoglu tecriibesi” basliklar1 altinda yapilmistir.

Ulastig1 sonuglari kitabinin “Sonug¢” (Rzasoy, 2020: 449-458) kisminda
aktaran Rzasoy, calismasinda, bugiine kadar ele alinmayan, hatta akla bile
getirilmeyen dnemli konulari ele almistir. Kitapta anlatict ozanin boylari ve
soylar1 kimden, nasil ve hangi yontemlerle aldig1 iizerinde durulmus; soy
nedir, boy nedir, yom/yum/y6m nedir sorulariyla soylarin ne zaman, hangi
sartlarda boy olabildikleri sorusuna cevaplar aranmistir. Rzasoy’a gére ozan
anlatirken bilgiyi ya da boylar1 Dede Korkut'tan almaktadir. Bunun i¢in de
Dede Korkut'la gecici bir iliski kurar, “ol zaman” rejiminde olan Dede Korkut,
onun araciligiyla gecis saglar. Anlatici ozan “bu diinya”da, Dede Korkut ise
“Gaib alem”dedir. Bu “Gaib alem”, islam’daki “Gayb alemi” degil, Tiirk
mitolojik diinya modelindeki “Kayip Aalemdir’dir. Ornegin “Manas”
destaninda Manas ve yigitleri 6liim zamani geldiginde digerleri gibi 6lmeyip,
“Gaib alem”e giderler. Onlar burada duymaz ve gérmez durumda olurlar.
Onlar, ihtiya¢ duyuldugunda diinyaya gelirler ve Kirgiz halkini kurtarirlar.
Bu acidan, “Gaib alem”, “yitiklerin diinyas1” demektir. Dede Korkut ve diger
Oguz yigitleri, “Gaib alem”de “ol zaman” ritiiel rejiminde mevcutturlar.
Incelemeler gostermektedir ki yeni yazma tamamen inisiasyon
(erginlenme) ritiieli ile ilgilidir. Inisiasyon (erginlenme) ritiielinden gecen
birey (¢comez, ¢irak), kendi varhiginda o6liir ve yeni (kahraman) varlhiginda
yeniden dirilir. Bu, “Gaib 4lem”de meydana gelir. Inisiasyon (erginlenme)
ritielinden gecen bireyin bedeni (cismi, teni) ikiye (saga ve
sola) boliintir. Neticede iki beden ortaya cikar:sag tek gozlii beden
(kahraman), sol tek gozli beden (anti-kahraman). Yani, iki Tepegoz
meydana gelir. Ritiielin sonunda sag tek go6zlii kahraman sol tek gozli
kahramanla ¢arpisip kendi bedenini yeniden restore eder. “Dede Korkut
Kitabi”’nda Aruz’'un bedeni ikiye boliiniir: Basat ve Tepegoz. “Kitabi-
Tirkman lisani"de Kazan'in bedeni ikiye boéliiniir: ejderha onu yutarak
Kazan’in sol gozline dontsiir. Kazan, kendi goziinii hancerle ¢ikararak kendi
bedenini yeniden restore eder.

Yukarida icerigi ve 6nemi hakkinda ana hatlariyla bilgi verdigimiz
“Kitabi-Tiirkman Lisani Oguznamasinin Transmediativ Strukturu ve Ritual-
Mifoloji Semantikas1”, hem s6z konusu yazmanin ne oldugu sorusuna cevap
vermesi hem de icinde yer alan soylamalarla hikayenin incelenip
yorumlanmasi bakimindan olduke¢a 6nemlidir. Kitabin yazari olan Seyfaddin
Rzasoy, sadece s0z konusu yazmayla ilgili sorunlari ¢6zmemis, ayni zamanda
sozlii Dede Korkut eposu ve yazili “Dede Korkut Kitabi”yla ilgili arastirmalari
¢ok daha ileri bir noktaya tasimistir. Rzasoy, bu calismasi ile hem
Azebaycanli Korkutsinaslarin sanina san katmis hem de Tirkiyeli
arastirmacilara, s6zlii Dede Korkut eposu ve yazili “Dede Korkut Kitabi”yla
nasil ilgilenilmesi gerektigini bir kez daha hatirlatmistir. Bu noktada,
Tirkiyeli arastiricilara Rzasoy’un kitabini satir satir okumak, hatta Tiirkiye
Tirkgesine kazandirmak gibi 6nemli bir gérev diismektedir.
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