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NAMAZLARI CEM‘ ETMEYE DAIR BAZI GUNCEL PROBLEMLERIN USUL
ACISINDAN ANALIZI*

Ramazan KORKUT™*
0z
Gintimizdeki sosyo-kiiltiirel ve teknolojik degisimlere bagh olarak namazlari cem’
etme meselesi yeni bir tartisma konusuna déntismustiir. Fikih kaynaklarinda aliskanlik
hiline getirmemek sartiyla mesakkatin namazlari cem* etmek bir sebep olabilecegine
dair fakihler tarafindan kabul edilmeyen bir takim goriisler aktarilmistir. Buna bagh
olarak gliniimiiz agir mekanik ¢alisma kosullari, kisa mesafeli uzun siiren yolculuklar,
sinav, ameliyat veya gorev esnasinda namazlari cem’ etmenin caiz olabilecegi
savunulmustur. Ote yandan giiniimiizde yolculuk esnasinda sabah namazini yatsi-dgle
namaziyla takdim veya tehir suretiyle kilmanin caiz olabilecegine dair bazi iddialar da
ortaya atilmistir. Ancak bu tiir goriis ve iddialar fakihlerin neredeyse tamami tarafindan
mevcut delillere aykir1 goriilmis olup kismen de fakihlerin ¢6ziim Onerileriyle
uyusmamaktadir. Konuyla ilgili problemler “mesakkat gerek¢esiyle namazlari cem’
etme” ve “cem’ edilecek namazlar” seklinde iki baslik altinda toplanmaktadir. Bu
cercevede makalemiz namazlarin cem‘i, cem‘ sebepleri ve cem‘ edilecek namazlar
konusunda mezhep goriislerini delilleriyle birlikte incelemektedir. Bilahare arz edilen
giincel durumlarda namazlari cem‘ etmenin caiz olup olmadigini usul agisindan analiz
etmektedir.
Anahtar Kelimeler: Fikih, Usul, Namaz, Cem’, Giincel Problemler.

Current Problems About Combining Prayers In the Terms of Usul al-Figh

Abstract

Combining prayers have become a new subject of discussion today based on socio-
cultural and technological changes. It is claimed that it may be permissible to combine
in case of hardship in today's working conditions, a short distance but long journey or
if the prayer coincides with the exam, surgery or duts time. Some claims have been
made that it may be permissible to combine the fajr prayer with the isha in the travel.
However, such views and claims were seen by almost all of the jurists against the
existing evidence and partially inconsistent with the solution proposals of the jurists.
This article analyses the views of the sects on combining prayers, reasons and evidence
of combining in terms of usul. This study evaluates whether it is permissible to combine
prayers or to combine fajr prayer on a journey in terms of evidence. The study's
problems are handled with a usul-centred analysis method different from the classical
methods/approaches.

Keywords: Figh, Usul, Prayer, Combining, Current Problems.
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Structured Abstract: Combining prayers and the reasons for combining prayers have
been debated. The debates have become a new subject of discussion today based on
socio-cultural and technological changes. It is claimed that it may be permissible to
combine prayers in case of hardship in today's mechanical working conditions, a short
distance but a long journey that encompasses the prayer time, or if the prayer coincides
with the exam, surgery or duts time. In addition to this, some claims have been made
that it may be permissible to combine the fajr prayer with the isha prayer or the dhuhr
prayer in the case of travel. However, these views are contrary to the current proofs,
the approach and solution proposals of the jumhur in terms of usul al-figh and furu al-
figh. Hanafi faquies stated that it is not permissible to combine prayers, except at Arafat
and Muzdalifah, based on the generalits of the verses that order each prayer to be
performed at the appointed time. They attributed the hadiths related to combining
prayers in certain situations to Jam-i Suri. Maliki, Shafii and Hanbali faqiues -on the
other hand- limited the reasons for combining prayers to travel, illness, heavy rain and
mud; and only combining fajr with dhuhr, and maghreb with isha. Some al-faqiues
claimed that hardship could also be the reason for combining prayers, as long as not
altering into a habit. However, this view was not accepted by the jumhur due to
contradiction with the proof on the issue. Current problems in combining prayers are
essentially grouped under two headings, one of this "combining prayers for hardship"
and the other is "prayers to be combined". This article primarily analyses the views of
the sects on combining prayers, the reasons for combining between prayers and the
evidence for combining prayers, in terms of usul al-figh science. In this context -first of
all- the views of Hanafi faquies about combining prayers and secondly the wiew of other
madhhabs as Maliki, Shafii and Hanbali faquies on the subject will be evaluated in terms
of evidence. Then madhhabs views on combining prayers due to hardship will be
emphasized. Besides this study evaluates whether it is permissible to combine prayers
or to combine fajr prayer in a journey in terms of procedure/evidence in cases of
current hardship. The study's problems are handled with a method-centred analysis
method different from the classical methods/approaches. In the research, it is
determined that prayers cannot be combined due to hardship and the fajr prayer cannot
be combined with the isha or the dhuhr prayer on a short distance but a long journey;
working and trips conditions should be arranged in such a way that can pray. Exams
and other tasks should be arranged according to the prayer time. Operations that are
not life-threatening can be planned in such a way that they can pray. The surgery
appointment to be given to the patient can be arranged so that he can perform the
prayer. In long-term or emergency-unplanned surgeries, if more than one doctor has
operated, if possible and if it does not harm the patient, prayers can be performed on
guard duty. According to Hanafi jurists, it is impossible to perform prayers by
implication, because of the deeds of kathir. Since it will harm the patient, there is no
other choice but to delay one of the prayers that can be combined in order to perform
it at the next time.

Keywords: Figh, Usul, Prayer, Combining, Current Problems.

GIRIS
Ibadet tiim zaman ve mekanlar1 kusatan evrensel bir miikellefiyettir. Hiikiim ve
hikmet sahibi olan sar{’, bir taraftan insani ibadetle miikellef kilarken, diger taraftan

ibadetlerin edasi i¢in bazi kolayliklar saglamistir. Bu yoniiyle ibadet miikellefiyeti
azimet ve ruhsat birlikteligi cercevesinde varlik kazanmaktadir.
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Ibadeti naslarin tayin-tahsis ettigi vakitlerde eda etmek farz, vacip ve mendup
kisimlara ayrilmaktadir.! Buna karsilik yolculuk, hastalik, yagmur, ¢amur, korku ve
can tehlikesi gibi belirli durumlarda farzlarin edasini kolaylastirmak i¢in bazi
ruhsatlar da taninmistir. Konuyla ilgili azimet hiikiimlerinin yani1 sira ruhsat
hiikiimleri de dogrudan naslarla belirlenmistir. ibadetin viiclibiyeti hakiki veya
takdiri a¢idan illetin siiblituna baglanmistir. Ruhsata sebep olan durumlar da aym
sekilde hikmet yerine illetlere baglanmistir. Zira hikmetler kapali, degisken ve
gorecelidir. illetler ise agik, istikrarli, munzabit ve objektif bir mahiyettedir. Boylece
evrensel bir mahiyette olan ibadetlere dini acidan istikrarl bir vasif kazandirilmistir.

Taabbudiligin bir geregi olarak ibadetler hikmetle ta‘lile konu olamayacak
durumdadur. ibadetler alaninda hikmeti illet yerine koymak veya illet merkezli kiyas
yoluyla hiikiim belirlemek caiz degildir. Zira bu durum ibadetleri varlik, yokluk ve
keyfiyet acisindan keyfi-istikrarsiz bir mecraya siiriikkleyebilmektedir.2 illet kiyasinin
gecerli olmasi i¢in ashin hitkmiiniin akil ile kavranabilir bir illete dayanmasi, illetin
kasir olmamasi, hitkmiin asla mahsus olmamasi, fer‘in hitkimden hall olmas: ve
asildaki illetin ferl meselede mevcut olmasi da sarttir.3 Oysa ibadetlerin temel
hiikiimleri naslarla belirlenmigtir. iki ayr1 ibadet arasinda birinin hiikmiinii digerine
vermeyi gerektiren hakiki bir illet ortakhig1 bulunmamaktadir. Ote yandan ibadetlere
dair hiikiimlerin illeti akil ile idrak edilebilecek bir vasifta degildir. Bu yoniiyle
herhangi bir ibadete ait hiikiimler illet kiyasi yontemiyle bir baska ibadete
verilememektedir.

Fikihta namazlar1 cem‘ etme ve cem’ sebepleri konusunda cesitli ihtilaflar
vardir. Bu ihtilaflar yolculuk, hastalik ve yagmur durumlarinda 6gle-ikindi ve aksam-
yatsi namazlarini takdim veya tehir ederek kilmaya odaklanmaktadir. Namazlari cem’
etmeyi caiz goren fakihler bu konuda mesakkati degil, sadece naslarda belirtilen

Hasan b. Muhammed b. Mahmd el-Attar, Hasiyetu cem‘il-cevdmi’ ‘ald serhi’l-Celdlil-

Mahalli ‘ald Cem‘i’l-cevami’ (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’'l-‘ilmiyye, ts.), 1/65.

2 Eb(i Himid Muhammed b. Ahmed el-Gazzili, el-Miistasfd (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Ilmiyye, 2010), 45; Abdullah Kahraman, Islam Hukukunda Degisim ve Ibadetler
(istanbul: Ensar Yaymlari, 2012), 174-184. Ornegin namazi kasr etmenin sebebi
yolculuk, hikmeti ise mesakkattir. Hikmet, illet yerine konulacak olursa ikamet halinde
mesakkat varsa namazlar cem edilebilir hatta kasr edilebilir tiiriinden ibadetin
keyfiyetine taalluk eden problemlere kapi1 agmaktadir. Farz namazlarin genis vakitli
olmasi, miikellefin icinde bulundugu belirli durumlarda -sézgelimi yolculukta-
namazlari kasr etme, belirli namazlari cem’ etme esnekligi taninmistir. Azimet ve ruhsat
birlikteligini ifade eden bu esneklik dogrudan naslarla belirlenmistir. Namazlar1 kasr
veya cem’ etmenin caiz olusu mesakkat hikmetine degil, yolculuk gibi agik/istikrarh bir
illete baglanmistir. Bu sebeple cumhura gore, ikamet halinde mesakkat gerekgesiyle
namazlar1 kasr etmek ya da birlestirmek caiz degildir. Aymi sekilde yolculukta da
mesakkat gerekgesiyle -sabah namazini 6gleye-ikindiye kiyaslayarak- bu namazi 6gle
veya yatsi namaziyla birlestirmek caiz degildir. Zira taabbudiligin bir geregi olarak
hiikiim hikmete degil illete dayanmaktadir. ibadetlerde illet merkezli kiyas ise
gecersizdir.

3 Sileyman b. Abdulkavi et-Tafl, Serhu muhtasari’r-Ravzd (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-

‘flmiyye, 2012), 2/531.
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durumlar1 esas almis ve mesakkate konu olan bu durumlari naslarda beyan
edilenlerle siirlandirmistir. Buna ragmen fikih tarihinde -aliskanlik haline
getirmemek sartiyla- mahza mesakkatin de namazlari cem‘ etmek icin yeterli bir
sebep olabilecegi tiirlinden bazi marjinal gortsler de ileri striilmiistiir. Ancak bu
goris fakihlerin ekseriyeti tarafindan nassa aykirilik gerekcesiyle reddedilmistir. Bu
cercevede arastirmamiz Ozl itibariyla aym1 noktada bulusan iki problemi ele
almaktadir:

Birinci problem: Namazlari mesakkatin namazlari cem‘ etmek icin bir gerekce
olup olmadigina dairdir. Glinlimiizde mahza mesakkatin namazlari1 cem‘ edebilmek
icin yeterli olacagini savunanlar olmus* bazi fetvalarda ise namazi1 cem‘ etmek icin
“mesakkat” durumuna “aliskanlik haline getirmeme” ve “duruma engel olamama”
sart1 eklenmistir.5 Oysa fakihlerin kahir ekseriyeti delillerden hareketle namazlari
mesakkat sebebiyle cem’ etmenin caiz olmadig1 goriisiindedir.

Ikinci problem: Yolculukta sabah namazini yats1 veya 6gle namaziyla cem’
etmenin caiz olup olmadigina dairdir. Bu konuda sabah namazini birlestirmenin caiz
olacagini ileri siirenler olmussa daé fakihlerin tamami béyle bir cem‘in caiz olmadigi
konusunda goriis birligi icindedir.

Bu iki problemi degerlendirmek iizere, oncelikle namazlari cem’ etme
problemini, cem‘ sebeplerini ve cem‘ edilecek namazlara dair mezhep gorislerini
delilleriyle birlikte ortaya koyacagiz. Bilahare arz edilen giincel problemleri daha ¢ok
fikih usulii acisindan ele alarak dirayet yoniiyle analiz etmeye ¢alisacagiz.

1. Ana Hatlariyla Fikihta Namazlari Cem’ Etmenin Usul A¢isindan Analizi

1.1. Hanefi Fakihlerin Cem‘ Konusundaki Gorislerinin Usil A¢isindan
Yorumu

Hanefi fakihlere gore Arafat'ta ikindi namazini 6gle vaktine takdim etmek,
Miizdelife’de ise aksam namazini yatsi vaktine tehir etmek siinnettir. Bunun disinda
namazlari takdim veya tehir yoluyla vaktinden dnce ya da sonra kilmak caiz degildir.
Ancak bir 0ziir varsa namazlari cem’ -i stri yoluyla -birini son digerini ilk vaktinde-
kilmak caizdir.” Hanefilerin bu konudaki delilleri 6zetle soyle analiz edilebilir:

1. Ayette s LS pnsll e oS8l 0| “stiphesiz namaz miiminlere vakitleri belirli

olarak farz kilimmistir.” Bu ayetteki s5.2)l kelimesi w2l takdirinde olup “bes farz

4 Muhammed Ebl Zehra, el-Fetdva (Dimask: Daru’l-Kalem, 2010), 211-212; Yusuf
Karadavi, el-Fetdva mudsira (Beyriit: el-Mektebii’l-islami, 2000), 251-252.

5 Vehbe Zuhayli, Kaddya’l-fikhi ve'l-fikri’'l-mudsir (Dimask: Daru’l-Fikr, 2006), 34.

6 Enbiya Yildirim, “Seferde Yats1 Namazinin Sabah Namaziyla Birlestirilmesi”, Sarkiyat
[Imi Arastirmalar Dergisi, 4/1 (2011), 7.

7 Muhammed b. Hasan Seybani, el-Hucce ‘ald ehli’l-Medine, Thk. Mehdi Hasan Geylani
(Beyrit: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1403), 1/159.
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namazin her biri” manasindadir.8 Nitekim kgl sally ko)l s kil 9 Ayetinde wisla

kelimesinden bes farz namazin tamami anlasilmaktadir. Zira am lafiz iki veya daha
fazla ferde siimul yoluyla delalet eden lafizdir. <Lzl lafzinda oldugu gibi basinda J!

takisi alan cemi kelimeler ise umum ifade etmektedir.1® Ote yandan ayetteki gerek
lkil- seklindeki emir bu konuda ikamet, yolculuk, yagmur, hastalik ve mesakkat (bu

kapsamda sikinty, ihtiyag, sinav ve otobiis yolculugu) arasinda ayrima gitmemektedir.
Bu yoniiyle umimu’l-ahvalde (her haliikdrda ve bu durumlarin tamaminda) namazi
vaktinde kilmanin farz olduguna delalet etmektedir. Bu konuda her namazi bir vakte
tahsis eden dyetlerde de bir durum ile digeri arasinda ayrima gidilmemistir. Emir kipi
has olmakla birlikte, bu durumlar arasinda ayrima gitmemesi bakimindan, onun bu
yoniiyle umum ifade ettigi anlasilmaktadir.1!

Namazi emreden ayetlerdeki umum JUll & psedl die Jin Jleam¥1 o3 e Jlaiza¥1 85

seklindeki usul kurali etrafinda degerlendirilebilir.l2 Bu kurala goére bir lafzin
muhtemel oldugu ayrintilarin terk edilerek mutlak birakilmasi, o lafz1 umuma
hamletmeyi gerektirebilmektedir.!3 Ornegin Hz. Peygamber israk, zeval ve isfirar
olmak lizere li¢ vakitte namaz kilmay1 yasaklamistir. Bu konuda sebebe bagli olan
namazlar ile sebebe bagli olmayan namazlar arasinda ayrima gitmemistir. Hanefilere
gore boyle bir yasak umum ifade etmektedir.!4

8 Alaiddin EbG Bekr b. Mes‘td b. Ahmed el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi’ fi tertibi’s-serd’i’
(Beyrit: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1982), 1/89.

9 Bakara, 2/238.

10 bk. Ebii'l-Usr Fahrit'l-islim Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Usilii’l-Pezdevi (Keratas:
Matba‘atu Cavid, ts.), 1/6.

1 Emir lafz1 has olmakla birlikte, bu lafiz mutlak birakildig: cihet itibariyla tekrara ve
umuma delalet edebilmektedir. bk. Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-
Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi ustli’l-fikh (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 2/117;
Eblbekr Ahmed b. Ali el-Cessas, el-Fusiil fi’l-usil (Kuveyt: Daru’l-Evkaf, 1994), 1/318.

120 Jul 3 asesd) W30 Uy Jlesna¥) 45 seklindeki kurala bagli olarak namazi bir vakte baglayan,

vaktin tekrariyla viiclibiyetin tekrar edecegini ifade eden ayetler, bu konuda yolcu-
hasta vb. durumlar arasinda bir ayrima gitmemesi bakimindan umum ifade etmektedir.
Ornegin ayette _:Ji 851 s5Lall «1 ifadesi, mekan veya sartlar arasinda ayrima gitmeden

diiltik seklindeki viiclib sebebine sahit olan ve gii¢ yetirebilen her miikellefin, bu sebebe
her sahit oldugunda namazla ve namazi o vakit icinde eda etmekle miikellef oldugunu
gostermektedir.

13 Mans{ir b. Muhammed es-Sem‘ani, Kavati‘ul-edille fi'l-ustal (Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye,
1999), 1/225; Sihabiiddin Ahmed b. idris el-Karafi, Envdru’l-burtk fi enva’i’l-furitk
(Beyriit: Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1998), 1/304; Muhammed Abdilhay b. Muhammed
Abdilhalim el-Leknevi, Fevdtihu’r-rahamiit bi serhi miisellemi’s-stibiit (Beyrit, Daru’l-
Kiitiibi’l-1lmiyye, 2002), 1/29.

14 Ukbe b. Amir’in rivayetinde soyle buyrulmustur: “Hz. Peygamber su li¢ vakitte namaz
kilmamizi ve dliileri defnetmemizi yasakladi: Giines dogarken, zeval vaktinde ve giines

batarken”. Cessas bu hadisin yorumunda .z s 0B ods 3 8l jler s 1is Ligasy
el G 1 J6 &Y ¢ gl @ e Jadly 24" ibaresiyle yasagin her namaz i¢in umum ifade
ettigini belirtmistir. bk. Ebibekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Serhu muhtasari’-Tahdvi
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Benzer sekilde her namazi bir vakte tahsis eden dyetlerde bir durumla digeri
arasinda ayrima gidilmemektedir. Bu agidan namazi vakte tahsis eden ayetlerin LI
aaal) 5 bl e ) Lage o) Lilew o) Lie O el LSS b Ble IS7 e Ley (3 83lall ool Crg gl 5
takdirinde oldugu anlasiimaktadir. Ayetlerden namazin viicib sebebine sahit olan her
miikellefin -her haliikdrda- o namaz bizzat kendi vaktinde eda etmekle miikellef
oldugu; dolayisiyla belirtilen durumlarda namazi takdim veya tehir ederek kilmanin
caiz olmadig1 anlasilmaktadir.1> Bu nedenle ikamet halinin yaninda yolculuk, hastalik

veya mesakkat esnasindaki namazlari vaktinde kilmanin dyetten anlasilan umtmu’l-
ahval kapsaminda vacip oldugu anlasilmaktadir.1é

Ayetler her bir farz namaz sartlar ne olursa olsun, her durumda ve her
haltikarda vaktinde kilmay1 emretmektedir. Buna karsin bazi 4had haberler yolculuk,
hastalik veya yagmur esnasinda namazlari cem’ etmenin caiz olduguna delalet
etmektedir. Namazlar1 cem‘ etmeyle ilgili bu tiir hadislerin siibitu kadar delaleti de
zannidir. Bu tiir hadisler namazlar1 hakiki cem’ ve slireten cem‘ olmak lizere iki
sekilde birlestirmeye muhtemeldir. Bu iki ihtimalden cem‘-i s{irf ihtimali dyetteki
umimu’l-ahvale daha uygundur. Sahabeden Hz. Ali, ibn Omer ve Enes b. Malik bu tiir
hadislerin cem‘-1 sfiriyi ifade ettigini aktarmis ve buna gore amel etmislerdir.l?
Burada hakiki manada bir cem‘ s6z konusu olsaydi, bu durum haber-i vahidle degil
yaygin bir sekilde aktarilirdi. Haber-i vahid umum belvayla ilgiliyse ve kat'f delillere
muhalifse onunla amel edilmez. Ayetlerin namaz1 vakte tahsis eden kati ifadeleri, o
namazi vaktinden ¢cikarmaya zan yoluyla delalet eden haber-i vahid i¢in terk edilmez
ve ayetteki kat'i emrine muhalefet edilemez.18 Goriildiigii tizere Hanefi fakihler

(Beyrit: Daru’l-Besairi’l-islami, 2013) 1/528. Benzer sekilde her namaz bir vakte
tahsis eden ayetler, bir durumla diger durum arasinda ayrima gitmeden umum yoluyla
her bir farz namazi her haliikarda vaktinde kilmay1 emretmektedir.

15 bk. Eblibekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebstit (Beyrit: Daru’l-Ma'rife, 1993)
1/149; Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 1/89.

16 bk. Kasani, Beddi‘u’s-sanai, 1/89.

17 Cessas, Serhu muhtasari’-Tahdvi, 2/104; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/89; bk. Osman Sahin,
“Ahkam Hadislerinin Coklu Yontemle Anlasilmasi ve Yorumlanmasi: Namazlarin Cem’i
Ornegi”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 43 (Aralik 2017), 37-39.

18 Ahad bir haber umiimii’l-belvayla ilgiliyse; bir ayetin, miitevatir veya meshur haberin
icerdigi hiikme muhalifse; yerlesik kurallara aykiriysa veya haberin ravisi fakih degilse
onunla amel edilmez. bk. Ebbekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Usil (Beyrit:
Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1996), 1/273. x> Yy Yo 055 ¥ aib sl ST Wil gl 018713))
(o3 548 Qs d o0 W g cuus 5ol 5 Lol ff 231 colSLle 4 Jeal Burada su hususu
aktarmakta fayda vardir: imam Safii kitabin siinneti, siinnetin kitabi nesh etmeyecegini
soyle izah etmektedir: Kitabin hiikiimlerini beyan, tafsil, takyid eden; kitapta asillari
bulunan veya bulunmayan konularda hiikiim vazeden sahih slinnet kitaba aykir
degildir. Kitap ve slinnetin bir birini nesh edebilecegi iddia edilirse, onun kitabla uyum
yonlini idrak edemeyenler, kitabin biitliin slinneti nesh ettigini iddia edebilir. Bir
slinnetin kitapla nesh edildigini iddia edebilmek i¢in, o slinnetin nesh edildigini
gosteren bir diger siinnetin bulunmasi sarttir. Bir siinnetin kitap tarafindan nesh
edildigini gdsteren bir diger siinnet bulunmadig: siirece, o siinnetin kitap tarafindan
nesh edildigi aklen ve naklen iddia edilemez. Imam Safii’nin bu yaklasimi Hanefi
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namazlari cem etmeye dair hadisleri reddetme yerine, dyetin umumuna ve hadislerin
biitlinciil yorumunda cem-telif ve tercih kuralinin bir geregi olarak cem-i siiriye
hamletmislerdir. Cem'-i siiriyi destekleyen hadisler soyledir:

2. Ibn Abbas’in rivayeti: “Oziirsiiz olarak bir namazi vaktinden erteleyen biiyiik
bir giinah islemis olur.”1° ibn Abbas: “Hz. Peygamberle birlikte Medine’de iken yedi ila
sekiz namazi cem’ ettim. Séyle ki: Ogle namazini son vaktinde, ikindiyi ise ilk vaktinde;
aksam namazini son vaktinde yatsiyi ise ilk vaktinde kildim.”20 demistir.

3. Abdullah b. Mes‘Gd’un rivayeti: “Hz. Peygamberin Arafat’ta (6gle ve ikindi
namazini takdimle) ve Miizdelife’de (aksam ve yatsi namazlarini tehir ile
birlestirmenin) disinda hi¢bir namazi vaktinin disinda kildigin1 gérmedim.”?! “Bu iki
yerin disinda tiim namazlar1 vaktinde kilmistir.”22 Ibn Mes‘d sahabenin 6nde gelen
fakihlerindendir ve Hz. Peygamber’in yaninda uzun bir siire kalmistir. Onun hadisi
namazlari cem‘ etmeye delalet eden hadislerle tearuz halindedir. Tearuz durumunda
ravisi fakih olan bir haber ravisi fakih olmayan habere; kitabin zdhirine ve umum
ifadelerine yakin olan bir haber ise onun umumuna/zahirine aykiri olan habere tercih
edilir.23

Farz namazlar kitap, siinnet ve icma gibi kat’i delillerle belirli vakitlere tahsis
edilmistir. Zan ifade eden haber-i vdhid veya (kiyas, hikmet tiirtinden) herhangi bir
istidlal ile namaz1 vaktin disina takdim-tehir etmenin caiz oldugu iddia edilemez.
Kasani (6. 587/1191) ayetteki kat‘llige aykirilik gerekcesiyle bu konudaki istidlallerin
cimleten fasit/gecersiz oldugunu ve dolayisiyla yagmur, yolculuk, mesakkat vb.
durumlarin namazi takdim-tehir icin bir mazeret olmadigini belirtmistir. Haber-i
vahid gibi zan ifade eden, listelik cem-telif kuralinin geregi olarak cem‘-i stiriye delalet
ettigi anlasilan zanni haberler, ayetlerden anlasilan umtmu’l-ahval kat‘ligini ortadan
kaldiramaz. Nassin kat'f ifadesine aykiriliktan dolay1 bu konuda tahsis edici her tiirlii
istidlal fasittir. Arafat’'ta namazlari cem’ etmek kesin delillerin aksine sabit olup akilla
idrak edilebilecek herhangi bir illete dayanmamaktadir. Ayni sekilde Mitzdelife’de
namazi cem‘ etmenin yolculuk veya mesakkatle bir alakasi bulunmamaktadir.
Miizdelife’deki yolculuk, mesakkat ve hac menasikleri ayni giin icinde sabah ve yatsi
namazlarinda da bulunmasina ragmen bu namazlari cem* etmek icma ve ittifakla caiz
degildir.2+

fakihlerin arz edilen goriislerini dogru anlama agisindan énem arz etmektedir. bk. Eb{
Abdillah Muhammed b. idris es-Safii, er-Risdle, Thk. Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-
Halebi, 1940), 107-108.

19 Bk. Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 1/89.

20 Eb{i Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, Siinen-i Nesdi, Thk. Abdulfettah Ebii Gudde
(Haleb: Mektebetu Matbii‘atu’l-islami, 1986), Mevakit, 42.

21 Ebi Abdilldih Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, Thk.
Mustafa Dib (Beyrit: Daru ibn Kesir, 1987), Hac, 98 (No: 1598).

22 Nesai, Hac, 201 (No: 3010).

23 Bk. Aldeddin Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi netdi'ci’l-‘ukil
(Katar: Metabi‘u-‘d-Davhe’l-Hadise, 1984), 1/732.
24 Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 1/89.
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Buna gore namazlari cem‘ etmek sadece Arafat'ta 6gle-ikindi namazlarini
takdim, Miizdelife’de ise aksam-yatsi namazlarini tehir ederek kilmaya mahsus olup
bu uygulama giiniimiize tevatiirle ulasmistir. Bunun disindaki diger namazlar -savas
durumu dahil olmak iizere- ayetten anlasilan umumun kapsaminda kalmakta ve
namazi vaktinde eda etmek vacip olmaktadir.2> Bu sebeple yolculuk, hastalik veya
mesakkat durumu olsun fark etmez her namazi vaktinde kilmak farzdir.

3. Baska durumlar Arafat ve Miizdelife’'ye kiyaslanamaz. Ciinkii ibadetlerde
taabudiligin bir geregi olarak illet kiyasi gecersizdir. Aksi halde ikindi ve aksam, sabah
ve 0gle namazlarini cem‘ etmek de caiz olmaliydi.2¢ Uyku, unutma veya can tehlikesi
esnasinda (imayla kilma imkani da yoksa) namaz kazaya Kkalir. Ancak namazi
yolculuk, yagmur veya hastalik sebebiyle bir baska vakte ertelemek onu kasten terk
etmektir. Namazi kasten terk etmek ise buyiik giinahlardandir.2”

Goruldugh lizere Hanefl fakihler namazlar1 cem‘ etmeyle ilgili hadisleri, her
namazi bir vakte tahsis eden dyetlerden anlasilan umumu’l-ahvale uygun bir sekilde
yorumlamis; konuyla ilgili tearuz halindeki hadislerden kitabin ac¢iklamasina en
uygun olan hadisleri tercih etmislerdir. Ayni sekilde -hakli olarak- cem‘ konusundaki
hadislerin delalet agisindan muhtemel oldugu iki farkli hiiklimden kitaba en uygun
olan hiikkmii digerine tercih ederek bu hadisleri cem’-1 stirlye hamletmislerdir.

1.2. Diger Mezheplerin Namazlari Cem‘ Etmeye Dair Goriislerinin Analizi

Malikilere gore hastalik, (90 km lik bir) yolculuk ve yagmur esnasinda 6gle-
ikindi ve aksam-yats1 namazlarini cem* edilebilir. Safiilere gére bu namazlar yalnizca
sefer mesafesindeki miibah bir yolculuk esnasinda takdim-tehir edilebilir. Yagmur
esnasinda ise namazlar yalnizca cem’-i takdim yoluyla birlestirilebilir. Safiilerin iki
goriisiinden tercih edilenine gore hastalik, namazlari cem‘ etme sebebi degildir.
Ikamet esnasinda mahza mesakkat gerekcesiyle namazlar cem’ edilemez.28 Zira vakit
“had/smir” anlamindadir. Her bir namaz belirli bir vakte tahsis edilmistir ve her
namazi tahsis edildigi vakitte eda etmek farzdir.29 Hanbelilerin tedvin edilmis fetvaya

25 Cessas, Serhu muhtasari’-Tahavi, 2/104.

26 Cessas, Serhu muhtasari’-Tahavi, 2/104.

27 Serahsi, el-Mebstit, 1/149; Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 1/127.

28 Ebi ‘Abdillah Muhhamed b. idris es-Safii, el-Umm (Beyrit: Daru’l-Ma'rife, 1990), 1/90;
Eb( Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame, el-Mugni
(Kahire: Mektebetu Kahire, 1968) 2/204; Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-
Nevevi, el-Mecmii* serhu’l-Miihezzeb (Beyrit: Daru’l-Fikr, ts.) 4/384; Muhammed Besir
Sekafe, el-Fikhu’l-Mdliki (Beyrat: Daru’l-Kalem, 2011), 1/296. Malikilere gére namazi
cemetmek icin sefer mesafesinin sart olmadig1 belirtilmistir. (bk. Halit, Unal, “Cem”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara: TDV Yayinlari, 1993, 7/277.) Ancak
bu goriisii aktaran Maliki bir kaynaga ulasamadik. Muhtemelen Malikiler’e isnat edilen
bu goriisle, yagmur esnasinda namazlar1 cem‘ etmek icin seferiligin sart olmadigi
kastedilmektedir. Bagka tiirlii evden ¢arsiya giden kimsenin de Malikilere gére namazi
cem’ etmesi caiz olmaliydi. Oysa onlar bu konuda 4 berid yani 90 km lik bir yolculugunu
esas almaktadir.

29 Safil, el-Umm, 90; Nevevi, el-Mecmii’, 4/378.
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asil olan goriislerinde ise namazlar1 cem‘ etmenin sebepleri yolculuk, hastalik ve
yagmur (bu kapsamda dolu, kar ve ¢camur) ile sinirlidir.30

Ancak bahsedilen durumlarda namazi takdim veya tehir etmek bir ruhsattir.
Huriic ‘ani’l-hildf kuralinin bir geregi olarak imam Eb(i Hanife’nin ihtilafindan
kurtulmak tlzere yolculukta namazlar1 vaktinde kilmak daha faziletlidir.3! Bu
durumlarin disinda kalan namazlari ise vaktinde kilmak vaciptir. Zira ayetler her
namazi vaktinde kilmay1 emretmektedir. Bundan tahsis edilen durumlar ise hadisler
aktarilandan ibarettir. Sabah namazini yatsi veya 6gle namaziyla; ikindi namazini ise
aksam namaziyla cem’ etmeyi caiz kilan herhangi bir delil yoktur. Bu namazlari cem'
etmenin caiz olmadigl konusunda icma vardir.32 Mezheplerin namazlari cem‘ etme
sebepleri ve cem‘ edilecek namazlarla ilgili goriislerinin dayandigi bazi deliller
soyledir:

1. ibn Omer’in rivayeti: “Hz. Peygamber (sav) yolculuk esnasinda égle ve ikindi,
aksam ve yatsi namazlarini birlestirerek kilardi.”33 Bu hadiste namazlari cem‘ etmenin
illeti yolculuk olarak belirlenmis; cem‘ edilecek namazlar ise 6gle-ikindi ve aksam-
yats1 namazi olarak agiklanmistir.

2. Muaz b. Cebel'in rivayeti: “Hz. Peygamber zeval vaktinden énce yolculuga
ctktiginda 6gle namazini ikindi vaktine ertelemek suretiyle her iki namazi bir arada
kilardi. Yolculuga zevalden sonra devam edecek olursa, 6gle ve ikindiyi birlikte kilar
yolculuga éyle cikardl. Aksam vaktinden once yola devam edecekse aksam namazini
yatst vaktine ertelerdi. Ancak aksam vakti girdikten sonra yatsi namazini aksam
namaziyla birlikte kilar ve yola éyle ¢cikardi.”34

U¢ mezhep bu babdaki hadislerin namazi hakiki manada cem’ etmeye sarih bir
sekilde delalet ettigi ve dolayisiyla cem‘-i slirinin s6z konusu olmadig1 goriisiindedir.
Zira namazlari cem‘ etmek kolaylik saglayan bir ruhsattir. Cem‘-i stiride ise boyle bir
kolaylik yoktur. Bir namazin son diger namazin ilk vaktini denklestirmek, namazlari
hakiki manada cem* etmekten zordur.35

30 Eb( Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame, el-Kdf7 fi
fikhi’l-Hanbeli (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-Illmiyye, 1994) 1/311; ibn Kudame, el-Mugnf,
2/202.

31 ibn Kudame, el-Mugni, 2/200; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini,
Mugni’l-muhtdc ila ma'rifeti me‘ani’l-Minhdc (Beyr(t: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1982),
1/272.

32 Bk. Nevevi, el-Mecmii’, 4/370.

33 Buhari, Taksiru’s-Saldt, 2-13; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyrd,
el-Cami‘u’s-sahih, Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Daru ihyéi’t-Turési'l-’Arabi, ts.),
Saldtii’'l-Miisdfirin, 5 (No:42).

3% Eb{ Isa Muhammed b. isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, el-Cdmi‘u’s-sahih, Thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrit: Daru ihyai't-Turasi’l-‘Arabi, ts.), Sefer, 394 (No: 553).

35 ibn Kudame, el-Mugni, 2/116.
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”

3.1bn Abbas’in rivayeti: “Hz. Peygamber (sav) “korku ve yolculuk olmadigi halde
dgle ve ikindi, aksam ve yatsi namazlarimi cem’ etti.”36 Imam Malik bunun yagmur
durumuna mahsus oldugunu belirtmistir. Nitekim Ibn Omer yagmur sebebiyle aksam
ve yatsi namazlarini cem‘-i takdim yoluyla kilmistir.3” Hanbelilere gore ise hadiste
aktarilan durum hastalikla ilgilidir.38 Ciinkii namazlari bir 6ziir olmadan sirf mesakkat
gerekcesiyle cem’ etmek caiz degildir. Hastalik ise namazlari cem‘ etmeye uygun bir
0ziirdiir.3° Hanbelilerin delili asagidaki hadistir:

4. Hz. Aise’nin rivayeti: Hz. Peygamber, istihaze durumundan sikayet eden Sehle
bint Siiheyle’ye her namaz i¢in gusiil almasini emretmistir. Bu durum bir siire sonra
Sehle’ye zor gelince, Hz. Peygamber kendisine 6gle ve ikindi namaz icin bir gusiil,
aksam ve yatsi namazi i¢in bir gusiil almak suretiyle namazlari cem‘ etmesini; sabah
namazl i¢in de ayrica gusiil alarak namazi eda etmesini emretmistir. Hz. Peygamber
ayni uygulamay1 Fatima bint Ebi Hubeys’e de emretmistir.40 Burada namazin cem’
edilmesinin sebebi olarak aktarilan istihdze durumu bir tiir hastaliktir. Nitekim
hastalik esnasinda miikellef orug¢ tutmayabilir. Hastalik namazi1 cem‘ etmeye uygun
bir vasiftir.#1

Maliki ve Hanbelilere gore kar, dolu ve asir1 miktarda camur yagmur ile ayni
kategoriye girmektedir. Bu konudaki asil illet elbiseyi islatacak ve her iki namaz
vaktini kusatacak diizeyde yogun bir yagmurdur. Mesakkat ise istikrarli bir vasif
olmadigindan hiikmiin illeti degil hikmetidir. Dolayisiyla fakihlerin burada mesakkati
illet yerine koyduklar1 ve mesakkat vasfindaki ortaklik sebebiyle kar, dolu ve camuru
yagmura ilhak ettikleri iddia edilemez. Zira kar ve dolu yagmurun bir baska tiiriidiir.
Fazla miktardaki gamurun ise cemaati ve cuma namazini terk etmek i¢cin bir mazeret
oldugu yine hadislerle sabittir. Hadislerde itibara alinan bu vasif yagmurla ayni
kapsamda degerlendirilmistir. Hanbell fakihler konuyla ilgili hadislerden hareketle
soguk karanlik bir gecedeki siddetli riizgar1 da aym kapsama almislardir. Fakihler
arasinda bu durumun cem’ sebebi olacagl veya olmayacag seklinde iki goriis vardir.
Onlar bu konuda mesakkati degil, yalnizca hadislerde namazi birlestirmek icin
mesakkate konu olan durumlari itibara almaktadir.*2

Safil  fakihlere goére c¢amur, yagmur durumuyla aym kapsamda
degerlendirilemez. Ciinkii yagmur elbiseyi 1slatmakta, c¢amur ise elbiseyi
kirletmektedir. Camurdan dolay1 cuma namazini veya cemaatle namaz kilmayi -
bedelini eda etmek sartiyla- terk etmek caizdir. Oysa namazlari cem‘ etmek, bir
namazi vaktinden bedelsiz olarak terk etmektir. Her namazi vaktinde kilmak vaciptir.

36 Eb(i Daviid Siileyman b. el-Es‘as, es-Siinen, Thk. Suayb Arnavut (Beyrf{t: Daru’r-Risale’l-
‘Alemiyye, 2009), Saldt, 273 (No: 1221).

37 Ebh Abdillah Malik b. Enes, el-Muvatta’, Thk. Takiyuddin en-Nedvi (Dimask: Daru’l-
Kalem, 1991) Saldt, 59 (No: 205); ibn Kudame, el-Mugnf, 2/120.

38 ibn Enes, el-Muvatta’, Saldt, 59; Nevevi, el-Mecmii’, 4/384; ibn Kudame, el-Mugni, 2 /120.

39 ibn Kudame, el-Mugni, 2/121.

40 Eb( David, Taharet, 106.

41 ibn Kudame, el-Mugni, 2/116.

42 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 1/203-204.
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Namazlari cem‘ etmek ise bu asla muhalif olarak sabit olmustur. Bu nedenle namazlar
ancak siinnette belirtilen durumlarla sinirli olmak tizere cem‘ edilebilir. Camur
sebebiyle cuma ve cemaat namazinin terk edildigi hadislerle sabittir. Ancak boyle bir
sebebe binaen namazlarin cem‘ edildigine dair herhangi bir hadis aktarilmamistir.
Mesakkate konu olan diger durumlar -mesakkat illet olarak degerlendirilmedigi i¢in-
kiyas yoluyla namazi cem‘ etmeyi caiz kilan durumlara ilhak edilemez.43 Nitekim
savasta can tehlikesi gibi bir mesakkat bulunmasina ragmen namazlar1 vaktinde
kilmak emredilmistir. Yolculukta mesakkat bulunmasa bile namaz1 kasr etmeye
ruhsat verilmistir. Buna karsilik savastaki mesakkat esnasinda bile namazlari1 cem’
etmeye ruhsat verilmemis ve imayla bile olsa namazlar1 vaktinde kilmak ayetle
emredilmistir.#* Buna gére namazlari cem‘ etme hususunda mesakkate degil, yalnizca
mesakkate konu olan belirli vasiflara itibar edilir. Dolayisiyla baska durumlar
mesakkat ortalig1 gerekcesiyle yolculuga kiyaslanamaz. Zira mesakkat illet
olmadigindan illet ortakligindan bahsedilemez.

Haliyle bu konuda -mesakkat ortaklig1 iddiasiyla- sanayide ¢alisiyor olmak da
yolculuga kiyaslanamaz. Ayni sekilde “yagmur gibi basit bir mesakkat esnasinda
namazlari cem' etmeye izin veren dinimiz; sinav veya gorev esnasindaki mesakkat
sebebiyle namazlar1 cem etmeye mani degildir” tliriinden kiyas merkezli iddialar son
derece temelsiz ve gecersiz kalmaktadir. Zira dinimiz savas gibi bir megsakkat
esnasinda bile namazi bizzat vaktinde ve miimkiinse cemaatle kilmayi, bu da miimkiin
degilse yliriiyerek veya binitli olarak (imayla) kilmay1 emretmektedir. Dolayisiyla
“savas gibi bir mesakkat esnasinda bile namazi vaktinde kilmay1 emreden dinimizin,
sinav ya da gorev esnasinda namazlari cem’ etmeye izin vermesi diisiiniilemez.” Buna
gore illet mesakkat degildir. Bu durum ancak namazin rekat sayisinda oldugu gibi
ibadetlerde taabbudilikle izah edilebilir. Dolayisiyla sinav, mesakkat illetiyle yagmura
kiyaslanamaz. Boyle bir kiyasin hangi gerekceyle ve ne derece tutarsiz olugu bilahare
ele alinacaktir.

Maliki, Safii ve Hanbeli fakihlere gére umumun delaleti zannidir. Bu sebeple
umum ifade kitap ve miitevatir siinnete ek olarak siiblitu zanni ahad hadislerle de
tahsis edilebilir. Boyle bir tahsis kismi olup umum yoluyla sabit olan hiikmiin ash baki
kaldig1 i¢in nesh ismini almaz.#5 Dolayisiyla cem’ ile ilgili hadisleri hakiki cem’
anlamina hamletmek, dyetten anlasilan umuma aykir1 degildir. Yukaridaki hadisler
yolculuk, yagmur ve hastalik durumlarinda 6gle-ikindi ve aksam-yats1 namazlarini,
her namazi bir vakte tahsis eden ayetin umumundan tahsis etmektedir. Bu
durumlarda namazin vaktinden takdim ya da tehir edilerek kilinabilecegini

43 Safii, el-Umm, 1/160; ibn Kudame, el-Kafi fT fikhi’l-Hanbeli, 1/311; Nevevi, el-Mecmil’,
4/384.

“ Bk Bakara, 2/238-239. bUg 5 Va5 2ths 30 Gl 4 s g slialls gl e bis

45 Muvaffukuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, Ravzatu’'n-ndzir (Riyad: Daru Kiiniz,
2012), 2/205; Siileyman b. Halef el-Baci, Ihkdmu’l-fusiil (Beyrit: Daru ibn Hazm, 2009),
1/422; Semsuddin Muhammed b. Yusuf el-Cezeri, Mi‘rdcu’l-minhdc serhu Minhdaci’l-
vusil (Mekke: Daru ibn Hazm, 2011), 333.
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savunmaktadir. Bu durumlarin disinda kalan namazlar -her namazi vaktinde kilmay:1
emreden ayetlerin kapsamina girdiginden- takdim veya tehir edilemez.4¢

Gorildigh tizere lic mezhebe gére namazi cem’ etme sebepleri ana hatlariyla
yolculuk, yagmur ve hastaliktir. Cem‘ edilecek namazlar ise 6gle-ikindi ve aksam-yatsi
namazindan ibarettir. Fakihlerin kahir ekseriyetine gore, arz edilen durumlarin
haricinde namazlar1 vaktinde eda etmek vaciptir. Mesakkat vasfi namazlar1 cem
etmek icin bir mazeret degildir.#” Buna karsilik gecmisten gliniimiize mesakkati esas
alarak, onun namazlari birlestirme sebebi oldugunu savunanlar da olmustur.

2. Mesakkat Sebebiyle Namazlar1 Cem‘ Etme iddiasinin Usul Agisindan
incelenmesi

Glinimiiz agir-mekanik c¢alisma kosullarinda, sinav saatinde, ameliyat
esnasinda veya kisa mesafeli ancak namaz vaktini kusatan mesakkatli yolculuklarda
namazlari cem‘ etmenin caiz oldugu savunulmustur. Bu goriisler 6zii itibariyla
mesakkat halinde namazlar1 birlestirmeyi kabul eden marjinal bir goriisten
kaynaklanmaktadir.#8 Bu goriis fakihlerin kahir ekseriyeti tarafindan delil, istidlal
yontemi, dyet-hadis bitiinliigiiniin yaninda usul ve ma'kul acisindan isabetli
gorilmemistir.#® Konuyla ilgili arz edilen giincel problemler mesakkat kapsaminda
ele alindigindan megsakkat sebebiyle namazlari cem‘ etme goriislinii fikih usulii
acisindan delil merkezli olmak tizere analiz etmek yerinde olacaktir.

2.1. Mesakkat Sebebiyle Namazlar1 Cem‘ Etme Iddiasinin Delil A¢isindan
Analizi

Muhammed b. Sirin (6l. 110/729), ibn Siibriime (6l. 144/761), Sasi (6l
365/976)5°, Hanbelilerden ibn Teymiyye (6. 728/1328), Haccavi (6. 968/1560) ve
Buhiti’den (61.1051/1641) “cuma ve cemaat namazin terk etmeyi miibah kilacak
derecede bir mesakkat varsa -aliskanlik haline getirmemek sartiyla- namazlari cem’
etmenin caiz oldugu” seklinde bir goriis aktarilmistir. Buna gore 6ziirsiiz olarak ya da
aliskanlik haline getirme durumunda namazi cem‘ etmek onu terk etmekten ibaret
olup biyiik giinahlardandir.5! Giliniimiizde ise fakihlerin kahir ekseriyetine gore

46 Bu konuda Hanefilerin goriisii daha isabetlidir. Zira namazi vaktinde eda etmek ayetle

kesin olarak sabit olurken, konuyla ilgili haber-i vahidler hem siibGit hem de cem’ sekli
konusunda delalet acisindan zan ifade etmektedir. Kat't bir delil ile sabit olan bir
hususun, siibiit delalet acisindan zanni bir delil ile ortadan kalkmayacag: igtihadi
biitlinliik agisindan tartismali olsa da savunulabilir durumdadir.

47 Unal, “Cem”, 7/277.

48 Bk. Zuhayli, Kaddya’l-fikhi ve'l-fikri’l-mudsir, 34; Muhammed b. Salih b. ‘Useymini,
Mecmil’ul-fetdva ve'r-resadili’l-'Useymini (Riyad: Daru’l-Vatan, 1413), 12/34; Karadavi,
el-Fetdva’l-mudsira, 1/251.

49 Bk. ibn Kudame, el-Mugnf, 2/122; Nevevi, el-Mecmil’, 4/384.

50 ibn Kudame, el-Mugnf, 2/122; Nevevi, el-Mecmil’, 4/384.

51 Mansr b. Ylinus b. Salahiddin el-Buhiiti, Kessafu'l-kind‘ ‘an metni’l-iknd* (Beyrit: Daru’l-
Fikr, 1402), 2/6; Takiyyiiddin Ahmed ibn Teymiyye, el-Fetdva’l-kubrd (Beyrit: Daru’l-
Kiitiibi’l-1lmiyye, 1987), 2/11; Mansur b. Yunus b. idris el-Buhiti, er-Ravzu’l-miirbi‘
serhu Zadi’l-miistenki’ (Beyrit: Daru’l-Fikr, ts.), 1/104.

PAUIFD, 8 (1) 2021



Namazlari Cem' Etmeye Dair Bazi Giincel Problemlerin Usul Acisindan Analizi | 258

mesakkat sebebiyle namazlari cem‘ etmenin caiz olmadig; ancak ihtiya¢c-mesguliyet
ve sikinti durumunun namazlari cem‘ etmek icin bir sebep olduguna dair yukaridaki
goriis aktarilmis ve bu yonde bazi fetvalar verilmistir.52 Oysa fakihlerin kahir
ekseriyetinin tedvin edilen goriislerine aykiri olan bu iddiay1 delil agisindan analiz
etmek ve isabetli olup olmadigini degerlendirmek 6nem arz etmektedir.

Oncelikle fetva usulii acisindan, tedvin edilmeyen ve fetvaya esas olmayan bir
gorisiin miicerret olarak fikih kitaplarinda aktarilmis olmasi o goriisii delil acisindan
kritik etmeden onunla amel etmeyi mesru hale getirmez. Zira usul acisindan delile
aykiri olan, saglam bir delile dayanmayan veya delil oldugu zannedilen bir argtimana
dayali goriisler fetvada esas alinmamaktadir. Fetva usulii agisindan mezheplerin saz
gorisleri bir araya getirmek, hevanin hakim oldugu ve diinya icin dinin terk edildigi
gliniimiizde namazi ertelemek icin mazerete doniistiiriilmekte, dini yasantiy1 keyfi bir
mecraya siiriikleyerek uhrevi acidan tehlikeli sonuglara kapi agabilmektedir.53 Tespit
edebildigimiz kadariyla arz edilen gériisiin temel delili Ibn Abbas’tan nakledilen su
rivayetlerdir:

1. Ibn Abbas “Hz. Peygamber, Medine’de korku ve yagmur olmadigi halde
namazlari birlestirdi.” (Jes N 9 S5 ¢ -») buyurmustur.54

2. Ibn Abbas’in bir diger rivayeti ise “Hz. Peygamber, korku ve yolculuk olmadigi
halde namazlari birlestirdi” (;i- ¥ 5 25+ ¢ ) seklindedir.5s

Bu iki hadiste cem gerekgesi (=i % ¥ of sf) seklinde “limmetinin zorluga

girmesini istemedi” seklinde agiklanmistir.56 Bu iki rivayetten hareketle “mesakkate
sebep olan bir 6ziir varsa -aliskanlik haline getirmemek sartiyla- ikamet halinde bile
namazlari cem’ etmenin caiz oldugu” savunulmustur. Oysa namazlari cem etmeyi caiz
kabul eden fakihlere gore ikamet halinde namazlar birlestirmek yagmur, ¢amur ve
hastalik durumuyla sinirlidir. Bunun disindaki bir mesakkat sebebiyle namazlari cem’
etmek nassa ve icmaya aykirilik gerekgesiyle caiz degildir.5”

Fakihlerin kahir ekseriyetine gore, mesakkat gerekcesiyle namazlar1 cem’
etmenin caiz oldugunu savunanlar Ibn Abbas’in arz edilen rivayetini eksik
degerlendirmekte veya yanlis anlamaktadir. Bu kapsamda cumhurun ibn Abbas’in
rivayetine dayandirilan goriisii hangi gerekgeyle kabul etmedigini ele almak ve

52 Bk. Zuhayli, Kaddya’'l-fikhi ve'l-fikri’l-mudsir, 34; EbQ Zehra, el-Fetdvd, 211-212;
Karadavi, el-Fetdva mudsira, 251-252.

Bir kimse nebizin helalligi konusunda Kife ehlini, sema-miizik konusunda Medine
fakihlerini, muta nikahi konusunda Mekke alimlerini taklit ederse mezheplerin
ruhsatlarini bir araya getirmek suretiyle dini yasantiy1 keyfilige siiriiklemis olur. bk.
Zerkesi, el-Bahru’l-muhft fT usiili’l-fikh, 4/602.

54 Eb( David, Salat, 273.

55 Miislim, Salatu’l-Musafirin, 6.

56 Nevevi, el-Mecmii’, 4/379.

57 ibn Kudame, el-Mugni, 2/122; Nevevi, el-Mecmi’, 4/384.

53
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bilahare konuyla ilgili arz edilen giincel problemleri degerlendirmek yerinde
olacaktir.

Ibn Abbas’in rivayeti Hz. Peygamber’in namazlar1 a. cem’-i stri b. hakiki
anlamda cem’ etmis oldugu seklinde iki ihtimale aciktir. O halde Hz. Peygamber’in
namazlari nasil ve hangi sebeple cem’ ettigini tespit etmek gerekir. Mesakkate mahal
olan bu sebebi tespit etmek nas ictihadi tenkihu’l-menat ve tahricii’l-menat
kapsamina girmektedir.58 Bu konudaki hitkkmii “mahza mesakkat” seklinde hikmetle
ta‘lll etmek usul agisindan dogru degildir. Zira hikmetler kapaly, istikrarsiz ve duruma
gore degisen siibjektif vasiflardan ibarettir. Mesakkat munzabit bir vasif
olmadigindan illet olmaya elverisli degildir.5° ibadetin béyle bir vasfa bina edilmesi
onu subjektif hale getirerek istikrarsiz-keyfi bir mecraya siiriikler. Dolayisiyla
mesakkati degil, ona mahal olan durumu tespit etmek gerekir.

Bu yoniiyle ibn Abbas’in hadisi siibGt bakimindan oldugu kadar delalet
bakimindan da zannidir. Delaleti zanni olan (zahir) bir lafz1 veya climleyi muhtemel
oldugu anlamlardan birine hamletmek tevil kapsaminda girmektedir. Boyle bir tevil
delile dayaniyorsa sahih, delil oldugu zannedilen bir gerekceye dayaniyorsa fasit veya
uzak bir ihtimale hamlediliyorsa zorlama/baid tevil ismini almaktadir. Buna karsilik
delilsiz teviller ise naslarla oynamaktan ibaret sayllmistir.¢0 ibn Abbas’in arz edilen
hadisi ancak usul agisindan ayet ve hadis biitlinliigiinii dikkate alan biitiinciil ve delil
merkezli bir degerlendirmeyle dogru anlasilabilir.

2.1.1. Rivayetin Ayet ve Hadis Biitiinliigii Iicindeki Yeri

Fakihler “mesakkat sebebiyle -aliskanlik haline getirmemek sartiyla namazlar
cem edilebilir” goriisiinii kabul etmemistir. Bu konudaki gerekgeleri soyledir:

1. Cem'-1 siiri: Hanefiler bu goriistedir. Ibn Abbas’in hadisini rivayet eden Ebii
Sa‘sa, hadisteki (ks ¥ 5 <5+ & ) ifadesini cem-i stirl seklinde agiklamis ve ibn

Abbas’in da bunu kastettigini belirtmistir.6! Nitekim Ibn Abbas’tan aktarilan su hadis
cem'i striyi desteklemektedir: “Hz. Peygamberle birlikte Medine’de iken yedi ila sekiz
namaz birlestirerek kildim. Séyle ki: Ogle namazini son vaktinde, ikindiyi ise ilk
vaktinde; aksam namazini son vaktinde yatsiyi ise ilk vaktinde kildim.”s2 Dolayisiyla ibn
Abbas’in ilk hadisi, hadis biitiinligl ¢cercevesinde cem‘-i stiriye delalet etmektedir. Bu
nedenle “mesakkat esnasinda, aliskanlik haline getirmemek sartiyla namazlari -

58 Bk. Tifi, Serhu Muhatasari’r-Ravza, 2 /427.

59 Tfl, Serhu Muhtasarir’-Ravza, 2 /463.

60 ZekeriyyA b. Muhammed b. Ahmed el-Ensari, Gayetii’l-viisal ild serhi Liibbi’l-
usiil,(Hadramut: Daru’z-Zehebi, 2007), 75.

61 Nevevi, el-Mecmii’, 4/380; San’ani, Muhammed b. ismail, Siibiilii’s-seldm serhu Buligi'l-
merdm (Beyrat: Daru’l-Ma'rife, 2005), 2/43.

62 Nesai, Mevakit, 42.
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takdim veya tehir yoluyla- cem* etmek caizdir” seklindeki goriis hadis biitiinltigiine
aykiridir. Bu nedenle fakihlerin neredeyse tamami tarafindan kabul gérmemistir.63

2. Ikamet halinde hakiki cem‘ ve sebebi: Hz. Peygamber’in namazlar1 hakiki
anlamda birlestirmis oldugu varsayilsa bile, bunun sebebi ancak karineyle tespit
edilebilir. Konuyla ilgili fikhi analizler soyledir:

Ikamet halinde namaz birlestirmenin illeti mesakkat degil, bu mesakkate
mahal olan bir durumdan veya vasiftan ibarettir. Bu vasif ise ancak bir baska delil ile
tespit edilebilir. Illet olacak bu vasfin acik, istikrarli ve hiikkme uygun olmasi sarttir.
Ayrica illetin muttarid (varligl hiitkmiin varligini gerektiren) ve miin‘akis (yoklugu
hiitkmiin yoklugunu gerektiren) munzabit bir vasif olmasi sarttir.6* Hanbeli fakihlerin
kahir ekseriyeti Ibn Abbas’in hadisindeki namazlar1 cem‘ etme illetini hastalik olarak
tespit etmislerdir. Safii ve Malikiler ise bu konudaki illeti namaz vaktini kusatan
yogun yagmur olarak belirlemistir. Her iki durumun namazlar1 cem etme sebebi
olduguna dair baska hadisler de bulunmaktadir.¢5 Konuyla ilgili agiklamalar1 yukarida
ele aldik. Mahza mesakkat ise istikrarsiz, kapal ve degisken oldugundan namazlari
cem’ etmenin sebebi olamaz. Bu a¢idan hadisteki (,ir ¥ 5 255 ¢ ) ifadesiyle Safil ve

Malikilere gore “yagmur” durumundan ibarettir. Zira Hz. Peygamber savas gibi bir
megakkat esnasinda namazlari cem’ etmemistir. Iimam Safii bu durumu dikkate alarak
mesakkatin cem‘ sebebi olamayacagini belirtmistir.6¢ Hadisteki (ks ¥ 5 S5 4 )

AN

ifadesi ravinin beyaniyla “cem‘-i s(ri”yi, Hanbelilerin goriisiinde ise “hastalik”
durumunu ifade etmektedir.6? Sonuc¢ olarak ikamet halinde namazi birlestirmenin
illeti Safii ve Malikilere gére yagmur, Hanbelilere gore hastalik olup mesakkatin
kendisi degildir. Nitekim fakihler mesakkate mazinne olan durumu tespit etmeye
calisarak bununla sinirlandirmislardir.

3. Tirmizl (6. 279/892) Kitdbii’l-‘Ilel kitabina aldig1 hadislerin tamamiyla az
sayida da olsa amel eden alimlerin oldugunu, ancak ibn Abbas’in bu iki hadisiyle hi¢
bir alimin amel etmedigini aktarmistir. Bu iki hadisin hadis biitiinliigii icinde cem-‘i
sliriye, namazlar1 cem‘ etme konusunda sadece belirli durumlara mahsus oldugu
anlagilmaktadir. Oncelikle burada namazlar 6ziirsiiz olarak cem‘ etmek séz konusu
degildir. Nitekim namaz éziirsiiz olarak birlestirmenin kebairden oldugu yine ibn
Abbas’tan aktarilmistir. Hadisi rivayet eden Eb{i Sa‘sa ise Ibn Abbas’in yukaridaki
hadiste cem’-i siirlyi kastettigini belirtmistir.68

63 ibn Kudame, el-Mugni, 2/122; ibn Receb el-Hanbeli, Abdurrahman b. Ahmed. Serhu
‘Ileli’t-Tirmizi. Thk. Nuruddin el-‘Itr (Dimagk: Daru’l-Mellah, ts.), 1/5 San’ani, Siibiilii’s-
seldm, 1/395.

64 ibn Kudame, Ravzatu’n-ndzir, 1/277; TGf], Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2 /463.

65 ibn Kudame, el-Mugni, 2/122.

66 Safif, el-Umm, 1/95.

67 Nevevi, el-Mecmili’, 4/380.

68 o) Gl (Ol M= L (,.LJ'JA\JM@&Tﬂ)@dw@&\wqbﬁ”iﬂ&b@#Zdﬂ}ﬂ‘ﬁ&'dﬂ
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4. Rivayetin ayetler kapsamindaki yorumu: Namazi vakte tahsis eden ayetler
her bir namaz vaktinde kilmayi emretmektedir. Yolculuk, yagmur ve hastalik
durumlarinda 6gle ve ikindi ile aksam ve yatsi namazlarini cem‘ etme ruhsati
hadislerle sabittir. Geri kalan namazlar ise her namazi bir vakte tahsis eden
ayetlerdeki emrin kapsaminda kalmaktadir.6> Mesakkate konu olan durumlar
ayetteki emirden ancak sahih bir haber-rivayetle tahsis edilebilir. Bu konuda
mesakkate konu olan baska durumlarin yolculuga kiyasla ayetteki emri tahsis
edecegini iddia etmek zor oldugu kadar ibadetlerde maslahat merkezli kiyasin
yapilamayacagi ve bu durumun bir¢cok tutarsizligi beraberinde getirecegi, mevcut
hiikiimleri degistirmeye kapi aralayabilecegi ve ibadetleri keyfi bir mecraya
stiriiklemeye acik olacagi gerekgesiyle kabul edilemez.

Mesakkat tek basina sebep olursa, géreceli bir mesakkate sebep olan her
durumun namazlar1 cem‘’ etmek icin bir sebep olabilmesi gerekirdi. Oysa bu
durumlan ayetteki emirden tahsis eden bir delil bulunmamaktadir. ibn Abbas’in
hadisi ise eksik degerlendirilmis oldugundan yanls anlasilmistir.”® Bu hadisi delil
gosterenler ise sadece bu hadisi aktarmakla yetinmektedirler.”! Savas esnasinda can
tehlikesi gibi bir mesakkate ragmen namaz yiiriiyerek veya binitli de olsa vaktinde
kilmak emredildigine gére mesakkat illet degildir. Bu durum mesakkat ortakligi
gerekcesiyle savasi yolculuga kiyaslamaya mani olmaktadir. Zira illet ortakligl s6z
konusu degildir. Ayni sekilde sinav-ihtiya¢ vb. durumlar tarik-i evla ile mesakkat
acisindan yagmura ve yolculuga kiyaslanamaz.

Dolayisiyla “yolculukta mesakkat var, sinavda ve ¢alismada da mesakkat var, o
halde yolculukta oldugu gibi calisma, sinav, ihtiya¢ veya sikinti esnasinda namazlari
cem etmek caizdir” denilemez. Bir diger ifadeyle mesakkat tliriinden bir illet ortakligi
gerekcesiyle kiyas yaparak, bir bagska durum yolculuga ilhak edilemez. Ciinkii nassa
muariz olan bir kiyas gecersiz oldugu kadar mesakkatin kendisi illet degildir.”2 Ayrica
her iste bir mesakkat, ihtiya¢ ve sikinti1 bulunabilmektedir. Bu durumda megsakkate
konu olan her tiirlii isin namazlar1 cem’ etmek i¢in bir mazeret olmasi gerekirdi.
Ayrica mezhepleri delil a¢isindan kritik ederek tedvin eden, mezhepte miictehit
fukahanin namazlari cem‘’ etme sebeplerini yolculuk, yagmur veya hastalik
durumuyla sinirlandirmasinin bir anlami olmazdi.

Arz edilen durum sebebiyle basta Hanefl fakihler olmak {izere, tic mezhebin
goris ve fetvalari, namazi1 sadece mesakkat sebebiyle bir sonraki vakte birakmanin
caiz olmayacag seklindedir. Delil, arastirma ve inceleme neticesinde fakihlerin kahir
ekseriyetinin goriisiiniin isabetli olduguna, mesakkatin namazlari birlestirme sebebi

JB 8 Jsuy ) tlogie A1 o) ol ol 8 o0 e 00 8 5 Wl Gin i 8T ¢ ail] 4 okt B L 0 D
(WS e b ST 4B asly o3y 3 dle o o o Ibn. Receb el-Hanbeli, Serhu lleli’t-Tirmizi,
1/5,1/112.
69 Ibn Kudame, el-Mugni, 2/122.
70 Nevevi, el-Mecmii’, 4/380; ibn Kudame, el-Mugni, 2/122; San’ani, Siibiilii’s-seldm, 1/395.
71 Bk. Eb{i Zehra, el-Fetdva, 211-212; Karadavi, el-Fetdva mudsira, 251-252.
72 Serahsi, el-Usul, 2/115.
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olmadigina ve bu kapsamda “sinav, gorev, fabrika, ihtiya¢ veya sikinti” durumundaki
mesakkatin namazlar1 cem‘ etmek icin bir mazeret olmadigina ve nihayet aksi
yondeki fetvanin delil agisindan isabetli olmadigina ulasmis bulunmaktayiz. Ayni
konuda fetva farklilig1 varsa, delil acisindan giiclii olan ve delile uygun fetvalar delile
aykiri fetvalara tercih edilir.’3 Namazin yani sira o namazi vakit icinde kilmak da farz
kilinmistir. Namazlar1 takdim-tehir sebepleri ise naslarda belirtilenlerden ibarettir.
Bu konuda illet kiyasina basvurmak ibadetlerin tabiatina aykir1 oldugu kadar,
mesakkat sebebiyle namazlari birlestirmenin caiz olduguna dair bir delil bulabilmis
degiliz.

Hz. Peygamber Hendek savasinda dort vakit namazi kilmaya firsat
bulamadigindan erteleyerek bir arada kaza etmek zorunda kalmistir. Ancak bu
uygulama savas gibi bir mesakkat esnasinda korku namazini emreden ve onun
keyfiyetini acgiklayan ayetlerle nesh edilmistir.’4 Goriildiigii lizere savas gibi can
tehlikesinin bulundugu bir mesakkate ragmen, Hz. Peygambere ve immetine namaz1
vaktinde kilmalar1 emredilmistir. Bu yoniiyle namazi birlestirme hususu yolculuk,
yagmur veya hastalikla sinirli kalmaktadir. Bunun disinda namazlari cem’ etmeye dair
bir delil bulunmadig1 gibi, mesakkate konu olan diger durumlar namazlar1 vaktinde
kilmay1 emreden ayetlerdeki emrin kapsamina girmektedir.

Eblizer'den (ra) rivayet edildigine goére Hz. Peygamber (s.a.v.): “Namazi
vaktinden erteleyen bir kavmin icinde kaldiginda (onlarin arasinda ikamet ederken) ne
yaparsin?’ diye sormustur. Eblzer: “Bu konuda bana neyi emredersiniz?’ deyince Hz.
Peygamber: “Namazi vaktinde kil, ihtiyacini ise namazi kildiktan sonra karsilamaya
calis ve namaz kilinirken mescitteysen namazini kil” buyurmustur.’> Bu hadiste namazi
vaktinden sonraya birakma degil, ihtiya¢ sebebiyle ilk vaktinden erteleme
kastedilmekte, bdyle bir durumda namazi ihtiyaca dnceleyerek onu ilk vaktinde
kilmak emredilmektedir.”¢ Bu anlamda ihtiyag, sikinti veya mesakkat sebebiyle
namazi vaktinden ertelemek bir yana, onu ilk fazilet vaktinden ertelemenin bile
tavsiye edilmedigi goriilmektedir. Haliyle ihtiyac-mesakkat durumlarinda dnceligi
namaza vermek, namazi diinyevi islere gore tanzim etme yerine diinyevi isleri
namaza gore planlamanin esas oldugu anlasilmaktadir.

2.1.2. Rivayetin Dirayet Ac¢isindan Yorumu

ibn Abbas'in rivayetini “mesakkat sebebiyle namazlar1 cem etmenin caiz
oldugu” seklinde yorumlamak birgok tutarsizligl beraberinde getirmektedir. Ciinkii
hikmet, hiikmiin konulmasiyla amaclanan sonuctur. Bir hiilkmiin sonucunu ayni
zamanda o hiikme illet yapmak mantiksal acidan devir (totoloji) kapsamina

73 Bk. Ebii'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Yasuf Ciiveyni, el-Burhdn fT usili’l-
fikh (Kahire: Daru’l-Vefa, 1418), 2/879; ibn Salah es-Sehreziiri, Osman b. Abdurrahman,
Edebu’l-miifti ve’l-miistefti, Thk. Muvaffak b. Abdullah (Beyrit: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1986),
165.

74 Safii, er-Risdle, 184.

75 Miislim, Mesdcid, 41.

76 Nevevi, el-Mecmil’, 3/48.
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girmektedir.”? Zira bu bir seyin sonucu ayni seyin sebebi haline getirmektir. Oysa
sebep ile sonuc¢ farkli seyler oldugundan, hiikiimden amaclanan sonucun
(maslahatin) o hiikkme ayn1 zamanda sebep olmasi muhaldir. Ornegin namazin viiciib
sebebi vakit, viiclib hikmetlerinden (sonuclarindan) biri ise kotiiliikten alikoymaktir.
Vakit namazin hem viiclib sebebi hem de sonucu olamaz. Ayni sekilde “namazin viicib
sebebi ve ayni zamanda sonucu kotiiliikten alikoymaktir” denilemez. Ayni gerekceyle
namazlari cem‘ etme konusunda mahza mesakkat gibi bir hikmet baska durumlara
kiyas edilerek namazlari cem‘ etmenin illeti yerine konulamaz.

Hikmeti illet yerine ikame etmek, taabbudi hiikiimler acisindan birgok
tutarsizligi beraberinde getirmektedir. Ornegin yolculukta mesakkat bulunmasa bile
namazlari cem‘ etmek, kasr etmek, orucu terk etmek veya mest iizerine {li¢ giin
boyunca mesh etmek caizdir. Mesakkat illet yerine ikame edilirse, mesakkatin
bulunmadigl yolculuklarda oru¢ tutmanin vacip olmasi gerekirdi. Buna karsin
yolculuk esnasinda mesakkat yoksa namazi kasr etmenin, namazi cem‘ etmenin veya
mest lizerine Ug¢ glin boyunca mest etmenin caiz olmamasi gerekirdi. Ciinkii hitkmiin
varligl ve yoklugu illete baghdir, illet yoksa hiikiim de yoktur.”8 Oysa yolculukta
mesakkat bulunmasa bile oru¢ tutmamanin ve namazi kasr etmenin caiz oldugu
ayetlerle sabit bir hikiimdiir.’ Buna goére mahza hikmet illet yerine ikame
edilemeyecegi naslarin zorunlu bir geregi olarak sabit olmaktadir. O halde mesakkat,
ihtiyac veya sikinti illet olamadigindan béyle bir gerek¢eyle namazlar cem’ edilemez.

Namazlar1 cem‘ etme ruhsatinin sebebi mesakkat olsaydi, mesakkate mahal
olan biitiin durumlarin illet olabilmesi, namazlari cem‘ etme sebeplerinin bir sinir
altina alinmasi anlamsiz olur ve cem’ sebepleri mesakkat merkezli olmak iizere keyfi
bir mecraya siiriiklenirdi. Mesakkat illet olsaydi yolculukta oldugu gibi yagmur veya
hastalik esnasinda namazlar1 kasr etmek suretiyle kilmak caiz olmaliydi. Zira
yolculuktaki mesakkat hastalikta da vardir. Oysa boyle bir ruhsat bulunmamaktadir.
Ayni sekilde ikamet halinde yolculuga esdeger bir mesakkat varsa oru¢ tutmamanin,
mest iizerine {li¢ giin boyunca mesh etmenin veya namazi kasr ederek kilmanin caiz
olmasi gerekirdi.80 Daha acik bir ifadeyle ikamet halinde mesakkat gerekcesiyle sefer
hiikiimlerinin tamaminin sabit olmasi gerekirdi. Oysa bdyle bir durum naslarin ifade
ettigi hiikiimlere aykiridir. Ayni sekilde hiikiimler arasinda nassa muhalif mezkir
tutarsizliklarla sonuglanmaktadir.8! Dolayisiyla ikamet halinde hastalik veya yagmur
disinda mesakkate sebep olan diinyevi islerden dolay1 namazlar cem‘ edilemez.

2.2. Giiniimiizde Mesakkat Sebebiyle Namazlar1 Cem‘ Etme Problemi

Yukarida goriildiigii tizere hikmeti illet yerine ikame etmek dini hiikiimleri
istikrarsiz, nassa aykiri tutarsiz bir zemine tasimaktadir. Bu nedenle “yolculuk mahal

77 Tfl, Serhu muhtasarir’-Ravza, 2 /463.

78 San’ani, Stibiilii’s-seldm, 2/67.

79 Bk. Bakara, 2/184-185; Nisa, 4/101.
80 San’ani, Stibiilii’s-seldm, 2/67.

81 San’ani, Stibiilii’s-seldm, 1/395.
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mesakkat ise illettir, ayni illet sinav-goérev saatinde de vardir, o halde sinav-gorev hali
de yolculuk gibi namazlar1 cem etmenin illetidir” denilemez. Ciinkii burada illet
mesakkat degil yolculuktur. Mesakkat olmasa bile yolculukta namazlar
birlestirilebilir oru¢ tutulmayabilir. Haliyle sinav-gérev gibi durumlar yolculuk
kapsamina alinamaz. Bunlar farkli hususlardir. Bu kapsamda:

1. Bliyiik sehirlerdeki kisa mesafeli ancak uzun siiren yolculuklar, agir calisma
kosullari, sinav veya gorev saatleri namazlari cem‘ etmeyi mesru kilan bir sebep
degildir. Bu tiir durumlar sefer mesafesindeki yolculuga da kiyaslanamaz. Kisa
mesafeli yolculuklari, sinav saatlerini ve agir calisma kosullarini kisa stireli, son
derece kolay, rahat, kalbe huzur ve ruha gida olan namaz gibi bir miikellefiyeti yerine
getirmeye imkan verecek sekilde ayarlamak isabetli olacaktir. Boyle bir planlama dini
hak ve ézgiirliikler kapsaminda degerlendirilmelidir. ibadeti mesakkat gerekgcesiyle
diinyevi mesgalelere feda etmek, makasid ve hikmet agisindan insanoglunun var olus
gayesine aykiridir. Namazlari vakit agisindan glinlimiiz sartlarina feda etmek yerine,
mevcut sartlart namaz vakitlerine gore ayarlamak ve boyle bir diizenlemeye sevk
etmek daha isabetlidir. Zira din, topluma y6n vererek onu kendi mecrasina sevk
etmek lizere gonderilmigtir. Insanoglunun yaratihs gayesi ibadettir. Aksi halde
teknolojik gelismelere, degisen sartlara ve icinde bulunulan kosullara bagh olarak
ibadetlerin temel keyfiyetini ve asll hiiviyetini degistirmeye kap1 aralamak
gerekecektir.82

Nitekim sabah namazini yatsiyla cem‘ etme iddiasinin ¢ikis noktasi da
giiniimiizdeki mevcut kosullarin, 6rnegin otobiislerin mola vermemesinin gece
yolculugunda sebep oldugu mesakkattir.83 Oysa yaratilis gayesi olan ibadetlerin
keyfiyeti -naslarda agiklanan sebepler hari¢- kosullar tarafindan belirlenemez. Zira

82 Giniimiizdeki sinav-gérev vs. bir takim mazeretleri mesakkat olarak ileri siirerek
namazi vaktinden erteleme tiiriinden asli hiikiimlere aykir1 bir degisim de bu
kapsamdadir. Ornegin hacci yilin tamamina yaymanin caiz oldugunu iddia eden klasik
harici goriise benzeyen (bk. Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-Fasl fi'l-
milel ve’l-ehvd (Kahire: Mektebetu Hanci, ts.), 4/144.) ve haccin li¢ aya yayilmasini iddia
eden saz muasir goriisler; glinlimiizdeki sartlarin degismis olmasini, izdiham ve
megsakkat gerekgesini ileri sirmektedir. Bu ¢ercevede teknolojik imkanlar1 mevcut
sartlar1 zorlama yerine nassa muhalif bir sekilde hac vaktinin sartlara feda edilmesini
savunan bir takim iddialar ortaya atilmistir. Oysa bunun aksine teknolojik imkanlari
haccin kolay bir sekilde edasi i¢in hazir hale getirmek gerekmektedir. Dini esas alarak
mevcut sartlarin dine aykiri yonlerini yeniden yapilandirmak daha isabetli olacaktir.
Cuma namazi vakit icinde muvassa oldugundan saat farkina gore vakit icinde olmak
kaydiyla yarim saat ila bir saat arasinda ertelenerek kilinabilir. Ancak namazi can
kurtarma tiiriinden bir zaruret olmadan sikinti, mesakkat ve ihtiya¢c gerekgesiyle
vaktinden sonraya birakmanin delil-makasid acgisindan isabetli olmadig:
anlasilmaktadir. Sinav-gdrev vb. konularda ileri siiriilen maslahat, namaz vaktinde
kilmay1 emreden naslara aykirilik sebebiyle itibara alinmaz. Boyle bir maslahat
muteber veya miirsel olmaktan ziyade miilga maslahat kapsamina girmektedir. Hanefi
mezhebi agisindan namazlari cem’ etmek caiz degildir. Diger mezhepler ise bu konuda
mesakkat gerekeeli bir maslahat veya hikmet yerine naslarda belirlenen illetlerle sinirl
kalmislardir.

83 Yildirim, “Seferde Yats1 Namazinin Sabah Namaziyla Birlestirilmesi”, 9-10.
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ibadet vakitleri hayati ve hayat kosullarini kendi mecrasina alarak diizenlemek tizere
vazedilmistir. Bu konuda ibadet vakitlerini kosullara gore degil, mevcut kosullari
ibadet vakitlerine gére dlizenlemeye zorlamak daha isabetlidir. Mesakkatin cem’
sebebi olamayacagina dair yukaridaki analizlerden hareketle, bu tiir durumlarda
namazlari cem’ etmenin caiz olmayacag) anlasilmaktadur. [s, sinav ve diger diinyevi
ugraslart namaza gore ayarlamak, namazi vaktinde kilmay1 diinyevi islere tercih
etmek isabetlidir. Namaz1 vakte tahsis eden ayetler diinyevi isleri namaza engel
olmayacak sekilde tanzim etmeyi gerektirmektedir.

2. Fikihta can, mal, namus tehlikesine karsi nefsi miidafaa sartlarindaki namaz
miikellefiyeti korku namazi kapsaminda ele alinmistir. Safii fakihlere gére bogulmak
ya da asilmak iizere olan, yangindan veya yirtici hayvan saldirisindan kacan kimseler
o esnada vakit darsa namazi ima yoluyla eda edebilirler. Ima yoluyla kilmak miimkiin
oldugu siirece namaz kazaya birakilamaz. Bogulmak {izere olan kimse ima yoluyla
kildig1 namazi kibleye yonelmek suretiyle kilmissa iade etmez; ancak kibleye yonelik
kilinmamis ise bilahare iade-kaza eder.8* Ancak Hanefi fakihlere gére korku namazini
ima yoluyla kilabilmek icin amel-i kesirin bulunmamasi sarttir. Aksi halde amel-i kesir
ile kilinan namaz gecersiz olacagindan, imkansizlik sebebiyle namazi bir sonraki
vakte ertelemekten baska ¢are kalmamaktadir.85 Burada canin, malin ve namusun
korunmasina oncelik verildigi goriilmektedir. Ancak bu durum yalnizca korku
namazina miinhasirdir.

Ameliyat esnasinda doktorun durumu bundan farklidir. Zira hastanin can
tehlikesi olmakla birlikte, doktorun kendisinin can tehlikesi bulunmamaktadir. Daha
once gectigi lzere Safil fakihlere gore yolculuk esnasindaki imkansizlik sebebiyle
namaz Ima yoluyla kilinmaktadir. Ancak ameliyat esnasindaki doktor bu duruma
kiyaslamak, doktorun kendi can giivenligi s6z konusu olmadigindan béyle bir kiyasin
isabetli olmadigini gostermektedir. Ozellikle ameliyat esnasindaki amel-i kesir
dikkate alininca doktorun Ima yoluyla namaz kilamayacagi anlagilmaktadir. Nitekim
Hanefi fakihlere gore imayla namaz kilmaya mecbur kalanlarin, namaz esnasinda
amel-i kesir varsa namazi ertelemekten baska caresi kalmamaktadir.8¢ Bu durum

s Y (adS$SY kuralinin geregi olarak kisinin ancak gii¢ yetirebildiginden sorumlu

oldugu, ikinci olarak cam1 koruma ilkesi kapsaminda zaruret olarak
degerlendirilebilir. Ameliyat esnasinda hastanin can tehlikesi bulunmaktadir. Bu
tehlikenin boyutlarina ise doktorlar karar verebilir. Doktorun namazi kasitl olarak
kazaya birakmasi caiz degildir. Can tehlikesinin bulundugu boyle bir durumda namazi

84 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu’l-muhtdc bi
serhi’l-Minhdac (Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit, 2017), 1/364; Nevevi, el-Mecmil’,
2/280; Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed Remli, Nihdyetii’l-muhtdc (Beyrit: Daru’l-
Fikr, 1984), 2/274.

85 Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 1/559.

86 Serahsi, el-Mebsiit, 2 /48.

PAUIFD, 8 (1) 2021



Namazlari Cem’ Etmeye Dair Bazi Giincel Problemlerin Usul Acisindan Analizi | 266

esastan terk etmek iizere degil, bir sonraki vakitte eda etme niyetiyle birakmasi
ihtiyat agisindan daha uygun goriilmiistiir.87

Fikihta ibadetle mesgul olmak o esnada bir canin yitirilmesine mal olacaksa
namazi ertelemenin vacip olacagini ifade eden ictihatlar bulunmaktadir.88 Nitekim
bogulmak iizere olan bir kimseyi kurtarmanin farz-1 kifaye oldugus® kurtaracak bir
baska kimse yoksa namazi birakmanin ve vakit yoksa ertelemenin vacip oldugu
belirtilmistir.9° Benzer sekilde oruclu bir kimsenin bogulmak iizere olan bir kimseyi
kurtarmak icin orucu bozmaktan baska ¢aresi yoksa orucu bozmasi, namazdaysa
namazi bir sonraki vakte tehir etmesinin vacip oldugu aktarilmistir.9? Ameliyat
esnasindaki doktorun namazi bu cercevede degerlendirilebilir. Ancak doktorlarla
yaptigimiz goriismeye istinaden, bu durumun ameliyatin cinsine gore farklilastigini
belirtmekte fayda vardir.

Buna gore hayati tehlikesi bulunmayan ameliyatlar namazi eda edebilecek
sekilde planlanabilir. Hastaya verilecek ameliyat randevusu namazi eda edebilecek
sekilde ayarlanabilir. Uzun siireli ya da acil-plansiz ameliyatlarda ise birden fazla
doktor ameliyata girmisse, imkan varsa ve hastaya zarar vermiyorsa namaz nébet
yoluyla kilinabilir. Bu esnada Ima yoluyla namaz kilmak Hanefi fakihlere gére amel-i
kesir sebebiyle imkansizdir. Hastaya zarar vereceginden, namaz cem’ edilebilecek
namazlardan biri ise bir sonraki vakitte kilmak iizere tehir etmekten baska care
kalmamaktadir. Ancak ikindi-aksam, yats1 ve sabah namazlari ise i ¥ (S Y

kuralinin bir geregi olarak can tehlikesinden kaynaklanan imkansizlik sebebiyle cem’
edilemez ve namazi terk etmek caiz olmadigindan bir sonraki vakitte kilmak niyetiyle
namaz kazaya kalir.

Hz. Peygamber Hendek savasinda can tehlikesi-megakkat sebebiyle dort vakit
namazi kazaya birakmak zorunda kalmistir. Ancak bu durum namazi savas esnasinda
bile vaktinde, hatta miimkiinse cemaatle kilmay1 ve nihayet iman yoksa ima yoluyla
birlikte vaktinde kilmayi emreden ayetlerle nesh edilmistir.92

Sonug olarak planli, kisa stireli ve hayati tehlikesi bulunmayan ameliyatlarin
namazi eda edebilecek sekilde ayarlamanin daha isabetli olacagl; plansiz ve acil
ameliyatlarda hastaya zarar vermeyecekse namazin vakit icinde déniisiimlii olarak
eda edilmesi gerektigi; buna imkan yoksa ve hastaya zarar verecekse namazi
imkansizlik ve zaruret sebebiyle sonraki vakte birakmanin zorunlu hale geldigi
anlasilmaktadir. Boyle bir ertelemeyi cem ihtimaliyle yapmanin isabetli oldugunu

87 Orhan Ceker, fImihal (Konya: Tekin Kitabevi, 2020), 255.

88 Nevevi, el-Mecmil’, 2/280; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 1/364.

8 Sihabuddin Ahmed b. idris el-Karafi, ez-Zehira (Beyrit: Daru’l-Garb, 1994), 1/83.

90 Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyremi, Tuhfetu’l-Habib ‘ald serhi’l-Hatib
(Beyrit: Daru’l-Kiitiibi'l-‘[lmiyye, 1996), 2/39.

1 Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed Remli, Nihdyetii’l-muhtdc (Beyrit: Daru’l-Fikr,
1984), 2/274.

92 Safii, er-Risdle, 184.
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savunanlar da olmustur. Ancak buradaki durumu daha ¢ok can tehlikesi zarureti
kapsaminda degerlendirmek daha isabetlidir.

Cana ya da aza kaybina yol acan zaruret durumu harami helal kilabilir. Buradaki
durum yolculuk, yagmur veya hastalik durumuna kiyaslanamaz. Savas esnasinda da
benzer can tehlikesine ragmen Allah Teala savas durumunu yagmura kiyaslamamis,
namazi vaktinde miimkiinse cemaatle kilmayi emretmistir. Buna karsilik sinav, gorev,
ihtiyag, sikinti vs. durumlar ise bu kapsamda degerlendirilemez. Zira bu tiir
durumlarda can tehlikesi tiiriinden bir zaruret bulunmamaktadir. Ozellikle
glinlimiizde 68renci segme sinavlar1 namaz vaktine uygun olacak saatlerde zamansal
acidan esnek bir sekilde gerceklestiginden farzi eda edebilecek bes dakikalik bir
namaza engel olmamaktadir. Diger sinavlari ise buna uygun diizenlemek imkan
dahilindedir. Zira insanoglu sinav icin degil ibadet icin yaratilmistir. Diinya icin din
terk edilmez. ihtiya¢ ve sikintinin ise can tehlikesi bulunmadig siirece namazi terk
etmek i¢in bir mazeret olmadig1 yukarida izah edildi.

3. Yolculukta Sabah Namazini Cem‘ Etme Goriisiiniin Usul Ac¢isindan
Analizi

Glintimiizde, yolculuk esnasinda sabah namazini yats1 namaziyla cem‘-i takdim
ederek kilmanin, hatta -iyice arastirilirsa- bu namazi 6gle namazina tehir ederek
kilmanin bile caiz olabilecegi seklinde bazi iddialar ortaya atilmistir.93 Cumhura gére
yolculuk namazlar1 cem‘ etmenin illeti olmakla birlikte, cem‘ edilecek namazlar 6gle
ve ikindi ile aksam ve yatsi namazlarina mahsustur. Sabah namazi ise her namazi bir
vakte tahsis eden dyetlerdeki emrin kapsaminda kalmaktadir. Bu durumu agiklamak
tizere 6ncelikle sabah namazini birlestirme iddiasin1 yontem, metodolojik tutarlilik ve
delil bakimindan oOzetlemek, bilahare usul acisindan degerlendirmek yerinde
olacaktir.

3.1. Goriisiin Yontem ve Gerekgesi

Sabah namazini birlestirmeyi iddia eden goriis oncelikle Hanefl fakihlerin
namazlari cem‘ etmenin caiz olmadigl konusundaki ictihadini hadislerle bertaraf
ederek lic mezhebin ictihadini kabul etmektedir. Bilahare ii¢ mezhebin i¢tihadini da
geride birakarak yolculuk esnasinda sabah namazini 6gle-ikindi ile aksam-yatsi
namazlarina kiyaslamakta, 6gle-ikindi esnasindaki ayni mesakkatin gliniimiizde
sabah namazinda da bulundugunu, dolayisiyla yolculukta sabah namazini yatsi
namaziyla cem’ etmenin caiz olabilecegi tiiriinden hi¢cbir mezhebin kabul etmedigi bir
goriisii savunmaktadir. Bu konuda herhangi bir nassa dayanmamakta ve 6zi
itibariyla illet hikmetle ta‘lil yontemini esas almaktadir. Oysa taabudi hiikiimlerde
hikmetle ta‘lil batil olup naslara, taabudi hiikiimlerin mahiyetine, kiyasa ve icmaya
son derece aykiridir.

Sabah namazin1 cem’ etmenin caiz olabilecegini savunan iddiaya gore, Hz.
Peygamber zamaninda yolculuk hem giindiiz vaktine tekabiil etmekteydi. Sabah

93 Yildirim, “Seferde Yats1 Namazinin Sabah Namaziyla Birlestirilmesi”, 9-10.
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namazi dinlenme vaktiydi, yatsi ile sabah namazi arasinda ise uzun bir siire vardi. Hz.
Peygamber bu sebeple 6gle ve ikindi ile aksam ve yatsi namazlarini takdim-tehir
yoluyla kilmistir. Ancak sabah namazi esnasinda yolculuk olmadigindan bu namazi
yats1 ile cem‘ etmemistir. Glinlimiizde ise yolculuk sabah namazinda da devam
etmektedir. Dolayisiyla sabah namazini yatsiyla cem‘ etmek caiz olmalidir. Devamla
bu goriisiin ibadetlerde taabudilik vasfina aykiri olmadigini da ileri siirtilmustiir.%*

Yukarida arz edilen yontem ve gerekce naslara, icma ve kiyas sartlarina
uymadigindan varilan hiikiim isabetli degildir. Konuyla ilgili iddiay1 yontem, delil ve
usul agisindan degerlendirmemiz yerinde olacaktir.

3.2. Goriisiin Yontem ve Delil Acisindan Elestirisi
3.2.1. Yontem Agisindan Elestiri

Hanefi mezhebinin konuya yaklasimini bertaraf ederek {ic mezhebin goriisiinii
kabul ettikten sonra, bu mezhepleri de geride birakarak herhangi bir mezhebin kabul
etmedigi; icmaya, nassa ve genel kurala aykir1 bir goris ileri siirmek usul agisindan
isabetli degildir.%> Boyle bir yaklasim ibadetleri dinin belirledigi sinirlarin disina
tasiyarak istikrarsiz hale getirecegi gibi mezhep biitiinligiine aykirihik da teskil
etmektedir. Nitekim ayni yaklasim ve gerekee ikindiyi aksam namaziyla, hatta glinliik
namazlarin tamamini tek vakitte bilestirmeye aciktir. Yolculukta sabah namazini
yatsiya takdim etmenin caiz olmadig1 naslarin yani sira icmayla sabittir. Mezhepler
yolculukta bile miimkiin oldugu namazlari cem‘ etmemenin daha faziletli oldugunu
belirtmistir.%6 Clinkii Hanefi fakihlere gére namazlari birlestirmek kasith olarak terk
etmekten ibarettir. Bir namazi kasten baska vakte ertelemek ise biiyiik
giinahlardandir.%? Haliyle namazlari cem‘ etme konusundaki bu yaklasim hicbir
mezhebin kabul etmeyecegi bir hiikiimle sonuglanmaktadir.

3.2.2. Delil-Gerekge A¢isindan Elestiri

Sabah namazini yatsiya ya da 6gle namazina takdim-tehir etmeye dair bir nas
bulunmamaktadir. Sari’ yalnizca belirli sebepler esnasinda 6gle-ikindi ve aksam-yatsi
namazlarini takdim-tehirle kilmaya ruhsat vermistir. Hz. Peygamber gece yolculugu
esnasinda asir1 mesakkat, yorgunluk ve aceleye ragmen sabah namazini takdim /tehir
etmemistir. Dolayisiyla sabah namazini cem‘ etmek nassa aykiridir.

S6z konusu iddia ibadetler alaninda hikmeti illet yerine koymak (hikmetle ta‘lil)
suretiyle ibadetler alaninda yeni bir hiikkme ulagsmakta; fikih, usil ve delil agisindan
bir¢ok problemi barindirmaktadir. Konunun fikhi yonii usul agisindan sdyle analiz
edilebilir:

94 Yildirim, “Seferde Yats1 Namazinin Sabah Namaziyla Birlestirilmesi”, 9-10.

95 Bk. Ebii ishak ibrahim b. Misd b. Muhammed es-Satibi, el-Muvdfakat,(Beyrit: Daru ibn
‘Affan, 1997),5/91.

96 Nevevi, el-Mucmii’, 4/378; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1/272.

97 Serahsi, el-Mebstit, 1/439; Kasani, Beddi‘u’s-sand’i’, 1/127.
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Hz. Peygamber’in gece vakti yolculuk yapmadigi iddias198 akli ve nakli acidan
isabetli degildir. Ciinkii gece vaktinin istirahat zamani olmasi akli a¢idan Hz.
Peygamber’in gece yolculugu yapmis olmasina engel degildir. Nakli agidan ise Hz.
Peygamber’in gece vakti yolculuk yaptigi, mesakkat ve asir1 yorgunluga ragmen sabah
namazini cem’ etmedigi, boyle bir gerekceyle namazlarin cem‘ edilmeyecegi asagidaki
rivayet ve analizlerle sabittir:

1. Ebli Katade’'nin rivayeti: “Bir gece (Hudeybiye’den donerken) Hz. Peygamberle
yolculuk yaptik. Bazilart Ya Rastlallah ‘dinlenmemiz icin bize firsat verseydiniz’ dedi.
Hz. Peygamber ‘sabah namazini kagirmanizdan korkuyorum’ dedi. Bilal ‘ben sizi
uyandiririm’ deyince Hz. Peygamber yolculuga mola verdi. Hz. Peygamber ve ashap
uykuya daldi. Bilal, dinlenmek i¢in sirtini binegine dayadi; ancak (yorgunluk sebebiyle)
dayanamayarak uykuya daldi. Hz. Peygamber uyandiginda giines dogmustu. Bilal'e
“séziine ne oldu?” diye seslendi. Bilal “hicbir zaman bu derece agir bir uykuya
dalmamistim, size galebe eden bana da galebe etti” seklinde cevap verdi. ... Hz.
Peygamber (kerahet vakti ¢ikinca) ortaligin aydinlanmasiyla birlik Bilal’e ezan
okunmasini emretti ve namazi (kaza ederek) kildirdi.”9°

Goruldugi tizere Hz. Peygamber gece vakti yolculuk yapmis, sabah namazina
yakin asir1 yorgunluga, mesakkat ve aceleye ragmen sabah namazini yatsi veya dgle
namaziyla cem‘ etmemistir.100 Bu nedenle sabah namazini yatsi ya da 6gle ile cem
etmenin caiz olabilecegini ileri siirmek ve bu konuda cesitli kiyaslara basvurmak
nassa aykirilik sebebiyle yerinde degildir.

2. Hz. Peygamber: “Benim nasil namaz kildigimi gordiiyseniz siz de éyle kilin”
buyurmustur.19! Yolculuk esnasinda ise gece yolculuguna ragmen sadece 6gle-ikindi
ve aksam-yatsi namazlarini cem‘ etmistir. Sahabe ve tabilindan gliniimiize kadar
sabah namazinin cem’ edildigine dair bir uygulama nakledilmemistir. Haliyle boyle
bir goriis her namaz bir vakte tahsis eden ayetlerin yaninda Hz. Peygamber’in
uygulamasina da aykiridir.

3. Sabah namazini cem‘ etme iddiasina gore 6gle-ikindi namazlarini cem’
etmenin illeti yolculukta mesakkat ve acele etmektir. Aym illetin gilinimiiz
yolculuklarinda sabah namazinda da bulundugu, dolayisiyla sabah namazini cem’
etmenin de caiz olabilecegi savunulmustur. Ancak boyle bir kiyas usul bakimindan
gecersizdir. Bu durumu iki baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir:

3.1. Soz konusu kiyas nassa ve icmaya aykiri oldugundan usul agisindan
gecersizdir. Ciinkii ictihadin bir tiiri olan kiyas yalnizca hakkinda nas ya da icma ile
sabit bir hiikmiin bulunmadig1 konularda gegerlidir. Nas, icma ve genel kurallara
aykirt kiyaslar “fasidii’l-i‘tibar” ismini alarak gecersiz olmaktadir. Ciinki kiyas,
hakkinda nas bulunan bir hiikmii illet ortaklig1 ile hakkinda nas bulunmayan bir

98 Yildirim, “Seferde Yats1 Namazinin Sabah Namaziyla Birlestirilmesi”, 8-9.
99 Buhari, Mevdkit, 35.

100 Safii, el-Umm, 95.

101 Buhari, Ezan, 18.
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meseleye hamletmektir. Hakkinda nas bulunan bir durum yine hakkinda nas bulunan
bir diger duruma kiyaslanamaz.102

3.2. Ayette yolculuk-ikamet hali arasinda bir ayrima gidilmeden sabah namazini
vaktinde eda etmek emredilmistir. Bu konuda sabah namazini diger namazlara
kiyaslayarak yolculukta bu namazi yatsi ya da 6gle namaziyla birlikte kilmanin caiz
oldugu iddia edilemez. Ciinkii ibadetlerde illet kiyas1 gegersizdir. illet ortakhigini ileri
stirerek bir ibadeti digerine kiyaslamak suretiyle onun varligina, yokluguna veya asli
keyfiyetine dair yeni bir hiikiim ortaya konulamaz.103

Ornegin hayiz esnasinda kadinlarin namaz ve orucu terk etmelerinin sebebi
hayizdir. Bu konuda sebep birligini, ayrica namaz ile orucun her ikisinin ibadet
oldugunu ileri siirerek, hayizdan sonra orucun yani sira namazin da kaza edilmesi
gerektigi iddia edilemez. Clinkii burada namaz ile oru¢ icin farklh hikiimler
konulmustur. Naslara gore hayiz sebebiyle terk edilen orucun kazasi vaciptir; ancak
hay1z esnasinda kilinmasi yasaklanan namazi kaza etmek vacip degildir.104

Ayni sekilde bir namazi digerine kiyaslayarak yolculukta 6gle-ikindi namazlari
gibi sabah ve yatsi namazlarinin da cem‘ edilecegi iddia edilemez. Ciinkii Hz.
Peygamber sabah namazini yolculuk illetine mesakkat, acele ve asir1 yorgunluk
durumuna ragmen cem‘ etmemistir. Bir meselenin naslarla beyan edilen hiikmii
kiyasla degistirilemez. Nitekim yolculuk sebebiyle yats1 namazini kasr etmenin caiz
oldugunu ileri siirerek sabah namazini kasr etmenin caiz oldugu iddia edilemez. Ayni
sekilde sabah namazim 6gle-ikindi namazina kiyaslayarak bu namazi cem*‘ etmenin
caiz oldugu iddia edilemez.

3.3. Kiyas yapabilmek i¢in aslin hiikkmiiniin mans{s ya da istinbat yoluyla elde
edilen ve akilla idrak edilebilir bir illete dayanmasi sarttir. Namazin rekatlar1 kadar
namaz vakitleri de taabbudi bir 6zelliktedir. Sabah namazinin hangi illetle iki rekat
veya yatsinin hangi illetle dért rekat oldugu akilla idrak edilemez. Bu sebeple
ibadetler kadar ibadet vakitleri de kiyasta asil olmazlar.195 Haliyle yolculukta sabah
namazi 6gle-ikindi namazinin birlestirilmesine kiyaslanamaz.

3.4. Kiyasin gegerli olmasi icin asil ile fer'in arasinda illet ortaklig1 kadar, kiyas
sonucunda hiikiim birliginin saglanmasi sarttir. Clinkd illet birligi varsa, aralarinda
sonug itibariyla hiikiim birligi de bulunmalidir. Oysa zikredilen durumlarda hiikiim
acisindan bir esitligin bulunmamasi illet birliginin de s6z konusu olmadigini
gostermektedir.106 ikamet halinde -yolculuga esdeger- bir mesakkatten dolay1 namazi
cem’ etmek caiz olsaydi ikamet esnasinda namazi kasr etmenin, orucu terk etmenin
ve mest lizerine li¢ gliin boyunca mesh etmenin de caiz olmasi; bir anlamda mesakkat

102 Tfl, Serhu muhatasari’r-Ravza, 2 /460.

103 Gazzali, el-Miistasfd, 522.

104 Bk. TOf, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2 /445-447.

105 Gazzali, el-Miistasfa, 489, 521; T0fi, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2 /460.
106 Tufi, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2 /465.
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sebebiyle -ikamet halindeyken- sefer hiikiimlerinin sabit olmasi gerekirdi.1®? Oysa
boyle bir durum naslarin a¢ik beyanina, icma ve akla aykiridir. Gegmisten giinlimiize
savas, mesakkat ve yolculuga ragmen sabah namazini cem‘ etmenin caiz olmadigi
konusunda icma olusmustur.

Sabah namazini yats1 veya 6gle namaziyla cem‘ etmek i¢in nassa aykiri bir
gerekce liretmek yerine, miikellefi dini hak ve o6zgirliikler kapsaminda gerekli
tedbirleri almaya yonlendirmek isabetlidir. Ayni sekilde fikihta bu tiir durumlar icin
kolaylik mahiyetinde cesitli alternatifler gelistirilmistir.

Yolculuk esnasinda nafile namazlar1 oturarak kilmak caizdir. Ancak farz
namazlari aractan inerek kilmak sarttir. Zira Hz. Peygamber nafileleri bineginin
lizerinde farzi ise bineginden inerek eda etmistir. Talep edilmesine ragmen aractan
inme imkani yoksa yolculuktan geri kalinacaksa, can veya mal glivenligi tehlikeye
diisecekse bakilir: Sefer hiikiimlerine konu olan bir yolculuk varsa sadece 6g8le ve
ikindi veya aksam ve yatsi namazlari cem‘ edilebilir. Aragtan inme imkani1 yoksa
miikellef namaz1 oturdugu yerden kilabilir ve bu tiir durumlar nadir oldugundan
namazi bilahare kaza eder.1%8 Nitekim gemiyle yolculuk yapanlarin namazlar
oturarak kilmalari fikhi acidan caizdir.19? Diismana karsi pusuya yatan askerin -ayaga
kalkma imkani yoksa korku durumundan dolayl- namazi oturarak kilmasi caizdir.
Boyle bir durum nadir oldugundan namazi bilahare kaza etmekle miikelleftir.110
Yolculukta sabah namazi problemi de bu kapsamda degerlendirilebilir. Bu konuda
cesitli kiyaslara basvurarak nassa icmaya aykir1 bir hiikiim ileri siirmek ibadetleri
vakit agisindan keyfi bir mecraya siiriikklemekle sonuglanacaktir. Haliyle bdyle bir
goris delilden mahrum oldugu kadar, hikmetle ta‘lil kiyasina dayandigindan ve
ibadetlerde taabudilik vasfina aykir1 oldugundan isabetli degildir.

SONUC

Farz namazlarin her biri belirli vakitlere nas ile tahsis edildiginden, aksine bir
delil bulunmadig1 siirece her namazi vaktinde kilmak vaciptir. Maliki, Safil ve
Hanbelilere gére namazlari cem‘ etme sebepleri ve cem’ edilecek namazlar nasla tayin
edilen istisnal durumlarla simirhdir. Hadislerden hareketle bu durumlar yolculuk,
hastalik ve yagmur seklinde belirlemistir. Ancak arz edilen durumlarda namazlari
cem’ etmeye delalet eden hadislerin siibutu kadar delaleti de zannidir. Hanefl
miictehitlere gore bu tir hadisler cem’-i siirlye delalet eder, bu hadislerin hakiki
manada cem'‘e delalet etmesi ayetlerden anlasilan umiimu’l-ahvale aykiridir. Ayrica
bu tiirden hadisler Hz. Peygamber’in Arafat-Miizdelife disinda namazlar1 cem
etmedigini aktaran hadislerle tedruz halindedir. Bu rivayetler kendi iginde
muarizlariyla birlikte biitiinciil bir yaklasimla degerlendirilince, sahabenin fiil ve
beyaniyla birlikte bunlarin cem’-i stri delalet ettigi anlasilmaktadir. Cem'-i siir{ ise

107 San‘ani, Stibiilii’s-seldm, 2/67.
108 Nevevi, el-Mecmil’, 3/242.
109 Nevevi, el-Mecmil’, 3/242.
110 Nevevi, el-Mecmii’, 3/275.
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ayetlerdeki umiimu’l-ahval manasina, yani dyetlerin her namazi -yolculuk, yagmur ve
hastalik ile ikamet arasinda ayrima gitmeden- bir vakte tahsis etmesine daha
muvafiktir. Bu nedenle Hanefl fakihler hakli olarak bu hadisleri cem'-i siirlye
hamletmislerdir. Nitekim ayetlerin kat'1 ifadelerine muvafik bir durum, ona muhalif
olan zanni bir ihtimale tercih edilir. Umum belva tiirinden bir hiikiim iceren,
muarizlariyla birlikte cem-telif edilince cem’-i stirf olmasi kitaba daha uygun olan bu
ictihadin, diger ictihatlardan daha isabetli oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Safii ve
Hanbeli fakihler de bu konuda evlj, efdal ve daha ihtiyath olan goriisiin Hanefi ictihadi
oldugunu vurgulamiglardir. Buna gore Arafat-Miizdelife’nin disinda, 61iim tehlikesi
veya can kurtarma cabasindan kaynaklanan bir imkansizlik bulunmadig: siirece
namazlari yolculuk, yagmur veya hastalik sebebiyle cem‘ etmemek daha isabetlidir.

Ibadetlerde illet merkezli kiyaslar nassa aykirilik sebebiyle gecersiz oldugu
kadar bir¢ok tutarsizlikla sonuglanmaktadir. Hikmeti illet yerine ikame etmek ibadeti
keyfi bir mecraya siiriiklemektedir. Mesakkati illet yerine koymak ayni1 sekilde nassa
aykiri, dini hiikiimler acisindan tutarsiz ve keyfi hiikiimlerle sonu¢lanmaktadir.
Miictehitlerin delil merkezli analizlerden hareketle mesakkatin namazlari cem‘ etmek
icin illet olmadigl anlasilmistir. Yaptifimiz basit bir alan yoklamasinda namazin
vaktinden terk edilmesini gorece ihtiyag, mesakkat ve sikintiya dayandiranlarin az
olmadigi ve konuyu Ibn Abbas’in eksik anlasilan hadisinden kaynaklanan bir
yanilgiya bagladiklarnn gorilmiistiir. Oysa mesakkat illet olmaya elverisli
olmadigindan, basta Hanefi fakihler olmak iizere Maliki, Safii ve Hanbeli fakihler delil
merkezli olarak bodyle bir gerekceyle namazlari cem‘ etmenin caiz olmadigini
belirtmektedir. ibn Abbas hadisinin cem‘-i sliriye delalet ettigi kendi beyaniyla da
sabittir. Basta Imam Eb( Hanife olmak iizere Hanefi fakihlerin tamami konuyla ilgili
ayet ve hadislerden hareketle bu goriistedir. Ibn Abbas’ta namazi terk etmenin
kebairden oldugu aktarilmistir. Maliki, Safii ve Hanbeli miictehitler ise bu durumu
yine hadis biitlinliigli icinde yagmur veya hastalik durumuna tahsis etmis ve bunun
mesakkatle bir alakasinin olmadigini belirtmislerdir.

Yukaridaki gerekceden hareketle bu konuda Hanefi i¢tihadin delil agisindan
daha hakh ve isabetli oldugu anlagilmaktadir. ibn Abbas’in eksik ve yanlis anlasilan
hadisinden hareketle mesakkat sebebiyle namazlar1 cem‘ etmeyi savunan goriisler
degildir. Bu alandaki muasir bazi fetvalarin dayandig1 goriisler, Hanefl fakihlerine
ilaveten mezhep kurucusu miigtehitlerin neredeyse tamami tarafindan delile aykirilik
ve delil agisindan isabetsizlik gerekcesiyle hakh olarak reddedilmistir. ibn Abbas
hadisi kendi ifadesiyle cem‘-i siiriyi, diger mezheplere gore ise sadece yagmur veya
hastalik durumunu ifade etmektedir. Bir gorisiin fikih kitaplarinda miicerret olarak
nakledilmesi onun kabul edilmesi icin yeterli bir sebep degildir. Itibaru’l-meal
bakimindan bu goriise dayanan fetvanin isabetli olmadig1 anlasilmaktadir. Zira
yaptigimiz basit bir alan yoklamasinda bu goriise dayanan fetvalarin sinav, ihtiyag ve
sikint1 vs. gibi keyfi gerekcelerle namazi vaktinden terk etmek konusunda mazeret
olarak kullanildigina sahit olduk. Konuyla ilgili siibutu-delaleti zanni olan ahad
haberlerin yaninda, diger kiyas ve istidlaller de her namazi ayrima gitmeden umim
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ahval agisindan bir vakte tahsis ederek emreden ayetlerdeki kesinlige aykiri
oldugundan Hanefi fakihler tarafindan isabetsiz goriilmiistiir. Ahad haberleri esas
alanlar ise bu durumu yagmur, yolculuk ve hastalikla sinirlamistir. Savas durumunda
bile namazin miimkiinse cemaatle, degilse imayla kilinmasinin emredilmesi
mesakkatin namazlari cem etmek icin bir sebep, illet ve gerekce olmadigl
anlasilmistir. Fakihler mesakkat gerekcesini dne stiren klasik bir iki goriistin delilsiz
oldugunu, ibadetlerdeki taabbudilige aykir1 oldugunu ve bir¢cok tutarsizlikla
sonuglandigi ispat etmislerdir.

Buna bagh olarak ihtiya¢, mesakkat, sikinti, glinlimiiz calisma kosullari, kisa
stireli mesakkatli yolculuklar, sinav veya gorev saati esnasinda namazlari1 hakiki
manada takdim-tehir yoluyla cem‘ etmenin caiz olmadigi anlasilmaktadir. Béyle bir
yaklasim dinin diinyaya feda edildigi giiniimiizde namazi vaktinden terk etmek icin
mazeret olarak kullanilabilmektedir. Bu tiir durumlarda namazi cem’ etmek caiz
degildir; ancak mecbur kalinca bir namazi son, diger namazi ilk vaktinde kilmak ve iki
namaz arasindaki siinnetleri terk etmek suretiyle cem’-i stri yoluyla kilmak caizdir.

Namazi mevcut sartlara feda etmek yerine, mevcut sartlar1 diizeltmeye
zorlamanin ve imkan olusturma ¢abasina girmenin, buna imkan yoksa mevcut sartlari
namaza feda etmenin daha isabetli olacagi anlasilmaktadir. Sahabenin namaza mani
olan bahgesini kefaret babindan sadaka olarak verdigine dair rivayetler
bulunmaktadir. Kisa siireli bir namaz mevcut isleri aksatmayacaktir. imandan
kaynaklanan bir azimet, ¢aba, samimiyet ve gayret neticesinde mevcut sorunlar
asilabilecek tiirdendir.

Ameliyat esnasinda ise hastanin canimi kurtarmak, tedavi etmek i¢in caba
gostermek farzdir. Acil olmayan ameliyat saatlerini namazi eda edecek sekilde
ayarlamak miimkiindiir. Buna karsilik plansiz, acil veya uzun stireli ameliyatlarda
hastaya zarar vermeyecekse namazin doniisiimlii olarak kilinmasi vaciptir. Ancak
buna da imkan yok ise, hastaya zarar verecekse, can kurtarmak lizere —imayla namaz
esnasindaki amel-i kesir de namazi bozacagindan- namazi bir sonraki vakitte kilmak
lizere ertelemekten baska care kalmadigindan, fakihlerin yaklasimindan boyle bir
durumda can kurtarmak iizere namazi ertelemenin caiz oldugu anlasilmaktadir.

Sabah namazini bir baska namazla birlestirme iddiasinin usul, delil, gerekce,
istidlal yontemi ve tutarlilik acisindan gecersiz oldugu tespit edilmistir. Sabah
namazini yatsi namazina takdim etmek ya da sabah namazini 6gle namazina tehir
etmek nassa, icmaya, usul kurallarina ve ibadetlerin mahiyetine aykir1 delilsiz bir
iddiadan ibaret kalmaktadir. Bunun yerine yolculuk esnasinda dini hak ve
sorumluluklar1 eda etme giivencesini saglayacak tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.
Ibadetleri sartlara feda etmek yerine, gerekli énlemleri alarak mevcut sartlar1 dinin
mecrasina uygun bir sekilde tanzim etmek isabetli olacaktir. Yolculuklarda talep ve
1srar edilmesine ragmen imkan yoksa namaz imayla kilinir ve bilahare kaza edilebilir.
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