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SAUSSURE’UN SES VE ANLAM ILiSKISINE DAIR FiKiRLERI UZERINE BiR
DEGERLENDIRME
*
AN EVALUATION ON SAUSSURE’S IDEAS ON THE RELATIONSHIP
BETWEEN SOUND AND MEANING

Mehmet Mustafa KARACA*

0Z: insanin temel niteliklerinden biri onun konusma yetisidir. Konusmanin sadece iletisim
aracl olmaktan 6te ayni zamanda insanin yasantisini belirleyen bir yeti oldugu rahatlikla
goriilir. Dil sistemleri ise ilk ¢caglardan beri merak konusu olmakla beraber pek ¢ok tartismay1
da beraberinde getirmistir. Bu tartismalarin basinda ise ses-anlam iliskisi ve bu iliskinin
anlamsal boyutlarina dair tartismalar gelir. Modern dil bilimi ¢alismalarinin ve tartismalarin
baslaticisi olarak ise Isvigreli dil bilimci Ferdinand de Saussure kabul edilir. Saussure’iin XX.
ylzyll baslarinda ortaya koymus oldugu ve yapisalcilik olarak adlandirilan kurami dil bilimi
calismalarinda devrim niteligi tasir. Yapisalcilik kurami dil incelemelerine yeni yaklasimlar
getirmekle beraber pek c¢ok tartismanin da baslaticisi olmustur. Bu tartismalarin odak
noktasini ise ses-anlam iliskilerine dair sorular olusturmaktadir. Dil gostergesinin iki
unsurundan biri olarak s6z veya sesin nasil anlamlandirilacagi veya gostergenin degisimleri
ile anlamin degisimleri arasinda nasil bir iliski oldugu sorularina heniiz tatmin edici bir cevap
bulunmus degildir. Bu yazida Ferdinand de Saussure’iin yapisalcilik kurami gergevesinde ses-
anlam iliskisi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dil bilimi, ses bilimi, anlam bilimi, Tiirk dili, ses ve anlam iliskisi.

ABSTRACT: One of the most important characteristics of man is his ability to speak. It is easily
seen that speaking is a skill that determines almost every life of a person, beyond just being a
communication tool. Language systems, on the other hand, have been a subject of curiosity since
the early ages, but also brought along many debates. These discussions are mainly shaped
around the sound-meaning relationship and the semantic dimensions of this relationship. The
linguist Ferdinand de Saussure is considered to be the initiator of modern linguistic studies and
discussions. Saussure's theory, which was put forward at the beginning of the 20th century and
called structuralism, is revolutionary in linguistics studies. Structuralism theory has been the
initiator of many discussions as well as bringing new approaches to language studies. The focus
of these discussions is questions about sound-meaning relations. A satisfactory answer has not
yet been found to the questions of how to make sense of the word or sound as one of the two
elements of the language sign, or what kind of a relationship there is between the changes of the
sign and the changes of the meaning. In this article, the sound-meaning relationship will be
discussed within the framework of Ferdinand de Saussure's theory of structuralism.

Keywords: Linguistics, phonology, semantics, Turkish language, relationship of sound and
meaning.

* Dr. Ogretim Uyesi - Adnan Menderes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimii / Aydin - mmkaraca@adu.edu.tr (Orcid ID: 0000-0001-9763-3151)

turnicin @This article was checked by Turnitin.

( ]
| 1414


http://dx.doi.org/10.12981/motif.431
mailto:mmkaraca@adu.edu.tr

Giris

Insanin temel niteliklerinden biri onun konusma yetisidir.
Konusmanin sadece iletisim araci olmaktan ote, iletisime bagh olarak,
insanin gelisimini, toplumsalligini, kiiltiirtinii vb. hemen hemen her tirli
deneyimini belirleyen bir yeti oldugu rahatlikla goriliir. Bu yoniiyle
konusma, insani diger canlilardan ayiran ve biitiin yasantisinin temelinde
yer alan en 6nemli 6zelliklerden biridir. Konusma araci olarak kullanilan dil
sistemleri, ilkgaglardan beri merak konusu olmustur. Dilin nasil etkili bir
sekilde kullanilacagina iliskin olusan bir disiplin olarak retorik!, ilk Cag
Yunan dinyasinin en gozde ilgi alanlarinin basinda gelir. Dilin bu yoni
ozellikle siyaset egitiminin de vazgecilmez bir parcasi olarak ilmii’l-belaga?
adiyla tiim Dogu diinyasinda tarih boyunca goriilebilmektedir. Dilin gelisim
veya olusum siireci, anlam tasima sekline dair calismalar ise daha ¢ok XVIL.
ylzyildan itibaren goériilmeye baslar.? Bu calismalarin 6nemli bir kesiminde
dikkat ceken tartismalarin basinda ses-anlam iligkisi ve bu iliskinin anlamsal
boyutlarina dair tartismalar gelir. Konusma ediminin temel amaci anlam
aktarimi olmakla beraber sesin anlam aktariminin tek yolu oldugunu
soylemek miimkiin degildir. Dolayisiyla sesin anlam aktarimindaki rolii
tartisilmaya devam etmektedir. Bu yazida Saussure’iin tezlerinden hareketle
ses-anlam iliskisi ele alinacaktir.

Ses ve Anlam iliskisi

Dilin nasil bir iletisim araci oldugunun ve nasil olusmus olabileceginin
anlasilmasi ayni zamanda en 6nemli 6zelligi olan anlamin ve anlamin sesle
olan iligkisinin anlasilmasinda vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Anlam, dil
bilimi ve anlam biliminin odak konularinin baginda gelmektedir. Ozellikle
anlam konusuna yogunlasmis olan disiplin anlam bilimi olmakla beraber dil
bilimden ayrilmasi ¢ok da miimkiin degildir. Bu baglamda dil bilimi ve anlam
bilimi paralel ilerleyen iki disiplin olup pek ¢ok noktada da birlestikleri i¢cin
genellikle anlam bilimi, dil bilimsel anlam bilimi olarak da anilmaktadir.

1 “Fikirleri, diigiinceleri en iyi bir bicimde ifade etme, etkili konusma. Dili, mnahkemede adaleti

gerceklestirmek, politikada yarar saglamak, vb, temelde ikna etmek amaciyla, en etkili ve
cezbedici bir bicimde kullanma sanati.” (Cevizci, 2000: 798).

2 “Retorik. Eskiler, belagati “s6ziin fasih olmakla beraber mukteza-y1 hal ve makama mutabik
olmasidir” seklinde tanimlarlar. Bunun anlami; sdylenen soéziin kusursuz olmakla birlikte
duruma ve yere uygun diismesi gerekir, demektir. Bagska bir deyisle, soziin “yerinde,
yeterince ve zamaninda” ifade edilmesidir. Beldgat, soziin diizel, etkileyici bir bicimde ve
yerinde sdylenmesini konu edinen ‘bilim’ daldir. Belagati, glizel yazma yollarini 6greten,
yazma ugrasinda giizelligin ve ustaligin ilkelerini gdsteren bir disiplin olarak tanimlayanlar
da vardir. Belagat, “meram, en giizel, en etkileyici bir bicimde nasil ifade edilir” sorusuna
cevap arar.” (Karatas, 2001: 60-61).

3 Daha ¢ok Port Royal okulunun baslattig1 kabul edilen bu ¢aligmalarin 6nemli bir konusunu
mantik ve konusma arasindaki iliski bu baglamda da insanin diisiinme sekli ile konusma
arasindaki iliski olusturur. Bu yoniiyle erken dénem Arap Dil bilimi ¢alismalarinda bu
diisiince ve tartismalarin olduk¢a benzeri bazi yaklasimlar goriilebilmektedir. Konunun
detayl bir tartisma ve degerlendirmesi i¢in bk. (Tiirker, 2007).
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Anlam bilimi tarihgesine bakildiginda ii¢ ana dénem ayirimi yapildigi
gorulur. “1. Gelismeci Donem: 1883-1931. Sozciiklerin tarihi, dildeki
anlamlarin gelismesi, anlam bilime 6zgii yasalarin konmasi gibi konularla
ugrasilan, Bréal, Trier ... gibi bilginlerin donemi. 2. Karma Dénem: (1931-
1963). Sozcliklerin tarihi ve sdézvarliginin kurulusu gibi konularin ele
alindigy, Ullmann, Guiraud ... gibi arastirmacilarin dénemi. 3. Dilsel Modeller
Dénemi: (1963’ten bu yana) Chomsky, Katz-Fodor... gibi bilginlerin temsil
ettigi ve sozciik anlam biliminden tiimce anlam bilimine gecisin agirlik
kazandig1 donem.” (Aksan, 2006: 19).

Dil bilimine iliskin ¢aligmalarin tarihsel baglangicimin M.O. VI. yy.'da
Hindistandaki Yaska'lara‘ ve Platon’'un Kratyloss isimli eseri basta olmak
iizere ilk Cag’a kadar dayandirildig: goriiliir (Aksan, 2006: 16). “Bugiin
anlambilim konulan icinde diisiiniilebilecek olan kimi konularin, 6rnegin
nesne ile onun dildeki karsiligi, ad1 arasinda bir iliski bulunup bulunmadigi
sorununun daha 1.0. IV. yiizyllda Hindistan'da Yaska tarafindan, aymi
yluzyilda Eski Yunan'da Platon'un Kratylos adli yapitinda ele alinarak
tartisildigini biliyoruz.” (Aksan, 2006: 16). Bununla birlikte Modern dil
bilimi ¢alismalarinin ve tartismalarinin baslaticisi ise Isvigreli dil bilimci
Ferdinand de Saussure kabul edilir. Dil bilime iliskin 68e ve unsurlar
aciklayacak bir kuram gelistiren Saussure’iin temel tezleri, derslerinin
yayinlanmasini takip eden donemlerde daha ¢ok yapisal dil bilimi olarak
adlandirilmistir. Saussure’iin kuraminin 6zgiin anlam bilimsel yont yiizyilin
pek cok anlam tartismasinin da baslangicini olusturur.

Saussure’lin baslattigl dil bilimsel yaklasimla birlikte anlam bilimi
alaninda yapisal anlam bilimi yontemi kullanilmaya baslanir ki bu yaklasim
geleneksel anlam analizlerinde devrim niteligi tasir. Saussure’e gore “Dil,
kavramlari belirten bir gostergeler dizgesidir.” (Saussure, 1998: 45) ve dilin
tim unsurlari ¢ kavram altinda toplanabilir. Bunlarin ilki dilin biitiintint
belirten gésterge, ikincisi kavramlari ifade eden gésterilen ve lgiinciisii ise
isitimi ifade eden gdsterendir (Saussure, 1998: 109). Buna gore dilde anlam
ilk olarak dil biitiinliigiine baglhdir ve bir dilsel biitiinltiik olmaksizin gdsteren
herhangi bir anlam ifade edemez. Bir bagka ifadeyle aga¢ kelimesi kelimenin
ait oldugu gosterge dlizeninde anlam kazanir. Buna gore dil gdstergesinin 6z
niteligine iliskin oncelikle sunun bilinmesi gerekir. “Dil gostergesi, bir
nesneyle ad1 birlestirmez, bir kavramla bir isitim imgesini birlestirir. Isitim

4 Yaska, daha ¢ok Veda’larda gecen anlami pek bilinmeyen kelimelere yogunlasan bir eser
olmakla birlikte burada anlam bilimin ilk tartismalarim1 gérmek miimkiindiir. Burada
ozellikle kelime ve anlam iliskisinin tartisildig1 goriilir. Yaska'nin anlam teorisine goére
kelime, anlami ancak belirli bir baglam i¢inde kazanir. Buna gore kelimenin anlami dilsel
gosterge sisteminden bagimsiz olamaz. Anlam ancak yapilanmis ve anlami yerlesmis bir
yapinin icerisinde vardir (URL-1).

5 Platon’un Kratylos, adli eserinde sozciiklerin nesnelerle denklik tasiyip tasimadigi ve buna
bagh olarak da tek anlaml olup olmadiklar: tartisilmaktadir. Platon herhangi bir sonuca
ulasmiyor olmakla birlikte s6zciik-anlam iligkisi baglaminda iki temel yaklasimin pek ¢ok
yoniini tartismaya a¢mis olur. bk. (Eflatun, Kratylos).
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imgesi salt 6zdeksel (matériel) nitelikli olan ses degildir; sesin anliksal izidir,
duyularimizin taniklig1 yoluyla bizde olusan tasarimdir.” (Saussure, 1998:
107). Bu tasarim zihinde ton, ezgi, vurgu, uzunluk gibi ses ve sesletim
hususiyetleriyle de meydana gelebilir (Karaca, 2017: 49). Buna gore isitim
imgesi ile kavram birbirine siki sikiya baghdirlar ve birbirlerini
cagristirirlar. Saussure, kavramla isitim imgesinin birlesimini ifade etmek
lizere gdsterge kavramini kullanir. Dolayisiyla dilin temel dizgesi, kavramlar
ve isitim imgeleridir. Bu yoniiyle dil gdstergesinin Saussure’e gore iki temel
ozelligi vardr: ilk olarak “Gostereni gosterilenle birlestiren bag nedensizdir.
Gostergeyi, bir gosterenin bir gosterilenle birlesmesinden dogan biitiin
olarak gordiigiimiizden daha yalin olarak soyle de diyebiliriz: Dil géstergesi
nedensizdir.” (Saussure, 1998: 110-111). Saussure, “Dil gostergeleri
nedensizdir.” fikrine itiraz edilebilecek noktalardan biri olan yansima
sozciikler icin ise “Gosteren se¢iminin her zaman nedensiz olmadigini
belirtmek i¢in yansimalara basvurulabilir. Ne var ki bunlar hi¢bir zaman bir
dil dizgesinin 6rgensel (organique) 6geleri degildir. Kald1 ki yansimalarin
sayisl da sanildigindan ¢ok daha azdir. Sézctiklerde bugiin bulunan seslerin
niteligi, daha dogrusu bu seslere yakistirilan nitelik ses evriminin
rastlantisal bir sonucudur. Gercek yansimalar ise hem sayica azdir, hem de
bunlarin segilisinde de belli oranda nedensiz bir nitelik vardir. Ciinkii gercek
yansimalar birtakim girultiilerin yaklasik, yar1 saymaca nitelik bile
kazanmis 6ykiinmeli bicimlerinden baska bir sey degildir.” (Saussure, 1998:
111-112) agiklamasim getirir. Ancak bu agiklama yansima sozciikler ile ses
arasindaki iliskinin nedensiz olup olmadig1 sorusuna tatmin edici bir cevap
vermekten uzak goériinmektedir. Karahan (2008: 2), “Dil biliminde ses anlam
bilimi (phonosemantics) veya ses sembolizmi (phonetic symbolism, sound
symbolism) adi verilen disiplinlerin malzemelerinden biri de yansimalardir.
Yansima kelimeler, dilde ses-anlam iliskisinin varligint gdsteren dnemli
taniklardir. Bu kelimelerle yapilan tekrar gruplari, ses-anlam ve ses diizeni-
anlam iliskisi bakimindan bize hayli zengin bir malzeme sunar. Belirli bir ses
diizenine sahip tekrarlarin anlam ¢agrisimlarindaki benzerlik ilgi cekicidir.
Belki de her diizen bir anlam alanina tekabiil etmektedir. Bu durum, yansimali
tekrarlarda daha sistematik bir goriintim arz eder.” ifadeleriyle yansima
sozcukler ile yansimall tekrarlardaki ses-anlam bagina ve bu bagn
sistematik olduguna vurgu yapmaktadir. Akyildiz Ay (2017: 19) ise “Ses ve
anlam uyumu agisindan ses sembolizminin bir tiirti sayillan yansima
sozciiklerde, sozcligii olusturan sesbirimlerle dil disi sesler arasinda keyfi
olmayan veya daha dolaysiz diyebilecegimiz bir iliski vardir. Bu durum
yansima sozcliklerdeki sesin anlamla olan iliskisini, nedensiz dil géstergeleri
saytilan éteki sézciiklere oranla daha da giiclendirmektedir.” diyerek yansima
sozciikler ile anlam arasindaki bagin keyfl olmadigina dikkat cekmektedir.
Saussure’lin dil gostergelerinin nedensiz oldugu fikrine bir baska itiraz da
ozellikle karsit anlaml s6zciik ciftleri lizerine calismalar yapan Timur
Kocaoglu'ndan gelir. Kocaoglu (2004: 1986), “Birbiriyle ister ayni dil
ailesinde bulunsun, ister bulunmasin, diinya dillerinin kelime yapiminda dogal
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olarak kullanilan yéntemlerden birini ‘ses-anlam esitligi'ne dayali denklikler
olusturur. Birbirine karsit anlaml iki kelime arasinda da bir karsit ses
denkligis oldugu gériilebilir. Béyle karsit denklikler birbiriyle karsit anlaml
kelimeler olusturmustur.” der ve ses-anlam iligkilerinin rastlantisal
olmadigini ses ile kavram arasinda bir bagin var oldugunu ileri stirer.

Gosteren seciminde Saussure’iin ortaya koydugu keyfilik konusan
bireyin 6zglr secimini degil sadece herhangi bir nedene baglanamayacagin
ifade eder. Yoksa gosteren belirli bir gosterge sistemine yerlestikten sonra
onu degistirmek bireyin elinde degildir. Gostergenin temel ikinci ilkesi
gostergenin c¢izgiselligidir. Gosteren isitimsel oldugundan Saussure’e gore
yalnizca zaman icinde yer alarak gerceklesir. Buna bagli olarak da zamandan
kaynaklanan 6zellikler tasir. Bunlar 1) bir yayilim gosterir, 2) bu yayilim tek
boyutta 6l¢iilebilir ki o da cizgiseldir. Bu ilkenin 6nemi ve Saussure’e gore
g6z 6nlinde tutulmasi gereken yonii sudur: Buna gore isitim imgelerinin tek
boyutu vardir o da zaman cizgisidir. Yani gorsel gostergeler, bircok boyutta
dallanip budaklanabilirken, isitimsel gostergeler zaman cizgisine tabidir ve
0geleri zincirleme birbirini takip eder (Saussure, 1998: 112).

Bu yonler dikkatle disiintldiigiinde ses ve anlam iligkisinde temel
sorunlar da karsimiza ¢ikmaya baslamaktadir. Ik olarak burada dile
getirilecek olan sey elbette anlamin veya anlam birimlerin isitim 6gelerine
veya ses birimlerine bagimli olmadigidir. Dil gostergesinin nedensizligi
ilkesinden hareketle boylesi bir sonuca ulasmak miimkiindiir. Peki bu
durumda dil goéstergesini meydana getiren iki unsurdan biri olan gédstereni
meydana getiren sesler veya soOzler nasil anlamlandirilmalidir veya
gostergenin degisimleri ile anlamin degisimleri arasinda nasil bir iliskiden
bahsedilebilir? Buna bagh olarak da sesbirimlerinin goriiniir degisimi ile
anlam arasinda nasil bir iliskiden s6z edilebilir? Bu sorulara iliskin ilk olarak
yine Saussure’cli ¢izgiyi takip etmeye calisirsak: “Gosteren, belirttigi kavram
acisindan 6zgiir bir secim iiriinii olmakla birlikte, kendisini kullanan dilsel
topluluk bakimindan 6zgiir degildir, zorunlu olarak benimsenmistir.”
(Saussure, 1998: 114). Burada bir geliski oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
nedenle bu se¢imi Saussure, “zorunlu se¢im” olarak adlandirmaktadir. Dilin
stirekliligini saglayan zaman, degismezlikle ¢elisen bir yonii de beraberinde
getirir ki bu da degisime ugratmasidir. Dil kuskusuz bu anlamiyla degismez
oldugu kadar degisebilirdir de. S6z gelimi “Oldiirmek” anlamina gelen
Latince necare Fransizca’da noyer bigimine girmis ve suda bogulmak
anlamini almistir. Burada hem isitim imgesi hem de kavram degisime
ugramistir. Eski Almanca’da dritteil “licte bir parca”, ¢cagdas Almanca’da
Drittel “licte bir” olmustur. Burada kavram degismemis olmakla birlikte

6 “Karsit denklikler” en belirgin olarak biitiin diinya dillerindeki “zamir”lerle ilgili soz
kiimelerinde agike¢a goriiltr. Tiirk dilinde birinci teklik-¢okluk kisi zamirleri “b” ve “m” dudak
insiiz sesleriyle baslarken, ikinci teklik-cokluk kisi zamirleri ise “s” dis linsiiz sesiyle
baglamaktadir: “ben (men) / biz >< sen / siz” [“b, m >< s karsithigl] gibi” (Kocaoglu,
2004:1986).
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gosteren ses yoninden ve dilbilgisi acisindan degisime ugramistir
(Saussure, 1998: 119). Tiirkcede de hem ses yoniinden hem de kavramsal
olarak degiseme ugramis pek ¢cok s6zciik vardir. Bu sézciiklerin bazisinin ses
degisimine ugradigi hilde kavram degisimine ugramadigi, bazisinin hem ses
hem de kavram degisimine ugradigi ve bazisinin da ses degisimine
ugramadigl hilde kavram degisimine ugradigi gorilir. Tiirkcede yildiz,
yildirim, 11k, 1sin, alev, alaz veya yalaz kelimeleri “parlamak, aydinlatmak,
151k sagcmak” anlamlarina gelen ortak bir kdkten tiiremis ancak bazi fonetik
farklihklara ugramislardir (Ozkan, 2003: 157-178). Karahanli Tiirk¢esinde
“(durum) Fakirlikten dolay1 kotiilesmek” anlamina gelen agula- (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014: 545) kelimesi, Kazak Tiirk¢esinde uvla- bigimine girmis
ve “1. Zehirlemek, agilamak. 2. Birine zararl diisiinceler, duygular asilamak.”
(Koc¢ vd., 2003: 579) anlamlarim1 kazanarak hem isitim imgesi hem de
kavram olarak degisime ugramistir. Eski Tiirkce “ev” ve “ayak” anlamlarina
gelen eb ve adak kelimeleri kavram degisikligine ugramadan eb > ev, adak >
ayak (Ercilasun 2008: 174-175) seklinde sadece ses ve dilbilgisi bakimindan
degisime ugramistir. Burada da kavram degismemekle birlikte gésteren, ses
ve dilbilgisi bakimindan degisime ugramistir. Eski Tiirk¢ede kara “kara,
siyah” (Ergin, 2010: 99) anlamina gelirken Tiirkiye Tiirk¢esinde “en koyu
renk, siyah, ak, beyaz karsiti; esmer; kotii, ugursuz, sikintili; yiiz kizartic
durum, leke; iftira” (URL-2) anlamlarina gelmektedir. Burada ise sdzciik ses
degisimine ugramadigl halde kavram olarak degisime ugramistir. Ses
degismesine ugrayan sozciiklerin ne kadarinda ayni zamanda kavram
degismesi meydana geldigini ve ses degismesine ugramayan sozciiklerin ne
kadarinda kavram degismesi meydana gelmedigini tespit edebilmek icin
karsilastirmali ses bilimi ¢calismalarina ihtiyag vardir. Zira ses degisimlerinin
kavram degismelerine etki edip etmedigi sorusuna sayili o6rnekten yola
cikarak gecerli bir cevap vermek miimkiin degildir.

Saussure’e gore dil, zaman i¢cinde ama konusulan topluluk disinda ele
alinacak olursa o halde degisime ugramayacagi var sayilabilir. Buna gore dil
konusan topluluga baghdir ve toplumsal yonler zaman i¢inde dil iistiindeki
etkilerini gelistirirler. Bu da dilin siirekliligini saglayan yondir. Streklilige
bagl olarak da dil icinde bagintilar bozulacak, su veya bu oranda degisime
ugrayacaktir. Burada takip edilmesi gereken yol ve ydntem Saussure’e gore
essliremli yasadir. Essiiremli yasalara bakildiginda bu yasalarin belli bir
diizenlilik gostermelerine ragmen buyurucu olmadiklar: gortliir. (Saussure,
1998: 143-144). Saussure’e gore essliremli yasayla su gorilur: “Dildeki
hicbir glic herhangi bir noktadaki diizenliligin giivencesi degildir. Var olan
bir diizenin yalnizca anlatimi niteligini tasiyan essiiremli yasa bir durumu
ortaya koyar.” (Saussure, 1998: 141).

Saussure’e gore ses dahil tiim dil bilimsel siirecler ve durumlar ancak
essiiremli yasalarla anlasilabilir. “Ayni ses 6zelligini tasiyan sozciiklerin belli
bir anda ve belli bir bolgede ayn1 degisiklige ugradig: goriiliir.” (Saussure,
1998: 142). Peki ses degisimleri sozciikleri mi etkiler yoksa yalnizca sesleri
mi? Saussure’e gore ses degisimleri sozciikleri dogrudan dogruya
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ilgilendirmez. Zira ona gore bu tir degisimler gercekte sozciiklerin disinda
yer alir, onlar1 6z nitelikleri bakimindan da etkileyemez. Bunu piyanonun
bozuk bir teline benzetir Saussure. Piyanonun bozuk teline her
vuruldugunda yanlis bir nota ¢ikacaktir ama burada ezgi de bir hata soz
konusu degildir. Buna gore dildeki essiiremli yasalar belli bir diizenlilik
gosterirler ve buyurucu bir nitelik tasimazlar (Saussure, 1998: 143-144).

Insan diigiinen bir varlik olarak degerlendirilir ve diisiinme ancak dil
ile olanaklidir. O halde baslangi¢ nasil olmustur, diisiince ile dil arasindaki
baginti nasil gelismistir? Ses, diisiince ve anlam iliskisine odaklanildiginda
Saussure’e gore su oldukeca aciktir: “Tek basina disiince, hi¢cbir zorunlu
sinira rastlanmayan bir bulutsuyu andinir. Onceden olusup yerlesmis
kavram yoktur; dilin ortaya ¢cikmasindan 6nce hicbir sey belirgin degildir.”
(Saussure, 1998: 164). Ancak bununla birlikte sesin “sundugu biitlin
bicimlere diisiincenin de zorunlu olarak uyacagi bir kalip degildir.”
(Saussure, 1998: 164). Bu durumda “Dilin diistinceye karsi tistlendigi 6zel
gorev kavramlarin anlatimi i¢in 6zdeksel (matériel) bir ses araci yaratmak
degil, diistinceyle sese aracilik yapmaktir.” (Saussure, 1998: 165). O halde
diistince-ses birtakim boliimlemeler gerektirir ve dil bicimlenmemis yiginlar
arasinda kendi birimlerini yaratir. (Saussure, 1998: 165). Burada ses ve
diistince iliskisi sdyle agiklanabilir. Dil, Saussure’e gore bir kagida
benzetilebilir, kdgidin 6n yiizii disiincedir, arka yiizii ise sestir. Kigidin bir
ylziinii kesmek arka yiiziinii de kesmek anlamina gelir (Saussure, 1998:
166).

Esstiremli yasalarin aksine artsiiremli yasalar buyurgandir ve
devimsel bir etken igerir (Saussure, 1998: 144). Bu durumda ses degisimleri
nasil anlasilmalidir ve anlamla ses degisimi arasindaki iliski nasil
anlasilabilir? Saussure’e gore doniisim geciren birim sozciikler degil
sesbirimlerdir. Bu degisimler tiim artstiremli olaylar gibi tek basina ortaya
¢ikan bir olay olmakla birlikte icinde bulundugu tiim sézciikleri degisime
ugratir bu nedenle de ses degisimleri salt nitelikli bir diizenlilik gosterir.
Buna en giizel 6rnegi “Almanca’da biitlin 7'ler 6nce ei, sonra ai olmasidir:
Win, triben, lihen, zit sozclkleri Wein “sarap”, treiben “giitmek, siirmek”;
leihen “6diin¢ vermek, almak”, zeit “zaman” bicimine girmistir.” (Saussure,
1998: 206). Saussure’iin Almancadan verdigi 6rneklere benzer érnekleri
Tirkce’den de vermemiz miimkiindiir. Eski Turkgedeki /b/’lerin Bati
Turkgesinde /v/, /k/’lerin /g/, /t/’lerin /d/ olmasi: sebin- > sevin-, kel- > gel-
, temir > demir (Ercilasun, 2008: 174) gibi... Ve ortak Tiirkcede kelime
basinda bulunan /y/’lerin Kazak Tiirkcesinde /j/ (Tamir, 2007: 435), Kirgiz
Tirkgesinde /c/ olmasi (Kasapoglu Cengel, 2007: 495) bu duruma 6rnek
gosterilebilir. Tirkiye Tiirkcesindeki yil kelimesinin Kazak Tiirkesinde jil,
Kirgiz Tiirkcesinde ise cil olmasi (URL-3) gibi... Bu 6rneklerde goriildiigi
gibi ses degisimleri biitlinlikli bir sekilde gerceklesebilmektedir. Bu
degisimlerin de Saussure’e gore cgesitli kosullar altinda ancak miimkiin
oldugu gorilir. Yani donlisiim geciren, sesbirim tiiri degil birtakim cevre,
vurgu vb. kosullardir. Salt nitelikli degisimler pek azdir ve ¢ogu kez de
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degisim kosulunun ortaya ¢ikmamasi ya da ¢ok genel nitelikli olmasi sonucu
boyle goriinen degisimlerdir. Bu anlamda degisimleri temelde kendiliginden
ve birlesimsel olarak ikiye ayirmak miimkiindiir (Saussure, 1998: 207-208).

Buraya kadar ana hatlar1 ortaya konulan sekliyle Saussure’tin anlam
ve ses iliskisine yonelik olarak dile getirdiklerinden yola cikarak séyle bir
sonuca varabiliriz. Dilin temel unsuru olarak ses birimler diisiincenin temel
parcasidirlar ve onlar olmadan disiincenin belirli bir sekil kazanmasi
miimkiin degildir.

Bu temel tezler merkeze alindiginda karsimiza ¢ikacak olan sorun
sudur: Sesbirimlerinde degisim anlami nasil etkiler? Aslinda Saussure’cii
yaklasimla diisiiniiliince ses degisimleri so6zcligii dolayisiyla anlam
birimlerini degisiklige ugratmamaktadir. O halde ses ile diisiince veya ses ile
anlam arasinda var oldugu diisiiniilen bag nasil bir bagdir? Yukarida
belirtildigi lizere Saussure, dil diisiince iliskisini bir kagidin iki ytiziine
benzetmis ve kagidin bir tarafini diisiince diger tarafini ise ses olarak
tanimlamistir. Ancak Saussure, bu bagin nasil hareket ettigine, dil ile
diisiincenin gelisme sekillerinin nasil olduguna dair bir agiklamada
bulunmamistir. Dolayisiyla ses ile diisiince veya ses ile anlam arasindaki
baga dair soruya tatmin edici bir cevap vermemistir. Bu soruya iliskin
gelistirilmis ve genel kabul gérmiis bir cevap da yoktur.

Ses ile diisiince veya ses ile anlam arasinda var oldugu diisiiniilen
bagin nasil oldugu sorusunu, anlam ve s6z arasindaki iliskiye odaklanan
Wittgenstein'in ikinci déneminden hareketle cevaplamaya calismak
miimkiin olabilir. Wittgenstein'in ilk dénemde ortaya koydugu tez, dil ile
diistincenin mutlak paralelligi iken ikinci donemde oldukg¢a farkli bir
yaklasimi benimsedigi goriiliir. Ona gore dil aslinda giindelik yasam icinde
sekillenen bir aractir ve onun sekillenmesi de tamamiyla bir tiir oyun
yapilanmasini ¢agristirir. Kendine 6zgii bir esneklige sahiptir ve cesitli
degisimlere her zaman agiktir. Anlamin ufku dile sikistirilabilir olmamakla
beraber dilden tamamen kopuk da degildir. Baska bir ifadeyle ses diisiinceyi
ifade etmek icin vazgecilmez bir arac olmakla birlikte onu mutlak bir
yansitma olanagina da sahip degildir (Wittgenstein, 2007: 88-115).

Wittgenstein’ci bu yaklasima gore aslinda anlam, dilin glindelik yasam
icerisindeki kullanimiyla ortaya c¢ikar ve sesbirimleri ise anlami iletme
olanagi saglar. Su durumda aslinda Saussure’cli yaklasima oldukg¢a paralel
bir sekilde sesbirimlerin keyfi oldugu sonucuna ulasilir. Bununla birlikte
Wittgenstein’c1 bir cizgide ses-anlam iliskisini anlamak ve anlamlandirmak
olanakli olmakla birlikte bu konuda kesin bir yargiya varmak da mimkiin
degildir.

Sonug

Sozciiglin anlamiyla adlandirmasi arasinda bir bagin var olup olmadigi
sorusunun cevabi ilk Caglardan giiniimiize kadar tartisila gelmis ve
tartisiimaya da devam etmektedir. Yukarida zikredilen goriislerden
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hareketle sesin anlam aktarimi i¢in vazgecilmez bir 6neme sahip oldugu ve
diistincenin de dil ile olanakli oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte gésteren
ile gésterge arasindaki bagin nasil oldugu ve ses degisimleri dikkate
alindiginda bu iliskinin nasil gergeklestigi cok acik degildir. Su halde anlam
birimlerinin ses birimleriyle olan iliskisi bir 6l¢lide aciklanabiliyor olsa bile
bu iliskinin kesin sinirlarini ¢izmek ¢cok miimkiin géziikmemektedir. Buna
bagli olarak da belirli bir kural veya yaklasim gelistirmenin de oldukga giic
oldugu sdylenebilir. Zira dilin ¢ok y6nlii bir yap1 oldugu diistiniildiiglinde ses
ve anlam iliskisini etkileyen birden fazla faktérden (cografi, sosyolojik,
psikolojik vb.) bahsedilebilir. Bu faktorlerin her biri de baska bir bilim dalinin
inceleme alanina girmektedir. Dolayisiyla ses ve anlam iliskisinin tam olarak
veya biiylik oranda anlasilmasi dil bilimi ¢alismalarinin yaninda psikolojik,
sosyolojik, norolojik ve felsefi calismalarla miimkiin olabilir.
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