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Oz: Tiirkgenin tarihi dénemleri art zamanli olarak incelendiginde bazi
kelimelerin zamanla eklesebildigi ve farkl islevlerde kullanilabildigi
goriilmektedir. Gramerlesme olarak adlandirilan bu siiregte kelime,
anlamsizlasma (desemanticization), kategori/ulam degistirme
(decategorialization), ses asmmast (phonetic erosion) asamalarmdan
ge¢mektedir. Bahsedilen her bir siire¢ metinlerle tespit edilebilmektedir.
Giiney-Dogu ve Kuzey-Bati Tiirk lehgelerinin birgok ozelligi Cagatay
yazi diline dayanmaktadir. Bu makalede gliniimiizde Cagataycanin devami
sayilan Giiney-Dogu grubu Tiirk Lehgelerinden Ozbekge ile Cagataycanin
gramerlesme agisindan karsilastirilmast amaglanmistir. Gramerlesme siireci
tur- ve yat- yardimet fiillerindeki degismelerle sinirlandirilmistir. Bu fiiller
incelenirken bir yandan tarihi-karsilagtirmali gramer yontemi uygulanarak
art zamanli bir yaklasimla soz konusu gramerlesme siirecleri tespit edilmeye
calisilmis, bir yandan da C. Lehmann, P. J. Hopper - E. C. Traugott, B. Heine
- T. Kuteva gibi gramerlesme kuramcilarinin gorisleri c¢ercevesinde bu
siiregler degerlendirilmistir. Konu, Cagatayca ve Ozbekge ile simrlandiriimig
olmakla birlikte, gerekli yerlerde daha onceki donemlere veya diger Tiirk
yaz1 dillerine de basvurulmustur.

Anahtar Sézciikler: Cagatayca, Ozbekge, Gramerlesme, tur- fiili, yat- fiili.

Abstract: As the historical periods of Turkish language are analysed
diachronically, it is seen that some words might become suffix or might
be used for different functions in time. Words go through the phases
of desemanticization, decategorialization and phonetic erosion within
this process named grammaticalisation. Every phases mentioned can be
attested in the texts. Most of the features belonging to Southern-East and
Northern-West Turkish dialects are based on Chagatai literary language.
In this article, the aim is to make grammaticalisation comparison between
Chagatai and Uzbek language which is among Southern-East group of
Turkish dialects and is considered to be continuation of Chagatai in this
day and age. Grammaticalisation process is limited with changes in fur-
and yat- auxiliary verbs. While these auxiliary verbs were being analysed,
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it was tried to determine the aforesaid grammaticalisation phases using
historical-comparative grammar method with a diachronically approach and
also these phases were reviewed within the scope of remarks belonging to
grammaticalisation theoreticians such as C. Lehmann, P. J. Hopper - E. C.
Traugott, B. Heine - T. Kuteva. The topic is limited with Chagatai and Uzbek
languages and older periods of Turkish or other Turkish literary languages
are referred when needed.

Keywords: Chagatai, Uzbek, Grammaticalisation, tur- Verb, yat- Verb.

Dil, zamanla olusan ihtiyaglar1 dogrultusunda bagimsiz birimleri, bagimli bigim
birimlere donistiirebilir. Bu bagimli bigim birimlere de bagimsizken sahip olduklari
anlamdan tamamen farkli olmayan fonksiyonlar yiikleyebilir. Boylece bi¢cim birimler
zenginleserek dilin ifade giicii artmis olur. Dilin yasadigi bu siireg, dil biliminde
gramerlesme, dilbilgisellesme (grammaticalization, grammaticization) olarak
adlandirilir.

Grammaticalization terimini ilk defa 1912 yilindaki bir makalesinde Antoine
Meillet kullanir. Analojik inovasyon yaninda bir bagka siirecin daha bulundugunu
ve bu siiregte bagimsiz bir kelimenin (mot autonome) gramatikal bir 6ge (élément
grammatical) haline geldigini ifade eder ve buna grammaticalisation adini verir.
Analoji, yeni bigimler olustururken gramatikal sistemde bir degisiklik meydana
getirmez; gramerlesme ise yeni bigcimler yaratir, daha dnce mevcut olmayan yeni
kategoriler {retir ve biitlin sistemi degisiklige ugratir (Meillet 1912: 130-132).

19. yiizyil dil bilimcileri Bopp, Humboldt ve Gabelentz gramerlesme terimini
kullanmamakla birlikte gramatikal bicimlerin kelimelerden ¢iktig1 tizerinde durmuslar
ve konuyu birgok 6rnekle agiklamislardir. Ancak Meillet’nin 1912°deki makalesinden
sonra dzel bir terime kavusan kavram bugiin dil bilimi arastirmalarinin en ¢ok tizerinde
durdugu konulardan biri haline gelmistir. Ozellikle 20. yiizyilin ortalarindan sonra
gramerlesme kavrami 6zel ¢alismalarin konusu olmus ve Kurylowicz, (1965), Givon
(1979), Lehmann (1982), Hopper-Traugott (2003) ve Heine-Kuteva (2004)’nin kapsamli
caligmalariyla enine boyuna incelenmistir (Gokge 2013: 25-29). Nihayet 2011 yilinda
Heiko Narrog ve Bernd Heine editorliigiinde hazirlanan “The Oxford Handbook of
Grammaticalization” adli caligma konuyu bir el kitabi olarak ele almistir. Tiirkiye’de
de gramerlesme teorisi esas alinarak Oguz Tiirk¢esindeki fiil birlesmeleri konusunda bir
doktora tezi yapilmistir: Faruk Gokge, Gramerlesme Teorisi ve Tiirkce Fiil Birlesmeleri,
TKAE, Ankara 2013. Dilek Ergoneng Akbaba’nin da Aral-Hazar grubu Tiirk Lehgelerinde
tur- fiilinin gramerlesmesi tizerine bir ¢aligsmasi bulunmaktadir (2013: 405-420).

Biz burada teori lizerinde ayrintili olarak duracak degiliz. Esasen bazi eklemeler
olmakla birlikte Meillet’nin yukaridaki tanimi iizerinde agag1 yukar1 birlesilmistir. Biz
son caligmalardan olan Bernd Heine-Tania Kuteva’nin tanimini vermekle yetinecek
ve gramerlesme siirecindeki basamaklara da kisaca dokunduktan sonra asil konumuza
gececegiz.

Heine ve Kuteva’nin tanimi soyledir:

“Grammaticalization is defined as the development from lexical to grammatical
forms and from grammatical to even more grammatical forms.” (Heine-Kuteva 2004: 2).
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“Gramerlesme, sozliik birimi bicimlerinin (lexical form), gramatik bi¢imlere
gelismesi ve gramatikal bicimlerin daha gramatikal bicimlere gelismesi olarak
tammlanabilir.”

Lehmann, Hopper ve Traugott gramerlesme siirecinde baslica li¢ basamak
oldugunu diistintirler:

1. Anlamsizlagma (desemanticisation),
2. Kategori/Ulam degistirme (decategorialization),
3. Ses agmmasi (phonetic erosion) (Gokge 2013: 30).

Heine-Kuteva bunlara ikinci basamak olarak yayilmayi (extension) da ekler.
(Heine-Kuteva 2004: 2)

Anlamsizlasma leksik birimin anlam igeriginde zayiflamalar ve kayiplar meydana
gelmesi demektir. Heine-Kuteva’nin yayilma veya baglam genellesmesi (extension
or context generalization); Hopper-Traugott’un genellesme (generalization) olarak
verdikleri agama ise anlamin veya fonksiyonun genellesmesi demektir (Hopper-
Traugott: 101-105). Kategori/ulam degistirme leksik birimin ait oldugu kategoriden
baska bir kategoriye gegmesidir. Genellikle biiyiik kategorilerden kiigiik kategorilere
gecis soz konusudur (Hopper-Traugott: 107).

Ses aginmast ise leksik birimlerin ses degismelerine ve asinmalarina ugramasi
sonucu eklesmesi ve hatta bazen de tamamen kaybolmasi (sifir olmast)’dir.

Yukarida asamalarini anlattigimiz gramerlesme kavrami -tabii ki bu terim
kullanilmadan- daha 11. yiizyilda Kasgarli Mahmud’da da +sa- ve +er- eklerinin sa-
ve er- fiillerinden geldigi belirtilmek suretiyle ifadesini bulmustur.

+sa- eki icin Kasgarli Mahmud sdyle der: “Bu iki harfin asli, sadi négni’den gel-
mistir; “nesneyi saydi” demektir. Sanki bu seyler, failin istek ve temennilerinden sa-
yimistir. Er siwsa.d1. Adam susadi. “Su, onun arzular1 arasinda sayildi.” manasina
gelir. (144)” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 125).

+er- eki i¢in Kasgarli Mahmud sdyle der:

“Ri1 fash ii¢ sekildedir. Birincisi. Isimden fiil olanidr. “Elbise vb. kirnizilast” anla-
minda ton Kizardi denir; asl, “kirmizi oldu” anlaminda kizil erdi’dir. Iginden 1am
ile hemze diisiiriildii; bdylece tam fiil oldu. “Gece karardi” anlaminda tiin karardi

denir; asli, “kara oldu” anlaminda kara erdi’dir; bu da “siyah” anlaminda kara
sozlinden alinmadir. (349)” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 279).

Tiirk dili ve lehgelerinde gramerlesmenin bir¢ok 6rnegi vardir. Bazi fiillerin
tasvir fiili olarak kullanilmasi da gramerlesmenin en c¢ok gdriildiigii alanlardan
biridir. Calismanin konusu olan tasvir fiillerinden fur- ve yat- fiili art zamanl olarak
ele alinacaktir. Gramerlesme/grammaticalization kelimelerindeki eklerden de agikga
anlagildig iizere gramerlesme bir siirectir ve konunun tabiati geregi art zamanlt bir
incelemeye ihtiyag gosterir.

Tarihi bir yazi dili olan Cagatay Tiirkgesinin bugiin Ozbek Tiirkgesinde devam
ettigi konusunda Tiirkologlar hemfikirdir. Bu yiizden art zamanli incelememiz i¢in bu
iki donem esas alinmistir. Ancak tarihi siireci tam olarak ortaya koymak i¢in Cagatay
Tirkgesi dncesi doneme de basvurulmustur.
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Bu genel giristen sonra tur- ve yat- fillerinin durumuna bakabiliriz.

tur- Fiili
tur- fiili Tiirk dilinin tarihi donemlerinden itibaren hem leksik birim olarak hem
de bigim birimlesmis sekliyle sik¢a goriilmektedir. fur- fiilinin tarihi gelisimi ile ilgili
olarak Clauson’un su degerlendirmeleri dikkat ¢ekicidir:
“tur- (? d-) gesitli genigletilmis anlamlariyla birlikte hem “dik durmak (to stand
upright)” hem de “durmaya devam etmek (to stand still)” anlamindadir. Erken bir
tarihten itibaren, -u:/-ii, -p veya -gali/-geli zarf-fiil eklerini izleyerek, farkli anlam
niianslariyla fakat genellikle (bir sey yapma)ya devam etmek anlaminda yardimci
fiil olarak da kullanilmigtir. Erken bir tarihten, en azindan Hristiyan Uygur done-
minden itibaren genis zaman (aorist) olarak kullanilan turur, daha sonra kisalmis
bi¢imleriyle tur/dur vb. -fiilin bagka bigimleri hari¢ olmak {izere- -dXr (is) anla-
minda bildirme eki (copula) olarak kullanilmis ve bdylece eriir’iin yerini almistir.”
(Clauson 1972: 529)

Clauson’un tespitini tarihi metinlerden 6rneklerle agabiliriz.

Bozkir Uygurlarina ait Taryat yazitinda tur- “ayaga kalkmak” anlaminda
kullanilmistir: k(@)ra bod(w)n tur(uw)y@)n : k(a)p(i)m k(a)nka : t(ii)nti (Taryat G 4)
(Sirin User 2010: 479). “Halk ayaga kalkarak babam hana arz etti.”

Eski Uygur Tirkgesi donemi metinlerinden /rk Bitig’de “sabit durma’yi,
“durmaya devam etme”yi anlatan Kamsayu umatin turur “kimildayamadan duruyor”
(Tekin 2013: 20, 21, 23) 6rnegi disinda; “aym durumda kalma”y1 Ozliik at 6y yirde
arip onup turu kalmig “binek at1 ¢olliikk yerde yorulup benzi solup kalakalmis.” (Tekin
2013: 20) 6rneginde goriiriiz. Su 6rnekler ise “bir yerde yasama™y1 ifade eder: Tagta
turupan meyileyiir men “dagda yasayip mutlu oluyorum.” (Tekin 2013: 24). Anta
turupan meyileyiir men “Orada yasayip mutlu oluyorum.” (Tekin 2013: 25). Doga
olaylar1 igin “yiikselmek, kalkmak” anlamin1 Uze tuman turds, asra toz turdi “Ustte sis
kalkt1 (bast1), altta toz kalktt.” (Tekin 2013: 20) drneginde goriiyoruz.

Tiirkgenin ilk sozIligi olan Divanu Lugati t-Tiirk’te bu fiilin asil anlami olarak
“ayaga kalkmak” (Arap¢a qa:me) anlami verilmistir, Er yokaru turdi “adam ayaga kalkti”
(Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 234). Yine Irk Bitig’de doga olaylar i¢in goriilen 6rnek
Divanu Lugati +-Tiirk’te sis, duman i¢in “cikmak, kopmak™ (Arapcasi ha:ce) anlamiyla
Tuman turdy “sis koptu / ¢iktr” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 234) 6rneginde gortiliir.

Kaggarli Mahmud’un eserinde furur’un bildirme eki olarak kullanildigina dikkat
¢cekmesi ve bu durumda furur’un gegmis zaman, mastar gibi baska c¢ekimlerinin
bulunmadigini sdylemesi ilgi ¢ekicidir:

“turur bu genis zaman (aorist) fiilidir. Ge¢mis zamansiz ve mastarsiz kullanilir.
Anlami da (267) “o”dur. Agiklamasi: ol tas turur denir; “o, tastir” demektir. Ol kus
turur denir; “o, kustur” demektir. Bu, konugsmada bildirme (si/a) ekidir. Arap¢adaki
benzeri yenbagi: (gerekir)’dir; gegmis zamani da mastari da yoktur.” (Ercilasun-Ak-
koyunlu 2014: 234).

Divanu Lugati t-Tiirk’te “Bir yerde durmak, kalmak, bir durumda olmak”
anlamindaki kullanilislart ise o donemde de tur- fiilinin anlammin genellestigi
orneklerin varligini gostermektedir:
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Tur munda “surada dur / kal” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 248).

Adaghikiize turmadi “dostluk tizre kalmadi / dostlugu devam ettirmedi.” (Ercilasun-
Akkoyunlu 2014: 77) .

Tizgok turup sekrigiir “Katar katar olup sevingle sigriyorlar.” (Ercilasun-
Akkoyunlu 2014: 103).

Divanu Lugati t-Tiirk’te strerlik ifade eden -A turur yapisinda iki siir 6rnegi
vardir ve bize gore bu drnekler -4 turur yapisimin simdiki zaman ve siirerlik isleviyle
kullaniligiin yayginlastigini gosterir.

Etil suwi aka turu.r
kaya tiipi kaka turu.r
bali.k teli.m baka turu.r
kolii.y taki kose.rii.r

“Diyor ki: Idil irmagimin suyu sert dagin dibini déverek akiyor. Onun bollugundan
olusan gollerde baliklar ve kurbagalar ¢ogaldi.” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 34-35).

eren idip séke turdi
basi boynin séke turdi
uwut bo.lup biike turdi
udu kilma tipen yigdi

“Bozguna ugrayan birini niteleyerek diyor ki: O, bana adamlar génderdi ve bunlar
yanimda diz ¢okerek oturdular. O, yani kavmin kogu (basi), yaptiklarindan dolay1
basina ve boynuna durmadan sévmekteydi. Utandi, yere egildi ve insanlarin go-
zlinden kaybolarak bana kostu; “beni takip etme” dedi; ben de bu sebeple durdum.”
(Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 447).

Anlam genellesmesi ayni yillarda yazilmis Kutadgu Bilig’de daha agik olarak
izlenebilmektedir.

“Ayakta durmak” anlaminda:

Tapugka kelip kut kapugda turur “Hizmete gelip talih, kapida durur.”

Kapugda turugh tapugda turur ~ “Kapida duran, hizmet i¢in durur.” (100).
“Kalkmak, ayaga kalkmak” anlaminda:

Tonin kedti Aytold: turdy 6rii “Elbisesini giydi Aytoldi, ayaga kalkti.” (519)
Hacib ¢ikti, aydi ay Aytold: tur “Hacib ¢ikip dedi ki, ey Aytoldi, kalk!” (580)
Tapugda kyyilmadi erte turu *“ Erkenden kalkarak hizmette kusur etmedi.” (607).
“Bir yerde yasamak ve kalmak™ anlaminda:

Bu yirde turur men kor emgek yiidiip “Bak, zahmet c¢ekip burada yasiyorum.”
(6050)

Bu yalyuz turur sen tidin ay kadas “Yalniz yastyorsun dedin, ey dost.” (3349)
Mini birle turgil mayna kil basut “Benimle birlikte kal, bana yardim et!” (3261)
“Olmak, herhangi bir durumda olmak™ anlaminda:

Ug iste yirak tur katiglan usa “Miimkiin oldugu kadar gayret et ve ii¢ isten uzak
dur / ol!” (4106)
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Usanma yagika yakin turma kit “Gafil olma, diismana yakin durma / olma, git!”
(4262).

Kutadgu Bilig’de tur- fiilinin kendi anlamindan ¢ikarak gramerlestigi 6rneklere de
rastlamaktayiz.

Bildirme islevinde:

Til arslan turur kér isikte yatur “Dil aslandir, bak esikte yatiyor.” (164)

Bu beglik uli kér konilik turur “Bu beyligin temeli bak, dogruluktur.” (819)
Kayuka baka kérse korking turur “Nereye bakip gorse korkungtur.” (2149).
Stirerlik goriiniisiinde yardimei fiil olarak (-U/-A tur-):

Mana tapnu turgil ¢ékiirme képiil “Bana hizmet etmeye devam et, gonliinii ferah
tut!” (1591)

Budunka birii turdr edgii torii “Halka iyi kanunlar vermeye (yapmaya) devam
etti.” (3093)

Ayur emdi ivme mana tur baka “Der ki, simdi acele etme, bana bakip bekle.” (538)

Bu 6rneklere bakildiginda zur- fiilinin ilk anlami “ayaga kalkmig duruma gelmek”
ve ikinci anlami ise “ayakta kalma durumunun devam etmesi”’dir. Bu anlamlarryla
tur- fiili Johanson’un ifadesiyle “6n sinir vurgulayan” bir fiildir (Kerimoglu 2014:
184-185). ikinci anlamindaki “devam etme” ayni zamanda fur- fiilinin “siirerlik”
kilinigini da gostermektedir. Bu anlamlar bu fiilin, fiil+zarf-fiil+ur- yapisinda stirerlik
goriliniisiiyle gramerlesmesine zemin hazirlamistir.

Harezm Tiirkgesi donemine ait Nehcii'l-Feradis’te de tur- fiili “durmak,
bulunmak, kalmak; var olmak; yasamak; kalkmak, ayaga kalkmak” anlamlarinin
yaninda bildirme fonksiyonuyla da sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eserde -u+zturur,
-p+turur, -A/-y+turur yapilarinda ise “sireklilik” bildiren 6rnekler yer almaktadir (Ata
1998: 432-437).

“Durmak, kalmak, beklemek™ anlaminda:

Emdike tegi turur-men. (Eckmann 2004: 132) “Simdiye kadar duruyorum
(bekliyorum).”

Qarangquda yalguzluqg miitehayyirlik birle turur-men. (Eckmann 2004: 248)
“Karanlikta yalnizlik ve saskinlikla duruyorum (bekliyorum).”

“Yasamak, ikamet etmek” anlaminda:

Ya Aba <Abdulldah, men Medine i¢inde, munga yildin berii kim munda turur-men.
(Eckmann 2004: 144) “Ya Aba “Abdullah, ben bunca yildan beri Medine iginde ikamet
ediyorum.”

-u-~+turur (Strerlik iglevinde):

Muhammed isi kiindin kiin ziyada bolu turur. (Eckmann 2004: 14) “Muhammed’in
isi giinden giine artiyor/artmaktadir.”

-p+turur (Strerlik islevinde):

Ekki téve satgin alip turur-men sekkiz yiiz yarmagqa. (Eckmann 2004: 17) “Ben
sekiz yiiz yarmaga iki deve satin altyorum.”

-A/-y+turur (Sirerlik iglevinde):
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Nege kesseler, anca biite turur, munlar taqi kese tururlar. (Eckmann 2004: 49)
“Ne kadar kesseler o kadar biter (olusur), bunlar da kesmeye devam ederler.”

1. Anlamsizlasma (Desemanticisation) Asamasi

tur- fiilinin Cagatay Tiirk¢esi doneminde kullanilisi ¢ok yaygindir. Anlamsizlasma
ve genellesme siireglerini yasadigi drnekler yaninda; sozliik birimi olarak kendi
anlamini korudugu 6rnekler de karsimiza ¢ikmaktadir:

“Ayakta durmak anlaminda’:

Kok Irki ayak iistinde turup Tuman Héanga aytdi. (Kargi Olmez 1996: 180) “Kok
Irki ayakta durup Tuman Hana (s6yle) soyledi”.

Miilazim turup irdiler (TR Terc. 52a/19) “Yardimcilar ayakta durmuslardi”.

“Bir yerde durmak” anlaminda:

Mehdi Sultan Baysungur Mirzaning tlgarini baslap kélip bularning iistige turdilar

“Mehdi Sultan, Baysungur Mirza’nin askerinin baginda gelip onlarin karsisinda durdu”
(Babiirname 38b: 5, Eckmann 2004: 110).

Ne boldi zavq iiciin gdr yolda turdum / sining birldn bir ikki harf urdum?
(Dehname 241r1: 5, Bodrogligeti 189). “Eger zevk i¢in yolda durdumsa / senin ile iki
kelimecik konustumsa ne olmus?”

“Bir yerde kalmak, beklemek” anlaminda:

Har sari telmiird qaldi Mirza, yol basSinda tura qaldi Mirza. (Vambéry, Die
Scheibaniade 68, 27, Bodrogligeti 2001: 286). “Her tarafa timitle bakakald: Mirza, yol
basinda durakaldi Mirza.”

Andag ki han Mogulistanda turalmadi (TR Terc. 47a/8). “Oyle ki han
Mogulistan’da duramadi.”

.. yolming bir yaninda turdi (Kargi Olmez 1996: 201). “Yolun bir tarafinda durdu/
bekledi.”

“Ikamet etmek, yasamak” anlaminda:

Bul vilayetni i¢inde turup vilayet kaysi vildayet dir-sin. (Yildirim 2010: 96) “Bu
vilayet i¢inde yasayip/ikamet edip hangi vilayet diye soruyorsun.”

Turfan ve Hotenning arasida anda kelip “aziz ve miikerrem turup nege pust anda
otiipdurlar (TR Terc. 11b/9-10). “Turfan ve Hoten’in arasina o zaman gelip aziz ve
hiirmete layik bir sekilde ikamet ederek nice nesiller orada gegmistir.”

2. Kategori/Ulam Degistirme (Decategorialization) ve Ses Asinmasi (Phonetic
Erosion) Asamalari

tur- fiilinin anlamindaki genellesme, &zellikle “bir durumun siirekliliginin ifadesi”
anlami, ayn1 zamanda isim, sifat-fiil, isim-fiil kurulusundaki yapilara “bildirme” i¢in
de uygun bir zemin olusturmustur. Fiilin bildirme fonksiyonunda turur/durur seklinde
goriilmesi kategori degistirme; -tur/-dur seklinde eklesme ise ses aginmasi asamalarini
gostermektedir.
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tur-"un Cagataycada bildirme islevinde kullanilmasina ait bazi 6rnekler agagidadir:

Her kagan kildi hayali sad-man oldr kongiil / Yok turur cana cefasi birle kongiil
kalisim (Karasoy 1998: 189). “Hayali ne zaman gelse goniil mutlu oldu, onun benim
canima cefasindan dolay1 bende herhangi bir goniil kirikligt yoktur.”

ma’ani ebkariga bu kiinge dégiinge hi¢ kisi tiirkane libas kéydiirmegen turur
“bugiine kadar hi¢ kimse, mana mazmunlarina Tiirkce elbise giydirmemistir.” (Baykara
Risalesi 5b: 8 Eckmann 2003: 124)

haydl kalur érding, kim felek yikigust turur (Zafername Tercilimesi 25a: 18,
Eckmann 2003: 121) “hayal ederdin ki felek yikilacaktir.”

Akmuya meyl turur (TR Terc. 37b/3). “Akmuya meyillidir (meyilli bir yerdir).”
Muradim ol durur her dem ki kilsam tiin (ii) kiin kulluk / Ki rahat tapka-min ahir

usol renc-i giran birle. (Karasoy 1998: 269) “Her zaman gece giindiiz kulluk etmek
muradimdir/ Sonunda bu agir sikint1 ile rahat bulacagim.”

Maksid ol durur bu tokuz tak halkidin zill-i hiima-y1 devlet, bi-miintehayidur
(TR Terc. 3a/7). “Bu dokuz tak halkindan maksat sudur ki talih kugsunun gélgesi onun
sonsuzlugudur.”

(...) Ise(n) Buga Han ki Tugluk Timitr Hanning atasidur anga bir ulug hatini bar
idi (TR Terc. 10a/5-6). “Isen Buga Han ki Tugluk Timur Han’m atasidir, Onun biiyiik
bir hatunu var idi.”

Fiil + p + turur/-tur yapisinda da turur/-tur, fiile “bildirme, pekistirme, ihtimal”
anlamlari katar:

Taskendni Firdevsi Sahndmede Hestkend dép turur “Firdevsi, Sehnamede,
Tagkent’e “Heskend” (= Sekiz Sehir) demistir.” (Zafername Terciimesi 45b: 15-16,
Eckmann 2003: 130).

Merdiiman-1 Mogolning Sika vii mu‘temed uluglaridin peder-i ‘ammimdin andag
isitipdiir-min (TR Terc. 10a/4) “Mogollarin giivenilen ve itimad edilen biiyiiklerinden,
amcamin babasindan gdyle isitmistim.”

(...) bes angaki tevarihde serh tapmapdur ani zikr kilmak layik kériindi (TR Terc.
7a/4) “Mademdki tarihlerde agiklanmamustir; o zikredilmeye deger gorilmiistiir.”

Asagidaki ornekte -fur ses asinmasiin (fonetik erozyon) son asamasina (sifir)
ulagmistir:

Vakti ki Kasr-1 Asman mevziiciga yetipler Sahib-Kiranni sikar iizre hile birle
tutkaylar (...) (TR Terc. 29b/2-3). “ Ne zaman ki Kasr-Asman mevziine ulagmislardir,
Sahipkiran’1 hile ile tutarlar.”

Fiil + A/y + turur/-tur yapisinda turur/-tur, fiile “siirerlik” iglevi katar:

kordi, néce kéme su yokarisidin kéle turur “gordii (ki) nice gemi suyun (nehrin)
yukarisindan gelmektedir.” (Zafername Terclimesi 39a: 19, Eckmann 2003: 128).

Andag ki Mogul arasida ta bu zamangaga andin ayta tururlar (TR Terc. 67a/9).
“QOyle ki Mogul(lar) arasinda ta bu zamana kadar ondan bahsederler.”

(-..) hemme ani anga tekabiil kiladur-min (TR Terc. 8a/19) “hep onu ona karsilik
gorilyorum.”
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(-..) yine mindrening tdfesige ¢cikti kordi ki kum yagadur (TR Terc. 12a/12) “yine
minarenin tepesine ¢ikti; bakti ki kum yagiyor.”

borini tutup kélediir biz sanga (Hamidi Yusuf u Zeliha 9a: 14, Eckmann 2003:
111), “kurdu tutup sana geliyoruz.”

seherde bir kul satadurlar bu dem “su an schirde bir kole satiyorlar.” (Hamidi
Yusuf u Zeliha 20a: 11, Eckmann 2003: 128).

bu kiingege tarih-i cami’t bitiydiir “bugiine kadar umim1 bir tarih yazmaktadir.”
(Mecalisii’'n-Nefais 75b: 10, Eckmann 2003: 128).

Isen Buga Hanning miizahametining cihetidin “Irak musahhar kilurga baralmaydur
(43b/12-13). “Isen Buga Hann baskist yiiziinden Irak’1 zapt etmeye gidememektedir.”

Asagidaki 6rnek ise hem -p hem de -A zarf-fiilinden sonra fur-un arka arkaya
kullanildigini gostermesi agisindan ilgi ¢ekicidir:

Bir kimérse bir parca kitab tutup turadur (Alyilmaz 2011: 211). “Bir kimse bir
parga kitap tutup duruyor.”

Bodrogligeti -a/-e, -y ekleri ile kullanilan tasvir fiilleri igerisinde gosterdigi
tur- fiilinin bu kullanimda siirekli, uzun siireli hareketleri belirttigini ifade eder. Bu
kullanim i¢in verdigi drneklerde zur- fiilinin eklesmedigi kategori degistirme ornekleri
yer alir. (Bodrogligeti 2001: 286) Bu 6rneklerden bazilari sunlardir:

Boynining terisi teprind turgay. ‘The hide on its body is constantly twitching.’

Kiinddiki vazifa “atasin kdsmdyin da’im berd turur. ‘He continues to give you the
gift of daily sustenance without cutting back.” (Bodrogligeti 2001: 286) Bodrogligeti
orneklerin anlamlarindaki stirekliligi belirtmek i¢in constantly, continues to gibi
ifadeler kullanmugtr.

Bodrogligeti -p eki ile kullanilan tasvir fiilleri igerisinde fur- fiilinin “kalict durum
veya uzun siiren hareketi anlatma” islevine sahip oldugunu ifade eder. (Bodrogligeti
2001: 289) Bu kullanim i¢in verdigi 6rneklerde de fur- fiilinin eklesmedigi ve kategori
degistirdigi gortilmektedir:

Sa‘ab dusman andesasina tiisiip turur méan. ‘1 am occupied by concerns about a
vicious enemy.’

Arslan bigin drdnldrni zarirat hukmi bildn tesikldrdd tutup topuglarin yanéip
tururlar. ‘They capture lion-like valiant men in pitfalls, taking advantage of their
needs an pierce their ankles [to hang them on hooks].” (Bodrogligeti 2001: 289)

Ozbekcede fur- fiilinin ses asinmasi sonucunda olusan gramerlesmis bicimleri
sunlardir:

kel-gan-dir-man’ “gelmisimdir” (< kel-gen tur-ur men) (Oztiirk 1997: 117-120;
Coskun 2000: 139-140; Yildirim 2012: 159). Zaman olarak ge¢mis zaman (past), kip
olarak bildirme-ihtimal (indicative-probability), goriinlis olarak bitmislik (perfect
aspect) ifade eder.

1 Ozbekge drnekler Latin kékenli yeni Ozbek alfabesiyle verilmistir. Tlgili literatiirde bu yapilarin gekim ve islevleri
orneklerle gosterilmistir.
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kel-i-b-man “gelmisim” (< kel-i-p tur-ur men) (Oztiirk 1997: 122-126; Coskun
2000: 136-137; Yildirim 2012: 160-162). Zaman olarak ge¢mis zaman (past), kip
olarak bildirme-aktarim (indicative-reported), goriiniis olarak bitmislik (perfect
aspect) ifade eder.

kel-i-b tur-i-b-mdn “geliyorum” (< kel-i-p tur-u-p tur-ur men) (Abdurahmanov
vd. 1975: 500, Oztiirk 1997: 139-140). Zaman olarak simdiki zaman (present), kip
olarak bildirme (indicative), goriiniis olarak stirerlik (durative aspect) ifade eder.

kel-a-man “geliyorum, gelecegim, gelirim” (<kel-e fur-ur men) (Abdurahmanov vd.
1975: 500-501, Oztiirk 1997: 152-156, Coskun 2000: 140-142; Yildirim 2012: 174-179).
Zaman olarak baglama gore, simdiki zaman (present), gelecek zaman (future) ve genis
zaman (aorist); kip olarak bildirme (indicative), goriiniis olarak baglama gore siirerlik
(durative aspect), bitmemislik (imperfect aspect) ve aligkanlik (habitual) ifade eder.

kel-adigan-man “gelecegim” (< kel-e tur-gan man) (Oztiirk 1997: 168-169).
Zaman olarak gelecek (future), kip olarak bildirme (indicative), goriiniis olarak
bitmemislik (imperfect aspect) ifade eder.

kel-e-yotib-men “gelmekteyim, geliyorum” (< kel-e yat-1-p tur-ur men) (Yildirim
2012: 167). Zaman olarak simdiki zaman (present), kip olarak bildirme (indicative),
goriiniis olarak siirerlik (durative aspect) ifade eder.

Etimolojilerinden de anlasildig1 iizere Ozbek Tiirkgesinde;

kel-i-b-man < kel-i-p tur-ur men

kel-i-b tur-i-b-mdn < kel-i-p tur-u-p fur-ur men

kel-a-man < kel-e tur-ur men

kel-e-yotib-men < kel-e yat-1-p tur-ur men

yapilarinda furur leksik birimi, ses asinmasinin (fonetik erozyon) son asamasina
(sifir) kadar gitmistir.

Mehmet Mahur Tulum hazirladig1 “Ozbekce’de Tasvir Yardimei Fiilleri” baslikli
doktora tezinde tur- fiilinin Ozbekgedeki cesitli islevlerini ayrintilartyla ve 6rneklerle

gostermigtir. Bu orneklerde fur- fiilinin ses erozyonuna ugramis bigimlerine temas
etmemigstir. (Tulum 1997: 185-198)

yat- Fiili

Tiirk dilinin 8. ylizyilin birinci yarisina ait ilk metinlerinde, K6l Tigin anitinin
dogu yiizli 24. satirindaki kaniy subga yiigiirti, stiniikiin tag¢a yatdi “kanin su gibi
akti, kemigin dag gibi yatt1.”, Bilge Kagan anitinin dogu yiizii 20. satirindaki kaniy
ogtizge ytigiirti, stiniikiig tagca yatdi “kanm 1rmak gibi akti, kemigin dag gibi yatt1.”
climlelerinde yat- fiili kemikler i¢in; Koltigin anitinin kuzey yiizii 9. satirindaki 6/iigi
yurtda yolta yatu kaltagi ertigiz “6lmiis olanlariniz ise harabelerde, yollarda yatip
kalacaktiniz.” ve Tunyukuk anitinin 19. satirindaki yurtda yatu kalur erti “harap olmus
sehirlerde yatip kaliyorlardi.” climlelerinde ise oliiler i¢in “yatay durumda bulunmak”
anlaminda kullaniliyor ve bu 6rneklerin tamaminda agikea siirerlik ifade ediyor.

930 tarihli Irk Bitig’de taluyda yatipan tapladukumin tutar men, sebdiikiimin yiyiir
men “deniz kiyisinda yatarak diledigimi tutuyor, sevdigimi yiyorum.” ciimlesinde
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(Tekin 2013: 19, 27) yat-fiili heniiz tityleri bitmemis kartal yavrusu i¢in “yatar durumda
olmak” anlaminda kullaniliyor ve burada da siirerlik ifade ediyor. Clauson buradaki
yatipan kelimesini Ingilizceye “lying down” olarak ¢evirmistir (Clauson 1972: 884).

Divdanu Lugati t-Tiirk’te yat- fiilinin anlam1 Arapga hece’'a (el yazmasi: 422)
olarak verilmistir ki bu kelime “uyumak i¢in yatmak” anlamindadir. Ancak Divan’da
“uzanmak ve yatar durumda bulunmak” (er dyre yatti “adam ense istii yatt1”),
“kalmak” (iikiis yatip ozeldi “-gigekler- uzun zaman yerin altinda yatip eziyet ¢ekti”,
tezek karda yatmas “tezek kar altinda kalmaz”), “6lmek, oliip yere uzanmak™ (keldi
mana Tat / aydim emdi yat “geldi bana kafir / dedim simdi 61”) anlamlarin1 gésteren
ornekler de vardir (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 501, 109, 166).

Daha 11. yiizyllda Divanu Lugatit-Tiirk’te hissedilen anlam genellesmesi
(generalization) ayni yillarda yazilmis bulunan Kutadgu Bilig’de agikga goriiliir.

“Yatar durumda olmak” anlaminda:

Men emdi ev igre yatur men usal “Ben simdi ev i¢inde gafil yatiyorum.” (5848)

Til arslan turur kor isikte yatur “Dil arslandir, bak, esikte yatar.” (164)

“Yatar duruma ge¢mek™ anlaminda:

Tosekke kirip yattt munglug ulip “Acilar icinde uluyarak dosege girip yatt.” (1056)

Kige yatsa ki¢ yat yana erte tur “Gece geg yat ve erken kalk.” (1506)

“Yatmak / uyumak” anlaminda:

Kiiniin yimedi kor tiiniin yatmadi “Giindiiz yemedi, gece yatmadi / uyumadi.” (38)

Oziing kérmis erse bu tiigni yatip “Sen yatip / uyuyup bu diisii gérmiis olsan.”
(6048)

“Bir yerde bulunmak” anlaminda:

Kayu neng ucuz bolsa yirde yatur “Hangi sey degersiz ise yerde yatar.”

Ag1 cuz agir boldi térde yatur  “Ipekli ve Cin kumas1 degerlidir, bas kosede olur.”
(902)

“Yatmak / bir is yapmamak”™ anlaminda:

Oziig arzu ni’met bile semritip “Viicudumuzu arzular ve nimetlerle semirtip”

Erej birle avnur éziimiz yatip “Bir is yapmadan yatip huzur iginde avunuyoruz.”
(5841).

Anlam genellesmesi fiiller i¢in gramerlesmeye uygun hale gelmek demektir ve
yat- fiilinde bu uygunlugun daha 11. yiizyilda ortaya ¢iktig1 anlasiliyor.

Memliik Kipgak ve Cagatay donemi sozliiklerinde fiile genellikle “yatmak™ ve
“uyumak” anlamlar1 verilmistir (Clauson 1972: 884). Ancak metinler tarandiginda
anlam genellesmesine ugramis 6rneklere de rastlanmaktadir. 1660°ta yazilmis bulunan
Secere-i Terdkime’deki su 6rnekte dagin uzanip durmasit s6z konusudur: Ekse yatan
kara tagga ugrap keldiim (Karg1 Olmez 1996: 213) “aykir1 yatan Karadag’a ugrayip
geldim.” Son donem Cagatay eserlerinden Meyvelerin Miinazarasi’ndaki su beyitte de
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yat- fiili “bulunmak’ anlamiyla kullanilmistir: Didi sefialii i kurut alma / Sin kibi yirde
kop yatar ¢alma “Seftali, ey suyu c¢ekilmis elma, yerde senin gibi kurumus ¢amur ve
kerpig¢ pargast ¢ok vardir, dedi.” (Abik 2005: 52-53).

Tarihi metinlerdeki anlamlandirma ve orneklerden de anlasilacagi tizere yat-
fiili, Johanson’un “6n simir1 vurgulayanlar (Initialtransformativ)” olarak adlandirdig:
(Ugurlu 2003: 128) gruba girer; “yatmaya gecmek” ve “yatma isine devam
etmek” anlamlarinda iki olay igerir. Fiil “yerde yatmak, yatiyor olmak™ anlaminda
ise “farksizlagtirma (Homogenisierung)”’ya ugramis ve “sinir vurgulamayanlar
(Nontransformativ)” grubuna girmis olur ve bu durumda sadece “siirek” ifade eder
(Ugurlu 2003: 128). Demek ki kilinig bakimindan yat- fiili “siireklilik” islevini
yiiklenmeye uygun bir fiildir.

Ozbekgede dort ayri simdiki zaman kipinde yat- fiili gramerlesmis olarak
bulunmaktadir (Abdurahmanov vd. 1975: 498, 500; Oztiirk 1997: 129-134, 138-143;
Ercilasun vd. 2006: 247-249, 255-259; Yildirim 2012: 163-167) :

kel-a-yotir-man < kel-e yat-ur men

kel-a-yotib-man < kel-e yat-t-p tur-ur men

kel-i-b yotib-man < kel-i-p yat-1-p tur-ur men

kel-yap-man < kel-e yat-1-p tur-ur men

Dort farkli yapidaki 6rnegin tamami da “geliyorum” anlamindadir; kip olarak
bildirme (indicative), zaman olarak simdiki zaman (present tense), goriiniis olarak
siireklilik (continuous) ifade ederler.

Ozbekgedeki ilk ii¢ yapida (yotir, yotib, yotib) ses asinmasi (phonetic erosion) sdz
konusu degildir; fiil dnce tarihi metinlerden de tespit edildigi gibi, anlam genellesmesine
ugramis, sonra sozliik birimi (lexeme) olmaktan ¢ikip bi¢cim birimi (morpheme) haline
gelmistir. Sonuncu ¢ekimde ise yat- fiili ses aginmasina da ugramustir: kel-yap-man <
kel-e yat-ip tur-ur men. -yap- bi¢cim birimindeki p sesi kendisinden sonra bir baska
yardimer fiil bulundugunu gosterir. Nitekim -p turur yapisinin tarihi metinlerde de
yaygin olarak mevcudiyeti fur- bahsinde anlatilmisti. Ayrica ¢ekimin tigiincli sahsinda
tur-"un kalintis1 da vardir: kel-yap-ti. Ancak eszamanli gramer anlayisina gére burada
tur-"un kalintis1 olan -#i artik ti¢lincii sahis ekidir.

Ozbekgede yat- fiilinin gramerlesmesiyle olusmus bigim birimlerine Cagatay
metinlerinde ¢ok az rastlanmasi ilgi gekicidir. fur- fiilinin pek ¢ok gramerlesmis
ornegine karsilik yat- fiilinin gramerlesmis ornekleri tarihi metinlerde ¢ok azdir.

Aslinda, 6rnekleri az olmakla birlikte, yat-"1n tasvir fiili olarak kullanilmasi yani
gramerlesmesi Eski Uygur donemine kadar gider: Unakaya élgeli yatur erdi “Neredeyse
Olecekti.” (Gabain 1988: 92); kilgali yatur men “hemen yatacagim.” (Gabain 1988:
110). Orneklerde de goriildiigii gibi Eski Uygur Tiirkgesinde yat- tasvir fiili -g4II zarf-
fiil ekinden sonra kullanilmakta ve “cabukluk, yakinlik” iglevi tasimaktadir. Kutadgu
Bilig’de ise anlam genellesmesi yaninda az sayida, siirerlik islevinde -p yat- yapisina
da rastlanir: Biziy kelgiimiizni kiidezip yatur “bizim gelmemizi gozetip bekliyor /
duruyor” (4835); yagiz yir tésenip yaturlar kiidiip “kara topragi dosenerek bekleyip
yatiyorlar / bekliyorlar” (6404). Bu 6rneklerdeki siirerlik islevi agiktir.
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Harezm Tiirkgesi eserlerinden Nehcii'I-Feradis’te de yat- fiilinin siirerlik isleviyle
gramerlesmesine rastlanir: ... aniy kargist bolgus: turur, tep cakiru yatur ... onun
bedduasi tutacaktir, diye bagiriyor.” (Eckmann 1956: 137-5); canverler kelip tort
yanminda bakip yaturlar “canavarlar gelip dort yanindan bakiyorlar.” (Eckmann 1956:
344-7).

Cagatay doneminde de az rastlanan birkag 6rnek vardir:

Zihi devletlig ol ikki kaswy kim “o iki kasin o kadar talihli ki”

Kiimig taht iizre aygasip yaturlar “giimus taht {izerine toplasiyorlar.” (Karaagac
1997: 64)

Koziin ki ldle vii nesrin tize uzala yatur “gdzin lale ve yaban giilii iizerinde
uzantyor.” (Karaagag 1997: 67).

Secere-i Terakime’de de bir 6rnege rastladik: ... bu kege seher vaktinda ublap yatip
irdim ... bu gece seher vaktinde uyuyordum.” (Karg1 Olmez 1996: 189). yat- fiilinin
gramerlesmis bigimlerinin Cagatay Tiirkgesi doneminde, elimizde veri olmamakla
birlikte konusma dilinde daha ¢ok kullanildigini, fakat bu konusma tiirlerinin yazi
diline fazla yansitilmadigini diistiniiyoruz. Karahanli, Harezm ve Cagatay Tiirkgesinde
az da olsa drnekleri goriilen yapilarin bugiinkii Ozbekgede bulunan

kel-a-yotir-man, kel-a-yotib-man, kel-i-b-yotib-man, kel-yap-man
orneklerindeki yapilara kaynaklik ettikleri muhakkaktir.

Mehmet Mahur Tulum da hazirladigi “Ozbekge’de Tasvir Yardimer Fiilleri”
bashkli doktora tezinde yat- fiilinin Ozbekgedeki cesitli islevlerini ayrmtilariyla
orneklendirerek gostermistir. (Tulum 1997: 210)

Sonu¢

Gerek tur- gerek yat- fiili kilinis agisindan “6n siir vurgulayan” fiiller olmasi
ve kolayca siirerlik ifade edebilmesi sebebiyle gramerlesmeye uygundur. Nitekim
Heine-Kuteva da fo stand (ayakta durmak) fiilinin stirerlik (continuous) ve bildirme
(copula) ifade ettigini ¢esitli dillerden orneklerle gdstermistir (Heine-Kuteva 2004:
280-282). Heine-Kuteva fo lie (yatmak) fiilinin de ¢esitli dillerden 6rneklerle siirerlik
(continuous) anlattigini gostermistir (Heine-Kuteva 2004: 193-194). Johanson da bu
tiir fiilerin bakig agisiyla ilgili goriiniis (viewpoint aspect) iglemcileri olarak gelisip
gramerlestigini belirtir (Johanson 2011: 762). Biz de verdigimiz drnekler ve yaptigimiz
aciklamalarla tur- ve yat- fiillerinin gramerlesmesi konusundaki tarihi siire¢ ve siirecin
nasil isledigi ortaya konulmaya g¢alisildi. Hi¢ siiphesiz bu fiillerin oncelikle anlam
genellesmesine ugramasi ve bunun sonucunda sik kullanilmasi da gramerlesmeye yol
acan 6nemli sebeplerdendir.

Dikkat ¢ekici noktalardan biri fur- fiilinin -p zarf-fiilinden sonra gelmesi
durumunda gegmis zaman (past) ve bitmislik (perfect); -A/-y zarf-fiilinden sonra
gelmesi durumunda ise simdiki zaman (present) ve siirerlik (durative aspect) ifade
etmesidir.

Bu calismamiz Cagataycanin fonetigi ile ilgili kiiglik bir sorunun da bizce
aydinlanmasma yol agmistir. Bu, furur’un fonetik erozyona ugramis -tur/-dur

49



Nuray Tamir - Ahmet B. Ercilasun / Dil Arastirmalari, Bahar 2020/26: 37-51

bi¢iminin Cagataycada ses uyumuna girip girmedigi meselesidir. Cagatay Tiirk¢esinin
devam ettigi iki Tiirk lehgesi vardir: Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkgesi. Ozbekgede
teklik {igiincii sahis isaretleyicisi, Ozbekgenin sondaki biitiin dar iinliileri /i/ yapmasi
sonucu olarak daima -di bi¢cimindedir ve bu bi¢im bize tarihi dénem i¢in bir ipucu
vermemektedir. Yeni Uygur Tiirk¢esinde ise teklik ii¢iincii sahis isaretleyicisi sadece
kalin (-du) bigimdedir. Bu bi¢im de tarihi donemde ekin sadece kalin (-dur) oldugunu
gostermektedir.
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