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I>oç Dr bm YAUÇİNKAYA

Her nekAdır vmdılik kroAOkjık se rtrattfrtfık çerçese sinde 
Anadolu ah Pit'coljti^'nt tûn a>nnuUr(yb euilı bir temek otunmak 
ZM ut de, gunûmCıre kâd.v yapılan araşdrmaUnn ifi^ında yine d( 
zaman zurnan penef de^rtenJınneler yapmak bazı problemkri or** 
ttya koymak mümkündür. Esavm böyle bir de^fkndırmeyi, 1980 
yılmda 10-14 hazinin tarihkri aralında Lyon'da yapılan bir »empoz* 
yvmda kiMCo sunmaya çaltHî^tıdk (Yalçınkayx 1981: Hours 1981; 
2l9k Ancak bu sempozyumda daha önce yapılratt obn am.)ttnnaUrda 
çeçen Utum \c terminolojikte sadık kalmak \e sorunlara fazlaca gir
meksizin şenel bir sentez yapmak $cne^im duymuştuk. Bu çalıyma ile 
oe. bir yandan eski buluntulara yeruknııi ekktreyc. ote yandan bazı 
(eroDinolojı dethiklıkknnc delinerek bunlara il>|km (anım se kasram* 
ten da yeniden fOzdcn geçirmeyi amaçladık.

Oau nedenlerden ötûry' Anadolu l*akobüt2'ne ilişkin çahşma* 
terin sen derece a|u ikriemesine karşın, yine de alt Paleoliıitc an yeni 
buluûtubr gün geçlikçe artmakta s« Anadolu'nun gerçek anlamda en 
etki kültür kalnutenna yeoikri eklenmektedir. Bu da. Rukohtık Çağ 
uygarhklan açısusdan Anadolu’nun ne denli zenem \e Önemli olduğu» 
nu açıkça onaya koymakladır. Ancak ne y^azık kt, bir yandan bilifOKİ 
yûntemlerle salt yaşlandırma yapumtebikeek teboratuvarlann bulun
mayışı ya da yeterli olmayışı, öte yandan belirtildiği gibi, araştırma* 
laru yetersiz kabşı» Anadolu için kesin bir Paleolitik kronolojinin ku
rulmasına imkin sürmemiştir. Bu nedenle de. gönCımüze kadar, alet* 
letin (ipolojiterİAe dayanılarak st bunların Yakındoğu sc Batı'da 
bulunmuş benzerlerini Örnek alarak, karşılaştırma yoluy la s-anbn baa 
alt Paleolitik kültür tanımları denemelerine ginşikniştır: chdieen*.

I FeSçuk raeıSM ysa* mi <n ^ocottVrndcn tul. Y:rio«*d« aU.Ma (<-
Mm rio** ctcmıabna «zlıa>. diter* «r mHemı ştoıbüMc* m« ıı»r«*<n (urasd Uy- 
mP* u<UnnuiH>^a k*/|rii44lM «« x«uhflU.W4»(

2 Bu laha hı^ BMi*da uaunM »erk «Meutu. Bum tdimiei t« ukn aeâco* 
M CMH(g ı<(M >tcloe AMe**C«n lOzcnin HUutOaAludır
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ckıclnmen. âlt xhculeen. d$( acheuU^n (m)coqutaı) ^ibi Bunun yunj 
sıra, (ipe dayalı çalınmalarda, kûttdrteri bel>rle)vn alet tiplerini nitelen* 
direbılceck tam bir terminolojinin de bulunmayışı, kültürleri belirk* 
mede kavram korga^sınn \*e sonuçta da bugün gunoelli^ni yitirmiş 
bazı uhınıbtnn yapılmasına neden c^mustur. Bu tûr noksanlık s'e ak* 
saklıkUnn, bilimsel bir (emele ba^t olarak, henüz um anlamıyla da* 
zeltilmts %c giderilmiş olduğunu. Paleolitik vo nzdlikJe de alt Paleolıtik 
»çin doyurucu bir tablonun ortaya çıkanılabilceeğini ^ylqvcek du« 
rumdtt nlmadığmıuı da beüitmeliyir. Anadolu. prehh(ory«nterc geniş 
çalışma ahnlan serebilecek kadar zengin >*€ Batı ile Yakındoğu araun* 
da bir köprü olma tvdiığiyle de. ber iki olana da ışık tutabilecek nite* 
likte olma&ıno karşın, en azından yüzey (aramalarının bile tamamlan* 
nuunış olma&iyU. Paleolitik açxUn birçok ülkeye, hatto komşu Ülke* 
lerc göre dahi geri pUiKİa kalmak Şanssızlığı de kar>ı karsıyadır. Bu 
iç aç»a olmayan durama. CIkemiz'de yapılan Paleolitik Çağ arnstıı* 
nulozına \crilen değenn yanı Mira, bu arasunnaiorı yopan uzmanların 
nkeliği ile bunlara gösterilen parasal desteğin geneli içinde bakıldığı 
zaman gerçek, kendini bütün açıklığı ile ortaya koymaktadır.

Bütün bu olumvuz yönlere karşın, yine de hiç olmozsba elde bulu
nan >*ayın ve verilere dayanarak. Anadolu alt Paleolitiğini genel çiz
gileri içinde ortaya koymaya çalı>alım.

Anadolu'daki alt Paleolitik buluntular şimdilik. Karain Mağa
rası hariç, yalnızca açık hava buluntu yerlerinden ele geçmiş görünüyor. 
Bu ise pleistosenin ilk evrclerirxle Anadolu'da iklimin. Paleolitik in* 
sunların >çtk havada yasayabilmelerine uygun olabileceğini dOsOndûrt- 
mektedir. Ancak, buluntubr yalnızca yü^ tcpbmahn ile ele geçük- 
lerindcn \e ssstcmlı y'üzey kazılan yapılmadığından, açık hava ban* 
nak tipleri hakkında henüz hiçbir bilgimiz yoktur.

Yukarıda da belirtildiği gibi, aletlerin çoğunluğu, özellikle ilk 
dönemlerde, sistematik bir yüzey taramasından çok rastlantısal olarak 
bulunmuşlardır. Yapılan yüzey taramabn gözden geçirildiğinde, bu
luntuların bir kısmının doğal etmenlerle oluşmuş yarulluı aletler olduk
ları görülmektedir. Bu ne^nle şüpheli görünenlert bir yana bırakarak, 

tipik olanlar üzerinde durmayı yeğledik. Ancok burada. karsılaytUn 
bir diğer sorunu daha vurgulamak gerekir: yapılan arastırmalann ya
yınlan incelendiği zaman, birçok aletin tanımlandığı, ancak bunların 
yeterince fotoğraf ya da çizimterle görüntülenmediği ya 4a görüntüle
nenlerin y'eterincc karakteristik olmadığı görülüyor. Ayrıca, sözü edi
len buluntuların birçoğunun bugün nerede ve ne şekilde mubafoza edil- 
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dikkri <k kesin obruk biHnenuyoı. Aslında bu da ûzeriode titidikle 
dufulmau ^ckÜ önanli ookubrdan bindir. Pumm böyk olunca, 
ppacaiiffltz de^kodirmclcfdc de bir tokun bopuklann. batta yantl- 
Dubnn sdz koouid olmau do^ldır.

Anadolu ah Paleolılik buIuatuUnm somut bir biçimde ortaya ko* 
yabilmek için buluntu yYikrini. eodraft bolseler ve bu bOljielefdeki 
illere s^, mümkün olduğu oranda, bulunma tahhi sıra» içiode ser 
meye çaU>aca^.

A. Gteejdojtn Anadohı ah Pakolhik bahoMahn;

Vrfa
İlk alet 1$9*1 yılında, J E. Oautier tarafından Fırat'ın eıki alüvyon- 

lan içinde. Birecik'te bulunmuitur. İki yureyli’ bir alet olan bu par« 
ça. aynı ramanda. Anadolu’da Paleolilik inuaın varilimi kanrtlayan 
ilk belgedir. E. Chantre. bu İki yibeyliyi Acheul6en*c ha|bnu>tu. 
(Cbantre. 1S9S: l?2). (Kökten. IW7a: 225-226; Levha 1. resim 1).

Yine bundan 62 yıl sonra, 1946 yılında Borova (Urfa>'dan ban 
parçabrın topbodıiını, Dil ve Tarih-Cografya Fakültesi Prehhtorya 
AniMlim Diûı koBeksiyonlan içinde bulunduğunu gördüğümüz iki 

kaba yonga. dxtk b>çimli bir çekirdek \e çekirdek biçimli bir iki ydrey. 
linin varlt|mdan anlıyoruz* (Res. la b).

1W7 plında be, Achculien tipte bir iki yüzeydi ve şüphey le "CUc- 
totûen” lipe bağlanan 3 yonganın, W. Briçe ta.*afmdan Urfa-Siv'erek 
yolu yakınlarında. Urf&’ya 10 km. uzaklıkta bulunmuş ve inceletilmek 
özere Ş.A. Kansu’ya giderilmiş olduğu tnUşthy'or (Kamu, 1964; 
Retim I ve 2). Ancak yayındaki resimler incelendi^nde sözS cdjlen flç 

y'Oogadan en az ikilinin dılgi olduğu açıkça görülmektedir.

1959 yıbnda tekrar Vrfa çevreıine giden Ş.A. Kansu ve t.K. Kok* 
ten, Bozova yakınırxlaki Gölbaşı’nda “Acheulöen (Micoquien>” tipte 
olarak nitelendirdikleri birkaç tane iki yüzeyli alet daha bulmuşlar
dır,

Vrfa çevreti buluntularına genel durumları içinde baluldı^ za
man gerek çckirdekktiû. gerekse iki yüzeylilerin formları, bu alanda

3 “Uı >Uzvyb'* Mrimİ. yrymVıfJı» yaruluıdıboN* unfAaıa '‘<1*
btAuB** sekhoi» lWüalmaktM*. bafOn bu »b«o«k« »İrİa 4o<rudaa Oo«r«y« cM* 
kUhodlMOiua «mjt LeMİnun/a gkartTtitıtı yııem^r. Bu mOcoM *111 şUMsÜ* 
MrtMİM kulUfluup

a Ba 6«re«l«r Mztt. bir thüıaaSa lXXekt«a t«nfiı>İM lopimrnı» «ksaMslır.
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acbcvl^ in çentti CYrckhnra bulundu^ ûkmtni vermekledir. Ancak 
hethanp bîr parçanın micoque tipini yanultr bir öaiUk g<^McrmeditiiM 
de belirtmeliyiz. İki yûzcylıkiın TormUn daha çok bir otu se Ost ac- 
heulben'in var olabtieeetini düşündürtmekledir.
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feırrd;

Alt E^aleolıük ydzey buluntubn açtundın GOneydotu Anadolu** 
nun hatu Anadolu’nun en zengin yerlerinden biriu de hiç kuşkusuz 
Gazûntcp çevrendir. Bu yöre, ralcolitik imanUr kİn bir açık havA 
ycfleşifn yeri olırşturmukudır.

1^7 yılında F.G.Aıne. Nihp*<.’<rablus (Barak) arasında aeheu- 
İçen tipte iki yûreyfiJer bulmuştur (Çiner, 195S: 125).

Yine Mr. Brkc'm, Nüip-Birecık yolu y*aktaUnndan topbdı^ v*e 
ehiliz tipte olduğu bclirtikn bir iki yüzeyliyi. bOyflk boyda bir n>ous> 
tinen yonft ile iki çekirdekti Ş A. Kanıu'ya yolladı^ anlayıln^aktadif 
(Kamu. 1964 :Resım 4. 5 vt 6). Ancak, eski dey'imiyk chdll^en
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oUrAk (onımUnmı^ olan parça (Kamu. I96J. Resim 3). fotoj^afııu 
göre, bir iki ^ûrcj-İKkn çok çekirdeğe benzemekledir. Çekirdek olarak 
ttitelenen parçabn (Kanuı, I96<. Resim 5 ve 6) Drice'ın ke&io olarak 
ianımUmayı başaramadığım ve "bunların eUctooien çekirdekler’* 
Xa da "cfıoppen” oUbileeekkrini belinıi|int ka>dedcn Kamu, ehop* 
per tahminin yerirşde olaca^na vc bunun Anadolu Paleolıtijtı için 
bû)'Cik bir önem lapdıjtma de^ni)’or. Benzerlerinin, 1951 >ılıodB 
Irak’ta Barda Balka'da Bruec Horıc ve H.E. Wrtght tarafından bolun* 
reu$ oklu{*unu beUıti>x>r (Kamu. 1964: 161. 163). Kammı/ea, 6 ı>o.lu 
resimdeki kı>Kt akc (çhopping*lool) olmakla birlikte. 5 no.lu daha 
çok çekirdek benzemektedir. Anadolu alt Paleo1iti|i*rıde kı>xı ald* 

lenn di^cr örnekleri Adı>amaû*Sanısat yakınlarındaki Şehremuz te
pesi çevresinde >er alan 19a ve 20 no.lu buluntu yerlerinden de ele geç- 
nûstir (Yalçınkaya. I9S4: 15. Resim IV).

Gazûntcp çcvresırKİe en fazla arufiınhn ve !ih Paleolitik işlik 
serleri bakımından en zengin olan )tr IKilûk >a da diğer adıyb Dûlûk* 
baba köyüdür. Bu köy Gaziantep'in yaklaşık olarak 12 km. kuzeyin* 
de bolunmakudif. Köyün civanodaki arazi ûst kretase’ye aittir. Kal*
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kcrtcf içiodc bol mtkurda çoLcuJcuiı yumntUn ^«ıdır. Bbijmin 
lokikri iiKnndo >:ıp)Un arafiırnubr unmudâ <ok »>t4* ili }-izc>li 
ite }i>A|* dilpkr (ophnmt^br (Ro. 2a. b: M. b> Teraılif kA)la* 
kr urafiBdâA iûrûkrei (lift urbUn haline fetiritntfkrdi/. A)«kr 

demirolut baİHnıruUn aonpa bir toprak ubakau tk örlûlCdiUkf.

Ruradaki iUc flJAjlınnaJar. Muine AUupn U'Afıadın 195$ 
yılında yapdmn olup, ebctookn tipte )'oa|9JAr topUnmıttır <AtAM> 
>30, 19>9>. Toplanan bu kolkksi>OQU toceieditnniz xanun. yoo^ab* 
no yaoı ura kaba dılpknn tarlı^ da dikkati cekiy4X (Re«. 4a).

1946 yılında I.K.K&kteo ve EY.Boauna aynt bdlpoyv pptılhn 
|>eh sırtKoda eMlken tiple olarak ummlodıkları iki ynueylikr S'O 
cUcConico yoAiahr tcpfatmtbrdır (Kökün. 1947). Toplanan iLi >û« 
reylderi $vâdeo (((Irdi^mizde buakudan yaUtzcn iki unetinia (Ret. 
5a, b: 6a. b) abboilucn tipte olduğu, bûyilk bir <oj^lut»oun. 
tipolojik oUrak orta a<beuU<n*e (Ret. 7a, b) ba^laoa^keckkhoi. 
hatta banhnnm micoquien tiplere (Ret. Ra. b) do^u şiştiklerini 
tö>k>*V4:n/. Balunaa ympıûr he. Atauyan'ın buluntulanoı det* 
teklemekte \« bite bu bölgede **eUcton>eQ yoo|abına tekni^**nia var* 
Ilkı» gOitermektedir (Ret. 9: 3a, bk

B<rkx yıl sonra, 1950 >alında. R. Çioer pne bu alandan 3 uneti 
chelkca bir tanesi acheul6eo tipte olan iki yûreybier ve 17 taneclao* 
(onkn (ipte yonpı topladığını (Ret. 10 a, b), bunun dıpnda Gazûn* 
tep*in 7.5 km. kuzeydoğusunda bulunan B^krbeyi kûyrû ile DdICk 
araundab bir tarlada ise aeheul^en tipte bir iki yûreyli buldu^nu 
bildiriyor (Çince, 195$).

Alanı 1954 yılmda yeniden dönen dosuna, dahi tipik iki yıûjey* 
litef derlcdt|ini kaydediyor (Bortaneı. I961X Ancak, burada ^(B6cn 
olarak raulendirilaı tiplerin. sÖr konusu öieUİ|i upmadıklan {drd* 
lûy'oe. Bunlar daha çok alt aeheollen üplerc >a)tlaı»aktadırlar.

Arastıneılann ifadelerine gdıc. Oâlûk'öA iki yûreyUeri nodb* 
lo>k ve (tpolo^k balımdan Avrupa'nın ve Ortadoğu'nun iki yüzeyliler 
içeren kültürlerini halırlaunaktadır.

IKıUk birçok alt Paleolitik buluntu yerim içermektedir ve ara>* 
tiranlar daima yenilerim kcffedebıbrlcr. SûrûlmQ$ çtpUk urlalar her 
ysl çok sayıda Puleoktik alrt vermektedirler. Parçalardan birçokunun 
sularla sv^klradiklen yu da şekillerden ovalara doğru yuvarUodıklan 

dd)ânûlûyoe. Bostajm. Dûlûk'âa üst xheul4eo eedCstrnmin Rita*
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Wörm İKUUİArası pfrij’odR denk du^en bir ja^syAn *lt PâJeob* 
(ık inunUn urafındAn Ûrçi»îd»kWrini ileri îörûyor (BoMaaci. 1951: 
90j Ancâk yazarın, üzerine dajmdığ» dcliikri »çık bir biçimde 
(ermemi} oklusunu da \tirguUmak gerekir.
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Re* 9. Dûltt cr*<v«*oi* Munaa "cUcMie*** ı^r ıkİ >«ep w (4r p«T«>.

Durum ne olum olsun bûtûn bunlar bere, alt Plkolilik jıçık ha^a 
t|13t ycflcn X'e >'et>eH»e yerlcnnin «arbjhnın kesin oMuJu bu alularda 
daha derinkme&ine araştırmalar yapma serekini^nİ ^Osteriyor. Aseak 
ilk bakışla >*^trcde koltür nlolesinm alı aehcul^'dcn daha etkiye 
pueedik) dc eı>râldyor. Orta \c Gu aebcul^en*» saıhtmdan he sOı 
eCttek mCımkûn fibi görOnOyor.

Garianiep çehresinin en öoeak merkerJehnden biri de Na/b* 
Aniep karayolunun 2$ ei km. sinin 2 km kuzeyinde, Gananlep'in 
21 kffl kuzeybahunda bulunan Mctmcnge köyü çchrekrxlir.

Burada ilk ak(« I^S yıliAda. Metmen^'nin güneydoğundaki 
bû ha^ jeolog Kemal Erguvnoh tarafından bukmmuftur. Banktaa 
yapüfluy ve arayitnet urafmdan muhtemelen ehdl6en’e buktuınu> otan 
bu iki yüzeyli, daha çok orta aeheuleen özeUikiai göstermekledir.

İkinci bir iki yGzeyti he, Metosenge’nin dojntutaa 400 m. uzak* 
Lku bulunan, sûü^icnkrte Laph bir urla içinde, yine Erguvanlı ura* 

fından oruya koomu>cok tipik olmasma kari4n.ehtil4<û yada acbeu* 
llea*e bağlanmıştır. Parça, nûouhl izlerinin açıkça görûldûğfl silisli 
bu kalkerden ûretilmhli^* yiizeylinİn içinde buluaduğu lÖz koçusu
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tarla, ilkbahar aylannda utlarla kaplı oldukur)dan yazar, aklin buraya 
sularla sürüklenip getirilmiş oUbikee^ai ileri sürüyor. Ergu\anlı 
aşTsea, alt Paleoliti^ aiı otan. Oaziantep*Narh arasından topladıj^ bu 
aletlerin Afrika. Filistin \e hatta Hindistan'da bulunanlara çok ben* 
/ediklerini de beliniyor (ErguviAİı. 1946: 377).

1946 plında ise. yine .Metmcngc çesresinden boa iki yûzeyülenn 
(Res. II) ve yongaların toplandığı bildiriliyor (Kökten. 1947).

Mcı. İt. H«axftte «e*ıcti*Je Muma ftı )UN>'U(rdrD lU Orcrt.

Mctfnen$e de Dfliûk gibi. Aİt Pnkolitik veren yerlerden biridir. 
Ancak, burada da yeniden uiUmli ara^iırmaUr yûrey kazıları )'ap- 
nak gerekmektedir. B<>>-bcıe, bulumulana "in ritu" nlup olraadJ^uu 
anlamak V'C yasabnnı sapumak mOmkûn olabilecektir. Morfolojik 
ve tipolojik yoniernkrin >atn2Z bifUnna. araştırmalarda bihmiCİ so- 
nuçbra ulaşmak için >x(erli oUmaş'aeaklannı da belirtmek zorui)da>ız. 
Durum b&yle olunca. ıl^li btlim dallanauı ^onuçUnna baş vuronak 
kaçuulmaz olmaktadır.
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Metmcnfc'nin dışında, yine Gaziantep'in 17 km. kuz<>xio^usun« 
dakı İnönü köyünün 2 km. güneydoğusunda bulunan Sûfûlmûj bir 
tarlada ûçöikû bir iki yüzeyli Erguvanlı tarafından bulunmuştur. 
Chdl^O'açbtulöen'e ballanan bu iki yüzeyli. siUsb kalkerden yapıl* 
mıştır. Esasen kalker tabakaUn içeren bu bölgenin, çakmakup yum* 
rulan 4a tçerditi bebrtiliş'or. Yazar, daha sonra sûzûnû edecc^^iz, 
Antakya se Pendik'te bulunmuş *e cbdiöm'e bajliftcuş ohn iki yû» 
zeyille^, yukaidakı iki yOzcyiı arasında benzetlıklef bulundotunu, 

ancak kendi buluntusunun daha fazla yontulmuş obnanyb dikerlerin* 
den farklılık pösterdiiini kaydediyor (Erguvanh. 1^: 377).

Gaziantep çesTcsindeki di^r bir ait Paleolitik buluntu yeri, şekrin 
90 km. dokusunda bulunan KartaVdtr. Bu buluntu yrrittio çesrosindeki 
»eki \e vâdi yamaçlarında bol miktarda çakmaktaşı yumruları surdu*. 
Kartal çesrcsiodekı bu sekiler Özerinde yapılan araştınnalar alt PaJco 
liti|e ait çeşidi parçalar. Özellikle 4e iki yüzeylikr sermiştir (Bostan* 
a. 1961).

Cananup <cvrct<n<k ayrıca KayaönO. I>e^fntt<?eo’. Oturdi. 
Ztıamha (Ro. 12 x b). Toprakbk (Rck 13 a. b) pbt köyicria ccvk- 
sindcn 4c cbHIRn. ocbcul^. nıicoqu»cn '« cUdonicn tipkro ba^U* 

nan iki >*û2cyttkr k yoofalar toplanmıgır. Çiner'c c$rc. (ûmO çak* 
maku^sndan uretürnif olan bu porvaUr, (ipoloj)k açxlaa. Anailolu'auû 
4i^ yedenndc butunanUm benzemektedirler. Yazar jıoc, s4z konusu 
toplulu^ kuzey Afrika. $uri>e se Filistin'de buluaınlarU kanılaftır* 
mak çmktijiai bdirtiyor (Çiner. 1958: 128).

Ad/jpısman pnreu:

CûneydojM Anadolu'nun araşunlnuş. özcilikk de son yıllarda 
Aşa|^. Fırat Woye$i çerçesosinde Özerinde oldukça durulmuş yöre* 
krinden birisidir.

Prrun'un Çokabuyu sddhtnin ah se ûst sckilermde. 1945 yılında. 
Kökten tarafından bulunmtzş olan aktler, yazar larafından ebctonl* 
en(?). acbcultos se mouslincn tiplere bu^laanuştrr (Kökten, 1947: 
469). Ttpokti Özerine dayandırılmış öten bu tanımlamada önemli bir 
torun oruyu çıkmaktadır: alandaki kültür tabakaUn ya suUnaişle* 
yişleriyle dakılmtş. ya da burnu Adıyaman çenesi Paleoliiık endüstri* 
nin hanrUndık» işlik yerlerinden birini oluşturmuştur. Sorun ancak 
yerinde yapılacak inoelemelcrk çüzûmknebilir.
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A>*nj >11. HızAtk Faİ k5>>kıi ırAum^^ı Ke>-Mjn’da. çakmaku^ı 
)-umru1arı araymU» dCtfdtiknmb >^a^»hrh bitbkte. >'afux (opnı^a 
(:0nıû)û olan disk bkimli bk iki yıİıeyli buluomuıtur (Ret. 14).
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lUi. İ<. Kr>Mm <r»«eae4e h>l<no Ai ytovjlL

Ayrıca yine Firun KktHode. W$$ >ıfanda Bomaiki urafından iki 
adet iki yüzeyli akcin daha buh)odu|»nu anfayotuz (Bmtancı. 1971: 
52).

Yürcy^c bulunan yonplarm çekirdeklerin boUuJu bize 
buniMntn. bir i^k alanı oUbtkce^ı dûyOndûrmekiedir. FMien, 
l>oiu TorMİar'ın p^neyi ile vntfbnmu arapadaki bilge e«n<e eak* 
maktaybn bakımından cok zengindir. Aynı vekilde Hatay \e Cia/ian- 
lep ^relerinde de akt üretmek »c>n euner cakmakuyhrı kullanıl* 
mıylır.

Son yıllarda Kmı Proyep” kapsamı »cinde yapdnu> olan 
ara$tifmalar« bu >Örenin alı \« orta PaSeolHige ait zengin buluntu y'er* 
lerini verebileceğini göstermekledir (özdogan. 1977: 115*116). Özel
likle yOzey uramıkn v^ bir yüzey kazısı ile yo^ olarak arajiınlmif
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bohnın Şducmuz Icpm \c çevresi (Samut) nde, klâsik ıkı >'ûzey1ı* 
krk aitckncn cndûunteha daha çok jûO-S5O m. kollan anuAdı yo< 
|BcU}tıit fdrûlmcktedir (Yaktnkayâ. 17). AUnda orta \< Orc 
acbcvlm'ifi varitj^ dikkati çekmektedir (Ren. 15).
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Cûne)xkıiu Anıdotu’da çûnûmûtt kıdar >-»p«lâA amtırnular* 
(:öre. alt Pak«lilİ|c itiycin bulııotu >*«((011 buluntalır datu çek Fırat 
>*Akuuflda \c $en<iltLk d« tMlıumU yer atmif sördaOy'or. Ikuu karvb 
İlk. bugüne kadar >«terinee ara>ttnlmamt} oho BolgeAia kc«in
leri benOz i>S biliamemektedir. Oyu. $dz konusu aUada akouku obn 
Dkk nehri vt doUpuyU Palcoiilık tıuoaUnn yayanuuna uygun olan 
do^ koyulUnn bulunuyu. bîMgeaın bu Lcuminin ie, diğer keıimiodc 
olduğu gibt, uMemli btr araytırmının geroeUcytirilaoeıinj bol^ prob- 
leırilâînin daha sağltUı bir bk«nxk orup koouUbilme&i actuadan. 
roruMu kılmaktadır.

Araytırauhr. Güneydoğu Anadolu’nun y’alauca bir keumınde 
HiurUnoııy da oha, bOlge tümüyle, alt Paleolitik buluntu y'crkrİ 
buluntularıaçntndanoldukça^enmli görünmektedir. Bu zenginlik bizi 
ikt yekılde düfünmeye yondtjyor: Güneydoğu Anadolu, pkntosende 
ekolo^ aodaa Anadolu’nun diğer yerlerine göre paleotiük insanın 
yaaamau ktn >a daha uygun koşullan tayryordu. ya da ilk arayur- 
malar burada gerçekleytiriSdiğiodeo araytıneılann daha <ok ilgiûai çek* 
miy. dobyıriyk daha fazla araytınİAiyU. Bu lorulara. ancak Anadolu’* 
nua bütün bölgelerinde sistemli araytuoular yapıldıktan sonra kesin 
cnap bulunabilir.

Bölgenin buluntuUnna genel duıunUn içinde bakıldığı zaman, 
yazarlar tarafından, t^solojik olarak eski deyimiyle ‘‘chdlöen’* olarak 
odlandınlan iki yO/eyhlerin pekçoğunun. bu (ûriû tanunlanaalanna 
büyük boylu oluyLuı neden obnuy görünmektedir (Re&. 2a. b: 7a, b; 
8a, by Oysa bvnlann bOyûk bâ kısmı alı \« orta aeheolien'e, diğerleri 
üst aeh<ul6en \e hatta mkoqa»eo tiplere bağlanabiliHer. Buna lûu^ıbk 

haaUn da. küçük boylu olmaları nedeniyle mkoqaien olarak aiielen- 
dirümektedirkr. Oysa ın>coque Üpi özelliğini gostaınekten uzaktırlar. 
Durura ne oIvtm ohuo. günümüze kadar ele geçen buluntuların lyt* 
ğında yimdıhk. Güneydoğu Anadolu’da alt. orta üst aeheulöea esre* 
lenn yaygınlık gösterdiğini se **ciaetoaica yongalama tekıuği”nm, orta 
açhculten’den boylayarak yoğun bir böçirnöc kuUanüdığınt söyleyebi
liriz.

Anadolu'nun Güneydoğu Anadolu dıytndaki dtğer bölgelerinde, 
alt Raleolitığe ılıykın şenlerin az sayıda otması se genellikle dağınık se 
münferit buluntu özelliğini göstermeleri, yimdilik bu bölgeler için. 
Antakya hariç, gerçek alt Paleolitik merkezlerinden söz etmeyi müm* 
kün kılmamaktadır. Eldeki verilerin bu özellikleri, bu nokta^n boy* 

layarak lam s« emin değerlendirmeler yaptbbilmesiûi cngelleraeklcdir.
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SlBMto birlikçe, biriz >oarı »^zOnû edccejdmiı b<>Ue(er. >'aİQizea 
fliKİ bir Tıkir serebilmek aattct>h. arafttrıaUnn orUya ko>\İukUn 
«CMde se değerleAdirmckre girjlmeîuizin untbhcıkUrdif.

B. Akdeniz Bölgesi alı PaköKtİk bnlnnlalırı*

ÂiüAyû {Hatay)

l Aköe&ız Bölgeli içinde jer alan Antakya ali Paleolitik açmndao 
riUkcı zee^n sOrûnmcktedir.
I AKak)'t’da Ahındcrc ya da Avratlar derevi dendeo yer. bu ilİn 

■MBİBdeki alt Paleolitik yûaey bulunlubn veıcn iki merkezden biri&i* 
■k. Akzaderc febrin batıundan geçen ^e Asi nehrine katıhn bir dere* 
BL derada ilk kez 194$ yılında Nurettin Can. alt Pakoktige ait iki 
HtayBer ve btr kazıyıcı* hulmoytur. fkı buluntular. 1.30 re. derinlikte, 

tabakalar araurvdan gebnektcydı. Armut beininde olduju be* 
v< Ş.A. Kamu tarafından incelenen bu iki yüzeyliler, araytıneı 

■■rfmdaa Buc<x(u>en forma baglanmıylardır (Kamu. 1945: 29J 294. 
■M* IX Kamu, bu formtana Anadolu'da micoqu>en kdltûrOn var* 

•dfterdigitıe de de^aiyx>r. Arscak Anadolu’da bir kültür fasİyçii 
phat Bâcoquien'in varlığına işaret etmek için vakh heaöz etkendir. 
|B1b aKeqB)en formlan yanuun her parça, btr tn>coquien fasiş'edn 

kanıtı olamaz.
I Dabi sonra. I957>6O yıllan arasında. ŞcnySrek ve Bostaocı gibi 

araytınaUr. burada dt Paleolilik tipte birçok alet daha bulmuş* 
■rtr. Bo aletlerin çoğu Altındere’ıun batı kıyı&ıodaki. vidı tabanın* 

1>>IS aa. yükseklikteki btr sekinin ince toprak örtüsüyle kaplı I 
Ucakji tabakaunın içinde bulunmuştur (Şenyûrek. 1961). Buradan 
Hk cAea üd yüzeyliler genellikle kargı ucu ve yürek biçimlidirler, 
■bek iki yüzeyliler, gerekse yooj^r fl&l acheulfea (mtcıx|uicnfe 
Hh"aqhrdır. Böyleoe 1945 yılı buluntuUn destekleftmH oluyordu. 
■l^bnA bir kısmı elactonira teknikle, diğer kunu ite Levallois tek* 

yoBgahnmıştır. Şmyûrek. Filistin’de olduğu gibi, Hatay'da da 
toMaUnnıa. iki yüzeylilerin yanı sıra hem elaetonien.

4t InaSoMO cekoiUc S'ApüûUi 
r 1961: IjS)?

yoophrı kulUûdıkUruu ileri lû*

1 fiAdıia Nr tvAkı>v<uz. ÇbrAC. ht«»4hı NAmua Kartın hU*
■VAI» iCMOt »k HtecAcAı vevre «<1 BMrftnUır, OvaalbUr ytan hdıanAiz«4»n 

Ksnio'c yaansaa koibu «Mru dc<iae«e|tz.
öBil afib» iaevKma. Ur *a<Qar kazıp(i''nn. yoVv br Lanrc*'' mı o>öı<tı. 

ovdmok, Aacai. dUr bUtMfAlır» McOoû kloâe
Uaar UAjna olauı dılu kuvvetle oMatMMBdâr.

’ * ■ Aaadolu *« YıkjBİ^’da oXMu gİK (Khomb MrcuA roiıde 
Bü* WBıı>ıını.
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1954 SY 1956 yıUannda ısc k.Y. dostancı >e M*Şenyılrdc. An* 
ukya'nın 12 km. güneydoğusundaki Altınözü civarında iki buluntu 
y'erinden iki yûzeylJer sr yongalar toplamlılardır. Bu buhmiu yer* 
terinden birincisi kazanın güneydoğundaki bir sekidir. İkincisi ise. 
bırmci buluntu yeti ite kana arauoda bulunmaktadır (Şenyflrek*Bop 
tana. 195S a, b). Bunlar üst acbeuken olarak sınıfUndınlmışbrdır.

Ayrıca, Altınözü buluatulannı Altındere \e Filistin buluntuU* 
nyta luırşıUştıran yazarlar şöyle bir yorum yapıyorlar: **F tabakası* 
nm üst aebeul^ esresi Filistin'deki Et*tabun mağarasının E uba« 
kasının ÛU aebcutöen <mieoquieo) e^Tcsidir se özellikle de sonuncu*
w. M.txAke>'in gıbt, yoogAU/ın boUttju ü< (hkkati «tuiKk* 
ledir. Bu bolluk jMtınözâ \e Alündeıc’ıua yongtLırdan )4pılnu) 
aletlerinin K(<ıabus*(inkılctk aynı kâhûre ait olabileceklerini düşün» 
Ökeye zorluyor'' (ŞenyOrek-Bosufta. l95Sb: IS?) Ancak. bAyk br 
iOauca ubşabikiKk kın daha kesio irilere dayanmak gerekirdi.

Mafüf

Maras çe%reuaio alt Palcoliti£e ait buluatuUn. şimdilik, yalnızca 
Gani da^m yamxünyla onuçeArdeyen otolardan ek geçmiş gCrûn» 
□oektedir. Bu da^ Pararok'U bulunmaktadır.

Her oekadar Maraş: Hatay. Vrfa. Cariantep. Adıyaman gibi, 
pakolilik buluntu yerlerinin çok sayıda ulduju ıchirİcrio araunda yer 
ılıyona da. bu açıdan yetirin çcum benûa iyi bilinmemektedir. Oysa, 
ek^ik durumu dikkate akoaeak olursa. Muaş çoresinin Paleolitik 

açıdan zengin olmatı gerekir.
Bugüne kadar yapılan arafUraatını gdre. Akdeniz Bolgesi'nin 

alt Paleobuk'e ait buluntuları ya da buluntu yerleriaio yalnızca beğenin 
güneydoğu Ye güneybatısında toplandığı görülüyor. Şu halde kesin bir 
sonuca ulayabilmek Kİn bölgede arapırmalann tamamlanmaum bek* 
temek gerekmektedir.

C. tç Anadola'Mn alt Paleolitik bulaaılabrı:

XnÂ4xa prırru;

Ankara çes resi Paleolitik açıdan oMukça zengindir. Ancak ne yazık 
ki. buluntutann çofunun yüzeyden toplanmalı, daguuk olman se on* 
Lan yaşlandıracak fosil baysan kUıntılannm buluonuyıyı. tam bir 
Mraiignfık kronotopnin kurulmaunı güçleştirmektedir Bu endüstriler 
“fosil ditektöıler" otarak kulUnıImtştar %*€ yaştan keoditeriyte beiir- 
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lenmifiir. z\nkm coreit buluAluUıt çok orta Pak^tıli^ ba-^hn* 
malladır. Bu he, bu abobnn ort> Pâlcotitik'ıe >'Oj;un bir bkiıîKte &%* 
cıb/ UrAfından nkân edilmiş obbikec^ni (dıteriş'or. Ah Palroltiik 
bohmtubr ive şimdilik djftnık olarak buhınnuktadırUr.

1910 jılımU. Ankara yakınındaki Uza^fda. chHl^ tipe ha|la* 
aao ucu kınk bir iki yûreşti R.Campb<lbThorap«on tarafından bulun* 
reugur vc bu Ankara yevminin ilk buluntutudor (Kamu. 1940: o.

1957 ydiAda ise. Çubukuıyu’nun çakıUıkUn içinden alt Paleolıii* 
te ballanan çakmaktaşı aktkr de ^mcştir (Kamu. 1910: 4).

I958'de Ludumlu corcundc pernaicn kalkerlerden oluşmuş b«r 
tepede K. Leucfes tarafından aodehtten bir ıkı >0ac>li bulunmuş olup. 
Kamu tarafından chdl^'e bajtlaamıştır

914$ yılında ite, şüpheyle nh \< orta Pakolitıj^ batUnan aletler 
bir yûrsy araştırması uraunda, Kökten ursTından. İlhan Çayı'nm ki)> 
uo^n toplınnuftır

Macun Çayt'nm cakılItkIan içinde he. T. Orantoy ch4II^n tipte 
bir üd yOzeyb bulmuştur.

Ankara'nın balinada OrmançiÛliti*SincaA arannda »ekiSer bulura 
DUkUdtr. Bunlardan büı 1$ cı kılonxlredekt bir kumuUukta bulun* 
maktadır. Bu seki, moustdrıen uçlar se daha aşağşda, bû)ûk çakıllatm 
ansında ınieoquteQ iki yOzcyliler xe yon^tahr ûzenne yapılmış aletler 
içermektedir. $u halde tekinin bu bsmj bîr alt Paleolitik buluntu ş-erini 
temsil etmektedir (Kansu'OzanMy, 1952: ?$6).

Bunun dışında. Peçeoek ve Dodurja köyleri arasında 1000-1100 
m. yûksekbktekı çakılb ovalardan da acheulmı ve prceb^tlMn'e baf* 
lanao aitler ile Akkaş ve Gödektn dûrlûklerinden de acbeul^n form^ 
iki yvkzcylilef lopbomışDr (Kökten. 1955: 186X

Kuılcahoraaın yakınındaki Çeçtepe köyünü çev‘releyxn eski tor* 
tullardan otuşmuş en ydksek sekiler üzerinde ve Bey pazarı'nın neoyco 
tabakaları içiode düeeltılenmiş kaba yoncalar bulunmuştur. Bu bulun* 
tular teknik ve biçim açısından Ilhan köyü buluntularma çok henre* 
mektedirkr. Ankara çev-rosinin alt paleolitik buluntu yerleri Etiyokuşu, 
Erpazı. .Maltepe Sıbı. ytoe Ankara çevresinin orta Paleolitik buluntu 
yerlerinden dalu yüksek bir seviyede bulunmaktadırlar. Aletlerin mor* 
ndpjtsiRe ve orahtıin yapmna dsyanıkırak. bu buluntulann da ışıbo* 
da. Anadolu'da bir eolitik çukm var<ıt> ileri sürülmektedir.
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Şu tulde buftiınû fcrçek merkakr olup olnudıkbnru. ak« du< 
rutnda bu aletlerin nerc^n sürüklenip pcMtkkrifli en yûbek rekiler 

fljcerinden lopUnan eoliük'c baj:Ianao oletlerk difteri ar&uad^ ne 
£jb* bir ühkinın bulunduğunu aAU>'abi({nek tçtrı. Ankara’nın çc\re> 
ünde (enif çapta b<r ekip çalınması yapmak gerekmektedir.

EfkiKİ'ir çaresindeki Arap^ren, Hamidöc .\Ubmudı>e 
alanUnoda bulunan se genel olarak "Palcotiıik** di)v tammUrun 
aletler bir şana bıakıhcâk olur&a. şimdilik, İç Anadolu'da yukarda 
belirtüenlerin dışında baıka ah Palecliitk buluntu ^^lefi bilinmemek* 
letbr.

D. Doku .knadolu'nan alt Paleolitik buloBtaları:

Kart çrtreii.

Bu alan czdhkle Kökten tarafından ara*tınlnu>ttr. Çok az sayıda 
edan alt PaSeolhik buluntuları y'ûzeyden (opbnmt>tır.

Kökten tanftndan chilt6>-açhçul6en tipe batlanark bazaltUn 
yapdonıt bir iki yüzeyli. Susuz kazasının yakınındaki Olasuz deresinin 
çakılb %e kumlu dûzlOklerİndc bulunmupur. Rûy'ûk bir ıhtimaUc bu 
parça, dere urafmdan sürüklenerek getiribniy olmalıdır.

Yine aynı arayUneı. Anı magamlannın yaktnmda chHlRn tipe 
atfettik* bir di^ ıkı yüzeyli bulnıuytur. Aletin genel durumu, yüzeyde 
uzun süre sürüklendiğini göstermektedir. Buna güre, bu aletin esai 
buluntu yerini. Ani’ye hâkim olan Alâcadag'ın eteklerinde aramak 
y>efiode oba gerektir.

A^zıaçık deresinin batısındaki düzlüklerde aeheul^ tipte se 
ocu kınk bir iki yüzeyli daha bulunmuştur. Bu dûrtûkler Susuz'^un 
buhındugu sckKİen daha yiıkscktirlcr (Köklen. 19C: 196).

GOfüMüfcû gibi. Kars çesıcsinin alt PBİeolitige özgü buluntuları 
yok detKcek kadar az olup, fazla anlamlı da degillenlu.

ır Tuntth çtırtkfl:

Doğu Anadolu'nun bu bsmı. Keban Ranjı'nm y'aptmı nedeniyle 
gerçekleştinlen kurtaınu çalıymatarı kapsamı »çiade oldukça araştırıl* 
mışur. Yaptbn araştırmalar bize bu abnın Paleolitik Çag yerleşmeleri 
nçtundan oldukça serirali olduğunu göstermiştir. Hk kuşkusuz ki su 
kay'naklannın. av hayvanlannıo. ormanbnn \e kayaahı stgmakhn* 
nın buluğu, bugün bir kısmı barujın sularıyb kaplı otan bu abna Pa* 
leobuk insaabn çekmiştir.
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Bu ^'drede. 1969 x« 1972 ydUn ar&sanda >apıbm) olan {ünmalar 
sonucunda, alt PaleolıtijK ilişkin olarak dde edilen buluntuları se bun» 
lora bulundukları yerlert aşağıdaki pbı AEe<le>*eb9lıru:

Chillİen tipte bâr iki yûreyli YenikOy (Pertek) de \e alt Paleolitik 
tipte aletler Keban \« A|?b araundaki Arapjur deresi boyunda ştt alan 

Enerb'de bulunmujtur (Kbktco. 1973: 13).

Biri Ağın yakınındaki Çiftlik mevkiinde, diğeri Aeuzlu yakının* 
dakı Karapınaı mevkiinde olmak üzere iki işlik yw sıptannuytır. Bu 
sonuncusunun prdch^ll^, ch6B6en ve acheul^ tipte iki yüzeyliler 
ve y*oatahr verdiği bdinitiyor (Kdkten, 1971: 15X

Yine Ağuı'ın güneyindeki Kaşpınar (Pağnik) köyO çevTesinden 
de oakmoktaşmdan yapdm*). alt Paİcolitiğe (ehdl^) ve oru Pakoli* 
liğc (lcvaUo<fo*<nouU4rien) ait aletler lopUnmtyUr (K^teo. 1976: 
2; Lev. 10 fx>. 26).

Ayrıca, Yentyapanlar (Havtek)'da Kûllûnûninı diye adlandınlan 
ve içinde ki^k bir sondaj açılan bir mağaranın yakınuvda ncbeulien 
tiple bir iki yıûzeyli bulunmuştur.

K6kten*e gdce bu abntn m dikkate değer buluntulannı. Eşkini 
Sefinemde. Murai'ın ilk sekileri Ûtzeriode buhtnan yontuk çakıllar oluş* 
tufur (Kdkten. 1971: 16). Benzer tipler Öğrendik kbyûnün kuzeyde* 
gusvsMİaki Aktaş'ın miosen tortullan ve kalkerleri araundan toplan* 
mışttf (Kökten. 19?4: 3; Lev. 25). Buna göre, eğer Ankara çevTesi 
(Ç^çtcp«.Beypazarı)nin buluntuları da dikkate alınacak olursa, bu 

buluntular Anadolu'da Eakitaş Çağı doOnde bir kûltûrtlû var olduğu
uknimmi destekler.

E. Kar>Mx Bt^ltesbio «H Paleolitik baluatobrı:

Bu bdl^KOia Alt Pikotitik buluntuUn timdılık Qç untrlan 
İCUkSc tespit cdilffiiflir. Ancak bölgenin iyi olduğu dı
hemen vurgut&nulıyu. 0)10. PakotıUk M*lxn ÖAdlıklerioin bdiflcn- 
meu *e burımn buluntuları)la Güney Rusya ve Kınmdakilcr arasında 
bir bA^tımn olup obaadıitm aaUyabilmek kin. bblfenin bice anı* 
tınima&ı gerekmektedir.

Somsun pnrej/:
Bu olana alt Pakdıü^e ait tek buluntusu. Tekek&y'On 12 km. 

gûne^-doğuıunda. Samıun*Çar>&mba denair^olu fizeriode btthuunu} 
olaa acbeultoı tipte bir iki yûze>-Wir (Kökûo, I9S1: 202).
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Ordu (tartıl'

Karadeniz ktymnın ilk buluntusu Yûoeter k9>ıQede ete ge^nıc}(ir. 
3a k^. ün)t'ıUQ km. doj:uMinda baluaooktadır. Burada S-IO 
\« l$'2O m. yüksekliğinde 0< seki (Sirâiftr. Oçûncû sekinin dibinde 
chHI4eo tipçe ballanan bir iki yüzeyli bulunmuştur (Köklen. 1963: 
27S-276; Levha I).

KMtoMOftu (eıvrrr:

Oökırmak vâdiunde, Kınlöhren köyü yakuuodaki pieiM<>$en 
sekiler ûzenade, ebillöen mtcoquien lifMc oldaktarı belirtilen iki 
ytkzcyUer loplanmrstır (Bostancı, 1952: 139; Tablo I se II).

Gdktrroak vddisi içinde (nicoquien lipin latü^na işaret edilmesi, 
hayh ilginç ve önemtKİir. Ancak. Tablo İTde |:örSntûlenen bu iki yû* 
zeyli ile |}crçek mlcoçuien tipler anısında, biçimsel tipoloji açısından, 
hi^ir pıralellık kuranudıtıtnıu da belirtmeliyiz. Burada mieoquiea 

tâûimıeda de^sik bir anlayış söz konutu ^bi |:drünmektedtr.

F. Manura BAlgedaİn alt PakoUrİk batantahrı:

.Marmara bölpesi Paleolitik Ça^ açıuodan en az araştırılan bölge* 
terden birisidir.

Pendik'te 1940 yılında M Atauyan. 1959 yılında ise Ş.A. Kansu 
tarafından alı Paleolitik ait iki yüzeyliler vt ban aletler bulunmuştur. 
Bu bahtntuhr. bu alanda belki de bir açık hava merfcennin bulundu* 
|unu gostenttcktedir. Ancak bölge, difter ban bölgeler gibi, yo^ ola< 
rak arasunlfnay*a muhtâ'Cttr.

Yine 19^2 yılında M. özdogan urafından. Büyük Çekmece gölü* 
nün kuaeyiûde. Eskke sırtlarında alı Paleolitik Çat'a ait bazı buluntu 
y^rktinİA saptandığı görülüyor (özdogsn. I9S4: 67).

G. Egr Rötgcvj'altt ali Paleolitik bnloalBtarı:

Anadolu Palcolıiigi yönünden en az angınlan bölgelerden tkin> 
çişidir. Halta en az aroytınlmıs olanıdır.

h/nif «ırrj/:

Burada yalruzca iki tane iki yüzey li bulu&abtImisiır. Her ikisi de 
Y- Emekli tarafından İzmir yakınındaki Çarpaoak köyünOn do^u kı
ymadaki bir ovada bulunmuştur. Bu iki yürey ldcrdcn biri Ş.A. Kaosu 
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urafındao dı6tko«acheuMen. di|efi ise micoqtfien tipe bolUnmıytır 
(Kanra. I9b3).

Karata ına£ansı alt Pakolitik butaMıları;

Şimdiye kadar dolguluı »çtnde Anadolu'nun gerçek alt Pakolitik 
buluntuUnnı vereo tek maj^aradu. Bu aug&n Anulya’ruo 31 km. 
kuzeybatıundaki Şana dağının zSkdeaiz'c bakan kalkerli sarpça yamaç
tan içine oy'ulmuytur.

Karam mıgarauntn Pmaıbayı. KırkgOz gibi su kaynakbnmo bu
lunduğu. av hayvantarının. yabani yeraif. sebze se köktenn bol olduğu 
bir atafKİa bulunmau. ah Pakolitik'ten itibaren iruantan mağaraya 
çekmiş se yo^un bir yerleşme neden olmuştur. Mağara, yukarda da 
belirtildiği gibi. Pakoblık Çaj;ta>dan Ktkûk Çaj:tara kadar uzanan bir 
dönemde iskin görmûgCır. Stratigrafisi $ kattan olu$makudır.

’^Fıl katı" olarak adlandıntan IV. kat adıeul^n olarak yaslandt- 
rılmtşttr. Bu katlan iki yûzeybkr. kaba yoogilar üzerine teknmiş alet* 
kr, Kknmis çakütarU birlikte Ekphas aBtiquss'a ait tos diskn. Pant- 
hera fclis psrdus >e Hippopotamus'a ait aa dıykri ek geçmiştir. Fav- 
na kalınlıtarı sıcak \e nemli bir iklimin hâkim olduğunu göstermek
tedir.

Bulntular açısarkdan çok fakir olaa >e soğuk bir iklimde oluşmuş 
görünen V. kal "kısır tabaka" olarak odtaodırılmtşlır.

VI, VII ST VIII. katlar ise chencen'e boktanmıylardır. Arxak son 
yıllarda yapılan tipolojik araştırmalar. Karain nuğaraunın en eski ta
bakalarını chdlbrn yerme tayaden’e bağlama eğıbmûu ortaya koy
muş so alt Pakolitik kin ayrmtılı analiz çalışmatan yapılmıştır (Yal- 
cınkaya. 19Sla).

Ancak, bu stratigrafi se görrfa yaşlandumaıun yakın bir gelecek
te tekrar başlarsaeak otan kazdarta değiş^keeğifti de surgutamolı- 
)TZ.

Sonuç oUtAk. Kotun nu^ou btr )Ku konuhctk olufu. 
Anadolu'nun aU Pa)ooli(tjk oıt dijcr Mtfln buluntubrı yüzeyde \e 
çekili aUnIvd* MipUAmıgtr. Buluntular ozdSkle çaktibr >a da kum
lu tabakalar araitodan. sekikr \c sldi yanacianedao ete scçmiftır* 
Bu da bire, Anadolu'da bu kttltûrkrtn g«ti>tiği d6eeRxfe aemb ılı
man bâr iklimin hüküm »ûrmûı oUbik«^ iıknimini Bdykcc. 
ull Paleolitik foıil tn^dannıa. Anadolu'da. Özettikle bazı bölgelerde, 
kolayca asiaıuıbilme. aktkrioi bkiDe ^e hatta açık halada yayayabil- 
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mc tmkânUntu lohtp olduktan dû|ünûlebthr. Ancak orta PaleolitiVte 
M|>AakUra girme ihtiyaacun ba>ladi|ı bu thtiyaan ûıt Pakoliiıkte 
arttığı ıdykocbdir.

Bugüne kadar yaptlan araıUrmaUrın tft^ada. Gâne>^lo|u Ana* 
dolu'aun, dt|er bMgekre göre uh l^ateolitik inunbnna daha fazla yurt 
oluşturduğu gOfûlOyor. Bu insanlar Güney ve Oru Anadolu'da da 
yaşamışlardır. Buna karşılık» Batı ve Doju Anadolu daha aa iskân 
cdikniş olmalıdır. Ancak, araşurmalar, alt paleolitik insanlannm Ka> 
radeniz kıyılanaa kadar yer deştirmiş olabikeeklenai de orUya koy* 
maktadır. Ne var ki, alt Paleolili^n bu bölgesel daldın» bugün için 
goçerbdir. İlerde ekipler halinde >vıu ve sistemli araşurmalar gerçek* 
leştirileoek oluru, orantı derişebilir.

Geoefiikk, paleoUtik insanlar hammaddeyi yakın çevrdetinden 
saglamtşlar, bunlan topraktan çıkarmtşUr ya da böyik çoiunlukU 
y*ttzeyden topUmtşlardır. Etnlûslrilerin Cretiminde co^unhıkla çak* 
maklaşUrı Lullanılmsştır. Çakmaktaşından aletler gcoeUıLk Güney* 
do^ İç. Ktuey v^e Güney Anadolu’da: bazalt vv obsidıy'eeden Öreli* 
leokr Do|u vx Kuzey, kısmen de İç Anadolu kesimlerinde görülmek* 
tcdır. Ancak hammaddenin dağılımı açısından kesin şuurlar çizebil* 
nsek »çin zaman henüz çok etkendir. Bununla birlikle, işlik yerlennin 
geocUıkk çakmaktaşı yalaklannın hemen yakınında upUndıkbnnı 
söyleytbtIirû.

Şimdiye kadar yüzeyden toplanan endflvtrilerin uh yaşlan ve stra* 
tigrafîk durumları bilianvcmektedir. Bunu gerçekleştirebilmek için 
araştınnahno sınırını genişletmek, fosil kalıntdan bulook. çakıUıkkar 
vT sekiler üzerinde sistemli kazılar yaparak ilgili bilira dallanom so« 
ouçUzıodaa y*ararlaamak gerekir. Aynca kayaaltı sığmaklarıma da 
ah Paleolitik iskânı açısından araştınlmau gerekmektedir. Ancak bu 
y^oOa Anadolu ah Paleolhi|ltııin kesin degcrleodinünesi yapılabileçek* 
tir.

Elde bulunan merilere göre, buluntulara gcnd durumUn içinde 
bakddttında. Anad<klu*da acbeul^ kChûrûn cnitH e^ıekrinin >ar 
olduğu: "Le^albb** \e '*CUc(on>cn** yongaUnu teknikknnin yolun 
btr bvçuode kuUaajklı|t. abbeviUtcn ve yontuk çakıl kûltiblcnoe ba^* 
Uaabıkcek buluntuUnn i$c >on derece aa K durumUnnm >0pbeU 
o)du|u ıdykûcbilif.
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