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Oz: itilaf devletleri, Mondros Miitarekesi’nden
sonra iilke topraklarini yer yer isgal etmeye basladilar. Bu
isgallere karsi Anadolu’da once giineyde, daha sonra da
batida olmak tizere halkin baslattigi bolgesel direnis
hareketleri gozlendi. Bu durum, Itilaf devletlerini tedirgin
etmisti. Ancak onlart asil tedirgin eden gelismeler, Mustafa
Kemal Pasa’nin 9’uncu Ordu Kitaati Miifettisi olarak
Samsun’a gonderilmesinden sonra baglayacakti. Mustafa
Kemal Pasa, Anadolu’ya gectikten sonra silah
arkadaslariyla birlikte iilkeyi igsgalden kurtaracak tek yol
olan Milli Miicadele’yi bagslatti. Mustafa Kemal Pasa
onciiligiinde yiiriitilen Milll Miicadele, biiyilk bir
mukavemet ve engellemeyle karsilast1. Itilaf devletleri, bu
tesebbiisii engellemek igin her tirlii vasitayr etkili bir
sekilde kullanmaya basladilar. Onlarin Milli Miicadele’yi
engellemek igin uyguladiklari siyasetin farkli farkli
tirevleri olmustu. Kendilerine mensup resmi gorevli
kimselerin faaliyetleri, bunlardan biriydi. Ulke igerisinden
elde ettikleri kimseler ile yerli ya da yabanci casuslarin
yaydiklari karalama propagandalari, bu politikalardan bir
digeriydi ve ¢ok etkiliydi. Ulkede isyanlar ¢ikararak ic
savaga sebebiyet vermek, s6z konusu bu politikalardan bir
baskastydi.

Bu caligma; Itilaf devletlerinin Milli Miicadele’yi
engellemek i¢in uyguladiklar birtakim strateji, plan ve
propaganda faaliyetlerini ne derece etkili sekilde
kullandiklarini ortaya koymay1 amaglamistir.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, itilaf
Devletleri, Karalama Propagandalari, T¢ Isyanlar.

THE ACTIVITIES OF THE ENTENTE POWERS
AIMING TO PREVENT TURKISH WAR OF
INDEPENDENCE

Abstract: After the Armistice of Mudros, the
Entente Powers began to occupy the territory of the Turkish
country partially. The regional resistance movements
initiated by the people against these invasions first in the
south and then in the west of the Anatolia were observed.
Such an unexpected situation made the Entente Powers
uneasy. However, the real developments making them
worried would begin after Mustafa Kemal Pasha was sent
to Samsun as the Inspector General of the 9" Army troops.
Having crossed into Anatolia, Mustafa Kemal Pasha,
together with his comrades in arms, started the Turkish War
of Independence, which was the only way to save the
country from occupation. The Turkish War of
Independence, led by Mustafa Kemal Pasha, encountered a
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great resistance and obstruction. The Entente Powers began
to use all kinds of means effectively to prevent this attempt.
There were different derivatives of the policies they
followed to prevent the Turkish War of Independence. The
activities of the officials aligned with them was one of these
policies. The smear campaigns carried out by local or
foreign agents and the people with whom they arranged
from within the country was another policy, which was very
effective. To cause a civil war by provoking riots in the
country was another one of these aforementioned policies.

This study aims to reveal how effectively the
Entente Powers used certain strategies, plans and
propagandist activities they implemented to prevent the
Turkish War of Independence.

Keywords: Turkish War of Independence,
Entente Powers, smear campaigns, internal riots.

Giris

Dort yil siiren Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devleti’nde ¢ok biiyiik
bir maddi ve manevi yikima sebep olmustu. Heniiz Birinci Diinya Savasi’nin
yasatmis oldugu travmalar atlatilmamisken iilke yeni hatta daha biiylik bir
felakete siiriiklenmisti. Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de imzaladigi
Mondros Miitarekesi’yle Itilaf devletlerinin denetimi altina girmisti.
Miitareke’nin hemen ardindan iilkede isgaller baslamisti. Bagta bagkent
Istanbul olmak iizere Anadolu’da bircok sehir isgale ugranusti. Bu, Itilaf
devletlerinin ¢oktan beri bilingaltinda tuttuklari Anadolu’yu paylagsma
projesiydi. Mondros Miitarekesi’nden sonra tatbike konan uygulamalarsa bu
projenin hayata gecirilmesi i¢indi. Nitekim iggaller baslamis ve Mondros
Miitarekesi’nin  hiikiimleri, Osmanli Devleti’nin hareket kabiliyetini
engellemisgti. Osmanli yoneticileri de artik olup bitenleri kabullenmis
durumdaydi. Ancak halk, bu duruma seyirci kalmanusti. Ilk dnce giineyde
Fransizlara, daha sonra da batida Yunanlara karsi halk merkezli bir direnis
hareketi ortaya ¢ikti. Halkin iggallere karsi vermis oldugu bir tepki seklinde
ortaya ¢ikan bu ruha, Kuvaymmilliye denmisti. Bu ruh, Itilaf devletlerini
oldukca rahatsiz etmisti. Itilaf devletlerine gore, bu ruh derhal
engellenmeliydi. Fakat Itilaf devletlerini, esas rahatsiz edecek gelismeler,
batida Izmir’in Isgali’nin ardindan baslayan direnisle hemen hemen ayni
giinlerde yasanan bagka bir hadisenin sonuglarindan sonra olacaktir. Bu olay,
Mustafa Kemal Pasa’nin (ATATURK) 9’uncu Ordu Kitaat: Miifettisi olarak
Anadolu’ya gonderilmesiydi.

Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya gonderilmesi, onun zihninde
tasarladigr Milli Miicadele’yi baslatmak icin biiylik bir firsat olmustu. Bu
firsat1 ¢ok iyi degerlendiren Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’ya gecer gecmez
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yakin silah arkadaslariyla birlikte {ilkeyi isgalden kurtarmak i¢in koordineli ve
sistemli bir ¢alisma baslatt1. Bu durum, Itilaf devletleri nezdinde ¢ok ciddi bir
rahatsizlik meydana getirdi ve onlarin politikalarinda esash degisikliklere
sebep oldu. Mustafa Kemal Pasa ile arkadaslarinin yani Milli Miicadele’nin
oniinii  kesmek isteyen Itilaf devletleri, Anadolu’daki emellerini
gerceklestirmek i¢in farkli planlar ve stratejiler gelistirdiler. Bu siyaset; gerek
kendilerine mensup resmi gorevli kigiler gerek yerli ya da yabanci casuslar ve
Itilaf devletlerinin politikalarin1 benimseyerek onlar tarafindan elde edilmis
olan kimseler tarafindan yiiriitiildii. Yine iilkede isyanlar ¢ikartilarak Milli
Miicadele’nin Oniiniin kesilmesi bu siyasetin aktif bir par¢asiydi. Bu siyasetin
kullandig1 ortak dil, her g¢esit vasita ve imkanin seferber edilerek Milli
Miicadele’nin engellenmesiydi.

1. Anadolu’da itilaf Temsilcilerinin Milli Miicadele’yi Engelleme
Faaliyetleri

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi’nden sonra iilkede,
yer yer isgaller basladi. itilaf devletleri, Osmanli Hiikiimeti {izerinde biiyiik
bir denetim kurdular. Bunu da Anadolu’nun cesitli yerlerinde resmi gorevler
altinda bulundurduklar1 subaylar vasitasiyla yapmaktaydilar. Bu siyasette,
Anadolu topraklarinin igsgal ve paylasim operasyonunda en aktif rolii iistlenen
Ingiltere, dzellikle etkili olmustu.

Ingiltere, takip ettigi politikalarla acik bir hasim oldugu hissini
uyandirmigti. Sz konusu devlet, Mondros Miitarekesi’ni uygulamak igin
Istanbul’a bir yiiksek komiser atamist1. Bu sahis, Mondros Miitarekesi’ni Itilaf
devletleri adina imzalayan ve ilk Ingiliz Yiiksek Komiseri olarak
gorevlendirilen Amiral Arthur Calthorpe idi. Calthorpe’a; 8 Kasim 1918’de
gonderilen talimatta, kendisinin Osmanli ile Ingiliz hiikimetleri arasinda
Miitareke nin uygulanmasinda ve ingiliz ¢ikarlarinin korunmasinda resmi
haberlesme gorevlisi olacagi bildirilmisti.> Ingilizler, Miitareke sartlarin
noksansiz uygulamak istiyorlardi. Bunun i¢in iilkedeki kurumsal isleyisi,
bliyiik oranda kontrolleri altina almiglardi. Boylece Osmanli Devleti, fiili
olarak itilaf devletlerinin denetimine girmis durumdaydi. Ancak Mustafa
Kemal Pasa’nin 9’uncu Ordu Kitaati Miifettisi olarak Anadolu’ya
gonderilmesinden® sonra yasananlar, Ingilizlerin bu topraklar iizerinde takip
ettikleri siyaseti yakindan ilgilendirmekteydi.

1 Bilge Criss; Isgal Altinda Istanbul 1918-1923, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 96.

2 Mehmet Okur - Murat Kiigiikugurlu; Ingiliz Yiiksek Komiserlerinin Géziiyle Milli Miicadele 1918-1920,
Serander Yayinlari, Trabzon, 2006, s. 26.

8 Samsun, Vezirképrii ve Merzifon civarlarinda Pontus Rum geteleri, islam ahaliye kars1 saldirilarint
giderek artirmaktaydilar (Selahattin Tansel; Mondros’'tan Mudanya’yva Kadar, Cilt: 1, Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 226). Bu durum karsisinda Miisliiman Tiirk halki da kendisini
savunmak gayesiyle teskilatlanma faaliyetinde bulunmustu (Okur-Kiigiikugurlu; s. 50). Itilaf devletleri, bu
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Mustafa Kemal Pasa, 16 Mayis 1919°da Istanbul’dan hareket etmis ve
19 Mayis’ta Samsun’a varmisti. Samsun’dan sonraki duragi, 25 Mayis’ta
geldigi Havza olmustu.* Mustafa Kemal Pasa’min Havza’daki faaliyetleri,
dikkatlerden kagmamusti. Oradaki Rum papazi, gordiiklerini ve isittiklerini
tiim ayrintilartyla Samsun Metropoliti Germanos’a aktarmisti. Germanos da
Ingiliz Yardim Subay1 Yiizbas1 L. H. Hurst’a iletmisti. Bu gelismeler iizerine
Hurst, yaninda terciimani ve kontrol subaylari Yiizbasi Salter ile Yiizbasi
Elliot esliginde 1 Haziran’da Samsun’dan Havza’ya hareket etmisti. Hurst,
orada Rum papazi ile goriigmiistii. Ondan sonra da Mustafa Kemal Pasa’y1
ziyaret eden Hurst, “durumun fena bir gelisme oldugu” diigiincesi ile
Havza’dan ayrilmigti. Hurst, 12 Haziran’da Amiral Calthorpe’a gonderdigi
raporda; Mustafa Kemal Pasa’yla ilgili toplayabildigi malumati iletmis ve
ondan siiphelendigini sdylemisti.> Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya ayak
bastiktan sonra baglattigi milli bilinci canlandirma faaliyetleri, 6zellikle
Ingilizleri oldukga rahatsiz etmisti. Bu rahatsizlik, degisik gorevlerdeki resmi
agizlarca da sik sik dile getirilmisti.

Nitekim sozii edilen resmi agizlardan birisi de Ingilizlerin Karadeniz
Ordusu Bagkomutani General Sir George Milne idi. Milne, Mustafa Kemal
Paga’ya verilen genis yetkilerin kendisine haber verilmemis oldugundan
bahsediyordu. Mustafa Kemal Pasa ve beraberindeki heyetin Anadolu’ya
gonderilmesinden duydugu rahatsizligi dile getiriyordu. Milne, Harbiye
Nezaretinden 9’uncu Ordunun daha 6nce lagvedilmis oldugundan bahsetmis
ve nigin adi gegen askeri birime yeni bir komutan gonderildigini sormustu.
Mustafa Kemal Paga’nin yapmak istedigi sey tahmin edilmis olmalidir ki
Milne’nin 6 Haziran’da Harbiye Nezaretine gonderdigi bir yazi, s6z konusu
bu rahatsizlig1 daha fazla ele verir tiirdendi.’ Milne, yazida Mustafa Kemal

olaylari tam tersinden alip bolgedeki hadiselerden Tiirkleri sorumlu tutuyorlardi. Ozellikle de Ingilizler,
Karadeniz bolgesinde asayis saglanmadig: takdirde buralar iggal etmeye mecbur kalacaklarini bir nota ile
Osmanli Hitkimetine iletmislerdi (Tansel; Cilt: I, s. 226). Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa’nin 9’uncu
Ordu Kitaat1 Miifettisligi goreviyle Samsun olaylarini arastirmak ve asayisi saglamak igin Anadolu’ya
gonderilmesi kararlastirildi. Bu, dnemli bir gelismeydi. Ciinkii Anadolu’ya gegmek niyetinde olan Mustafa
Kemal Pasa, nihayet aradig1 firsat1 bulmustu (Sabahattin Selek; Anadolu Ihtilali Mondros Miitarekesi'nden
Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin Dogusuna Kadar Ulusal Savasimizin Belgeseli, Cilt: 1, Kastas Yaymevi, Istanbul,
2010, s. 218). Mustafa Kemal Pasa’nin goriintisteki gorevi, bolgedeki asayissizlik sorununu bertaraf
etmekti. Fakat onun esas gayesi, Milli Miicadele’yi baslatip 6zii ulusal egemenlik ilkesine dayanan yeni bir
Tirk Devleti kurmakti. Mustafa Kemal Pasa, bu kutsal gayesini milli bir sir gibi saklayarak onu bazi
asamalarla nihai hedefe ulastirmaya galismistir (Kemal ATATURK; Nutuk (1919-1927), (Haz. Zeynep
Korkmaz), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2009, s. 10-11. Selami Kili¢; “Birinci Dénem Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ve Nitelikleri (1920-1923)” Cayeli'nden Erzurum’a Yrd. Dog. Dr. Cemil Kutlu
Armagan Kitap, (Edit. Selami Kilig-Ahmet Safa Yildirim), Erzurum, 2016, s. 73-74.
4 Gotthard Jaeschke; Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi Mondros 'tan Mudanyayva Kadar (30 Ekim 1918-11
Ekim 1922), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1989, s. 32, 34, 37.
® Selahattin Tansel; Mondros ‘tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: II, Milli Egitim Bakanhg1 Yayinlari, istanbul,
1991, s. 1.
bage; s. 1-2.
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Pasa ile yanindaki kurmay heyetinin memleket i¢inde yer yer dolasmalariin
kamuoyunu tedirgin ettigini belirtiyordu. Askerlik bakimindan bunlarin
faaliyetlerini liizumlu bulmadigm dile getiriyor, Mustafa Kemal Pasa ve
heyetinin hemen Istanbul’a dénmeleri icin emir verilmesini istiyordu.’
Harbiye Nazir1 Sevket Turgut Pasa, Milne’nin istegine verdigi cevapta;
Mustafa Kemal Pasa’nin tayininin kendilerinin bir sikayeti iizerine oldugunu
ve bu konuda Ingiliz onaymin alindigimi sdyledi.? Ancak Ingilizlerin
diplomatik baskilart son bulmadi.

Sevket Turgut Pasa’nin Milne’ye verdigi cevapla ayni giin yani 8
Haziran’da Amiral Calthorpe, Osmanli Hariciye Nezaretine bir nota verdi. Bu
notada; Samsun sancagindan endise verici duyumlar aldigini, birtakim koti
niyetli kisilerin karisiklik c¢ikarmaya calistigini sdylemis ve bu olaylarla
Mustafa Kemal Pasa’yi iligkilendirmisti. Ayrica aynmi notada, Karadeniz
Ordusu Bagkomutani Milne tarafindan Mustafa Kemal Pasa’nin geri donmesi
icin Osmanli Harbiye Nezaretine talimat verildigini hatirlatmist.’ Bunun
iizerine Harbiye Nezareti, 8 Haziran’da Mustafa Kemal Pasa’y1 geri
cagirmisti. Ancak Mustafa Kemal Pasa, komiir ve benzin yoklugu sebebiyle
donmesinin gecikecegini bildirmisti.*°

Mustafa Kemal Pasa, 13 Haziran 1919°da Havza’dan Amasya’ya gecti.
17 Haziran’da Ingiliz Yiiksek Komiseri Calthorpe, aym talebi yineleyerek
Mustafa Kemal Pasa ile arkadaslarmin geri ¢agrilmasini istedi.'* Ingilizlerin
bu konudaki kusku, kayg1 ve rahatsizliklari giderek artmaktaydi.

Nitekim 21-22 Haziran 1919 tarihli Amasya Tamimi’nden
(Genelgesi)*? bir giin sonra yani 23 Haziran’daki yazida Calthorpe’nin
kaleminden dokiilen ifadelere bakarak ingilizlerin Milli Miicadele’den ne
kadar rahatsiz olduklarmi gdzlemlemek miimkiindiir. Calthorpe; Mustafa
Kemal Paga’nin yaklasik bir ay dnce Samsun’a askeri miifettis olarak tayin
edildigini, fakat onun gittiginden beri kendisini yabanci karsiti politikalarin ve
milliyet¢ilik diisiincesinin merkezine koydugunu ileri siirdii. Bundan dolay1
da geri ¢agrildigini ancak bu istege su ana kadar olumlu bir cevap vermedigini
sOyledi. Calthorpe; ayn1 yazisinda, eski Bahriye Nazir1 Rauf Bey’den (Orbay)

7 Gotthard Jaeschke; Kurtulus Savasi ile Iigili Ingiliz Belgeleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
2011, s. 124-125.
8 Sina Aksin; Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt: I, Mutlakiyete Déniis (1918-1919), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 308.
° Bilal N. Simsir; Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), Cilt: I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1992, s. 10-11.
2 Tansel; Cilt: I, s. 3.
11 Zeki Sarthan; Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt: 1, (A¢iklamali Kronoloji), Mondros’tan Erzurum
Kongresi’'ne (30 Ekim 1918-22 Temmuz 1919), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993, s. 319, 327.
2 Utkan Kocatiirk; Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynak¢ali Atatiirk Giinligii, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Yayinlari, Ankara, 2007, s. 140.
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de soz etmekteydi. Onun Mustafa Kemal Paga’ya destek verenler arasinda
oldugunu belirtmekteydi.’® Ingiliz yetkililer, bu sekilde her firsatta
rahatsizliklarini dile getiriyorlardi.

Ingilizlerin Karadeniz Ordusu Baskomutan: Milne’nin 30 Haziran’da
Harbiye Nezaretine gonderdigi mektup, yine bu rahatsizligin bir tezahiiriiydii.
Milne, Sivas ve Konya havalisinde silahli geteler olusturularak Itilaf
devletlerinin ¢ikarlara aykirt hareketlerde bulunuldugunu bildiriyordu. Bu
faaliyetlerin Ittihatcilar'* tarafindan yonetildigini iddia ediyordu. Bu hareketi;
Sivas’ta Mustafa Kemal Paga,'® Konya’da ise Cemal Pasa (Mersinli) tesvik
ediyor, tezini savunuyordu. Mustafa Kemal Pasa’nin gérevden alinmasini, 6
Haziran’da Osmanli Harbiye Naziri’na ilettigini soyliiyor ve bu talimatin 8
Haziran’da Osmanli Harbiye Nezareti tarafindan siiratle yerine getirilmesine
kargilik Mustafa Kemal Pasa’nin s6z konusu emre uymadigindan yakiniyordu.
Bu hareketin daha fazla biiylimesini engellemek igin de adi gegen
komutanlarin hemen Istanbul’a ¢agrilmalar1 icin Osmanli Hiikiimetiyle
temasin siirdiiriilmesini istiyordu.*®

Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Mustafa Kemal Pasa’nin geri ¢agrilmasi
icin hiikiimet nezdinde girisimlerde bulunmay: siirdiirdii.}” Mustafa Kemal
Paga’nin faaliyetlerinin kendileri adina doguracagi problemleri ¢ok iyi hesap
eden Ingilizler, bununla da yetinmeyip birtakim tedbirler alma yoluna
gitmislerdi. S6z konusu tedbirler arasinda Samsun’a asker ¢ikarma isi de
bulunmaktaydi.'® Nitekim bu ciimleden olarak 5 Temmuz 1919°da Samsun’a
150 kisilik bir Hintli asker birligi ¢ikarmisti. Bu durum {izerine, 3’{incii
Kolordu Komutani Refet Bey (Bele), Ingiliz birliginin i¢ kisimlara girmemesi
konusunda onlar1 uyardi. Yine Mustafa Kemal Paga da Harbiye Nezaretine 8
Temmuz 1919°da génderdigi yazida; Ingilizlerin Samsun’a artik tek bir asker
bile ¢ikarmamalar1 i¢in gereken 6nlemlerin alindigini séyledi. Anadolu’nun i¢
kistmlarina tek bir Ingiliz efradimin hareketine miisaade edilmeyecegini
bildirdi.'® iste Mustafa Kemal Pasa ile Refet Bey’in bu tavirlar karsisinda
Ingilizler, Samsun’a tekrar asker ¢ikarmaktan vazgecti. Ancak bu gelisme
lizerine Amiral Calthorpe, derhal harekete gecip Refet Bey’in geri
cagrilmasini ve gelmedigi takdirde de asi ilan edilmesini istemisti. Bu baski
neticesinde, Istanbul Hiikiimeti; Refet Bey’i azletti?® ve onun yerine 3’iincii

18 Okur - Kiigiikugurlu; s. 52.
14 jttihat ve Terakki Firkas: mensuplar1.
15 Mustafa Kemal Pasa, 26 Haziran’da Amasya’dan ayrilmig (Jaeschke; 1989, s. 46.), ayni giin Tokat’a
geemis ve oradan da bir giin sonra, yani 27 Haziran’da Sivas’a ulagmistir (Sarihan; Cilt: I, s. 347-348).
16 Jaeschke; 2011, s. 133-134; Jaeschke; 1989, s. 47.
17 Okur - Kiigiikugurlu; s. 53.
18 Tansel; Cilt: Il, s. 35.
19 Sarthan; Cilt: I, s. 364, 370.
2 Refet Bey, 13 Temmuz 1919°da gorevinden almmustir (Jaeschke; 1989, s. 51).
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Kolordu Komutanligina Selahattin Bey’i (Kdseoglu) atadi.? ingilizlerin bu
konuda asil rahatsiz olduklari kisi, Mustafa Kemal Pasa’ydi. Bu rahatsizligin
verdigi kaygi ve tedirginlikle Mustafa Kemal Pasa’y1 dikkatli bir sekilde
izlemeye ve onun faaliyetlerini engellemeye devam ettiler.

Mustafa Kemal Pasa; 28 Haziran’da Sivas’tan ayrilmis, 2 Temmuz’da
Erzincan’a varmis ve oradan da hareketle 3 Temmuz’da Erzurum’a
ulasmst1.?? Halkin ve askerin samimi gosterileri arasinda sehre girmisti.??
Mustafa Kemal Pasa, Erzurum’a geldigi tarihten askerlikten istifasina kadar
gecen zaman diliminde, Istanbul’a dénmesi konusunda yogun bir iletisim
trafigine maruz kalmist1.

Mustafa Kemal Pasa’ya, giristigi faaliyetlerden dolayr Ingilizlerin
fazlastyla kuskulandigmi ileten® Istanbul HiikGmeti, Itilaf devletleri
temsilcilerinin de baskilarini gerekce gostererek ondan mutlaka Istanbul’a
donmesini istemisti.?® Nihayet bu siireg, 7/8 Temmuz 1919 gecesi Mustafa
Kemal Pasa’nin askerlik gorevinden istifa etmesiyle sonuglandi1.?® Mustafa
Kemal Paga, askerlikten istifa ettikten sonra Milli Miicadele’yi sivil olarak ve
ayni kararlilikla yonetmisti. Buna karsin itilaf devletlerinin ve 6zellikle de
Ingilizlerin politikalarinda en ufak bir sapma olmanus; onlar da Mustafa
Kemal Pasa’y1 yani Milli Miicadele’yi engellemek i¢in tiim imkanlarim
seferber etmislerdi.

23 Temmuz ile 7 Agustos 1919 tarihleri arasinda Erzurum Kongresi
yapildi.?’ Ingiliz siyaseti, gerek adi gegen kongrenin yapilmasina gerekse
Mustafa Kemal Pasa’mn buraya katilmasina siddetle karsiydi1.?® O siralarda
Erzurum’da bulunan ingiliz Yarbay1 Alfred Rawlinson, birtakim zorluklar
cikarmaya calisti. Bu sahsin o andaki gorevi, miitareke sartlarinin tatbikinin
denetimi ile Osmanli ordusuna ait silahlari itilaf devletlerinin kontroliindeki
depolara sevk etmekti.?® Mustafa Kemal Pasa, askerlikten istifa etmisti.
Bununla beraber Erzurum Kongresi’nin hazirliklarinin tamamlanmasiyla
yakindan ilgileniyordu. Bu sirada Rawlinson, Erzurum Kongresi’nin
10 Temmuz’da®® toplanacaginmi diisiinerek Mustafa Kemal Pasa’yi,

2 Tansel; Cilt: 1, s. 37.
22 Sarihan; Cilt: 1, s. 357, 359; Jaeschke; 1989, s. 47-48.
2 Atatiirk; s. 30.
2 Lord Kinross; Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Altin Kitaplar Yaymevi, istanbul, 2011, s. 215.
% Fahri Belen; Askeri, Sivasal ve Sosyal Yonleriyle Tiirk Kurtulus Savasi, Bagbakanlik Basimevi, Ankara,
1973,s.93.
% Sarthan; Cilt: 1, s. 369.
77 Jaeschke; 1989, s. 53, 56.
28 Kazim Karabekir; Istiklal Harbimiz, Cilt: 1, Yap1 Kredi Yayinlar, istanbul, 2019, s. 81.
2 Tansel; Cilt: 11, s. 45.
% Erzurum Kongresi'nin toplanma tarihi, 10 Temmuz olarak kararlastirilmisti. Ancak delegelerden bazilari
heniiz gelmemislerdi (Karabekir; s. 80; Selami Kilig; “Tam Bagimsizlik / Milli Birlik ve Beraberlik
Siirecinde Erzurum ve Erzurum Kongresi”, Birinci Diinya Savagsi ve Milli Miicadele 'de Evzurum, Cilt: 1I,
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9 Temmuz’da ziyaret etmis®® Mustafa Kemal Pasa’ya, bu kongrenin
toplanmamasinin uygun olacagini sdylemisti. Buna karsilik Mustafa Kemal
Pasa, ona Erzurum Kongresi’nin kesinlikle toplanacagimi ifade etti.
Rawlinson, s6z konusu cevaba, eger bundan vazgecilmezse zor kullanilarak
kongrenin dagitilacag: tehdidiyle karsilik verdi. Bu tehdit karsisinda Mustafa
Kemal Pasa, higbir sekilde metanetini bozmadan Rawlinson’a o halde biz de
kuvvete kuvvetle kars1 koyar ve milletin iradesini yerine getiririz, seklinde
mukabele etti.®? Ingilizlerin Erzurum Kongresi'nin toplanmasidan
duyduklari rahatsizlik, bu gibi tesebbiislerle sinirlt kalmamus; farkl sekillerde
kendisini gostermisti. Ingilizler, kongrenin engellenmesi igin enformasyon ve
iletisim kanallarimi aktif bigimde kullanmugtz.

Oyle ki kongrenin yapilacag: giinlerde Sivas’a bir tabur sevk edecekleri
soylentisini yaydilar.*® Nitekim bu dénemden itibaren Itilaf devletleri yiiksek
komiserleri de Milli Miicadele’ye karsi daha sert bir tutum takinmaya
baslamislardi. Istanbul’daki Ingiliz ve Fransiz yiiksek komiserleri, 22
Temmuz’da bir araya gelerek Milll Miicadele’yi engellemek adina bazi
kararlar almiglardi. Miitareke’ nin tam uygulanmasi, Padisah’in desteklenmesi,
Mebusan Meclisi i¢in bir se¢im yapilmasina engel olunmasi gibi noktalarda
mutabik kalmislardi. Bu kararlar, ingiliz ve Fransizlarin Milli Miicadele’den
ne kadar rahatsiz olduklarini gostermekteydi.>

Itilaf devletlerinin Milli Miicadele’yi engellemek igin attiklar1 bir baska
adim, Ingiliz Yiiksek Komiseri Calthorpe ile Fransiz Yiiksek Komiseri M.
Defrance’nin Damat Ferit Paga Hiikiimetinden Mustafa Kemal Pasa ve Rauf
Bey’in tutuklanmasini istemek oldu.®® Bunun iizerine istanbul Hiik(imeti de
Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Beylerin derhil yakalanarak Istanbul’a
gonderilmesini kararlastird1.%® 30 Temmuz 1919°da Harbiye Nezareti, 15’inci
Kolordu Komutan1 Kazim Karabekir Paga’ya gonderdigi telgrafinda; Mustafa
Kemal Pasa ve Rauf Bey’in hemen yakalanip Istanbul’a sevkleri hususunda
gerekli yardimin yapilmasi talep ediyordu.®’

(Edit. Yavuz Aslan-Tolga Basak), Er-vak Kiiltiir Yaynlari, Erzurum, 2019, s. 609). Bu sebeple kongrenin
II. Mesrutiyet’in ilan giinii olan 23 Temmuz’da agilmasina karar verildi (Kilig; agm, s. 609).
3t Yavuz Ozdemir, Ingiliz Yarbay: Rawlinson’un Erzurum’daki Faaliyetleri, Yaymmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Tnkl]ép Tarihi Enstitiisti, Erzurum, 1990, s. 71.
3 Kocatiirk; s. 146.
33 Atatiirk; s. 40.
¥ Haluk Selvi; “Erzurum Kongresi’nin Ingiltere Uzerindeki Etkileri”, Birinci Diinya Savast ve Milli
Miicadele’de Erzurum, Cilt: II, (Edit. Yavuz Aslan-Tolga Basak), Er-vak Kiiltiir Yayinlari, Erzurum, 2019,
s. 802.
% Jaeschke; 2011, s. 138.
% M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken Mondros Miitarekesi’nden Biiyiik Millet Meclisinin
Agilmasina, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 184.
37 Kocatiirk; s. 151-152.
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Kézim Karabekir Pasa, Harbiye Nezaretine 1 Agustos 1919°da verdigi
cevapta, Mustafa Kemal Pasa ile Rauf Bey’in tutuklanmalar1 i¢in bir sebep
olmadigini sdyledi. Ayrica Mustafa Kemal Pasa gibi taninan, basarili bir
askeri kariyeri bulunan ve efrat arasinda da saygi duyulan vatansever birinin
tutuklanmasinin halk ile ordu iizerinde olumsuz etki birakacagini bildirdi.
Dolayisiyla 15’inci Kolordunun bu sartlar altinda kendisinden beklenen
yardimi, yerine getirmeye miisait olmadigim iletti.® Kazim Karabekir
Pasa’nin bu cevabi, Ingiliz Karadeniz Ordular1 Baskomutan1 Milne’yi ¢ok
kizdirdi.*® Milne, Harbiye Nezaretine 2 Agustos 1919°da gonderdigi yazida;
Kéazim Karabekir Pagsa’nin Mustafa Kemal Pasa’yla is birligi yapmasindan
yakinmaktaydi.®® Tiim bu gelismeler, Erzurum Kongresi’nin yapildigi
giinlerde yasanmaktaydi.

Nitekim Ingilizler, Erzurum Kongresi’ni de yakindan takip etmislerdi.
Buradaki gelismeler; gerek Ingiliz askeri ve politik temsilcileri gerekse ingiliz
istihbarat servisinin Tiirkiye’deki elemanlar1 araciligiyla gozlemlenerek
toplanan bilgiler, Londra’ya iletilmisti.** Erzurum Kongresi tamamlandiktan
sonra yapilmasi daha 6nceden kararlagtirilan Sivas Kongresi’nin*? hazirliklari
baslamist1. Yine Sivas Kongresi de itilaf devletleri tarafindan titiz ve dikkatli
bir sekilde izlenmisti.

Itilaf devletlerinin Istanbul temsilcileri ile Damat Ferit Pasa Hiik(imeti,
Sivas Kongresi’nin kendileri i¢in tehlike arz edecegini anlamislar ve onu
basarisizliga ugratmak icin ¢esitli tesebbiislerde bulunmuslardi. Yer yer gizli
ve bazen de agik olmak iizere bir¢ok tedbir almislardi.** Bunlardan biri, 19
Agustos 1919°da Fransiz Binbasi Brunot’un Sivas Valisi Resit Pasa’yi
tehdidiydi.*

Brunot, eger Sivas’ta bir kongre yapilirsa Fransizlarin buralar1 bes on
giin iginde isgal edeceklerini sdyledi. Bu durumdan oldukc¢a tedirgin olan
Resit Pasa, Brunot’un tehdidini;*® bir giin sonra, yani 20 Agustos’ta

% Karabekir; s. 106-108.
% Jaeschke; 2011, s. 139.
40 Zeki Sarthan; Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt: 1I, (A¢tklamali Kronoloji), Erzurum Kongresi nden
TBMM ye (23 Temmuz 1919-22 Nisan 1920), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1994, s. 20.
“ Tolga Basak; “Erzurum Kongresi Giinlerinde Mustafa Kemal Paga ve Kongre ile Tlgili Ingiliz Belgeleri”,
Birinci Diinya Savagst ve Milli Miicadele’de Erzurum, Cilt: II, (Edit. Yavuz Aslan-Tolga Basak), Er-vak
Kiltir Yaylart, Erzurum, 2019, s. 812.
42 Sivas Kongresi’nin toplanma karari, Amasya Tamimi (Genelgesi)’nde alinmig (Atatiirk; s. 21; Gokbilgin;
s. 158.) ve ad1 gegen kongre, 4- 11 Eyliil 1919°da yapilmistir (Sarthan; Cilt: 11, s. 85, 97).
43 Ali Fuat Cebesoy; Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 221.
4 Sarthan; Cilt: I, s. 54-55.
5 Brunot; Resit Pasa ile olan ikinci konusmasinda tavrini, biraz daha yamusatnis ve burada, itilaf devletleri
aleyhine davranilmazsa kongrenin toplanmasinda bir sakinca olmayacagini sdylemistir (Gokbilgin; s. 236-
237).
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Erzurum’da®® bulunan Mustafa Kemal Pasa’ya iletti. Mustafa Kemal Pasa,
belirtilen durumu sogukkanlilikla karsiladi ve ayni giin Resit Pasa’ya verdigi
cevabinda, bunun bir blof olduguna, Sivas’in bes on giin i¢inde iggalinin
zorluguna degindi. Boyle bir tesebbiisiin yeni kuvvet ve ¢ok¢a finansman
gerektirecegine vurgu yapti. Bunun yeni bir savasa karar verme anlamina
geleceginden ve Fransiz kamuoyunun da s6z konusu durumu goze
alamayacagindan s6z etti.*” Nitekim yaganan siire¢, Mustafa Kemal Pasa’nin
tespitlerinin ne kadar isabetli oldugunu gosterecekti.

Sivas Kongresi’nin engellenmesi igin yapilan bir bagka tesebbiis, Ali
Galip Olayr’yd1. Bu hadise ile es zamanli olarak bdlgede yasanan hareketlilik,
dogrudan Ingiliz ¢ikarlartyla ortiisiir ve aymi hedefe hizmet eder tiirdendi.
Olaylarin ¢ikig zamanindan ve i¢ i¢ce gegmis iliskilerden, kurulan denklemdeki
Ingiliz siyasetinin derinligini gérmek miimkiindii. Damat Ferit Pasa, sadarette
bulundugu dénemde*® Milli Miicadele’ye karsi oldukga olumsuz bir tutum
takinmisti. Yaptigi eylem ve icraatlari, genellikle Milli Miicadele’yi
engelleme yoniinde olmustu. Nitekim ayni tavri, Sivas Kongresi esnasinda da
gozlenmisti.

Damat Ferit Paga, Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarini yakalamak igin
baz1 tedbirler aldi. Kayseri milletvekilligi de yapmis olan Kurmay Albay Ali
Galip’i Elazig valiligine tayin etti. Bu valinin en basta gelen vazifesi, Sivas
Kongresi’'ni engellemek ve bilhassa Mustafa Kemal Pasa ile Rauf Bey’i
tutuklamakti. Bu 6nemli gorevi basarabilmesi i¢in sonradan Ali Galip’e, Sivas
Valiligi ile birlikte 3’iincii Kolordu Komutanlig1 da teklif edildi. Ali Galip; bu
teklifi sartli kabul edecegini sOyledi. Askerlik kidemine sekiz bucguk yil
cklenmesi, generallige yikseltilmesi ve kendisine bir miktar tazminat
ddenmesi gibi istekler 6ne siirdii. Bunun iizerine Istanbul Hiikiimeti; 3 Eyliil
1919°da ona bir yazi gonderip sartlarinin kabul edildigini bildirdi. Ondan,
Sivas’taki kongrenin toplanmasini engellemesini istedi. Bunun yapilabilmesi
icin kendisine Sivas’1 basip valiligi ve komutanlig1 {izerine almasini ve sonra
da Milli Miicadele’ye mensup olanlar1 tutuklayip Istanbul’a goéndermesini
bildirdi.* Bu sekilde Ali Galip, Resit Pasa’nin yerine Sivas valiligine
getirilmisti. Iste bu sebeple Sivas yolu iizerinde Malatya’daydi. Orada Damat
Ferit Pasa Hiikiimetinin emirleri dogrultusunda iilke menfaatleri adina bazi
olumsuz faaliyetlerle mesguldii.*

46 Mustafa Kemal Pasa, Sivas Kongresi’ne katilmak igin 29 Agustos 1919’da Erzurum’dan ayrildi (Sarthan;
Cilt: 11, s. 75).
47 Atatiirk; s. 53-56.
8 Damat Ferit Pasa, Miitareke Dénemi’nde bes defa hiikimet kurmustur. Bu konuda ayrintili bilgi igin bk.
(Aksin; Cilt: I; Sina Aksin; Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt: IlI, I¢ Savag ve Sevr'de Oliim,
Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2010).
4 Tansel; Cilt: I, s. 105-108.
% Gokbilgin; s. 237-238.
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Ayn tarihte yani 3 Eyliil 1919°da ingiliz Subay1 Binbas1 Edward Noel
de Malatya’ya gelmisti. Yaninda, Bedirhanilerden Celaddet ve Kamuran ile
Diyarbakirli Cemil Paga ailesinden Ekrem bulunmaktaydi. Noel’in bu esnada
Malatya’da bulunmasi, Ali Galip’le is birligi yapacagim gostermekteydi.>
Her ne kadar Ingiliz Basterciimam Ryan: “Noel, sadece istihbarat igin
Malatya’ya gitti, onun Ali Galip’le karsilasmasi iiziicii bir rastlantidir.”? gibi
ifadelerle durumu kendileri adina kurtarmaya ¢alismigsa da bu pek inandirict
olmamusti.

Oyle ki Binbasi Noel, vaktiyle Diyarbakir’da iilkenin aleyhine
propaganda yapmusti. Simdi yine aym olumsuz faaliyetlerini®
siirdiirmekteydi.> Ali Galip ve Binbas1 Noel, Milli Miicadele’yi engellemek
icin i birligi halindeydiler. Bu is birligi, Milli Miicadele’nin en &nemli
gelismelerinden biri sayilan Sivas Kongresi’ni engelleme ¢abasi olarak
kendisini gostermisti.

Nitekim bu gayretin Sivas Kongresi’ni basma hazirhigi oldugu
anlagilmist1.® Ancak Ali Galip ile Binbasi Noel’in bu tesebbiisii, biiyiik bir
fiyaskoyla sonuglandi. Ciinkii tertip etmis olduklar1 plan ve strateji bosa
cikarilmistr. Onlarin Sivas Kongresi’ni engelleyerek Milli Miicadele’yi
durdurma ¢abasi sonugsuz kalmuisti.

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarinin aldigi ciddi onlemlerle bu
tesebbiisler, bertaraf edildi.®® Ali Galip, Malatya’y: terk ederek Kahta’ya®
gegmek zorunda kaldi. Kahta’dan Urfa’ya ve oradan da Halep’e gegti. Nihayet
daha sonra Istanbul’a dondii.* Ingiliz Binbas1 Noel ise Anadolu topraklarinda
sagmakta oldugu nifak tohumundan bir fayda saglayamadan gozetim altinda®®
Malatya’dan ¢ikarildi.®® Oysaki Ingiliz siyaseti, yukarida bir nebze deginildigi
iizere Ali Galip Olayi’'nda Binbasi Noel’i oldukca masum gostermeye
caligmust.

Hal boyle iken Ingiliz Disisleri yetkililerinden G. Kidston’un “Mustafa
Kemal, Noel’i memleket disina kovalamakla Kiirt kabileleri ile olan

5! Tansel; Cilt: 11, s. 107.
52 Jaeschke; 1989, s. 77.
53 Zaten Binbas1 Noel’in yanindaki Bedirhani ailesinden Celadet ve KAmuran’m da ayrilik¢i propaganda
faaliyetlerini yiirlitmek igin bolgeye geldikleri bilinmekteydi (Karabekir; s. 199).
% Hamdi Ertuna; Tiirk Istiklal Harbi, VI'nci Cilt, Istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921),
Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi Resmi Yayinlari, Ankara, 1974, s. 46.
% Karabekir; s. 199.
5 Atatiirk; s. 95.
57 Kahta; o ddnemde Malatya’ya bagli olup su anda Adiyaman ilinin bir ilgesidir.
%8 Sarthan; Cilt: II, s. 111.
% Ertuna; s. 51.
8 Aksin; Cilt: 1, s. 500.
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baglantimizi kesmis bulunuyor. ®* ifadesi hem onlarm savundugu bu durumu

¢liriitmekte hem de o dénem ingiliz siyasetinin iilkenin milli birlik ve
beraberligine ne derece kastetmis oldugunu en somut sekilde gdstermekteydi.
Ingiltere’nin giiney ve giineydogu Anadolu’da uygulamaya koydugu benzer
ayrilik¢1 politikalari, bu olaydan sonra da devam etmisti.

Nitekim Ali Galip Olay1 kapandi derken bu siralarda iilkenin gliney ve
giineydogu bolgelerinden ulagan haberlerde adi1 gecen havalide kigskirtmalarin
giderek arttig1 bildirildi. Halep’te bulunan ingiliz ordusuna mensup Albay
Peel adindaki bir ingiliz subayinin Malatya’ya geldigi; sehrin ileri gelenleri,
memur hatta askeri kimselerle goriistiigli 6grenildi. Daha 6nce de onun
Diyarbakir ve Elazig’da bu gibi temaslarda bulundugu haber alindi. Yine baz1
Ingiliz subaylarinin gesitli yerlere geziler diizenledikleri, ayrilik¢1 hareketlerin
desteklenmesi i¢in propaganda yaptiklari haberleri ulagmisti. Hatta Albay
Peel, Ali Galip’in tekrar gorevine donmesini isteyecek kadar ileri gitmisti.
Bunun iizerine Heyet-i Temsiliye,®? gerekli ihtarlar1 yaparak Albay Peel’in
tilke iginde dolagmamasi, temasta oldugu kimselerle iliskisini kesmesi ve
Halep’e dénmesi kararmi aldi. Bu Kararlar, Ingiliz albaya bildirildi ve onun
geri donmesi saglandi. Bu sekilde, Ali Galip Olayi’nin son perdesi de
kapanmis oldu.®®

Ingiltere’nin Tiirk topraklari iizerindeki emellerini yansitmasi ile Milli
Miicadele’nin  giiglenmesinden duydugu kaygiyr gostermesi adina
Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral de Robeck’in ingiltere Disisleri
Bakan1 Lord Curzon’a gonderdigi 10 Ekim 1919 tarihli gizli rapor ¢ok
onemlidir. Raporda; Mustafa Kemal Pasa Onciiliigiindeki direnis karsisinda
Ingiltere’nin prestij kaybma ugradigi, Milli Miicadele’nin giderek giic
kazandig1 ve bu sebeple baris antlagsmasinin geciktirilmeksizin yapilmasinin
Ingiltere’nin menfaatine olacag diisiincesi vurgulanmist:.5

2. Propaganda ve Casusluk Yoluyla Milli Miicadele’yi Engelleme
Faaliyetleri

itilaf devletlerinin Milli Miicadele’yi engellemek icin denedigi etkili
yontemlerden biri, konunun buraya kadarki kisminda anlatilmaya calisildigi
gibi kendilerine mensup resmi gorevlerdeki kimselerin kullanilmasiydi. Bu
yontem, titiz bir sekilde uygulanmis ve boylece Milli Miicadele’ye biiyiik

8 Tansel; Cilt: 11, s. 110.
62 Heyet-i Temsiliye; Erzurum Kongresi’nde Mustafa Kemal Paga bagkanliginda 9 kisiden olusturulmustu.
Bu kurulun islevi, Dogu Anadolu’yu temsil etmekti. Sivas Kongresi’ne gelindiginde hem Heyet-i
Temsiliyeye yeni katilimlar olmus hem de s6z konusu kurulun yetkileri genisletilerek ona tiim yurdu temsil
edecek bir mahiyet kazandirilmist1 (Tansel; Cilt: II, s. 57-58, 104).
8 Ertuna; s. 51-52.
64 Simsgir; s. 134, 141-143.
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zorluklar ¢ikarilmisti. Milli Miicadele’yi engellemek i¢in devreye sokulan
diger bir yontem ise karalama propagandalar1 yaptirmak, yonetmek ve
ajan/casus® hiiviyetindeki kimselerden aktif sekilde faydalanmak olmustu.

Basta Ingilizler olmak iizere itilaf devletleri, Anadolu’yu par¢alamak
icin tedbirler almaya girismislerdi. Amaclarina ulasmak i¢in biiyiik 6l¢iide
insanlarin din duygusundan yararlanmak istiyorlardi.®® Din duygusunu
istismar ederek gergegi yansitmayan bilgilerle bir¢ok insani istedikleri yone
kanalize ediyor ve kiskirtiyorlardi. Bu da Milli Miicadele’yi olumsuz etkiliyor
ve onun Oniine yeni yeni badireler ¢ikarryordu.

S6z konusu nifak ve karigikliklar1 ¢ikaranlarin bu menfaat ve
hesaplara alet olup iilkenin milli birlik ile beraberligine aykiri hareket
edenler vardi. Bunlarin basinda da Damat Ferit Pasa gelmekteydi. Damat Ferit
Pasa ve hiikmetleri, Milli Miicadele’ye kars1 hasmane bir tavir almugt:.®’
Damat Ferit Pasa Hilkimeti ve onunla ayni ¢izgide olanlar, Milli Miicadele’yi
engellemek icin karsi bir cephe olusturmuslardi. Mektup, telgraf ve
beyanname gibi o giinkii iletisim unsurlarin etkin kullanarak Milli Miicadele
aleyhine bir hava estiriyorlardi. Etrafa gizli adamlar yollayarak kara
propaganda yapiyorlardi. ingiliz Muhipler Cemiyeti ile yakin iliskideydiler.
Keza Yunanlarla da is birligi halindeydiler.%®

Ingilizler, Istanbul’un isgalinden sonra casusluk teskilatini tiim
Anadolu’da genisletmekteydi. Belirtilen bu hususta Askerl Nigehban
Cemiyetinden destek sagladiklar1 gibi birgok Rum ve Ermeni’yi de bu
teskilatin i¢ine almaya baslamiglardi. Nigehbana mensup kisileri esir statiisii
goriinimiinde Anadolu’ya siirmeye ¢aligmislardi. Rum ve Ermeniler de Tiirk
birliklerinin oldugu bolgelerden Yunan ordusu ile Itilaf kuvvetlerine istihbarat
sagliyordu. Nitekim trenlerde gorevli bulunan Rum ve Ermeniler, komitecileri
ya da getecileri isgal bolgelerine naklediyordu. Bu gayeyle faaliyet gosteren
89 Ermeni casus saptanmusti. Oyle ki bunlar, telgraf istasyonlarinda da
Yunanlara istihbarat temin ediyorlardi.®® Ingilizler, Miitareke Dénemi’nde
Istanbul’da da Rum ve Ermenilerden istifade etme yoluna gitmisti. Istanbul
sokaklarinda Ingiliz iiniformas1 giymis ¢cok sayida Rum ve Ermeni vardi. Bu
kisiler, Ingiliz Komutanhig1 tarafindan kamu giivenligi ve istihbarattan

8 Nitekim bunlardan bazilari, i¢ isyanlarin gikarilmasinda da etkili olmustu. Mesela Rahip Frew buna 6rnek
olup onun bazi ayaklanmalardaki roliine, s6z konusu c¢aligmanin 3. bashgini teskil eden i¢ isyanlar
konusunda deginilmistir.
% Belen; s. 194.
%7 Ertuna; s. 26.
8 Kazim Ozalp; “Kazim Ozalp Anlatiyor”, Yakin Tarihimiz, Cilt: 11, Sayr: 21, Istanbul, (19 Temmuz 1962),
s. 231.
8 Giizin Caykiran; “Milli Miicadele’ye Karst Rum-Ermeni Ortak Hareketi ve Yunanistan’a Destek
Faaliyetleri (1918-1922)” Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi (ATAD), Yil: 2020, Say1: 32, s. 106-107.
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sorumlu polis olarak kullanilmaktaydi.” Sunu da belirtmek gerekir ki isgal
kuvvetlerinin organize ettigi bu faaliyetleri, iilkede destekleyen ve tasvip eden
tist diizeyde kisiler vardi. Yukarida da ifade edildigi gibi bunlarin basinda
Damat Ferit Paga gelmekteydi. O, bir taraftan Milli Miicadele’ye kars1 siddetle
mukavemet ederken diger yandan Ingilizlere kars1 kosulsuz itaat ve teslimiyet
icine girmisti.

Nitekim bu itaat ve teslimiyetin en agik delili, Damat Ferit Paga’nin 30
Mart 1919 tarihli ingiliz himayesini isteyen projesiydi.”* Ingiliz Yiiksek
Komiseri’ne sundugu bu tasarida; Ingilizlerin iilkede istedikleri yeri isgal
etmesi ve 15 yil Osmanli Devleti’ni korumasi, Ermenistan’in bagimsizligi,
Ingilizlere Osmanli ekonomisini denetleme yetkisi, Arabistan’mn dzerk olmasi
fakat dinf agidan Halife’ye bagli olmasi gibi ifadeler yer almaktaydi.”? Oyle ki
Damat Ferit Pasa, 8 Eyliil 1919°da ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Webb’e séz
konusu bu Ingiltere’nin himayesini isteme teklifini yinelemisti.”> Hatta Damat
Ferit Pasa’nin 1 Ekim 1919°’da istifa ettigi tliglinci hiikiimeti yliriitme
gorevine, 5 Nisan 1920’de dordiincii kez geri déniisiinde™ Ingilizler etkili
olmustu.” Ingilizlerin Damat Ferit Pasa’y1 tercihlerinde, Anadolu’yu bir i¢
savaga siiriikleme diisiincesinin etkisi biiyiiktii.”® Zaten Damat Ferit Pasa da
Ingilizlerin bu siyasetine harfiyen riayet edecek, onlarin Milli Miicadele
karsit1 propaganda ve casusluk faaliyetlerine destek olacakti.

Damat Ferit Pasa ile Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral de Robeck
arasinda 8 Nisan 1920’de yapilan goriisme, bunu higbir siipheye meydan
birakmadan dogrulamaktaydi. Damat Ferit Pasa, Milll Miicadele’yi
engellemek i¢in Ahmet Anzavur’un gonderildigini sOyledi. Pagalikla taltif
ettikleri Anzavur’a Ingilizlerden silah istedi. Anzavur gibi Izmit, Bolu,
Trabzon, Kayseri ve Harput taraflarina da birtakim kisilerin sevk edilecegini
bildirdi. Milli Miicadele aleyhine yayimlanacak ferman ve fetvalan
Anadolu’ya dagitmak icin onlardan ucak istedi. Ingilizlerin istedigi sekilde
calisacagina dair Robeck’e sz verdi.””

Damat Ferit Pagsa, Milli Miicadele’ye karsi tim muhalif unsurlarla
birlesmisti. Anadolu Hareketi’ni engellemek i¢in fetvalar yayimlatildi. Bu
fetvalarin halka ulastirilmasinda, isgal kuvvetleri de aktif rol almigti.”® Mesela
Seyhiilislam Diirrizade Abdullah Efendi’nin yazdig1 fetvalari, Anadolu’ya

0 Criss; s. 104.

™ Jaeschke; 1989, s. 23.

2 Sarthan; C. I, s. 188.

3 Jaeschke; 2011, s. 144,
 Jaeschke; 1989, s. 67, 97.

75 Acik S6z; 9 Mayis 1336 (1920).
6 Belen; s. 194.

" Sarthan; Cilt: 11, s. 473.

8 Atatiirk; s. 303.
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Ingiliz ugaklar1 atmisti. Yine ingiliz vapurlar1 da Milli Miicadele aleyhinde
olan Peyam gibi gazeteleri Anadolu’ya goniillii sekilde tasimist1.”® Keza soz
konusu fetvalarin Anadolu’nun ¢esitli yerlerine atilmasinda Yunan
ucaklarinin gayreti de gdzden kagmamst1.®® Nitekim yapilan bu karalama
propagandalarinda, Yunanlar da istanbul Hiikiimetiyle koordineli ve miisterek
calismaya olduk¢a ©nem vermisti.8® Hatta bu koordineli g¢alismanimn
sonucunda, birtakim Kkisilerin elde edilip Anadolu Hareketi’'ne kars1
bozguncu® olarak kullandig1 vakalar gézlenmisti.®

Istanbul Hiikimeti ve Yunanlarin birlikte yaydig1 bu propagandalar,
Bati Cephesi’ndeki askerlerin psikolojisini de g¢ok olumsuz etkilemisti.
Istanbul Hiiktimeti, bunu yaparken hilafet ile saltanat makamin istismar etmis
ve Ingilizler hesabina iilkeyi adeta esarete siiriiklemek istemisti. Yogun bir
propaganda faaliyeti yiiriitiilmiis ve Bat1 Cephesi’nde baz1 askerler, cepheyi
terk etmeye baglamisti. Cepheyi terk eden s6z konusu askerlerin belirtilen
duruma karsi kendilerini savunma mekanizmalar1 da tamamen bu kara
propagandalar iizerine temellendirilmisti. Bu askerler, ugradiklar1 yerlerde
Padisah’in kendilerine tayyare ile mektup attigini1 ve karsilarindakinin de
Yunan ordusu degil Miisliman askeri oldugunu sdylemislerdi. Bunun igin
subaylari tarafindan terhis edildiklerini dile getirmiglerdi.?

Halki, wverilen miicadeleden sogutmak i¢in savasilanin Yunan
kuvvetleri degil Hilafet Ordusunun Islam askeri oldugu propagandasini
yaymiglardi. Bu sekilde; cepheyi terk etme suglarmma yani firarlarina
kendilerince haklilik kazandirmay1 amaglanslardi.® istanbul Hiikiimetinin
isgal kuvvetleriyle beraber yiiriittiigli bu propagandalar, askerlerin
maneviyatin1 sarsmist1.®® Bu tiir casus ve bozguncularin Milli Miicadele’ye
verdikleri zarar1 anlatmas1 bakimindan Ali Fuat Pasa’nin verdigi bilgiler cok
onemlidir.

Ali Fuat Pasa’nmin anlattigina gore, 24’tincii Timenin Eskisehir’de
toplanmis olan 3.000 mevcutlu 2’nci Piyade Alaymim 6 Nisan 1920’den
itibaren trenle Eskisehir’den Bilecik’e nakli yapilmaya baglanmisti. Buradan

™ Cavdar; s. 235.
8 Kenan Esengin; Milli Miicadelede I¢ Ayaklanmalar, Agri Yaymlar, Istanbul, 1975, s. 102.
8 Hakimiyet-i Milliye; 12 Tesrin-i evvel 1336 (1920).
8 Eskisehir Istiklal Mahkemesi karar defterinde, bu sugu teskil eden bir dava kaydi icin bk. (Eskisehir
Istiklal Mahkemesi; Cilt: 4, TBMM Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanlig1 Yaynlari, Ankara, 2015, s.
19)
8 Hakimiyet-i Milliye, 16 Tesrin-i evvel 1336 (1920).
8 MSB Arsiv ve Askeri Tarih Daire Baskanlig1 Arsivi; Istiklal Harbi Katalogu (ISH), Kutu: 944, Gomlek:
126, Belge No: 126-1; ISH, Kutu: 980, Gomlek: 24, Belge No: 24-1.
8 [SH; Kutu: 1169, Gomlek: 141, Belge No: 141-2; ISH; Kutu: 944, Gémlek: 126, Belge No: 126-1; ISH;
Kutu: 980, Gémlek: 24, Belge No: 24-1.
8 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi; 1. Devre, 1. I¢tima Senesi, Cilt: 4, TBMM Basmmevi,
Ankara, 1981, s. 84.
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Bursa’ya kara yiiriiyiisii ile varilacakti. Alay, Bursa’daki 56’nc1 Tiimenin
emrine girecekti. Alayin birinci taburu, 1.000 mevcutla Bilecik’ten yola
cikmisti. Ancak Bursa’ya sadece 150 mevcutla varabilmisti. S6z konusu efrat,
Bilecik ile Bursa hattinda firar etmislerdi. Ikinci tabur da aynmi akibetle
karsilagsmisti. Bu gelisme tizerine Tiimen Komutanligi, Bilecik-Bursa hattinda
bazi 6nlemler alma ihtiyacini duymustu. Subaylardan bes altisi, asker elbisesi
giyerek Bilecik’e kadar gidip orada {igiincli taburun arasina karigacaklardi.
Boylece firar meselesinin nedenlerini arastirarak kagak olaylarim
engellemeye calisacaklardi. Bu subaylar, gorevlerini yapmislardi. Bu sayede
liclincii tabur, 600 mevcutla Bursa’ya ulagsmisti. Subaylarin dondiiklerinde
anlattiklarina gore tiim yol boyunca koylii ve hoca kiyafetli bircok kimse,
efradin arasina karismuslardi. Bunlar, Ahmet Anzavur Isyani’n1 mesru kilan
sOylemler kullanarak ve Milli Miicadele aleyhine yogun bir kara propaganda
yaparak askeri firara kigkirtmiglardi.” Bu propaganda siyasetinde, Istanbul
Hiik(imeti ile Ingilizler ¢ok etkin rol oynamusti.

4’{incii Kolordu Ahz-1 Asker Kalem Reisi Miralay Ismail Bey, 11 Ekim
1920°de Aksehir Kalem Riyasetine ve bagli askerlik subelerine bir emir
gondermisti. Bu emirde, askere alma ve ikmal isleri ile Milli Miicadele’yi
olumsuz etkileyecek mahalli sebepleri bildirmelerini istemisti.®® Bu emre, bazi
askerlik subelerinin verdigi cevaplardan, yukarida alt1 ¢izilen propagandanin
farkli motiflerini gormek miimkiindiir.

Nitekim bazi askerlik subelerinin verdigi cevaplarda, Istanbul
Hiikiimetinin tutum ve davramislarina ozellikle dikkat gekilmisti. Ornegin
16 Ekim’de cevabini ileten Karahisar Sube Reisi Sehabeddin Bey, Milli
Miicadele’yi olumsuz etkileyen nedenler icinde “Istanbul Hiikiimeti ve
Ingilizlerin ortakhg ile icimize giren hainlerin ahaliyi zehirlemesinden” séz
etmisti. Benzer haberler, Bat1 Cephesi Komutanligini, bu konuda 6nlemler
almaya yoneltmisti. Oyle ki Bati Cephesi Komutanligi emri olarak 22
Ekim’de Kalem Riyasetine bildirilen bir yazida sdyle denilmekteydi: Istanbul
yolculart arasinda gelenlerin biiyiik kismimin koyun tiiccari, tebdil-i hava,
mezuniyet ve benzer sekiller altinda Istanbul Hiikiimetince ézel bir gorevle
gonderildikleri ihbar edilmektedir. Disaridan Anadolu’ya gelecek kisilerin
cok gizli bir sekilde sahsiyet ve kimlikleri incelenip yalmz giivene layik
olduklarina dair vesikast bulunanlarin seyahatlerine miisaade edilmesi Bati
Cephesi Komutanlik Vekaleti emridir.8®

87 Cebesoy; s. 415-416.
8 Nuri Kostiiklii; Milli Miicadele ’de Manisa-Usak-Afyonkarahisar-Konya Hatt1 (8. Firka ve Aksehir Kalem
Riyasetleri 1920 Yili Sifre-i Mevrude Defteri), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009, s. 41.
8 K gstiiklii; s. 41.
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Milli Miicadele’yi engellemek ve bu sayede Sevr Anlasmasi’mi®® hayata
gecirmek isteyen Ingilizler, sz konusu propaganda siyasetinin ¢ok farkli
varyantlarini denemisti. Mesela Bat1 Cephesi Komutan Vekili Kézim Bey’in
biiyiik ihtimalle 20 Ekim 1920’de askerlik subelerine génderdigi yazi, buna
ornekti. Bu yazida, eski Teskilat-1 Mahsusa’nin Umfir-1 Sarkiyye Miidiirii
Kaymakam Hiisameddin Bey’in yanindan gelen birinin ifadesine yer
verilmigti. Buna gore, Misir’a giden bir propaganda heyeti, oradaki esirlere
memleketlerine dondiiklerinde Milli Miicadele aleyhine harekete gegmelerini
telkin etmisti. Nitekim belirtilen husus i¢in uygun esirleri gérevlendirdikleri
ve bunlarin Anadolu’ya mubhtelif kisve ve misyonlar altinda gonderildikleri
ifade edilmekteydi. Misir’da, Ingilizlerin esir kamplar1 vardi. S6z konusu
yazida bahsedilmese bile esirlere, bu propaganday1 yapan Ingilizlerdi.®*

Itilaf devletleri, Anadolu’daki Rum ve Ermenileri destekleyerek de
onlardan Milli Miicadele’ye karst propaganda faaliyetlerinde istifade
etmislerdi. Ciinkii Milli Miicadele, Rum ve Ermenilerin iilkedeki emellerine
engel teskil etmekteydi.®? itilaf devletlerinin giidiimiindeki Rum ve
Ermenilerin bu hususta yiiriittiikleri kara propagandalarm da farkh
versiyonlar1 olmustu.

Ifade edilen bu propagandalardan biri, Milli Miicadele nin Ittihatc1 bir
hareket olduguna dair suglamaydi. Bunlar, s6z konusu propagandadan yola
cikarak yakinda hareketin basina Enver ile Talat Pasalarin gececegine yonelik
Istanbul’daki kamuoyuna tezvirat yapiyor, Avrupa’ya telgraflar cekiyor ve
Itilaf temsilcilerine gidip himaye edilmelerini istiyorlardi. Yine bu kara
propagandalardan bir baskasi, Muharebeler donemi bagladiginda bunlarin
Anadolu’da Miisliiman hoca kiyafetinde dolasip halki Milli Miicadele
aleyhine ayaklandirmalariydi. Keza Miisliiman efradi askerlikten sogutmak
icin onlara, kullandiklar1 iagse ve elbiselerin uygunsuzluguyla yaptiklar
hizmetin agirligindan s6z ediyorlardi. Bu sekilde propaganda yaparak onlari
firara tesvik ediyorlardi.® isgal kuvvetleri, Istiklal Savasi boyunca Milli
Miicadele’yi sonugsuz birakmak icin bir¢ok yoOntemi denemisler ve
yiirtittiikleri karalama propagandalarindan higbir sekilde 6diin vermemislerdi.

Ifade edilen bu duruma somutluk kazandirmasi adina Kiitahya,
Eskisehir Savaslarindan® sonra Yunan Komutanhig: tarafindan Tiirk ordusu
ile halkinin moral-motivasyonunu bozmak ve miicadele giiclinii sekteye

% Sevr Antlagmasi; 10 Agustos 1920°de imzaland: (Jaeschke; 1989, s. 116).
o1 Kostiiklii; s. 43.
%2 Caykiran; “Milli Miicadele’ye Karsi Rum-Ermeni Ortak Hareketi ve Yunanistan’a Destek Faaliyetleri
(1918-1922)”, s. 106.
% agm.; s. 106.
% Kiitahya, Eskisehir Savaslart; 10 ile 25 Temmuz 1921 tarihleri arasinda yapildi (Ayrimtist igin bk. Kamil
Onalp; Tiirk Istiklal Harbi, II'nci Cilt, Bati Cephesi, 4’ncii Kisim, Kiitahya, Eskisehir Muharebeleri (15
Mayis 1921-25 Temmuz 1921) Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi Resmi Yayinlari, Ankara, 1974).

Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi (ATAD), Y1l 2021, Say1 33:185-212

201



ugratmak icin yayimlanan su bildiriden bahsetmek yerinde olacaktir:
“Fikrimiz Tiirk askerini yok etmek degil Tiirk halkimi Mustafa Kemal’in
iskencesinden kurtarip Anadolu’da giivenlik ve huzuru saglamaktir.
Amacimiz, kendi serefi icin issiz kalan Istanbul subaylarini elde ederek san ve
serefi icin sizi zorla kanlt muharebeye sevk eden Mustafa Kemal ile dostlarini
Anadolu’dan atmaktan ibarettir. Memleketinize sulhu bir an once getirmek
elinizdedir. Sizin yapacaginiz iy koylerinize gidip serbestce kendi iginizle
ugrasmak olmalidir. Zorla asker edildiginizi biliyoruz. Eskigehir, Kiitahya,
Gediz, Gordes, Afyonkarahisar, Konya ve diger yerlerde sizin isteksiz olarak
Kemal ordusuna katilmaklhigimiz igin bir¢ok kimselerin idam ve bir¢ok
ailelerin siirgiin oldugunu da bilmekteyiz. Bunun icin Kemal ordusundan
simdiye kadar hatlarimiza siginmis bulunan biitiin asker, koylerine gitmek i¢in
serbest birakilmistir. Cetelere genel af verilecektir. Gordes, Demirci, Simav
ve dolaylarinda erler toplu bir hdlde silahlarini teslim edip serbestce
kéylerine gitmek icin hareket etmektedirler. Icinizden hatlarimiza siginmak
isteyenlerin yaninda getirdikleri hayvanlar kendilerine birakilacak ve serbest
gezmelerine izin verilecektir. Bu kisiler, harp yiikiimliliigiinden (tekalif-i
harbiyeden) de muaf tutulacaklardir... %

3. i¢ Isyanlar Vasitasiyla Milli Miicadele’yi Engelleme Faaliyetleri

Itilaf devletlerinin Milli Miicadele’yi engellemek igin bagvurduklari
yontemlerden biri de Anadolu’da yer yer i¢ isyanlarin ¢gikarilmasi ve bunlarin
desteklenmesi olmustu. O siralarda Anadolu’da ¢ikan birgok isyanda®® ¢ok
kere dogrudan, kimi zaman da dolayli olarak itilaf devletlerinin etkisi
goriilmiistii. Itilaf devletleri, bu olaylar1 bazen bizzat kendi adamlariyla
yonetmislerdi. Keza bazen de s6z konusu casusluk faaliyetleri i¢in kendileri
tarafina ¢ekilmis kisiler kullanilmistt ve bunlar, iilke igerisinde yasayan
vatandaslardan® secilmisti. itilaf devletlerinin iilkedeki kargasay1 koriiklemek
icin kullandiklar1 yontemler, sadece bunlarla sinirli kalmamisti. Nitekim
isyanlarin ¢ikarilmasi ve tesviki i¢in verilen bu destegin boyutu; cok kere
finansman ve zaman zaman silah ile malzeme yardimi saglamaya kadar
varmist1. Bu sekilde Itilaf devletleri, Anadolu’daki isyan atesini koriikleyerek
Milli Miicadele’yi engellemeyi amaglamiglardi.

% Kamil Onalp; Tiirk Istiklal Harbi, II'nci Cilt, Bati Cephesi, 5 'nci Kisum, 1'nci Kitap, Sakarya Meydan
Muharebesi 'nin Baslangic Donemindeki Olaylar ve Harekat (25 Temmuz-22 Agustos 1921), Diizenleyen:
Ozden Calhan, Genelkurmay Harp Tarihi Baskanhigi Resmi Yaylari, Ankara, 1995, s. 111.
% Milli Miicadele Dénemi’nde ortaya ¢ikan i¢ isyanlar konusunda genis bilgi igin bk. (Ertuna; Esengin;
Mustafa Balcioglu; Belgelerle Milli Miicadele Sirasinda Anadolu’da Ayaklanmalar ve Merkez Ordusu,
Ankara: Yiiksekogretim Kurulu Matbaasi, 1991).
% Bunlar, isgal kuvvetleri hesabina galisan kimselerdi ve isledikleri sugun niteligi de casusluktu. Nitekim
casusluk sugu, Milli Miicadele Dénemi’nde Tstiklal Mahkemelerinin giindemini de mesgul eden konulardan
olmustu (Hakimiyet-i Milliye; 23 Tesrin-i evvel 1336 (1920); Hakimiyet-i Milliye; 15 Kanun-1 evvel 1336
(1920).
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Itilaf devletlerinin dzellikle de Ingilizlerin olaylar tahrik ile kigkirtma
siyasetinin bazen ne kadar gizemli ve derin iligkiler yumagina doniistiigiinii
gostermesi agisindan Sivas’taki Seyh Recep Olayi, iizerinde konusulmasi
gereken bir drnektir.

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’dan gelecek olan Salih Pasa ile
goriismek® igin 18 Ekim 1919°da Amasya’ya vard1.®® Bu sirada, Sivas’ta Seyh
Recep ve iki arkadasi; Sivas Postanesindeki memurlari tehdit ederek Mustafa
Kemal Pasa ile Salih Pasa’ya birer telgraf cektiler. Mustafa Kemal Pasa’ya
cekilen 19 Ekim 1919 tarihli telgrafta,’® bir tehdit havas1 sezilmekteydi.'®
Milli Miicadele aleyhtar1 bir tutum sergilenmekteydi.

Milli Miicadele’nin engellenmesi adina, Seyh Recep’e 6nemli bir rol
oynatilmist1.’%? Ciinkii tam da Amasya Goriismelerine baslanacag sirada,
Milli Miicadele i¢in 6nem arz eden bir yerden yani Sivas’tan dahi bu aykiri
sesin ¢ikmasi; Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglarinin durumunu sarsmaya
yonelikti.'®® Sonraki gelismeler, bu olayimn perde arkasinda Ingiliz Muhipler
Cemiyeti ile s6z konusu yapiya mensup Sait Molla’nin bulundugunu
gdstermisti.’®* Nitekim 24 Ekim 1919°da Sait Molla’nin Ingiliz Rahip Frew’e
yazdig1 mektupta kullandig1r “Sivas Olay:i’ni nasil buldunuz? Biraz diizensiz
ama yavas yavas diizelecek.”® ifadesi, bu is birligini agik¢a ortaya
koymaktaydi. Zaten Rahip Frew, Ingiltere’nin Anadolu politikasinda etkin
sekilde rol almis ajanlarindan biriydi.

27 Eylil — 4 Ekim 1919°da Konya Bozkir’daki (Zeynelabidin) ilk
ayaklanmada da ayni1 kisinin yani ingiliz Rahip Frew’in olaylar1 koriikleyici
rolii dikkatlerden kagmamist1.'® O kadar ki Ingiliz siyasetinin bdlgeye
yerlestirdigi nifak; tam bir y1l sonra, Ekim 1920’de Milli Miicadele’yi, bu kez
Konya’daki isyanla (Delibas Mehmet) kars1 karstya birakmust1.2 Adi gegen

% Amasya Goriismeleri/Protokolii/Miilakati diye amilan bu gelisme, 20 ile 22 Ekim 1919 tarihlerinde
Temsil Heyeti ile Istanbul Hiikiimeti arasinda yapilmistir (Sarthan; Cilt: 11, s. 181-185).
9 Sarthan; Cilt: 11, s. 178.
100 “Halkumiz, Padisah’in ve hiikiimetin goriislerini Salih Pasa’mn kendisinden yahut da giivenilir bir
agizdan igitmedikge aradaki anlasmazhga ¢oziilmiis goziiyle bakamayacaktir. Bu balkimdan iki yoldan
birini segmek zorunda oldugunuzu arz ederiz.”
ilyas-zade Ahmet Kemal Zarali-zAde Celal Seyh Semseddin-i Stvasi torunlarindan Recep Kamil (Atatiirk;
s. 172).
0% Tansel; Cilt: 11, s. 150.
102 Atatiirk; s. 174.
193 Sina Aksin; Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt: II, Son Mesrutivet (1919-1920), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 88.
104 Aybars; 2007, s. 165.
105 Atatiirk; s. 174.
1% Ertuna; s. 52-55.
07 age.; s. 187.
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ayaklanma da yine Ingilizler tarafindan desteklenmisti.'®® Bu sekilde Milli
Miicadele’de bir¢ok i¢ isyanla ugrasilmak zorunda kalinmisti. Bunlardan biri
de Ahmet Anzavur Isyan1’ydi.

Ahmet Anzavur, Milli Miicadele Dénemi’nde iki kez isyan etmisti.*®

Ik isyan1, 25 Ekim - 30 Kasim 1919, ikincisi ise 16 Subat-19 Nisan 1920
tarihlerinde meydana gelmisti.**® Ahmet Anzavur, Itilaf devletlerinin gikarlari
icin ¢ok yogun bir gayret icine girmisti. Onun Biga, Gonen ve Manyas’a
gonderildigi ilk isyaninda, bu durum ¢ok net bir sekilde goze ¢arpmaktaydi.
Anzavur’a, bu isyaninda iki misyon yiiklenmisti. ilki, Canakkale Bogazi nin
iki yakasinda bulunan ingiliz ile Fransizlarin isgal bdlgesini ve bu sahadaki
cesitli depolar1 emniyet altina almakti. Ikincisi ise Yunanlara kars1 savasan
Milli Miicadele’yi arkadan vurmakti.'** Ahmet Anzavur’un ikinci isyaninda
da Ingilizlerin bolgeyle olan politik iliskileri ve burada elde ettigi is
birlikgilerin rolii biiyiiktii. Zaten Anzavur da bu durumdan istifade ederek
ayaklanmanin basma gecmisti.'*? Ingilizler; bu ikinci ayaklanma sirasinda
isyanci Ahmet Anzavur’a, yakin adam vasitasiyla yedi torba i¢inde 5.000
Ingiliz altin1 gondermisti.** Ahmet Anzavur da harekete gecerek Bandirma’yi
isgal etmisti. Anzavur, Damat Ferit Pasa Hiikimetinden de destek
gormekteydi.!** Bu ortak paydadan soz ederken sunu da belirtmek gerekir ki
Damat Ferit Pasa’nin Miitareke Donemi’nde bes kez hiiklimetin bagina
getirilmesinde Ingiltere ile arasindaki bu politik yakinlik ¢ok etkili olmustu.
Ozellikle Damat Ferit Pasa, Ingilizlere kosulsuz bir giiven i¢indeydi.

Ingiliz ve Fransizlarin altin verme vaatleriyle dogudaki asiretleri elde
etmek i¢in yogun bir ¢aba igine girdikleri bilinmekteydi.**® Nitekim bu durum,
1 Haziran ile 8 Eyliil 1920 tarihleri arasinda ayrilik¢1 bir isyan olarak ortaya
¢tkan Urfa’daki Milli Asireti Olay1’nda gozlenmisti. Isyanin ortaya ¢ikisinda;
Ingiliz ile Fransizlarm olumsuz propagandalari, mali destekleri ve birtakim
vaatleri etkili olmustu.!'® Bilhassa Ingilizler tarafindan bolgede nifak
tohumlart ekiliyordu. Bu siyaset ve propagandalarin etkisiyledir ki Milli
asireti, itilaf devletleri ile iliski kurmustu. Oyle ki Fransizlarin Urfa’ya ikinci

108 Belen; s. 223.

105 By konuda, genis bilgi igin bk. (Ertuna; s. 66-87).

110 age.; s. 66, 71.

11 age.; s. 67.

12 Ergiin Aybars; Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 1, (Kurulus), Zeus Kitabevi, zmir, 2007, s. 206-207.

188 Ertuna; s. 74.

14 Tevfik Cavdar; Milli Miicadele Baslarken Sayilarla “...Vaziyet ve Manzara-i Umumiye”, Milliyet
Yayinlar1, Basim Yeri Yok, 1971, s. 230.

15 Dogan Avcioglu; Milli Kurtulus Tarihi 1838 °den 1995, 3. Kitap, Tekin Yayinevi, Istanbul, 1991, s.
1155.

116 Ertuna; s. 179.
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kez saldirdiklar1 esnada, bunu firsat sayip ayaklanarak Siverek’e dogru
ylirtimiisti. '’

Benzer unsurlar kullanilarak ¢ikarilan bir baska ayrilik¢i olay, bu
ayaklanmadan az zaman &nce meydana gelen Cemil Ceto Isyani’ydi. 20
Mayis ile 7 Haziran 1920 tarihleri arasinda yasanan bu isyani, Garzan’da
Bahtiyar Asireti’nin basindaki Cemil Ceto yonetmisti. Cemil Ceto, bu isyanda
bolgedeki bazi asiret reisleriyle beraber hareket etmisti. Isyancilari
cesaretlendiren en 6nemli faktdr, Ingiliz ve Fransizlarn Milli Miicadele
aleyhine giristikleri olumsuz propagandalar ve zararli faaliyetlerdi. Bu
propaganda ve zararli faaliyetlerden'® cesaret alarak kendi aralarinda anlasip
Milli Miicadele aleyhine faaliyete gegmislerdi.'® Bu ayaklanmalar, Milli
Miicadele’yi olumsuz etkilemisti.

Bu ayaklanmalar nedeniyle 13’iincii Kolordu birlikleri, Cizre!® ve
Siirt’ten Adana’ya kadar olan genis sahadaki hadiselerle ugragmak
mecburiyetinde kalmisti. Bdylece adi gecen Kolordu, biitliniiyle kendi
bolgesine bagl kalmisti. Icra Vekilleri Heyetinin 26 Haziran 1920 tarihli
karariyla Elcezire Cephesi Komutanlig: teskil edildi. iran siirindan Firat
Nehri’ne kadar olan sahadaki 13’{incii Kolordu birlikleri ile milli kuvvetler,
bir komuta altinda birlestirildi. Cephenin komutanligina Nihat Paga (Anilmis)
atandi. Elcezire Cephesi’nin karargahi, Diyarbakir’daydi. Elcezire Cephesi
Komutanligi, bilhassa Ingilizlerin gizli propagandalari ve meydana
getirdikleri asayissizlik sorunlariyla ugrasmaktan daha ileriye gidememisti.
Bundan dolayr Firat’in batisinda Fransizlarla yapilan savaslarda, milli
kuvvetlere yardimer olamamigti. Dolayisiyla Ali Bati,'?* Milli Agireti ve
Cemil Ceto gibi isyanlar, Milli Miicadele’yi epeyce ugragtirmist.*??

itilaf devletlerinin bu isyanlardaki dahli degerlendirilirken'?®
dikkatlerden kagirilmayacak bagka bir husus daha vardir. O da ayaklanmalarin

17 Aybars; 2007, s. 213.
18 Bu ugurda, yabancilar tarafindan hem kiskirticilik yapildigi hem de finansman destegi saglandigi
bilinmekteydi (Selahattin Tansel; Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: III, Milli Egitim Bakanligi
Yaymlari, Istanbul, 1991, s. 141).
119 Ertuna; s. 180.
120 Cizre; Sirnak iline bagl bir ilge.
121 Ali Bati Isyani; 11 Mayis ile 18 Agustos 1919 tarihleri arasmnda meydana gelmisti. Midyat’m
giineyindeki asiretlerden birinin reisi bulunan Ali Bati, Mondros Miitarekesi’nden sonra gériilen merkezi
otorite zafiyetinden faydalanarak Cizre, Nusaybin, Savur ve Mardin’e hakim olma amacini giitmiistii. Bu
ayaklanmanin ¢ikisinda da Ingiltere nin kiskirtici rolii s6z konusu olmustu (Ertuna; s. 40-41).
122 age.; s. 177-178.
128 Mesela Kenan Esengin, itilaf devletlerinin i¢ isyanlardaki dahlini degerlendirirken Midyat ile Nusaybin
dolaylarinda ¢ikan ve ayrilikc1 amaglar tagtyan Ali Bat1 Isyani’nin zamanlamasini, manidar saymaktaydi.
Esengin’e gore, Ali Bat1 Isyani igin 11 Mayis 1919 gibi iilke igin ok hassas bir dénem segilmisti. Isyanin
¢ikis tarihi, Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya gegmesinin hemen 6ncesiydi. Yine belirtilen tarih, tilkede
milli direnis orgiitlerinin (Milli Cemiyetler) yeni yeni kuruldugu giinlere rastlamaktaydi. Ona gore iste bu
isyan, boylesine kritik bir dsnemde ¢ikmusti ve ayaklanmanin basindaki Ali Bati, ingilizlerle is birligi
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zamanlamasindaki 6zel secimdir. Bu hassasiyet, genellikle ayaklanmalarin
zamaninin Yunan askeri hareketlerinden o6nce veya onlarla es zamanh
olmasina denk diisiiriilmesi olmustur.®® Bu durum, bazi isyanlarin
zamanlamasinin se¢iminde daha kritik bir hal almig ve s6z konusu ayaklanma
anina daha ciddi anlamlar yiiklenmistir.

Mesela 27 Aralik 1920 ile 23 Ocak 1921 tarihleri arasinda Milli
Miicadele’yi epeyce ugrastiran Cerkez Ethem Isyam buna 6rnek
gosterilebilir®  Cerkez Ethem ile Yunanlarin harekete gegme
zamanlamasindaki uyum, akillara bu soruyu getirmektedir. Bahsedilen siirec,
Birinci Inénii Savasi’na tekabiil etmektedir.

Nitekim 6 Ocak 1921°de Yunan kuvvetleri, Bursa cephesinde harekete
gectigi anda, Cerkez Ethem kuvvetlerinin de saldir1 pozisyonu almasimi!?
rastlant1 olarak kabul etmek oldukgca giictiir. Ciinkii alt1 ¢izilen bu durum,*?’
iki taraf arasinda bir koordinasyon ve is birliginin var oldugu ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.

Zaten Mustafa Kemal Pasa; 8 Ocak 1921°de Mecliste yaptigi
konusmada, bu konudaki tereddiitleri gidermisti. Cerkez Ethem’in Ingilizler
ve Yunanlar ile olan iliskisine dikkat ¢ekip bu is birliginin 6 Ocak 1921°de
Yunanlarla ortak saldirrya doniistiigiiniin altin1 ¢izmisti.'?® itilaf devletlerinin
isyanlarin ¢ikisindaki zamanlama segimine etkisi tartisilirken siiphesiz
Kocgiri Isyan1*?® da ¢ok diisiindiiriicii bir mahiyet arz eder. Ciinkii zamanlama
secimindeki 6zel dikkat ve titizlik, burada da karsimiza ¢ikmaktadir. Bagka
bir ifadeyle yine bu isyan da Milli Miicadele’nin kritik anlam yiiklenen bir
sathasina denk getirilmisti.

Ayrilikg1 amaglar giiden bu isyan, ikinci Inénii Savasi’ndan hemen
onceki kritik giinlerde baslamist1.™®® Bu, planlanmis bir organizasyondu.'®
Ciinkii Yunan ordusunun Tiirk mevzilerine taarruzunun 23 Mart 1921 tarihine

halindeydi. Ingilizler, Ali Bati’ya finansman destegi saglayarak bu isyani tesvik etmislerdi (Esengin; s. 40-
41).
124 Ertuna; s. 280.
125 Bu konuda, genis bilgi icin bk. (age; s. 212-258).
126 Selahattin Tansel; Mondros tan Mudanya 'ya Kadar, Cilt: IV, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul,
1991, s. 18.
127 Cerkez Ethem; bu durumu, Kuva-y1 Seyyare’ye karsi alman tertibattan Yunan ordu makamlarimnin
haberdar oldugunu ve bundan faydalanarak harekete gectikleri seklinde agiklamaktadir (Cemal Kutay;
Cerkez Ethem Dosyasi, Cilt: 2, Bogazigi Yayinlari, Basim Yeri Yok, Basim Y1l Yok, s. 172-173).
128 TBMM ZC; 1. Devre, 1. ictima Senesi, Cilt: 7, TBMM Matbaasi, Ankara, 1944, s. 227-228.
129 Koggiri Asireti; Hafik (Koghisar), Zara, imranh, Susehri, Refahiye, Kemah, Divrigi, Kangal, Ovacik,
Kurugay ilgeleri ile Hamo, Zimara bucaklar1 ve bunlari gevreleyen 135 kdyii kapsayan bir sahaya yayilmisti
(Ertuna; s. 259).
10 Balcioglu; s. 117, 161.
131 Aybars; 2007, s. 215.
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rastlamas1 ve Koggiri asiretinin de Imranli’da'®* 6’nc1 Siivari Alayina
saldinisinin 6 Mart 1921 gilinii oldugu beraber diisiiniildiigiinde bu
koordinasyon, daha kolay anlasilir. Yani bu iki olay arasinda, bir zaman
ayarlamas1 oldugu acikca goriiliir.*® Itilaf devletlerinin buradaki amaci,
Yunan saldirist sirasinda onlara istiinliik kazandirmak icin bu bolgede
ayaklanma ¢ikarip Tiirk ordusunu zor duruma diigiirmekti. Gergekten de bu
isyan ¢ok hassas bir donemde ¢ikartilmig ve iilke ile ordunun giindemini
mesgul etmisti. Bu planlanmis bir durumdu. Bu planlama, itilaf devletlerinin
nasil programli calistigini acik bir sekilde gdstermisti.** Yine Ingilizlerin ad
gecen ayaklanma sirasinda, isyan havuzuna yeni katilimeilar kazandirmak i¢in
gbzden ¢ikardigr altinlar da dikkatlerden kagirilmamasi gereken bir diger
husustu.*® Nitekim Ingiltere’nin tahrik ve tesviklerinin 6nemli derecede etkili
oldugu bu isyan, séz konusu devletin Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki
emperyalist politikalarinin bir pargasm teskil ediyordu.'®

Itilaf devletlerinin Anadolu iizerinde tasarladig: planlar1 uygulamak
icin ¢ikan bu ayaklanmalarin birgogunda etkin bir rol oynadiklari, maddi ve
manevi inisiyatif aldiklar1 goriilmiistii.™* Bu yiizden Milli Miicadele’yi
epeyce bir siire ugrastiran Pontus Isyani’ndaki tavirlar1 da yine sasirtict
olmamusti.

Osmanli Devleti’nin giigsiizliigiinden ve Itilaf devletlerinin kendilerine
kargi olan himayeci tavrindan yararlanarak daglara ¢ikan Rum ceteleri,
giderek tagkinliklarini artirmiglardi. Rum ¢eteleri, Mondros Miitarekesi’nin
imzalandig1 tarihten 1920 Eyliiline kadar ge¢en zaman zarfinda sadece
Samsun ve g¢evresinde Tirklerden 699 kisiyi katletmis, 59’unu yaralamus,
15’ini daga kaldirmis ve 13 kadinin da irzina gegmisglerdi. Yine 41 koy ve 26
¢iftligi de yakmiglardi.*®®

Ingiltere’'nin Karadeniz Bolgesi'ndeki Rumlarla ¢ok yakin iliskileri
vard1. Bélgeye sik sik gidip gelen ingiliz subaylar1 da Rumlari tahrik ve tesvik
etmislerdi. Oyle ki Ingiliz temsilcisi Solter, baslarinda Metropolit Germanos
bulunan esraf arasinda bir komite tertip etti. Bu orgiitiin kdylerde, lokal
anlamda finansman toplamak ve ¢ete elebaslariyla irtibat kurmak gorevinden
sorumlu alt komiteleri vardi. Germanos, c¢ete liderlerini Samsun
Piskoposlugu’nda bir araya getirip Samsun, Bafra, Carsamba, Unye, Fatsa,
Tokat, Niksar, Merzifon, Havza, Erbaa, Ladik, Amasya ve Vezirkoprii
havalisinde 6rgiitlenilmesi karar1 alind1. Nitekim Pontus Isyani’nda, Anadolu

32 Imranli; Sivas iline bagh bir ilge.
133 Ertuna; s. 280.
134 Aybars; 2007, s. 215.
1% Balcioglu; s. 147.
136 Aybars; 2007, s. 215.
137 Ertuna; s. 280.
138 Tansel; Cilt: 1V, s. 89-91.
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Hareketi’ne karst en giicli mukavemet, sz konusu bdlgelerde kendisini
gostermisti.’® Rum ceteleri, iilkenin en buhranli déneminde dogudan batiya
zincir gibi uzayan Karadeniz’in gliney kiyilarinda ve hinterlandinda ¢ok
tehlikeli bir vaziyet almiglardi. Bu sekilde adeta ikinci bir Yunan cephesi
meydana getirilmek istenmisgti.'*

Gerek Ingilizler gerekse Yunanlar, s6z konusu ayaklanma bdlgesine
ulastirdiklari silah ve malzemelerle bu isyanin lojistigine 6nemli 6l¢iide destek
saglamislardi. Hatta bu destegin boyutunun sadece lojistikle sinirli kalmadigi,
siyasi platforma da tasindigi gézlenmisti. Bunu, Milli Miicadele’nin Pontus
Isyan’n1 bastirmak igin aldig1 tedbirlere, itilaf devletlerinin verdikleri
tepkiden ¢ikarmak miimkiindii. Nitekim Pontus Rum elebaslarinin Istiklal
Mahkemesi kararlari dogrultusunda asilmasi**! ile biiyiik bir kisminin da
Anadolu'nun i¢ kisimlarma gog ettirilmesine'® verilen reaksiyon,
Istanbul’daki itilaf devletlerinin temsilcilerinin protesto notalar1 seklinde
olmustu.**

4. Sonu¢

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra Itilaf devletleri
iilkede yer yer isgallere bagladilar. Bu isgallere karsi 6nce giineyde, ardindan
da batida Kuvayimilliye olarak adlandirilan yerel direnis hareketleri ortaya
¢iktr. Bunlar, milli bilincin uyanmasi adina olumlu gelismelerdi ve itilaf
devletleri nezdinde hos karsilanmamust1. Ancak Itilaf devletlerini asil rahatsiz
eden gelismeler, Mustafa Kemal Pasa’nin 9’uncu Ordu Kitaati Miifettisi
olarak Anadolu’ya gonderilmesinden sonraki siirecte baslayacakti.

Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’ya gectikten sonra yakin silah
arkadaslariyla birlikte tilkeyi isgalden kurtarmak igin Milli Miicadele’yi
baslatti. Bu durum, Itilaf devletlerini rahatsiz etti ve hemen harekete gegirdi.
Bu yolda kendilerine mensup resmi gorevli kimseler, aktif sekilde sahada
kullanildi. Bu kisiler, Milli Miicadele’yi etkisiz kilmak i¢in aldiklari emir ve
direktifleri eksiksiz sekilde yerine getirdi. itilaf devletleri, bu amag
dogrultusunda yerli ya da yabanci casuslardan da azami derecede
yararlanmay1 ihmal etmediler. Yine Milll Miicadele karsiti politikalarini
benimsettikleri ve ¢esitli yollarla elde ettikleri lilke vatandagi kimselerden de
olabildigince faydalanmuslardi. Ozellikle Milli Miicadele’yi ¢ok fazla
ugrastiran i¢ isyanlarda, yerli ya da yabanci casuslar ile Itilaf devletlerinin iilke

1% Balcioglu; s. 70.
140 Esengin; s. 204.
141 174° Rum ve 3’ii Miisliiman olmak iizere, 177 kisi idam edilmisti (Ergiin Aybars; Istiklal Mahkemeleri
1920-1923/1923-1927, Zeus Kitabevi, izmir, 2006, s. 105).
12 Miilkiye memurlar1 gdzetiminde ve biiyiik bir titizlikle yapilan bu uygulamada, toplam 63.844 Rum
baska yerlere sevk edilmisti (Balcioglu; s. 109).
143 Ertuna; s. 287, 293.
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icinden kendi taraflarina ¢ektikleri kimselerin yaydiklart karalama
propagandalarinin etkisi biiyiiktii. Ayn1 zamanda Itilaf devletlerinin bircok ig
isyanin ¢ikisindaki tahrik ve tesviklerinin yaninda, s6z konusu ayaklanmalara
sagladiklar1 finansman hatta kimi zaman da silah ile malzeme destekleri
dikkatlerden kagmamusti.

Itilaf devletleri, Milli Miicadele’yi sonugsuz birakmak icin her gesit
arag, eylem ve vasitayr ¢ok etkili bir sekilde kullanmiglardi. Onlarin bu
faaliyetleri, Anadolu Hareketi’ni iki ates arasinda birakmis ve biiyiik
zorluklarla kars1 karsiya getirmisti.

Kaynaklar
A. Arsivler

MSB Arsiv ve Askeri Tarih Daire Baskanhig1 Arsivi; Istiklal Harbi
Katalogu (iISH), Kutu: 944, Gomlek: 126, Belge No: 126-1.

ISH; Kutu: 980, Gomlek: 24, Belge No: 24-1.
ISH; Kutu: 1169, Gomlek: 141, Belge No: 141-2.
B. Resmi Yayinlar ve Tutanaklar

TBMM Zabit Ceridesi (1981); 1. Devre, 1. Igtima Senesi, Cilt: 4,
Ankara: TBMM Basimevi.

TBMM Zabit Ceridesi (1944); 1. Devre, 1. I¢tima Senesi, Cilt: 7,
Ankara: TBMM Matbaasi.

Eskigehir Istiklal Mahkemesi (2015); Cilt: 4, Ankara: TBMM
Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Bagkanlig1 Yayinlar.

C. Siireli Yaynlar

Gazeteler

Acik Soz

Hakimiyet-i Milliye

C. Kitaplar

AKSiN, Sina; Istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele, Cilt: 1,
Mutlakiyete Doniis (1918-1919), Tirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari,
Istanbul, 2010.

AKSIN, Sina; Istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele, Cilt: 1I, Son
Megrutiyet (1919-1920), Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2010.

AKSIN, Siqa; Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicade[e, Cilt: 111, I¢
Savas ve Sevr’de Oliim, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2010.

Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi (ATAD), Y1l 2021, Say1 33:185-212
209



ATATURK, Kemal; Nutuk (1919-1927), Haz.: Zeynep Korkmaz,
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009.

AVCIOGLU, Dogan; Milli Kurtulus Tarihi 1838 'den 1995’e, 3. Kitap,
Tekin Yayinevi, istanbul, 1991.

AYBARS, Ergiin; Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi, 1, (Kurulus), Zeus
Kitabevi, izmir, 2007.

AYBARS, Ergiin; Istiklal Mahkemeleri 1920-1923/1923-1927, Zeus
Kitabevi, izmir, 2006.

BALCIOGLU, Mustafa; Belgelerle Milli Miicadele Sirasinda
Anadolu’da Ayaklanmalar ve Merkez Ordusu, Yiksekogretim Kurulu
Matbaasi, Ankara, 1991.

BELEN, Fahri; Askeri, Siyasal ve Sosyal Yonleriyle Tiirk Kurtulus
Savasi, Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1973.

CEBESQY, Ali Fuat; Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yayinlari,
Istanbul, 2010.

CAVDAR, Tevfik; Milli Miicadele Baslarken Sayilaria “...Vaziyet ve
Manzara-i Umumiye”, Milliyet Yayinlari, Basim Yeri Yok, 1971.

CRISS, Bilge; Isgal Altinda Istanbul 1918-1923, Iletisim Yayinlar,
Istanbul, 2000.

ERTUNA, Hamdi; Tiirk Istiklal Harbi, VI'nct Cilt, Istiklal Harbinde
Ayaklanmalar (1919-1921), Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi
Yaynlari, Ankara, 1974.

ESENGIN, Kenan; Milli Miicadele’de I¢c Ayaklanmalar, Agn
Yayinlari, Istanbul, 1975.

GOKBILGIN, M. Tayyib; Milli Miicadele Baslarken. Mondros
Miitarekesi’nden Biiyiik Millet Meclisinin A¢ilmasina, Tirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011.

JAESCHKE, Gotthard; Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi Mondros 'tan

Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918-11 Ekim 1922), Turk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1989.

JAESCHKE, Gotthard; Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011.

KARABEKIR, Kazim; Istiklal Harbimiz, Cilt: 1, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2019.

KINRQOSS, Lord; Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Altin Kitaplar
Yayinevi, Istanbul, 2011.

Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi (ATAD), Y1l 2021, Say1 33:185-212
210



KOCATURK, Utkan; Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynakcali
Atatiirk Giinliigii, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaynlari, Ankara, 2007.

KOSTUKLU, Nuri; Milli Miicadele’de Manisa-Usak-Afyonkarahisar-
Konya Hatti (8. Firka ve Aksehir Kalem Riyasetleri 1920 Yili Sifre-i Mevrude
Defteri), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009.

KUTAY, Cemal; Cerkez Ethem Dosyasi, Cilt: 2, Bogazigi Yayinlari,
Basim Yeri Yok. Basim Y1l Yok.

OKUR, Mehmet, KUCUKUGURLU, Murat; Ingiliz Yiiksek
Komiserlerinin Goéziiyle Milli Miicadele 1918-1920, Serander Yayinlari,
Trabzon, 2006.

ONALP, Kamil; Tiirk Istikial Harbi, II'nci Cilt, Bati Cephesi, 4’ncii
Kisim, Kiitahya, Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-25 Temmuz 1921)
Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yayinlari, Ankara, 1974.

ONALP, Kamil; Tiirk Istiklal Harbi, IT'nci Cilt, Bati Cephesi, 5'nci
Kisim, 1'nci Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangi¢c Dénemindeki
Olaylar ve Harekdt (25 Temmuz-22 Agustos 1921), Diizenleyen: Ozden
Calhan, Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yaynlari, Ankara, 1995.

OZDEMIR, Yavuz; Ingiliz Yarbayi Rawlinson’un Erzurum daki
Faaliyetleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi
Atatiirk Tlkeleri ve 1nk11ap Tarihi Enstitiisti, Erzurum, 1990.

SARIHAN, Zeki; Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt: I, (A¢iklamall
Kronoloji), Mondros’tan Erzurum Kongresi'ne (30 Ekim 1918-22 Temmuz
1919), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1993.

SARIHAN, Zeki; Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt: II, (A¢iklamall
Kronoloji), Erzurum Kongresi’'nden TBMM ye (23 Temmuz 1919-22 Nisan
1920), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1994.

SELEK, Sabahattin; Anadolu Ihtilali Mondros Miitarekesi nden
Tiirkive Cumhuriyeti 'nin Dogusuna Kadar Ulusal Savasimizin Belgeseli, Cilt:
1, Kastas Yaynevi, Istanbul, 2010.

SIMSIR, Bilal N.; Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), Cilt: I,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992,

TANSEL, Selahattin; Mondros tan Mudanya’va Kadar, Cilt: I, Milll
Egitim Bakanhig1 Yayinlari, Istanbul, 1991.

TANSEL, Selahattin; Mondros tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: II, Milli
Egitim Bakanhig1 Yayinlari, Istanbul, 1991.

Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi (ATAD), Y1l 2021, Say1 33:185-212
211



TANSEL, Selahattin; Mondros tan Mudanya 'va Kadar, Cilt: 111, Milli
Egitim Bakanhig1 Yayinlari, Istanbul, 1991.

TANSEL, Selahattin; Mondros ‘tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: 1V, Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1991.

D. Makaleler

BASAK, Tolga; “Erzurum Kongresi Giinlerinde Mustafa Kemal Pasa
ve Kongre ile Ilgili ingiliz Belgeleri®, Birinci Diinya Savasi ve Milli
Miicadele’de Erzurum, Cilt: 11, (Edit. Yavuz Aslan-Tolga Basak), Er-vak
Kiiltlir Yayinlari, Erzurum, 2019, s. 809-867.

CAYKIRAN, Giizin; “Milli Miicadele’ye Karsi Rum-Ermeni Ortak
Hareketi ve Yunanistan’a Destek Faaliyetleri (1918-1922)” Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi (ATAD), Y1l: 2020, Say1: 32, s. 95-120.

KILIC, Selami; “Tam Bagimsizlik/Milli Birlik ve Beraberlik Siirecinde
Erzurum ve Erzurum Kongresi”, Birinci Diinya Savasit ve Milli Miicadele’de
Erzurum, Cilt: 1, (Edit. Yavuz Aslan-Tolga Basak), Er-vak Kiiltiir Yayinlari,
Erzurum, 2019, s. 599-628.

KILIC, Selami; “Birinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve
Nitelikleri (1920-1923)”, Cayeli'nden Erzurum’a Yrd. Dog. Dr. Cemil Kutlu
Armagan Kitap, (Edit. Selami Kilig-Ahmet Safa Yildirim), Erzurum, 2016, s.
73-128.

OZALP, Kazim; “Kazim Ozalp Anlatiyor”, Yakin Tarihimiz, Cilt: 11,
Say1: 21, Istanbul, (19 Temmuz 1962), s. 231-232.

SELVI, Haluk; “Erzurum Kongresi’nin Ingiltere Uzerindeki Etkileri”,
Birinci Diinya Savagsi ve Milli Miicadele’de Erzurum, Cilt: II, (Edit. Yavuz
Aslan-Tolga Basak), Er-vak Kiiltiir Yayinlar1, Erzurum, 2019, s. 801-808.

Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi (ATAD), Y1l 2021, Say1 33:185-212
212



