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DIN-BIiLiM MUNASEBETI BA“(';LAMINDA BiR DjN-BiLiM
CATISMASINDAN SOZ EDILEBILIR Mi?

Hiisamettin ERDEM”

Oz

Bu ¢alismamizda hayati yakindan ilgilendiren din ve bilim arasindaki iligkilerin bir
catismaya sebep olup olamayacagi sorunu ele alinmistir. J. V. Draper’in “Les Conflits
de la Science et la Religion™ adli eseri bu makalenin konu basligina ilham kaynagi
olmustur. Bu eseri Ahmet Mithat Efendi “Niza-i {lim ve Din = Ilim ve Din Catismas1”
ad1 ile Tiirkceye ¢evirmistir. Ahmet Mithat bu eserde, islam’a uygun diismedigini
diisiindiigii yerleri “Islam ve Ulim” adl eserinde ele almus, onlar1 elestirmistir.! Bu
kapsamda bilim ve dinin tanimlar1 yapilmaya ¢alisilmistir. Sonra ise din ile bilimin
konu ve gayeleri, metotlar1 ve ortaya koyduklari sonuglari yoniinden farklart
vurgulanmigtir. Bu farkliliklar dikkate alinarak din ile bilimin ¢atisip ¢atismayacagi
sorgulanmaya c¢aligilmigtir. Sorgulama neticesinde 6ziine yabancilasmamig bir din ile
bilimin bir ¢atisma i¢inde olamayacagi, aksine birbirlerine destek olacaklari anlayisi
baskin ¢ikmigtir. Var oldugu iddia edilen ¢atismanin ise 6ze yabancilagan din ile bilim
arasinda bu iki degerin taraftarlart ve bunlarin zihniyetleri arasinda ortaya ¢iktigi
tespit edilmistir. Bu iki degerden her birinin ilerlemesi ve gelismesi, digerinin degerini
hi¢bir zaman azaltmamaktadir. Ayrica bilimin ilerlemesinin dinin etkisini azaltacagi
ve ortadan kaldiracagi iddialarinin da temelsiz ve tutarsiz oldugu goriilmiistiir. Din ile
bilim uzlagsmasi ayni zamanda Kur’an’1in temel felsefesine de uygun diismektedir. Asil
itibariyla uzlagi hem dinin hem de bilimin var olma hikmet ve gayelerinde de
mevcuttur.
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1 “Niza-i Ilim ve Din” adli eser dort cild, iki miicelled halinde Dersaadet’te
(istanbul) Terciiman-1 Hakikat matbaasinda ilk cildi ve ikinci 1313 de, 3. cildi 1315
de, 4. cildi de 1318 de basilmistir. Ahmet Mithat Efendi énce Draper’in metnini
kiigiik puntolar ile dizdirmis, daha sonra kendi goriiglerini, elestirilerini, cevaplarini
ve diyeceklerini biiyiik puntolarla dizdirmistir. [lk bakista tek eser gibi goriinse de
dikkatli okundugunda iki farkli eser oldugu hemen anlasilmaktadir.
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Can One Speak Of Religion-Science Conflict In The Context Of
Interaction Between Religion And Science?

Abstract

This study discussed the question of whether religion and science, both closely related
to human life, can conflict, based on the work "Les Conflits de la Science et la
Religion™ written by J. V. Draper, translated into Turkish by Ahmet Mithat Efendi
under the name of "Niza-i Ilim ve Din = Science and Religion Conflict". Following
the translation, Ahmet Mithat discussed areas he thought incompatible with Islam in
his work titled "Islam and Ulum", addressing the issues raised in the book. Definitions
of science and religion, arguably a very difficult area, were attempted first. In the next
stage, the differences between science and religion in terms of their subject of study
and purpose as well as methods and results were emphasized The study questioned
some points of view relating to whether religion and science could be in conflict. One
conclusion reached was that a religion that is not detached from its essence cannot be
in conflict with science; on the contrary, they will complement each other. The alleged
conflict arose between religion and science as regards the adherents of these two value
systems and approaches. The progression and development of each of these two
values systems never diminish the value of one in the face of the other. Besides, the
claims that the advancement of science will reduce and eliminate the influence of
religion were found to be baseless and inconsistent. The reconciliation of religion and
science also corresponds to the basic philosophy of the Quran. Essentially,
reconciliation exists in the wisdom and goals of both religion and science.

Keywords: Religion, Science, Conflict.
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Giris

Insanin bir akil varlig1 olarak maddi ve manevi hayatiyla yakindan
ilgili olan “Din” ve “Bilim” aym1 zamanda sosyal hayatin da iki ayr
vechesidir. Her iki kurum da alemi tanimak, bilmek isteyen insana alemle,
varlikla ve tabiatla ilgili “aciklama” yapma gayreti i¢indedir. Din ile
bilimin agiklamalarina gegmeden oOnce, ni¢in bu iki kavrama
odaklanildigin1 belirtmek gerekmektedir. Biiyiik fikir tarihgisi olarak
nitelendirilen J. V. Draper (1811-1882) “Les Conflits de la Science et la
Religion” (ilim ve Din Catigmas1) adli eserinde bu iki degerli realiteyi yan
yana getirmis ve bunlarin temsil ettigi kurumlarin catistigindan, aralarinin
hi¢ iyi olmadigindan s6z etmistir. Fakat simdiye kadar hep birbirine destek
olan ve uzlagma i¢inde oldugu goriilen bu iki giictin bir ¢atisma i¢inde
oldugunun gosterilmeye ¢alisilmasit hayretimizi mucip olmustur. Bu
nedenle de konuya egilme ve aragtirma ihtiyact duyduk. Bu ¢alismada da
bu iki realitenin birbirleriyle bir ¢atisma halinde degil, aksine her zaman
uyum iginde oldugu, tarihi seyir igerisinde her ne kadar bazi bilim
tarihgileri ve filozoflar tarafindan birbirleriyle ¢atistigi tezi savunulmus
olsa da bunun her din i¢in boyle olmadgini ortaya koyarak bilimin ve dinin
bir uzlasi i¢inde oldugunu ve hatta alemi yorumlamada birbirlerine destek
oldugu gercegine sahit olduk.

[1k bakista anlasilmas1 ¢ok kolaymis gibi gériinen bu iki realitenin,
enine boyuna sorgulandiginda tanimlariin bile olduk¢a gii¢ oldugu
gorilir. Konuyu daha anlasilir hale getirmek i¢in, "Din” ve "Bilim”in
ozelliklerini, konularini, metot ve gayelerini belirlememiz icab etmektedir.
Bu iki realiteden birine bir Oncelik, bir ustiinlik atfetmek miimkiin
degildir. Ancak, ige birisinden de baslamamiz gerekmektedir. Biz, 6nceligi
bilime vermeyi uygun bulduk.

1. Bilim

Biitiin sosyal olaylarda oldugu gibi, bilim igin de dort dortliik bir
tamim vermek hemen hemen imkéansizdir. Ciinkii ancak arastirmalarini
tamamlamis, kanunlarini tespit etmis bir bilim veya disiplinin tarifi tam
olarak yapilabilir; yoksa heniiz arastirmalarini siirdiiren, kesin sonuglarini
tam olarak ortaya koyamamis, daha ne olacagi dahi tam olarak belli
olmayan bir disiplinin belki ancak “tasviri” bir tanimi yapilabilir. Bilimin
boyle bir ¢ok tarifleri yapilagelmistir (Russel, 1972a, s.6; Adivar, 1967,
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5.37). Bu tarifler arasindan bilimin biitiin ¢esitlerini i¢ine alan ve konuya
ozl bir yaklagim getiren M. Aydin (1943- )'in su tarifini buraya almay1
uygun bulduk: “Zaman ve mekan diinyasinda yer alan seylerin, olgu ve
olaylarin yapilarini, onlar arasindaki sebep-sonu¢ baglantilarinin
olusturdugu diizeni kesfetmeyi; bu konuda elde edilen verileri dediiktif bir
sistem iginde toplamayi ve nihayet biitiin olup-bitenlerin hangi temel
yasalara gore cereyan ettigini belirlemeyi gaye edinen faaliyetler ..."dir
(Aydin, 1987, s.211).

Bu tarifte de belirtildigi gibi, bilimin arastirma alani objeler,
nesneler diinyasidir; fizik diinyadir. Bunun i¢in de "bilimde genel
ilkelerden degil, gbzlem, yahut da deneyle tespit edilmis belirli olgulardan
genel bir kurala varilir; (eger) bu kurallar dogruysa, s6z konusu olgular
onun gorinisleri... (Russel, 1972a, s.10)” olur.

Tanimda karsilagilan bilimin bir baska 6zelligi de kendini bize bir
birlik ve bitinlik icinde sunan, esya ve olaylarda goriilen sayisiz
hakikatler arasindaki degismeyen miinasebetleri tespit etmesidir. Boyle bir
miinasebeti de ortaya koyabilmek i¢in bilim, bu birlik ve biitiinliik i¢indeki
varligi, karakteri geregi varlik alanlarina ayirmak yani gerceklik diinyasini
parcalamak ve varlik boyutundan geci¢i de olsa ayirarak incelemek
zorundadr.

Varlig1 incelemeyi bir gorev addetmis bulunan bilimlerden mesela
psikoloji psisik varlik alanini, fizik fiziki varlik alanini, biyoloji biyolojik
varlik diinyasini1 vb. bu imkanlarla arastirir ve bu varlik alanlarinin dogru
bilgisine ulagsmaya c¢aligir. Bu dogru bilgiler, matematik ve mantik
kanunlarini, pozitif tabiat bilimlerinde nesnellige dayanan tabiat
kanunlarini, manevi bilimlerde ise olaylarin belgeye dayanan agiklama
sekillerini ortaya koymaktadir. Biitiin bu ilimlerin varlik alanlar1 belirli ve
sinirlidir; bu bilgiler de belirli ve sinirl varlik alanlarinin bilgisidir.

Bilimin esas gayesi maddi alemde meydana gelen olgu ve olaylar
biitiiniinii, sebep-sonu¢ miinasebetlerine gore diizenlemek, onlarin art arda
gelis sebeplerini tespit edip durumu agikliga kavusturmaktir. Bu isi
gerceklestirirken de biiyiik 6l¢iide, duyu organlarindan, deney ve deneye
yardimci olan vasitalardan faydalanmaktadir.

Bilindigi gibi, bilimin metodu, gézlem ve deneyleme yapmaktan
ibarettir; bu faaliyette bilime konu olan varlik, olgu ve olaylarin nasillig:
arastirilmaktadir.  Bilim, olaylarin sadece nasilligini arastirmaktadir.
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Belirli bir olgunluga ulagsmak i¢in de birtakim merhalelerden gecerek adeta
kendisini tabii bir ayiklamaya tabi tutmus ve sonunda kendi metodunu
belirlemistir. E. Boutroux (1845-1921)’un dedigi gibi “bilim sadece
tecriibe tizerine kurulma yolunu tutmustur. Siiphesiz ki olgular1 tespit
ettikten sonra, onlari hiilasa etmek, tasnif etmek, bir kismimi diger
kisimlara irca etmek ve bunlar sistemlestirmek gerekir. Fakat bu mantiki
isin kontrolciisii ve rehberinin de deney olmas1 gerekir” (Boutroux, 1988,
5.67; Poincaré, 19643, s.3-4).

Deney metodunun gozlem, hipotez ve deney gibi gesitli asamalari
vardir (Russel, 1969, s.56). Bu asamalar sonunda, gegerliligi gézlemlerle
tespit edilebilecek sonuglar, dogruluk ihtimali ¢ok Yyiiksek ‘“kanun”lar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu kanunlarin dogruluk degerinin ylizde yiiz ola
mayisinin bircok sebebi bulunmaktadir. Oncelikle H. Poincaré (1854-
1912)’nin de ifade ettigi gibi biitiin gdzlem bilimlerinde duygularimizin ve
aletlerimizin yetkinsizliklerinden ileri gelen yanilmalar1 hesaba katmak
gerekmektedir (Poincaré, 1964a, s.3-4). Sonra bilimler varlik alanin tabii
birlik ve biitliinliigiinden uzaklastirarak parcalamakta, statiklestirmekte ve
tabii sartlarinin disinda olgu ve olaylara tekrar tekrar yaklasarak onlar
hakkinda bir agiklama yapmaya gitmektedir.

Iste bu ve benzeri sebeplerden otiirii, B. Russel (1872-1970),
bilimsel anlayisin 6l¢iilii ve arastirict oldugunu savunamadigini, her
ogretinin, eninde sonunda, bir degisikligi gerektirecegini ve bu zaruri
degisikligin aragtirma ve tartigma hiirriyetine ihtiya¢ duydugunu
belirtmektedir (Russel, 1972a, s.255). Bilimi, hakikati arastirma faaliyeti
olarak goren H. Poincaré de hakikati, -olaylar arasindaki degismez olan
miinasebetleri- bir hayalete benzetmektedir: “Bir hayalet gibi bize bir kere
goziikiir ve sonra diigmandan kagar gibi, uzaklara daha uzaklara gider; biz
de devamli onun arkasindan kosmak gerektigini biliriz.” (Poincaré, 1964b,
s.1) Bu arkasindan devamli kosmak ihtiyacim1 duydugumuz ve
hayatimizdan hicbir sekilde ¢ikaramadigimiz bilim; tarafsiz, objektif,
degerlerden bagimsiz ve gayr-i sahsidir. Devamli her zaman
kullanabilecegimiz tiirden genellemelere gitmeye ¢alisir; highir zaman bir
defalik olaylar1 kapsami igine almaz (Aydin, 1987, s.212; Poincaré, 1964a,
s.9-10, 279)

Bilim, kendisine has karakterine ve metotlarina gore tabiati, olgu
ve olaylart tahlil ve tasvir etmekte, tabiati dig goriiniis ve isleyisiyle
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kavramaya ¢alismakta ve ona hakim olmak istemektedir. Ama bilim hi¢bir
zaman, varligin ve olaylarin, “nasil”’ligindan "nigin"ine gecip de onlarin
nihai gaye ve manasini arastirmaz. Ciinkii elindeki bu diinyaya ait olan
metotlar, ona, varligin ve olaylarin ideal imkanlarmi, hikmet ve sirlarini
¢ozecek giicli saglayamaz. Eger bilimi deney alanindan alip gézlem ve
deneylemeye imkan vermeyen alana sokarak ondan agiklama beklersek,
neticede ya birtakim akilla ve bilimle bagdasmayan, hatta celisen
spekiilasyonlara gidilmis olur yahut da bilmin sahasi olan olgu ve olaylar
sahasindan metafizik alana kayilarak orada felsefe ve din ile ¢ekismelere,
celiskilere ve catigmalara girilir. Din ile bilim arasinda var oldugu
sOylenen, aslinda bulunmayan ¢atisma sebeplerinden biri de bu husustur.
Boyle tecriibeye konu olmayan bir alanda, pozitif tabiat biliminin
sOyleyecegi bir sey olamaz; eger sOylerse bile buna itibar edilmez. Bu
sahalarda s6z soyleme yetkisi din ile felsefenin uhdesindedir. Bunun igin
de, dinin metot ve gayeleriyle, felsefe ve bilimin metot ve gayelerini ayni
sahalara sokmamak gerekmektedir.

2. Din

Bilimin tanimindaki giicliik, dinin tanimlanamazligi yaninda bir
hi¢ mesabesindedir. Ciinkii din ile ilgili o kadar ¢ok tanimlar yapilmistir
ki, bu kadar tanim hemen hemen simdiye kadar hicbir sosyal kurum igin
yapilmamistir denebilir. Yeryliziinde o kadar ¢ok ve ¢esitli din vardir ki,
bu dinlerden bir ¢ogu hala dinler tarihinin yapmaya calistigi din
siniflamalarina bile alinamamistir (Sarik¢ioglu, 1983, s.13). Ayrica, “din”
kavramindan herkes ayni seyi de anlamamaktadir. Bu kelime bir Budist ile
bir Yahudi’nin zihninde ayn1 seyi ¢agristirmamaktadir. Hatta 6nemli bazi
ortak ozelliklere sahip olan bir Miisliman ve Hristiyan’in “din”den
anladiklar1 da ayni degildir. Bu iki din onemli 6l¢iide birbirinden
farklililiklar gosterirler (Aydmn, 1987, s.4). Cinkii her dinin getirdigi
birtakim temel inang esaslari ve ibadet tarzlari digerlerinkinden farkli
olabilmektedir. Mesela Hristiyanliktaki Teslis ve Hz. Isa'ya kazandirilan
“Ulfihiyet”, islam dininin higbir esastyla bagdasmamaktadir.
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2.1. Bir dinde bulunmasi gereken baz ozellikler

Dinin bu kadar farkli tariflerle ortaya konulmak istenmesinin
altinda biraz da ona yaklasanlarin tavirlar1 yatmaktadir. Dini inceleme ve
arastirma konusu edinen her disiplin, kendi isine yarayan bir din tarifiyle
yola ¢ikmaktadir. Bir psikolog, dini ¢ok kere yasanan bir tecriibe; bir
sosyolog, sosyal bir kurum; bir kelameci, akil ve nakille savunulabilen bir
sistem olarak gormektedir. Bu tanimlara bir de dinin aleyhinde yer alan
goriislere temel teskil eden tarifler (s6z gelimi, Marx (1818-1883)’in,
Freud (1856-1939)’un veya Comte (1798-1857)’un tarifleri) katilirsa, 0
zaman kavramim tanimi daha da giiclesecektir (Aydmn, 1987, s.4-5).
Oyleyse herkesin kabul edebilecegi bir tarifi ortaya koymak neredeyse
imkansiz gibi goriinmektedir. Hi¢ olmazsa ekseriyetin benimseyebilecegi
bir tanim1 gerceklestirebilmek i¢in dinlerin bazi ortak yanlarini ve temel
fonksiyonlarin1 tespit etmek gerekmektedir. Dinlerdeki bazi temel
fonksiyon ve miisterek yanlar tespit etmek ise ancak kismen miimkiin
olabilmektedir.

Bir din tarifinde bulunmasi gereken ve dinlerin 6zelliklerinden sayilan
esaslar su sekilde siralamak mimkiindiir:

1) Biitiin dinlerde bir “inang” esasi ve bunu takip eden bir de “ibadet”ler
serisi bulunmaktadir. Bunlara inang esaslar1 ve menasik de denilmektedir.
Bunlardan inang esaslar tasavvura ait ve fikridir; ibadetler ise inancin
diglagsmasi anlamina gelen ¢esitli eylem, ritiieller ve hareket tarzlaridir
(Ulken, 1927, s.4). Dinin yapisim, “Kuram-Eylem Baglami” adl1 eserinin
ikinci kisminda semantik acidan ele alarak aciklamaya calisan Nermi
Uygur (1925-2005), bu hususta sunlara yer vermektedir: “Din nasil
anlasilirsa anlasilsin, yani hangi din kavramini secersek secelim, bir kuram
eylem biitiiniidiir din, "din” sdzcligliniin semantik-mantiksal yapisi geregi
bu boyledir. Ne yalmizca kuramsalliga, ne de yalmzca eylemsellige
indirgenebilir din” (Uygur, 1975, 5.126). Ilkin “din kuramdan baska bir sey
degildir”, “dinle kurami 6zdes tutmak, semantikge, “kurami” “inang"”’ diye
anlamaktir. Igle iliskin bir seydir inang. Nitekim “inang ictedir”, “inang,
inancin yeri, igimizdedir” “igte olup biter inang” (Uygur, 1975, s.127).
“Dinsel inang, s6ziin en genis anlamiyla diisiinsel alana girer...” (Uygur,
1975, s.128). N. Uygur inanci teoride temellendirdikten sonra ibadeti de
eylemde temellendirmektedir; bu esaslara tek yanli bakanlarin ¢ikmazda
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oldugunu gostermeye ¢alisarak soyle devam etmektedir: “Tek basina ne
kuram, ne de eylem ‘din’ deyiminin anlam yoresine bir yetesiye aydinlik
saglayabilir.” Din konusunda: “Kuram bir yerden sonra ‘eylem’e, eylem
de ‘kuram’a gondermekte; bu iki kavramin her biri gectigi her konugsmada
Obiirline bagvurmaya itelemekte. Nitekim dine iliskin Konusmalarda,
soyut¢a ele alinan kuram ve eylem'in her biri ancak obiiriiyle birlikte
anlamini  bitiinlemekte. Buysa, iki kavramin ‘kuram’ ile ‘eylem’
birlikteliginden ¢ekip ¢ikarilmis semantik pargalar oldugunu bir kez daha
belgelemekte. Gergekten de, dini yalnizca kuramla (inangla) agiklamaya
kalkan, bu kuramin vazgegilmez bir uzantisi durumundaki bazi eylemleri
(téren, dua, yakarma, kutsama gibi dinsel 6devlenmeleri) géz 6niinden
yitiremez... Her din, kuram ile eylemin birlikte yogurdugu bir anlam
biitiintidir” (Uygur, 1975, 5.132-133)).

Iste insanlar bu inang esaslarma gére bireyi, toplumu, tabiat1 ve giderek
de alemi izah etmeye c¢aligmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi her
inang sistemi mantik olarak, kendisine uygun bir ibadet sistemini teklif
etmektedir. Zira birey toplu ibadetler vasitasiyla maddeten ve manen
toplumuyla biitiinlesir; toplum ise bireyi her yoniiyle kusatir ve iginde
eriterek tabii bir unsuru haline getirir. Boylece birey aidiyet hissini en
mikemmel bir sekilde yasar ve kendisini emniyette hisseder. Dinin
"tesaniid/dayanigsma” fonksiyonu da en iyi sekilde toplu (cemaat halinde)
ibadetlerde ortaya ¢ikar. Sonugta toplu ibadetler, mabetleri dinin ayrilmaz
bir pargasi haline getirir.

2) Her din saliklerini/inananlarini bir “timmet” fikri etrafinda toplamak
ister. Bu fikir, baz1 dinler harig, ferdi varlig: silecek kadar giigliidiir; hatta
bu fikir grup ve millet fikrinden de tstiindiir. Clinkii “tmmet” fikri dinle
beraber dogmaktadir.

3) Her din mensubuna bir "Kurtulus Yolu” teklif eder; dinler arasindaki
fark, sadece onlarin kurtulusu gergeklestirmek igin teklif ettikleri
vasitalardadir (Maksudi, 1981, s.124-146). Dinler sadece, bir inang ve
ibadet sistemi teklif etmezler; ayn1 zamanda bir “yasama bigimi/tarzi” da
teklif ederler. Dinin, toplum ve birey tizerindeki tartisilmaz etkisi bu
ozelligine dayanmaktadir. Bu 6zelligi ile din bireyi dogumundan &liimiine
kadar kusatir. Insanin doyumundan mezara gidinceye kadarki, hatta daha
otesi igin de birtakim kurallar koyar; bu tavriyla din mantik gibi, ahlak gibi
bir normatiflik de tagimaktadir. Ciinkii “din gesitli kurumlari, térenleri,



Karatay Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1: 6, 2021 Bahar,
e-1SSN: 2651-4605
Erdem, H. (2021). Din-bilim miinasebeti baglaminda bir din-bilim
catigmasindan so6z edilebilir mi?. Karatay Sosyal Arastirmalar

Derqgisi, (6), 1-36.

gelenek ve gorenekleri, medeniyetleri gosteren bir addir. (Genellikle)
Politik, toplumsal, egitimsel, yonetimsel bakimdan g¢eki-diizen vermeleri
(de) kaplar. (Din) insan-insan, insan-doga, iliskilerinin pek g¢ogunu
doguran bir etkendir. Alabildigine genis bir yasama kesiti girer dinin
alamna” (Uygur, 1975, s.129)”. Din, bireye ve topluma her an rehberlik
eder, toplumlarin nizam ve yasayisinda yonlendirici 6nemli bir rol istlenir.
Din bu fonksiyonunu ise beraberinde getirmis oldugu inang, ibadet, hukuk
ve ahlak nizami ile gergeklestirir. Dinlerin, birey ve toplumun her
asamasinda onlarin hayat tarzina, kurtulusuna ve mutlu yasamalarina
¢Ozlim olabilecek ¢6ziim ilkeleri ve 6nerileri vardir.

4) Dinlerde -bazi istisnalar olmakla birlikte- bir 6biir diinya, “Ahiret”
fikri mevcuttur. Dinler 6biir diinya ile ilgili olduklari gibi, 6biir diinyadan
daha ziyade bu diinyayla da ilgilidirler. Ciinkii ferdin bir biitiinliik arzeden
hayatini din daima hesaba katmistir. Bunun i¢in de din, insanin fizik ve
metafizik, sosyal ve ruhi olmak iizere biitiin hayatin1 kusatmak ister. Bu
Ozellik -bazi1 farkliliklar olmakla birlikte- biitiin ilahi kaynakli dinlerde
mevcuttur.

5) Dinler tarihi ile ilgili belgeler dinin insanlikla basladigini
gostermektedir. E. Sarikgioglu (1943- )'nun belirttigine gore, “tarihte ve
zamanimizda dinsiz higbir cemiyete rastlamiyoruz. Bundan, dinin
toplumlar ve insanlar i¢in tabii bir ihtiya¢ oldugunu anliyoruz. O, insanlik
yasadigi miiddetce var olmus ve bundan sonra da var olmaya devam
edecektir.” (Sarik¢ioglu, 1983, s.13; Bergson, 1932, 5.101)

Fransiz filozofu Auguste Sabatier de din duygusunun, Allah fikrinin
kaynagmin insanin akl-1 selimi, fitrati oldugunu, dindarlik fikrinin
tamamen yok edilmesinin, kalplerden sokiiliip atilmasinin imkansizligini
ve her seye ragmen dinin ebedi olarak yasayacagini belirtir. Ona gore “din
ezeli ve ebedidir. Kokleri ezeliyete dayanan, ezeliyete kadar uzanan dinin
yok edilmesi miimkiin degildir... Zaman gegmekle menbainin kurumasi
sOyle dursun, bir taraftan felsefi fikirler, diger taraftan hayatin elim
tecriibeleri gibi iki miessirin tesiri altinda biz, o menbaim gittik¢e
derinlestigini, genisledigini” (Balaban, 6. baski, s.4-5) gérmekteyiz.

Goriildigi gibi dinin en 6nemli 6zelliklerinden biri de fitri olusu, ilahi
bir kaynaktan dogmus olmasidir; bunun yaninda, insanin duygu ve
diisiince diinyasina dayanmasi da ayr1 bir onem tagimaktadir.
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6) Dinin tarifinde yer verilmesi gereken hususiyetler arasinda “tabiat-
ustlilik”,  “namitenahilik” ve  “uluhiyet” gibi  Ozellikler de
zikredilmektedir. Hatta sadece bu 6zelliklere dayanarak din tarifi yapanlar
bile olmustur. Mesela Max Miiller, “tabiat-iisti” ve bir “sir” oldugu
fikrinden haraketle, Hamilton “mutlaklik” ve “namiitenahilik”ten ve
Frazer ile A. Peville de “uliihiyet” (Durkheim, 1925, s.1/50-60;
Taplamacioglu, 1967, s.45-48) fikrinden haraketle din tariflerini yapmaya
calismislardir.

ilk maddede “inanc¢” olarak ifade etmeye calistigimiz kavramda Miiteal
Varlik Tanri fikri yer almaktadir. Mutlaklik, tabiat-istiiliik, nAmiitenahilik,
ulthiyet ve sir da bu Tanri’nin vasiflarindandir. Boyle bir Tanr: Inanci'na
dayali bir ¢ok din meydana gelmistir. Bu cesitlilik, tarihi seyir iginde
semavi dinlerde de goriilmektedir. Boyle bir din tezahiirii de insanlari
yanilgiya diistirmektedir. Esas itibariyle dinlerin ¢oklugu yerine, sadece
“din” mefhumunu diisiinmek konuya ag¢iklik getirmesi bakimindan daha
dogru olacaktir. Ciinkii dinlerin gerek ge¢miste ve gerekse zamanimizda
cesitlilik arz eden goriiniislerinin arkasinda toplum ve birey igin giittiikleri
gayeleri, hi¢ degismeyen Ozler, esaslar olarak tezahiir etmektedir. Zira din
daima ferde gii¢ ve giiven, topluma nizam, biitiin insanlara da kurtulus ve
iki diinya saadeti teklif etmektedir.

Dinin, birey ve topluma, bu teklifleri yaninda, bireyin de dinden
beklentileri esasta hep ayni kalmis ve biiyiik degisiklikler gostermemistir.
“Din”in 6zii degismedigi gibi, 6zt muhafaza etmek icin, degismesi
kendisinden sonra gelen dince istendigi, teklif edildigi halde, yine de pek
degisiklik olmamuis, hatta varligini stirdiirecek sartlari bulunca hayatini
devam ettirmek i¢in miicadeleye bile girigsmistir. Mesela, Yahudilik,
Hristiyanlik karsisinda; Yahudilik ve Hristiyanlik da Islamiyet'in getirmis
oldugu yeni degisik sartlar karsisinda kendilerini yeni duruma uydurmak
icin sartlarinda higbir degisiklik yapmadiklar1 gibi, eski durumlarini
korumak i¢in daha da siki tedbir ve garelere bagvurmuslardir. Bu durum
karsisinda bazi arastiricilarin iddia ettikleri gibi, dinlerin iptidailikten
geliserek mitkemmellige Monoteizme (Tek Tanricilik) gittigi iddialarini
benimsemek tamamen realitelere ters diismekte ve imkansiz
goriinmektedir. Boyle bir iddiayi, fikri bir tasavvur olarak Demokritos’un
tarih felsefesinde gormekteyiz. Ona gore insanlik iptidailikten gittikce
geliserek ve ilerliyerek saadet, sulh ve siikiin devrine ulasmistir (Aster,
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1943, s.71). Bu felsefi tasavvuru dine uygulamak isteyen bazi dinler
tarihgileri ve din sosyologlar1 gibi Baykan Sezer de sdyle demektedir: “Din
toplumla birlikte bir gelisme gostermis; toplumun kendisi ve toplum iginde
olusan insan iliskileri basit ve sinirli oldugu siirece, Totemizm egemen
olmustur. Toplumdaki iliskilerin ¢esitlenmesi ve farklilagsmasi sonucu gok
tanrili dénem basliyacaktir. Ancak cesitli iligkiler i¢inde tarih boyunca
yabanci toplumlarla karsilasilmasi, ¢atisilmasi toplumlarda da iliskileri
asan daha genis bir birlige bagli olmak bilincini doguracaktir. Ve toplumda
¢ok tanrili dinler, yerini tek tanrili dinlere birakacak”lardir (Sezer, 1981,
5.87).

Bu iddialar su acilardan hakikatla rtiismemektedir: Oncelikle degisik
inang, ibadet ve yasama bi¢imi teklif eden dinlerin gosterdigi farklar ile
dinlerin degigmesi, evrim gecirmesi ayri ayri seylerdir.

Kendisine inanilan “Yiice Miiteal/Askin Varlik™in, ¢esitli dinlerde cok
degisik sekillerde tasvir edilmesi, O Yiice Varliga farkli hususiyeterin
atfedilmis olmasi, bu farkliliklarin arkasinda, 6tesinde kalan “Yiice Miiteal
Varlik”a inanildig1 hakikatini gizlememelidir. Bir de ibadetlerin farkli ve
gesitli  olusu  “ibadet etme” hakikatim1  gormezlikten gelmeyi
gerektirmemelidir.

fkinci olarak, meseleye bireyin dini hisleri acisindan baktigimizda
“dinlerin degismesi” fikri daha da mesnetsiz/dayanaksiz kalmaktadir. Zira
ferdin, degisik sekillerde tasvir edilmis “Ustiin Varlik”lara inanirken ve
ibadet ederken, ayr hisler duymasi miimkiin goriilmemektedir. Ayrica
toplumlar gelistikge dinlerin degistigi fikri de realiteye uymamaktadir.
Gergi ayni iddiay1 Russell, “ilim ilerledik¢e din zayiflamaktadir” seklinde
bilim-din arasina da sokmak istemistir; ancak yukarida ifade edildigi gibi,
realite bunun aksini gostermektedir. Biz birgok dinden biliyoruz ki -
ozellikle de Islam bize bunu gostermistir ki- toplumlar gelistikce,
ilerledikge iliskiler c¢esitlendigi halde, ayni din, ayni yapisiyla tesirli
olabilmekte ve hatta bu tesirini gittik¢e artirabilmektedir.

Ucgiincii olarak, dini toplumun yapisina siki sikiya baglamak ve onu
toplumun kendisini tanima-tanitma vasitasi yapma tavri, ayni dinin yap1
bakimindan ¢ok farkli toplumlara hakim olabilecegi gergegini
aciklamaktan uzak goriilmemelidir. Bir baska deyisle, dinin toplumlarin
yapilarina uygun diismesi evrenselligine bir engel teskil etmez.
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2.2. Bir din tammna dogru

Dinlerdeki bu ortak ozellikleri veya bir dinin din olabilmesi i¢in
tasimas1 gereken nitelikleri belirttikten sonra, simdi de Islam diinyasinda
klasiklesen tarifi vermeye ¢alisalim: “Din, akil sahiplerine gaye-i hakikati
bildiren, onlar1 kendi ihtiyar ve iradesiyle Allah Rasiiliiniin bildirdigi
sekilde, hal ve istikbalde salah ve feldha, kemale sevkeden maddi ve
manevi biitiin ihtiyaglarini temin eden vaz edilmis iladhi bir kanundur.”
(Ciircani, 1518, s.72; Dinin tamimlar igin bkz. Ibni Manzur, 1303, Din
maddesi, Sehristani, 1975, 1/38, M. Semseddin, 1339, s.25; Canki, 1954,
11/72 vd.; Yazir, 3. Baski, 1/84; Macdonald, 1977, 111/590).

Bunun gibi dinin 6zelliklerini igeren birtakim tarifler Bati’da da
gergeklestirilmistir (Durkheim, 1925, 1/50, 94; Semseddin, s.23; Freyer,
1964, 5.31-32; Kosemihal, 1971, s.104; Tiimer, 1970, XVIII/163; Lalande,
1926, 11/703-705) ama hala bu tarifler dinin inang, ibadet, ahlak gibi ¢
boyutundan bazi unsurlarini disarida birakmaktadir. Yani, bu tanimlar,
“efradin1 cami' agyarin1 mani” bir tanim olarak gériinmemektedir. Dinin
sayilan 6zelliklerini de i¢ine alan daha detayli tasviri bir tanimi, M. Aydin
tarafindan su sekilde gergeklestirilmistir: Ona gore “din, ferdi ve igtimai
yan1 bulunan, fikir ve tatbikat agisindan sistemlesmis olan, inananlara bir
yasama tarzi sunan, onlart bir diinya goriisii etrafinda toplayan bir
kurumdur. O, bir deger koyma, deger bigme ve yasama tarzidir. Bir dini
degerlendirme, derinlik, genislik, kapsamlilik ve kutsallik arzeden bir
degerlendirmedir. Miiteal ve Kutsal bir yaraticiya isteyerek baglanma,
teslim olma, O'nun iradesine tabi olmadir. ‘Dini suur’ dedigimiz seyin
fikri, hissi ve iradi yanlar1 vardir. Din bir takim seyleri duyma, onlara
inanma ve onlara gore bir takim iradi faaliyetlerde bulunma meselesidir.
Fikir ve his cephesi, iste bu iradi faaliyetler vasitasiyla Yaratana ibadet,
yaratilana hizmet seklinde ifadesini bulur.” (1987, s.5)

Boylece din ile bilimin 6zelliklerini belirledikten sonra, simdi de
bu iki kavramin ayrildiklar1 noktalari; diger bir ifade ile din ile bilimin
birbirine kars1 olup-olmadigini, birbiriyle catisip ¢atisamayacaklarini
belirlemeye ¢alisalim. Ancak bu iki deger diinyasi arasindaki ayirim higbir
zaman mutlak degildir. Cilinkii onlarin ele aldiklari, agiklamaya calistiklar
insan hayatiyla ilgilidir; her ikisi de insan hayatina bir mana kazandirmakta
birlesmektedir.
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3. Din ile Bilimin Ayrildiklar1 Yonler

Bilim de, din de iginde yasadigi alemi tamimak, bilmek isteyen
insana bir agiklama sunarlar ama bu agiklamalar bazi yonlerden farkliliklar
gosterirler. Bu farkliliklar:

3.1. Konu ve gayeleri yoniinden

Din, alemi, higbir varlik Sahasini disarida birakmayacak sekilde,
bir “biitin” olarak izah etmek ister. Ciinkii insan, sadece &alemin
goriilebilen yanini degil, miisahede imkanlarimin disinda kalan sahay1
ogrenmek, orayla ilgili fikir sahibi olmak da ister. Sadece bugiinii degil,
geemisi ve gelecegi de bilmek ister. Beseri ve tabii alemin higbir problemi
yoktur ki, dinde izahin1 bulmus olmasin.

Oysa bilim, en basta metodu geregi alemin ve alem hakkindaki
problemlerin bir kismini kendisine konu almis, “dlemde mana” ve
kendisine “adlemde bir yer” arayan insan i¢in hayati éneme sahip bir¢ok
problemi “mense' problemi” oldugu gerekgesiyle konusunun disinda
birakmustir. Insan, kalitim, gérme, deprem vb. hadiselerin mekanizmasini
elbette anlamak ister. Bu, ona birgok pratik faydalar da saglar. Ama en az
bu vb. hadise ve problemler kadar, belki daha da fazlasini, mesela
“yaradilis” meselesi, 6liim ve “6lim 6tesi (Ahiret)” meselesi hakkinda da
fikir sahibi olmak ister. Bilim, alemi bir kismiyla, bir parcasiyla, kendisine
konu aldig1 gibi, kendisine konu aldig1 bu sahay1 da yine kendi iginde
yiizlerce alt birimlere bolmiistiir; ¢linkii bilimin ele almis oldugu varlik
alan1 par¢alanmaya imkan vermektedir.

Oysa din, bilim igin neredeyse “aldkasiz” gibi goriinen ve
goriiniiste hakikaten de dyle olan bircok hadiseyi, son derece uyum iginde,
manali bir bitin halinde yan yana getirmistir. Bir vaftizi, insanin
yaradilisiyla ilgili bir hadiseye bagladig: gibi, bir saticinin yaptigi hile ile
Oteki diinyadaki akibeti arasinda bir minasebet kurmustur. Varligi ve
varliklar diinyasinda meydana gelen hadiseleri .birlik ve biitiinliik i¢inde
insana sunmustur. Halbuki bilim, konusu disindaki birgok vakiaya “bu
benim konum degildir,” demek suretiyle olayin i¢cinden ¢ikmaktadir. Tabii
ki insan hakli olarak sunu sormaktadir: “Bilimin hudutlar1 diginda kalan
bircok insani degerler, konusu disinda kaliyor diye yliziisti mi
birakilacaktir? Insam boyle bir sahay1 tanimaktan, onun bilgisini elde
etmekten alikoyacak bir gii¢ var midir?”
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Insan miidahele etmemis olsa problem ¢oziilmiis olacak midir? Bu
soruya, “evet” demek miimkiin goriinmemektedir. Ciinki insan, hem fitratt
geregi, hem meraki geregi higbir varlik sahasim disarida birakmamak
kaydiyla, “biitiin” halinde “onu anlamak” ihtiyac1 igindedir.

3.2. Metotlar: yoniinden

Pozitif tabiat bilimleri, hedefleri olan “hakikat”a ulasmak igin
metot, yol, usul olarak “tecriibe (deney)” adini verdigimiz bir yolu, usulii
takip ederler (Oner, 1967, s.90-104). Bu yolla, olgu ve olaylarda gecerli
olan ve degismeyen miinasebetleri tespite ¢alisirlar. Varliklar arasinda s6z
konusu olan “sebep-sonu¢” miinasebetleri, bu yolla laboratuvara
nakledilerek istedigimiz kadar tekrarlanabilir. Bu tekrar neticesinde
“kanun” denilen “’kiilli bir 6nerme”, yani o alanin bilgisi elde edilir.

Oysa hem bilimin sahasi olan tabiati, hem de tabiat istiini
aciklamak isteyen ve bu sahalaririn bilgisini devsirmek amacinda olan din
ise objesini, dini sahaya ait olan deger diinyasin1 duygu, diisiince ve
arzulardan dogan “iman/inang” ile kavrar. Dinin diinyasinda hakim olan
gii¢ ise “duygu” ve yakini bilgiye dayanan “iman”dir. Bu alanda akil ve
diistincenin de 6nemli bir rolii vardir. Ancak bu rol, higbir zaman dogrudan
sadece akil temelli bir rol degildir. Hz. Muhammed’in (sav) “Akl
olmayanin dini de yoktur” (Acluni, 11/362; Kenzu’l-ummal, XIV/73;
Darimi, Mukaddime, 57) hadisinde vurgulanan imanin olusmasi ve
tasdikin gerceklesmesi i¢in dncelikle akla ve iradeye ihtiya¢ vardir. Bu
nedenle iman, inang sadece duygu ve arzulardan ibaret degildir. Akla ve
iradeye dayanmayan bir inan¢ Kant’in dedigi gibi sadece siibjektif olarak
temellendirilip de objektif temelden yoksun bir tasdiki beraberinde getirir.
Halbuki iman kokli bir bilgi ve tasdik esasina dayanamaktadir. Siije-obje
iligkisinde sanki iman ilkesi olan varligi (Tanri) goriiyormuscasina bir
tasdik ve kabullenme ile iman olusur. Konuyla ilgili Malinowski soyle
demektedir: "Dinsel aydinlanmalar, prensip olarak, bilimin simirlart
disinda/6tesinde olusurlar.” (akt. Russel, 1972a, s.161) Zira aklin bilimi,
inang sahasinin da dini meydana getirdigi bir vakiadir.

Bilim ile din arasinda bir miicadele gorenler, bu iki ayri sahay1 din
ile bilim sahasini sadece akla veya duyguya dayandirmak isteyenlerdir. Bu
sahalarin ikisinin de sadece akla veya duyguya dayandirilmasi neticesinde
kavga ¢ikacagi gayet agiktir. Halbuki bilim ile dini ayr1 ayr kabiliyetler
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meydana getirmektedir. Ciinkii onlarin sahalar1 da ayri, yollar1 da ayridir
ve aralarinda bir miicadele de séz konusu degildir (Ulken, t.y., s.206).
Ayrica din her firsatta bilimin gerekliligine de vurgu yapmaktadir. Demek
ki goriilen ve bilinen varlik ve olaylar sahasinda gecerli olan bilim, imani
gerektiren gayb ve metafizik sahada fikir beyan etmeye, bilgi vermeye
yetkili degildir. Cilinkii din de bu konular1 vahye ve peygamberlerin
haberlerine dayanarak aydinlatmakta, bu bilgileri dogru saymak i¢in de
iman1 gerektirmektedir. Goriildigli gibi dinlerin esaslar1 ve ortaya
koyduklari hususlar imanla alakalidir; bu nedenle de tecriibe ve miisahede
sahasi diginda kalirlar. Bilim ve din agisindan 6nemli bir yeri olan bu
metafizik ve imana tealluk eden meselelerin daha iyi anlasilmasi igin
oncelikle bilimin tavrini ortaya koymak da faydali olacaktir.

Bilindigi gibi var olan ve miisahede edilen olgu ve olaylar
hakkinda imandan degil, bilimden s6z edilir. Bilim, sahasina giren olaylar1
deneye tabi tutar, goriir ve “bu boyledir” der. Vahye dayali olan din de
kendi sahasindaki hususlar i¢in bilim gibi “bu boyledir” der. Fakat dinin
konusu olan sahada bilimin metodu gegerli ve yeterli olmadigi igin bu
durumda bilim “bu boyle olabilir” demek zorunda kalir. Boyle metafizik
bir sahada, bilim ancak hipotezler ve analojilerle ilerleyebilir. Bu durumda
ise isabet etmede hata da edebilir.

Dinin bilim-iistii olan en 6nemli tarafi inang yoniidiir. Zaten imani
gerektiren problemler, metafizik hususlar bilimin sahasina girip de onun
metotlartyla arastirilip deneylenmesi miimkiin olsaydi, bu ¢ekisme soz
konusu olmazdi (Taylan, 1979, s.288-289).

Din veya dini sahsiyetler, M. Sekip Tung¢ (1886-1958)'un da
belirttigi gibi, var olanlar1 degerler, nimetler alemi olarak goriir, bunlarla
duygulanir ve bu duyguyla da onlarin korunmasini saglarlar. Varlik ve
olaylari sadece duyu yoluyla degil, ayn1 zamanda kalp ve vicdan goziiyle,
vecd ve istigrakla (Tung, 1959, s.10) da seyretmeye caligirlar. Bilimin
metotlarinin gegmedigi mistik yahut da manevi diinyada gegerli olan yol,
usul “iman yolu”dur; yani imana konu olan objeler, askin diinyanin
objeleridir. Ciinki “bilginin konusu olan objeler tecriibe veya akilla, yahut
da her ikisiyle kontrol edildikleri halde, deger alanini teskil eden objeler
bu tarzda kontrole elverigli degildir. Orada dogrulamadan degil, ancak
imandan bahsedilebilir.

15



Karatay Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1: 6, 2021 Bahar,
e-1SSN: 2651-4605
Erdem, H. (2021). Din-bilim miinasebeti baglaminda bir din-bilim
catigmasindan so6z edilebilir mi?. Karatay Sosyal Arastirmalar
Derqgisi, (6), 1-36.

Goriildigi gibi bilmin metodunun sustugu, islemez oldugu yerde
dinin metodu devreye girmektedir. Adeta eldeki metotlar ve sahalarla belli
bir noktaya kadar ayni vasitalarla gidilebilmektedir: tipki deniz sahiline
kadar ayni vasitalar1 kullanarak giden yolcular gibi. Eger daha otelere
gidilmek istenirse o zaman vasitay1 degistirmek gerekir.

O halde netice olarak sdyle diyebiliriz: Iman sinirina varincaya
kadar muhakkak bilim ve akilla yol almaliyiz, buna ihtiyacimiz var ¢iinkii
aklin olmadigi, onun séziiniin bitmedigi yerde imandan bahsedilemez.
Mensuplarina onun teklif ettigi, kaideler koydugu hususlar “deger” hitkkmii
tagirlar. Bu degerlere gore olusacak bir “yasama tarzi” teklif eder. Bu
tekliflerinde ise din normatiflik karakterini muhafaza eder.

3.3. Sonuglar1 yoniinden

Dinin ferde sundugu agiklama “kati/kesin” ve “degismez”dir. Oysa
bilimin dinin bu 6zelliklerine sahip olmast soyle dursun, onlar1 kendine
konu olarak bile kabul edemez. Gergi bu noktada, dinin izahinin dogmaya,
bilimin izahinmn ise deneye dayandigi itirazi hep One siiriilegelmistir; bu
dogrudur. Ama konumuz bakimindan bu mense farkinin bir 6nemi yoktur.
Ciinkii biz, dinin ve bilimin, her ikisinin de alemi, varhg: ferde izah
etmeleri noktasindan hareket ediyoruz. Onemli olan nokta, ferdin,
kendisine takdim edilen bu izahlara gore, adleme bir “mana” vermesidir.
Iste mesele bu izahlarin “kati” mi yoksa “muhtemel” mi oldugu hususudur.
Bu konuda dinin tavrinin kesin ve degismez oldugunu belirtmistik; dini
boyle bir agiklamaya zorlayan onun kiymet/deger hiikiimlerini kullanmasi
ozelligidir; aksi halde, ihtimaliyet ve tereddiit tizerine dayanan bir imandan
s0z edilemez.

Onceleri bilime duyulan o biiyiik giiven, giiniimiizde oldukga
gerilemistir. Hatta J. Arthur Thomgan (1861-1933) gibi “bilim gercegin
temel iddiasin1 tasiyamaz. Bilim yontemlerini, gizemsel ve manevi
alanlarda uygulayamaz” (akt. Russel, 1972a, s.160) diyenler de
bulunmaktadir. Piskoposluk Meclisi Uyelerinden Streeter de, “bilim
yeterli degildir” demektedir. “Bilim yeterli degildir" soziiniin ifade ettigi
daha 6nemli bir anlam da “Bilimin degerler konusunda diyecegi birsey
yoktur; sozgelimi, sevmek, nefret etmekten yegdir” yahut da “yumusak
yiireklilik zorbaliktan daha ¢ok istenir birseydir” gibi Onermeleri ispat
edecek durumda olmamasidir (Russel, 1969, s.72). Demek ki bilim ancak
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isteklerimizin gergeklesmesinde kullanilacak vasitalar konusunda bilgi
verir ama bir istegin daha tercihe sayan olup olmadigini gosteremez.

Daha o6nce bilimlerin hedeflerinin hakikate ulasmak; gayelerinin
de olaylar arasinda “degismeyen ilgiyi” bulmak oldugunu belirtmistik.
Olaylar arasindaki bu degismeyen ilgiye “Tabiat Kanunu”, tabiata hakim
olan diizene de “Determinizm” denildigi herkesin malumudur. Boyle bir
diinyada ise zorunlulugun hakim oldugu bilimsel diisiincenin ve zihniyetin
de temel ozelliklerindendir. Boyle bir iddiaya Fransiz filozofu Emile
Boutroux “De La Contingence des Lois de la Nature: Tabiat Kanunlarinin
Zorunsuzlugu Hakkinda” adli eseriyle kars1 ¢ikmistir.

E. Eoutroux’un anlayisina gore, sadece tabiat kanunlarinda degil
hi¢bir yerde zorunluluk yoktur. Bu konuya S. Hayri Bolay (1937- )
“Emile Boutroux'un Zorunsuzluk Doktrini” adli dogentlik teziyle gayet net
aciklamalar getirmistir. Ayrica H. Ziya Ulken (1901-1974)’in Tiirkceye
cevirdigi E. Boutroux’un "Tabiat Kanunlarinin Zorunsuzlugu Hakkinda” -
ki bu eser M.E.G.S. Bakanhg tarafindan 1988’de istanbul'da
yayimlanmustir- adli eserin bag tarafinda S. Hayri Bolay’in 25 sayfa kadar
degerli bir agiklamasi da vardir.

B. Russel da bilimsel metodun yetersiz oldugunun son yillarda
iyice belirdigini, hem de bunun fizik gibi bir bilimde ortaya ¢iktigin1 ifade
ettikten sonra, bilimsel metodun yetersizliklerini su ti¢ noktada toplamistir:

1- Endiiksiyonun muteber olusundan siiphe edilmesi,

2- Denenmis olgulardan denenmemislere dair hiikiim ¢ikarmanin
zorlugu,

3- Denenmemis olgularla istidlalin/akilyiiriitmelerin miimkiin
olabilecegini kabul ettikten sonra bile, bu ¢esit istidlalin olagandistii
miicerret bir karaktere sahip olmasi zorunlulugu ve ondan 6tiirii basbayagi
dil kullanildig1 vakit, veriyor gibi goziiktiigii bilgiden daha az bilgi veriyor
(Russel, 1969, s.72) olma keyfiyeti.

Russel’a gore, dini bir iman, bilimsel bir teoriden, sonsuz ve
mutlak olarak kesin birtakim dogrular 6ne siirmekle ayrilir. Oysa bilim her
zaman gegicidir. Bugiin ortaya koydugu teorinin er ge¢ degistirilecegini
bilir. Metodu geregi ortaya koydugu ¢6ziimiin de nihai ¢6ziim olmadigini
bilir. Onun igin bilim mutlaki aramak yerine gelecegin o6nceden
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kestirilmesine yarayacak “teknik dogru”lari bulmaya ¢alismalidir (Russel,
1972a, 5.11-12).

Buna gore higbir bilimsel teori bir gercekler derlemesi degildir.
Zira bir teoriye dogru yahut da yanlis demek, i¢indeki gergekleri de tek tek
ayn1 bigimde dogru veya yanlis olarak nitelendirmek demektir ki, boyle bir
vasiflandirma dogru olamaz. Aslinda bilimle dinin “dlemi daha miikemmel
izah etme” tartigmasi, bilimin, 19. yiizyildaki gelismelerine dayanarak, 6ne
gecme gayretinden dogmustur. Determinizm prensibine dayanan ve
temellerini Galileo (1564-1642) ile Newton (1643-1726)’un attigi
mekanik teori, onlart takip eden 200 yillik bir zaman zarfinda giiclenmisti.
Tabiatta olup biten biitiin hadiselerin, insan tecriibesine giren her seyin
evreni, birtakim kuvvet, basing ve dalgalardan ibaret bir makine olarak
kabul eden bu teoriye gore agiklanabilecegi kanaati ¢ok yaygindi. Bilim,
hi¢ degilse fizik bilimler son asamaya ulasmis sayiliyor, geriye kalan seyin
daha kesin Ol¢melerle ayrintilar1 derinlestirmekten ibaret olduguna
inanihiyordu.”(Yildirim, 1974, s.224; Russel, 1972b, s.57-58) Fakat daha
sonra, Newton fiziginin, ancak belli limitteki hiz ve biyiklikler i¢in
gegerli oldugu, atom-alti boyutlarda ve 1s1k hizina yaklasildigi durumlarda
yetersiz oldugu anlagilmistir. Bu yetersizlik neticesinde, 20. yiizyilin
baglarinda Max Planck (1858-1947)’in “Kuantum Teorisi” ile Albert
Einstein (1879-1955)’1n “izafiyet Teorisi” ortaya ¢ikmustir. Birinci teori
maddeyi teskil eden atom-alti parcaciklarin hareketlerinin determinizm
prensibine bagl olmadigim1 gosteriyordu. Ikinci teori ise, Newton’un
“mutlak uzay”, “mutlak zaman” ve “mutlak hareket” kavramlarini
reddediyordu. Bugiin, evrenin, “determinizm” degil “ihtimaliyet”
kanunlarina gore isledigi yukarida da belirttigimiz gibi bilim adamlarinca
kabul edilmekteydi. Bilimin bugiin varmis oldugu bu kabuliin neticesi ise
cok 6nemlidir. Zira bilimin tespit ettigi kanunlar, “mutlak” manada dogru
degildir, bunlar zamanla degisebilir.

E. Boutroux’un etkisinde kalarak bilimin sonug¢larinin kesin
olmadigini ve orada zorunsuzlugun hakim oldugunu savunan H. Poincaré,
bilimden korkmanin baslica sebebini bizi mesut edememesine ve bize
saadet verememesine baglamaktadir. Ona gore “insan bilimle mesut
olmaz; fakat bugiin, bilimsiz kalsa daha az mesut olacaktir” (Poincaré,
1964b, s.II1). Poincaré bilimin degerine giiven beslemek icin birtakim
sebeplerin bulunabilecegini fakat ondan ¢ekinmek i¢in daha ¢ok sebeplerin
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oldugunu belirtmektedir: “Bilimin ilerlemeleri, en iyi kurulmus olan, en
temelli sayilan prensipleri tehlikeye disiiriir gibi gériinmistiir. Bununla
beraber, bir giin onlarin kurtarilamayacagini higbir sey ispat edemez”
(Poincaré, 1964b, s.VI-VII).

Sonuglar1 bakimindan din ile bilimin bir degisik yonii de pratige
aktarilmalaridir. Dinin pratige aktarilmasi ibadette, biliminki de teknikte
tezahiir eder; din bu tezahiiriinde bilime gore ¢ok daha karmasik bir
olgudur. Her ne kadar “bilim olgularla, din ise degerlerle ilgilenir” desek
de bu iki kurumun tamamen birbirinden ayr diizeylerde oldugunu
diigiinmek realiteyle pek ortiismez. Biz bunlarin ne kadar ayri oldugunu
soylesek de bilimin ahlaka, siire ve akla gelen her seye karigtigi goriiliir;
din de bunlara karismadan edemez. Tabii ki boyle bir din, sadece neyin
olmas1 gerektigi konusunda degil, aynm1 zamanda neyin ne oldugu
konusunda da birtakim goriisler 6ne siirer.

Din ile bilimi baz1 hususlarda mukayese etmekteki maksadimiz,
elbetteki birinin digerine stiinliigiinii ortaya koymak i¢in degil, aksine
birbirleriyle g¢atigmalart i¢in kabul edilebilir bazi sebeplerin bulunup
bulunmadigimi anlamak i¢indir. Gorildigi gibi, din ile bilimin
birbirleriyle ¢atismalar1 igin, ne birey ve ne de toplum agisindan objektif
bir sebep bulunmaktadir. Bunun i¢indir ki din ile bilimin, birey ve toplum
katinda ayr1 ayn ihtiyaclar1 karsilamak durumunda bulunmalar1 onlari,
“catisma”dan ziyade bu ihtiyaclar1 daha iyi ve etkili bir sekilde karsilama
ve halletme gayretiyle karsi karsiya birakmalidir.

4. Bir Bilim-Din Catismasindan S6z Edilebilir mi?

Din ile bilimin ayrildiklar1i noktalar1 ortaya koymaktaki esas
maksat, bu iki olgunun birbiriyle ¢atismalarina sebep olacak bir ortak
yonlerinin bulunup-bulunmadigini tespit etmektir. Ancak bu iki deger
arasinda bir catismay1 gerektirecek hicbir ortak noktalarinin olmadig:
goriilmektedir; dahasi bilgi alanlarin1 genisletmek igin birbirlerini
desteklemeye, tesvik etmeye ihtiyaglar: vardir.

Unlii Fransiz filozofu R. Descartes (1596-1650), din ile bilimin
birbirlerinden bagimsiz olduklarini ortaya koyarak bilimin alaninin tabiat,
konusunun tabiat kuvvetleri, aletlerinin de matematik ve deney oldugunu;
dinin ise ruhun Gteki diinyadaki mukadderati ile mesgul olmak oldugunu
ve inang esaslarina dayandigini belirtir ve s6yle devam eder: “Bilim ile din
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ne birbirlerine giicliik ¢ikarirlar, ne de birbirlerine egemen olabilirler.
Ciinkii normal ve mesru bir sekilde inkisaf ederlerse, birbirlerine hig
rastgelmezler. Bilim ile din karsilikli olarak, hiirriyet ve bagimsizliga
sahiptirler.” (akt. Boutroux, 1988, s.19) Tabii ki rasyonalist bir filozof olan
Descartes, din ile bilim arasindaki hem uyumu, hem de bagimsiz oluslarini
akla baglamaktadir. Ayni anlayis XVII ve XVIII. yiizyilda devam etmis,
XIX. yiizyilda ise bir ¢atismadan s6z edilmeye baslanmisti.

Birbirleriyle miinasebetleri acisindan din ve bilim tarihi ele
alindiginda, bu iki varlik alaninin hep miicadele halinde ve bir gatisma
icinde oldugu aktarilir. Bu miicadelenin de yalniz sahaya hakim olmak i¢in
degil, birbirini biitiniiyle yok etmek ve ortadan kaldirmak i¢in oldugu
gortliir. Buna ragmen, bu iki olgu hala varliklarini sirdiirmekte ve her
daim de siirdiirecege benzemektedir. E. Boutroux din ile bilim arasindaki
miinasebetleri meydana getiren gorisleri iki grupta toplamaktadir:
Bunlardan birincisi tabiat¢1 (naturaliste) egilimleri, ikincisi ise ruhgu
(spiritualiste) egilimleri igine alir.

Birinci gruba ornek olarak A. Comte’un “Pozitivizm”i yahut da
“Insanlik Dini”; H. Spencer (1820-1903)’in “Tekamiilciiliik” ve
“Bilinemezcilik Teorisi”; Haeckel (1834-1919)’in dinin bilimle
sonuglanan “Bircilik” (Monizm)’i; dini hadiseleri ruhi veya sosyal
faaliyetlerin  tabii tezahiirlerine irca eden “Psikolojizm”i ve
"Sosyolojizm”i.

Ikinci gruba ise Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900)’nin iman
ile inanglarin ayirimina varan “Radikal Ikicilik”; ilmin simirlar1 doktrinini;
bilim ve dini ortak bir ilkeye baglayacak sekilde “Aksiyon Felsefesi’ni;
W. James (1842-1910)'in ortaya koydugu ve agikladigi gibi “Dini Tecriibe
Doktrini”’ni sayabiliriz. Tabii ki fikir ve diislince biitiinliigiinii saglamak
icin bu listeye bir¢ok doktrinleri daha ilave etmek miimkiindiir.

E. Boutroux din ile bilim arasindaki bu miicadeleyi kavramlara
degil de, daha ziyade “Ilmi Zihniyet" ile “Dini Zihniyet’e baglar ve
micadelenin her ikisine de gii¢ verdigini belirtir (Boutroux, 1988, s.392).

Din ile bilim arasindaki ¢atismadan soz edenlerin hemen hemen
ekseriyeti Batili yahut da Bati kiiltiirii etkisinde kalanlardir. Bu biraz da
¢evrenin verdigi aliskanliktan olsa gerektir; ¢linkii ne zaman Bat tarihine
baksak hep aydin ile kilise bir miicadele ve ¢atisma igindedir; yahut da
ortalig1 din savaslari, mezhep kavgalar1 kaplamistir. Bu {1k Cagda da boyle
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olmus, Orta Cag’da, Yeni Cag’da da boyle olmustur. Bu problemin esas
kaynagi, kanaatimizce, “Hristiyanlik dini’nin bizzat kendisidir. Zira
bir¢ok bilim adamui ve filozof biitlin tenkitlerini kurumlasmis dinlerden
Hristiyanliga ve Yahudilige yoneltmislerdir; zaman zaman bu tenkitlerin
Hristiyanlik ve Yahudilige benzer diisiincesiyle islama da yoneltildigi
goriilmiistiir. Mesela Draper “ilim ve Din Catismasi” adli eserinde,
Hristiyanlik ve Yahudilik hakkindaki mulahazalarim aynen sanki islam’da
da mevcutmuscasina tesmil etmistir. Son asir Osmanli bilim ve biiyiik
edebiyat adamlarindan Ahmet Mithat Efendi, Draper'in eserini hem
Tiirkceye cevirmis, hem de Islam’a ters diisen, tariz ve saldirilar bulunan
yerlerde gayet ilmi ve makul bir sekilde hemen ilgili paragrafin altinda
cevap vermistir.

Simdi soruyu degistirerek soyle sormaliyiz: “Neden Hristiyanlikla
bilim bir ¢atisma igine girmistir?”” Bu ¢atigmanin sebeplerinden ekseriyeti
Hristiyanligin  kendi hususiyetlerinden, yani bizzat kendisinden
kaynaklanmakta; bir kismi da, sadece Hristiyanliga degil bu tiim dinlere
kars1 olan din-dis1 diisiincelerden, fikir akimlarindan gelmektedir.

Hristiyanligin kendisinden neset edenleri/¢ikanlart {i¢ noktada
toplamak miimkiindiir:

1- Hrisitiyanligin itikadi temel meselelerinden biri olan Teslis
(Trinit¢), enkarnasyon, asli giinah (péche originel) vb. mefhum ve
doktrinler, hep Hz. Isa'min ultihiyeti inancindan ¢ikmustir.

Bu hususlarin, ilk bakista, bilimle bir ilgisi yokmus gibi goriinse
de, isin igine girilince, Hristiyanligin ana teolojik inanglari ile bilim
arasindaki miinasebetlerin temelinde “ulGhiyet” doktrini yatmaktadir.
Hristiyanliktaki bu ulihiyet doktrini dyle bir seydir ki onun ne oldugunu
simdiye kadar kimse ortaya koyamamus, hep “esrarengiz (mister)” oldugu
ve oldugu gibi inanilmasi gereken bir dini akide oldugu sdylenmis; boylece
de bilim, felsefe ve fennin tahlil ve tenkidinden uzak tutulmak istenmistir.
Hristiyan teologlarinin bu tavri din agisindan bir dar anlayisa, fideizme,
bilim cephesinde ise kat1 bir pozitivizme yol agmistir. Boylece daha isin
basinda, saglam bir bilim-din miinasebeti ortadan kaldirilmistir (Aydin,
1987, 5.213-214).

Bundan sonra -Aydinlanma doneminde- bilim sevgisi ve ona
taparcasina inang artmis, dinin yerini bilim, metafizik gergekler yerini de
bilimsel hakikatler alir olmustu. Mutlak deney yanlist olan pozitivist ve
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materyalistler duyu ve tecriibeye dayanmayan -metafizik- her seyi inkar
etmiglerdir. Bazilarinca dinin sahasina giren hususlar da bilimin sahasina
aktarilmig, bilimin kesin, genel-gecer bilgiyi temsil ettigi diisiincesinden
hareket edilerek de, biitiin bireysel itikad esaslar1 bilim-disidir diyerek
reddedilmistir.

2- Hristiyanlik dininin, biiyiik 6lgtide, mucizeler dini olmasi, yine
bilim-din ¢atismasinin sebeplerinden biri olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu
is, Hz. Isa'min diinyaya gelisinden tutunuz da, ¢armiha gerilisi, tekrar
dirilisi, sonunda semaya yiikselisi, tekrar yeryiiziine gelerek insanlari
kurtaracag1 vb. hususlara kadar hepsi mucizevi hadiselerdir. Iste biitiin bu
hadiseler catismanin esas merkezini teskil etmistir (Aydin, 1987, s.214).

3- Hristiyanlik, bir¢ok hususda oldugu gibi, kozmolojik doktrinleri
de Ahdi Atik’te (Tevrat) oldugu sekliyle aynen kendi kutsal kitaplarina
almig, bunlari bilimin ve mantigin kontroliinden ge¢irmeden aldiklari igin
de birgok bilimsel giigliiklerin dogmasina sebep olmustur. Bilim, birtakim
jeolojik, biyolojik, arkeolojik ve antropolojik konular1 arastirinca “Kutsal
Kitap”la ters diigmiis, dinin bu husustaki agiklamalarini reddetmistir
(Russel, 1972a, s.12-13; Randall, 1982, s.111-112).

Russel Hristiyanlikla bilim arasinda iki ¢esit catigmanin
gorildigiini belirtmektedir. Bunlarin birincisi igtincti maddede yer alan
kozmolojik, biyolojik vb. problemlerden kaynaklananlar, mesela Incil'in
bir metninde tavsanin gevis getirdigi (Kitab-1 Mukaddes, Leviller 11/4-5)>
gibi, belirli bir tabiat olgusuna iliskin bir yargi kullanilabilir. Bu gibi
olgularin bilimsel gozlemle yanlishklar1 ortaya ¢ikinca,® Incil'in her

2 Kitab-1 Mukaddes, Levililer 11/4-6 (Kutsal Kitap burada gevis getirip de catal
tirnakli olmayan ve eti yenilmeyen hayvanlari siralamakta ve bunlar arasinda tavsan
da sayilmaktadir.)

3 Bu konuda tam olarak ne bilim adamlarini dogrulayan bir bilgi var, ne de Kutsal
Kitab1 yanliglayan bir bilgi vardir.

Kangurular, colobinae maymunlari, atgiller ve tavsanlar da gevis getirenler gibi
mikroorganizma yardimi ile selillozu sindirebilirler. Ancak sadece bu canlilar
seliilozun sindirimini kalin bagirsagin iginde gergeklestirir. Unlii Zoolog Prof. Dr.
Bernhard Grzimek, tavsanlarin yemeklerini yedikten sonra bunlari kiigiik yesil
topcuklar olarak ayirdigini, bu kiigiik topcuklarin Vitamin B-1 bombalar1 oldugunu,
bunlar1 yeniden yiyerek sindirim sistemine gonderdiklerini, bu “vitamin haplari”nin
vitamin bakimindan 5 kat daha zenginlesmis olarak sindirim sistemine geri
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sOziiniin Tanrisal olduguna inanan dini biitiin biri i¢in bu durum biiyiik
giicliikler dogurur. Yine Tevrat’ta yer alan “Ve millet diismanlarindan 6¢
alincaya kadar giines durdu ve ay yerinde kaldi...” (Tevrat, Yesu 10/13)
denildigi halde, ¢ikar da Gelileo Galilei ayin haraket ettigini bilimsel
olarak ortaya koyarsa, aym giigliik yine kendisini gosterir. Ama Incil'deki
bu gibi hiikiimlerin bir énemi olmadig1, Incil'in salt din ve ahlak kitab:
oldugu yorumu getirilerek belki bu biraz hafif atlatilabilir. Ama su ikinci
durumdaki ¢atisma ¢ok daha siddetli olur: Soyle ki, eger bilim 6nemli
birtakim Hristiyan dogmalarim1 yahut da dinbilimcilerin dinin temeli igin
kaginilmaz oOlgiide gerekli saydiklar1 bir felsefi doktrini yalanladigi
durumlar s6z konusu olursa iste 0 zaman daha derin ve siddetli bir catisma
ortaya gikar.

Goriildigi gibi Hristiyanliktaki din-bilim ¢atigsmasi, 6ncelikle dini
onemi olmadig kabul edilen hiikiimlerde ortaya ¢ikmis, sonra giderek
Hristiyan doktrini i¢in biiyiik 6nem tasiyan yahut da tasidigi sanilan
konular1 kapsamaya baslamisti. Din ile bilim arasindaki bu ¢atismanin
siddetini tayin eden esas faktor ise tartigsilan konularin kiliseler ve ahlak
kanunlartyla olan iliskileridir.

XIX. yiizyilldaki Bati Hristiyan diinyasindaki bu din-bilim
catismasi, Islam ile Hristiyanlarm problemleri aym olmadigi halde,
Osmanli’ya da tagimmak istenmistir. Bu kavga, bazen “Baticilik”, bazen
“Miispet Diisiince”, bazen de “Bilimcilik” adiyla iilkeye sokulmak
istenmistir (Aydin, 1987, s.215).

Dinlerde var oldugu ileri siiriilen ¢atigma sebeplerinden birisi de
“Otorite” probleminde ortaya cikar. Mesela Orta Cag’da Incil, Katolik
inancinin dogmalari ve Aristoteles’in 0gretileri her tiirlii stipheden uzak
tutulmustu. Bilim ise gozlem ve deneyin saglamadigi hicbir bilgiye giiven
beslememekteydi. Yani ne bilim dinin agiklamalarina deger veriyor, ne de
din bilimin ortaya koyduklarin1 dogru kabul ediyordu. Neticede her iki
olgu da kendi alanlarinin digindaki bilgileri oraya ait olmayan metotlarla
devsirmek istiyorlardi. S6z gelimi din “Jiipiter'in gezegeni var midir?”,
“Cisimler kiitleleriyle orantili bir hizla m1 diiserler?” sorularina gézlemle
degil de, Kutsal Kitap veya Aristoteles’in sdylediklerinden yola ¢ikarak

dondiigiinii ve tavsanlarin gevis getirme isini genellikle gece yaptiklarindan sz
eder.
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timdengelimle cevap aranmissa yani teoloji ile bilim ¢atigmasi bir otorite
ve gozlem catigmasi haline getirilmisgse, bu ¢atisma hi¢ de yok olacaga
benzememektedir. Randall’in dedigi gibi, burada 6énemli olan bir goriisii
savunmak i¢in getirilen delillerdir; 6ne siiriilen sebeplerdir, yoksa bu
goriisii  savunanlarin biyiikligi, kigikligi degildir. Otorite ancak
bagimsiz bilimsel arastirmanin es degeri bir sey ise saglamdir. Sadece salt
otoriteden ibaret ise 0 zaman yeterli degildir (Randall, 1982, s.212; Russel,
1972a, s.13).

Russel, biiyiik dinlerde mabet, insan ve sahsi ahlak kanununun
bulundugunu, bunlar farkli olsalar bile, toplumsal olgu olarak kesinlikle
din i¢in gerekli oldugunu belirtir. O, din ile bilimin ¢atistig1 en 6nemli
noktalardan biri olarak da “dinin toplumsal bir olgu” olugunu goriir. Zira
ona gore, tek kiginin bilimle ¢atistig1 goriilmez (Russel, 1972a, s.6). Ama
su da bir gercektir ki, zaten kendisi de bunu itiraf etmektedir, cemaatsiz,
“lmmetsiz” din olamaz. Bu, din kavraminin semantik yapisina terstir.
Ciinkii, daha 6nce de belirttik, din, teorik yoniiyle imani, pratik yoniiyle de
ameli zaruri kilmaktadir. Daha 6nce Russel'ln da kabul ettigi gibi mabet,
biiyiik dinlerin topluca ibadetlerini gergeklestirdikleri bir mekandir.
Madem ki bu mekan, mabet biiyiik dinlerin gereklerindendir, mabet
kavraminin semantik tahlili geregi cemaat de dinlerden ayrilmayan bir
unsurdur. Eger ibadetten ve cemaatten s6z etmezsek, o takdirde Teizm'den
Deizm’e kaymis oluruz ki, o zaman, zaten bir bilim-din ¢atigmasindan s6z
edilemez.

Dinin digindaki sebeplerden dolay1 da, din ile bilim arasinda bazi
catismalar olmustur; bunlardan bir kagina 6zet olarak temas etmek faydali
olacaktir.

Bilim ile din arasinda bir miicadele, ¢atisma gorenler, bu iki ayri
sahay1 akla dayandirarak birlestirmek isteyenlerdir. Eger bu iki ayr1 saha,
ayrt metotlar1 kullanan ve objelerine ayr tarzlarda yaklasan kurum
birlestirilip bir araya getirilmek istenirse, catigmadan daha tabii bir sey
olamaz. Ciinkii bilim tecriibe ve akilla is goriir; din ise akil, duygu ve
imanla ig goriir. Ancak bu durum, “bunlar higbir yonden birbirleriyle
ilgilenmezler” anlamina da gelmez.

Din ile bilim arasinda bir ¢atigma goriilmesinin sebeplerinden biri
de, E. Von Aster (1880-1948)’e¢ gore belki de en Onemlisi, bu farkli
sahalarin objelerinin ya birbirine karistirilmasi yahut da birinin digerinin
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objesini kendi metotlar1, kendi arastirma alanina girdigi i¢in Yok Saymasi
veya 0 objeyi inkar etmesidir (Aster, 1972, s.2). Bu hususta iki asir1 ucun
oldugu gortilmektedir. Birincisi biitiin metafizik gergekleri inkar eden
Pozitivizm, Materyalizm vb. felsefi sistemlerle kisilik kazanan Naturalist
egilimler; ikincisi de biitiin maddi realiteyi ruha indirgeyen spiritualist
egilimlerdir. Bu asiriliklar oldugu siirece bir uzlasmadan elbette soz
edilemez.

XX. asirda Mantikg1 Pozitivist okulun mensuplarindan Ingiliz A.
J. Ayer'in “din dili” ile ilgili yapmis oldugu tahliller bilimci okul
mensuplarina giic kazandirmig, bunlar da firsat bulduk¢a idealist
diisiinceye, kendisiyle catisiyor diye saldirmaya baglamislardir. Bu
saldirilar da en ¢ok geleneksel dinlere -6zellikle Hristiyanlik ve
Yahudilik'e- zarar vermistir. Iste bu idealistler, dncelikle geleneksel
dinlere bir temel arama g¢abasina girmisler ve din ile bilim arasindaki
catismay1 da, “dinin diizgiin, felsefi bir bigimde ortaya konan bir diinya
goriisii niteliginden yoksun olmasina” baglamislardir (Ayer, 1984, s.96-
117).

Gergekten de Bati’da XVIII. asirda, bilimle aras1 nispeten iyi olan
teoloji XIX. asra kadar entelektiiel ve saglam bir vaziyette kalabilmisti.
Son yiizy1l iginde ise ateistlerin (tanritanimaz) hiicumlarini kargilamak i¢in
hislere hitap etmek yolunu tutmustur. Russel diyor ki, bu donemde biitiin
din savunucular1 kafa yerine kalbe hitap etme yoluna koyulmuslardir.
Zihinle varilmis yanlis yargilart hislerle diizeltmeye calismiglardir (Russel,
1969, s.96-97). “Protestanlar dindeki otorite kaynagini, 6nce kilise ve
Incil'den sadece Incil'de, sonra kisinin ruhunda aramaya baslamislardir.
Dini hayatin; olgularla ilgili belirli bir tavir almaya bagl olmadig1 yavas
yavasg anlasilmaya baglamistir. Boylece din dagin eteklerinden yavas yavas
yukar1 dogru ¢ekilerek tepeyi (zirveyi) koruma yollarini aramaya bagladi.”
(Russel, 1972a, 5.13)

Russel’in bu ifadelerinden Bati’da dinin durumunun hi¢ de iyi
olmadigi anlagilmaktadir. Bu durum ise aklimiza hemen su sorular
getirmektedir: “Bilimin ilerlemesi dinin tesirini azaltmis midir?” Yahut da
“Bilim, dinin yerine gegebilir mi?” Biraz da bu sorulara cevap aramaya
calisalim.
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5. Bilimin Ilerlemesi Dinin Tesirini Azaltmis midir?

Bilimsel metodun, bugiinkii manada diinyaya Galileo (1564-1642)
ile getirildigini soyleyen ve XIX. asrin ikinci yarisinda bilimin gosterdigi
basarilardan cesaret alan, bilimin giderek dini geriletecegi ve onun yerini
alarak dine lizum kalmayacagi g@oriisiinin en u¢ noktadaki
temsilcilerinden birisi olan Ingiliz filozofu B. Russel “Bilimden
Beklediklerimiz” adli eserinde bilim ilerledik¢e dinin tesirinin azalacagini
soylemektedir. Ona gore, “teoloji, din harplerinden sonra, insanlarin
diistinceleri iizerindeki hakimiyetini derece derece kaybetmistir. Onun
yerini alan birsey varsa, o da bilimdir... Biz bilim adina endiistride
devrimler yapiyoruz, aile ahlakin1 zayiflatiyoruz, renkli 1rklart
kolelestiriyoruz ve birbirimizi zehirli gazlarla ustacasina yok ediyoruz.
Bazi bilim adamlar bilimin bu alanlarda kullanilmasindan hi¢ de memnun
goriinmiyorlar... Adeta eski din giinlerini arar oldular. Halbuki boyle bir
bilim karsisinda insanlarin ¢ekingen ve goniilsiiz degil, saglam ve gercek
bir inanca ihtiyaglar1 vardir... Bilgiye glivenin sarsilmasi, insanin en iyi
kabiliyetlerini inkar etmesi demektir.” (Russel,1969, s.121-122) Russel
din hakkindaki goriisiinlin Lucretius'un goriisiine benzedigini, dine
korkudan dogan bir hastalik nazariyla baktigini, insanlik i¢in ise dini,
sonsuz bir sefaat kaynagi olarak gordiigiinii ileri siirer (Russel, 1972b,
s.29). Buna karsilik bilimin gelismesinin gelecek yillarda daha da
hizlanacagini, sonunda yeni bir dengeye ulasacagini, bu dengede bilimin
hakim olacagini, bu yiice giiciin daha neler getirecegi heniiz bilinmeyen
teknik gibi bir neticesinin de mevcut oldugunu belirttikten sonra soyle
devam etmektedir: “Bilim, teknigi daha simdiden, ekonomik
organizasyonlarin ve devlet vazifelerinin sekillerini derinden derine
degistirmis, aile hayatin1 da degistirmeye baslamistir; bunlar1 daha yakin
bir gelecekte, daha biiyiik degisiklige ugratacagi da muhakkak
gibidir.”(Russel, 1972a, s.12)

Russel, bu yeni bilimsel metodun gerek teorik, gerekse pratik
alanda o kadar biiyiik basar1 kazandigini iddia etmektedir ki, sonunda
teoloji, yavas yavas kendisini bilime uyarlamak zorunda kalir; bu
uyarlamaya engel teskil eden incil metinlerini de alegorik yahut da temsili
bir bicimde yorumlamaya girisir (Russel, 1972a, s.13). Neticede
Hristiyanlik bir ¢esit kendisini otokritige tabi tutar.
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Albert Einstein ise Russel’in goriislerini paylasmadigi gibi, onun
aksini savunarak soyle demektedir: “Bizim Materyalist arzimizda, en derin
din duygusunu, pozitif bilim yolunun ilk arayicilar1 sezmistir” (Ecer,
D.1.Bsk. s. 33). Bunlardan birisi de biiyiik Biyolog Lloyd Morgon (1852-
1936)'dur. L. Morgon, “evrimin 6zellikle “Emergent Evolution” dedigi
seyin, gidisinde gizli bir "Murad-1 ilahi” olduguna inanir” (Russel, 1969,
s. 119).

Max Planck (1858-1947) ise bu konuda biraz daha ihtiyath
davranarak bilmin tabiatin son sinir ve sirlarin1 kesfedemeyecegini ¢iinki
bizim de tabiatin bir pargasi oldugumuzu, dolayisiyla kesfetmemiz gereken
sirlardan birini teskil ettigimizi belirtmektedir. Ona gore, “ne kadar
ilerlersek tabiatla o kadar ahenk icine gireriz. Iste bilmin ferde yaptig1 en
biiytik hizmet budur” (Adivar, 1967, s.612). M. Panck’in bu diisiincesine
gore din ile bilim arasinda bir ¢atisma s6z konusu olamaz; aksine bunlarin
birbirlerini desteklemeleri icap eder.

Tarih boyunca dinlerin toplumlardaki fonksiyonlarini dikkate
alinca, bilimin hi¢ de dinin yerini alabilecek durumda olmadig
goriilmektedir. Zira din ve bilimin, birey ve toplumda alakadar olduklar
saha ve icra ettikleri vazifeler tamamen farklidir. Gergi bazilar1 XVIII.
asrin sonlarinda ve XIX. asirda bilimin dinin yerini alacagi zehabina
kapilmislardi. Pozitivist felsefenin kurucusu A. Comte basta olmak iizere
dinin ¢agmin bittigini, artik bilim ¢agi basladigin1 belirtiyordu. Pozitivist
felseden ilham alarak meydana gelen Siyantisist Okul mensuplarindan E.
Renan “Bilimin Gelecegi” adli eserinde, Kur'an, Hz. Muhammed ve islam
dinine cattiktan sonra, bilimin bir din oldugunu, “Amentii”lerin de ancak
bilim ile yazilacagin1 savunmustur.

Bu iddialarin tutarsiz olduklart meydandadir. Ciinki bilim
ilerledik¢e birtakim yeni bilinemezler ortaya ¢ikacaktir. Mesela kendimizi
bir an i¢in XVII. asirda farz edelim ve diyelim ki, XVl ve XIX. asirda
“bilim” daha ¢ok ilerleyecegi i¢in, “din” de o nisbette gerileyecektir. Bu
iddiada olan Russel, eserlerinde kendi teziyle tezat teskil edecek olan
beyanlara yer vermektedir. “Bilim ve Din” adli eserinde XVIII. asirda
Fransa ve Rusya harig, her yerde ve her zaman bilim adamlarinin ¢ogunun
kendi c¢aglarinda egemen olan dini gorisleri desteklediklerini
belirtmektedir. Bu bilim adamlar arasinda iinlii Newton, Cuvier (1769-
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1832), Faraday (1791-1867), Kopernikus (1473-1543), Descartes vb. de
mevcuttur (Russel, 19723, s.47,157).

Eger Russel yukarida belirtilenleri dogru naklediyorsa -ki Oyle
goriiliiyor- 0 zaman “bilim ilerledik¢e din geriler” iddialar1 Nihat Keklik
(1926-2017)’in de belirttigi gibi, dogru degildir. Sayet X VIII. asirdan daha
ileriye ve de Russel’n belirttigi gibi XVIII. asrin bilim adamlarinin
¢ogunlugu hem de en meshurlar1 dindar, inanghi kimseler ise, o halde
“bilim ilerledik¢e din geriler” iddiasinin dogrulugu séyle dursun, aksine
“bilim ilerledik¢e din ve inanglarin ¢ok daha kuvvetlenip gili¢lenecegi”
goriilmektedir. Su halde bilim ile din arasindaki miinasebet ters orantili
degil aksine dogru orantilidir. Yani bilim gelistik¢e inancin da gliglenip
kuvvetlendigi goriilmektedir (Keklik, 1983, s5.223-225).

E. Durkheim ise “Din Hayatinin iptidai Sekilleri” adli eserinin II.
cildinde, din ile bilimin birbirinin yerini alamayacagini, temelini insanin
psisik hayatinda bulan dinin hakiki bir varlik olarak, her zaman ve her
yerde bir vakia olarak, toplumda en miessir bir gii¢ durumunda bulunarak
var olageldigini, boyle bir fenomenin de inkar edilemeyecegini ileri
stirmektedir (Durkheim, 1923, 11/364).

Bilindigi gibi, dinin inan¢ yonii yaninda bir de pratik yoni,
uygulama yonii vardir. Dinin bu aksiyonlar, atilimlar yonii, hayati bastan
asagl dolduran ve diizenleyen yamidir; halbuki bilim, hayatin biitin
yonlerini higbir zaman dolduramaz. Belki 0, teknik yolla hayatin bir
kismini ifade edebilir fakat tam olarak hayati sevk ve idare edemez. Baska
bir ifadeyle insan ve toplumun sadece birka¢ problemine ¢6ziim getiren
bilim, hayati bastan asag1 i¢ine alan dinin mevcudiyetine diyecegi bir sey
olamaz. Belki bilim dinlerin bazi kozmolojik ve sosyal olaylara getirmis
oldugu degerlendirmeleri kendi metotlar1 agisindan kabul etmeyip gegersiz
addedebilir. Bu da dini biitiin insanin itikadinda hi¢bir sey meydana
getirmez; hatta ¢ogu da bilimin bu agiklamalarinin bir giin degisecegini
bilir. Cilinkii bilimde bir tamlik, nihai ¢ozim getirme 6zelligi yoktur.
Durkheim'in dedigi gibi “dinlerde ebedi bir yo6n vardir; bu da iman ve
ibadettir. Iman herseyden evvel, bir fiil ve harekete dogru bir hamledir.
Bilim ne kadar ileri gotiiriiliirse gotiiriilsiin, daima fiil ve hareketten uzak
kalir” (Durkheim, 1923, 11/365).

Sosyal birer kurum olarak géz oniine aldigimiz zaman bilim ve
dinin toplum igindeki rollerinin bir hayli farkli oldugunu da goriiriiriiz.
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Sunu hemen belirtelim ki, bu kurumlardan birinin digerini tesirsiz kilmasi
igin, onun birey ve toplum nazarindaki roliinii de iizerine almasi gerekir.
Bu da en genel sekliyle bilimin degerler ve normlar koyarak sosyal
iliskilere sekil ve yon vermesi; dinin ise laboratuvarda arastirma yapmasi
anlamina gelir; bu ise ikisi i¢in hem imkansiz hem de lizumsuzdur. Din ve
bilim, birbirlerinin rollerini iizerlerine almadiklari siirece de her birinin
ayr1 ayr1 kendi varliklarini devam ettirmeleri en tabii bir seydir ve zaten
“olan” da bundan ibarettir.

Bilimin gelismesinin, dinin tesirini azaltip azaltamayacagi
konusunda goz oniine alinmasi gereken bir baska husus da sudur: Bilimin
nisbi olarak daha fazla gelistigi ¢aglarda dinin ¢ok daha kuvvetli ve
evrensel mahiyette ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Bu donemler Milad ve
Hicret’in baslangi¢c donemleridir. Cok tabiidir ki bu tarihlerde bilim, daha
onceki donemlere goére ¢ok daha ileridir. Bunu bilim tarihinden
bilmekteyiz. Milad ile Hicret arasindaki yaklasik yedi yiizyilda bilim
biiyiik mesafeler katettigi halde, tesirini devam ettiren Hristiyanligin yani
sira, biitiin kudretiyle islamiyetin tarih sahnesine ¢iktigin1 da gdérmekteyiz.
Aslinda, bilimin ilerlemesiyle dinin tesirinin azalacagi yolundaki fikirler,
bilimsel mahiyeti olmayan fikirlerdir. Bunun i¢in de bu konuda ileri
surilen fikirler, biraz temenni ve biraz da tahminden ibaret
spekiilasyondan dteye gecememektedir. Bu gibi fikirlerin dogruluklarini
arastirip sorgulamak igin, bilimin gelecekte hangi yonde ve ne mahiyette
bir gelisme igine girecegini simdiden bilmek lazimdir ki, bunun da
imkansizlig1 ortadadir. Degil dogrulugunu arastirmak, gdzlemlenmesi bile
ancak gelecekte yapilabilecek muhtemel bir olay hakkinda bilim adina
beyanda bulunmak, bilim hesabina miispet bir gayret olarak kabul edilmez.

Hakikaten bilim, hayatin, birey ve toplumun ¢ok yonli
ihtiyaglarinin ancak sinirli bir kismina cevap verebilir; bunlar da sadece
maddi ihtiyaclar1 tatmin edici niteliktedir. Halbuki insanin birtakim
manevi ihtiyaglari, hissi intiyaclar1 da vardir; bunlarin da tatmini gerekir.
Sonra insan, kendisi, i¢inde yasadigi alem ve akibeti hakkinda birtakim
sorularma cevap bulmak ister. Fiil ve davramislarimin kendisine ne
kazandirip kaybettirecegini merak eder. Nigin yaratildigini, nasil bir giig
tarafindan var edildigini, sonucun bir dnceki sebebin arkasindaki sebepleri,
yani sebeplerin sebebini vb. bilmek ister. Bilim bu sorulara cevap verecek
durumda degildir. Tenkitgi bir dzellige sahip olan bilim, bu 6zelliginden
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dolay1, kainati insana bir birlik ve biitiinlik i¢inde sunamaz; ayni
ozelliginden dolay1, inanglar1 da tanimak istemez fakat yerine bir baskasini
koyabilecek durumda da degildir. Halbuki din, bu problemlere kendi inang
esaslar1 dogrultusunda bir ¢dziim getirir; hayata bir anlam kazandirarak
salikini/inananini bunlara uymaya tesvik eder.

Goriildigi gibi  bilimin dinin yerini almasi pek miimkiin
goriilmemektedir. Oyleyse yapilmasi gereken husus, din ile bilimi catisir
gorme zihniyetinden oncelikle vazgecmektir. Ozellikle orijinalitesini
muhafaza eden “Semavi” bir dinin bilimle -bilim ve din kendi 6zelliklerini
muhafaza ettigi siirece- gatisacak hi¢ bir problemi yoktur. Bu sebepten
dolayidir ki, Islam dini pozitif bilimlerle bir ¢atisma, cekisme icinde degil,
aksine tam bir diyalog i¢indedir (Aydin, 1987, s.226-229; Taylan, 1979,
S.246-272). Hristiyanlikta bilim ile din arasinda gatismaya sebep teskil
eden ruhbanlik smnifinin mevcuduyeti, engizisyon, dogmalarin akla ve
bilime muhalefeti, Tanr1, Tanri’nin hiir iradesi ve sifatlar1 vb. gibi konulari
yeniden gbozden gegirmeye baslamis, bilimle Hrisitiyanlik arasindaki
catisma ve anlagmazliklari asgariye indirme gayretine girismistir (Aydin,
1987, 5.216).

E. Boutroux, mahiyet ve 6zellikleri itibariyla farkli olan Bati1’daki
bilimsel ve dinsel zihniyetleri yan yana getirmek, ortak bir zeminde
birlestirmek ister. Ona gére bu ortak zemin “Insan Hayat: dir. Ciinkii insan
hayati, ¢evresi ve tabiatla 0lan miinasebetlerinde bilime, gayesi ve idealleri
yoniinden de dine konu olmaktadir (Boutroux, 1988, s.412-413).

Daha once belirttigimiz gibi, E. Boutroux, bilimin, hayatin biitiin
problemlerini ¢dzemeyecegini, ¢iinkii onun sadece “var olani” konu
edindigini, bu sebeple de “ideal” hakkinda yani “olmas1 gereken” hakkinda
bir sey séyleyemeyecegini ve bilimin gayeler konusunda sessiz kalacagini
belirtir. Ona gore, bilimin karsisinda din varligini daima koruyacaktir. Zira
dinin varligin siirdiirme giicii, yeni sartlara ve durumlara uyabilme niteligi
her tiirlii diigincenin tstiine ¢ikmistir. Eger din, yogun ve giiglii bir imani
ihtiva etmekle beraber, insan toplumlarimin fikirleri, duygulart,
miiesseseleri ve hayati ile temas iginde olur ve etki tepki miinasebetlerinde
bulunmayn siirdiiriirse gelecekte de varligini stirdiirecektir. Yani ruhani bir
etkinlik olarak varliklar1 igten degistirmeyi gaye edinir, cesitli baski,
zorlama ve siyaset yollarina sapmazsa, bilimin, ahlakin ve miiesseselerin
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gelisme ve ilerlemelerinden hi¢ korkmadan varligini siirdiirebilir
(Boutroux,1988, s.431-432).

E. Boutroux'a gore, bilim ile din aralarindaki birgok iligki
bulunmasina ragmen, yine de birbirlerinden ayridirlar ve ayr1 kalmak
zorundadirlar. Yine canlilik ve verimlilik ile donatilmis bulunan bu iki giig,
birbirleriyle miicadele ettikleri zaman, bu miicadeleleri, onlarin
gelismesine ve biiylimelerine hizmet eder; onlar, bu miicadele sayesinde
birbirlerini kontrol etme ve tizerlerindeki liizumsuz teferruattan kurtulma
firsat1 da bulurlar. “Birbirlerirden ayr1 ayr seyler olan bu iki gii¢ baris,
uzlagma ve ahenge dogru yiirimekten baska bir sey yapamazlar; ama asla
bu gayeye de ulasamazlar, ¢iinkii insan hayatinin sartlari boyledir”
(Boutroux, 1988, s.434).

E. Boutroux, din ile bilim arasindaki sirtiismelerin devam
edeceginden s6z etmektedir. Bunun nedenini ise, E. Boutroux’un dini
biitiin bir Hristiyan olusunda aramak gerekir. Hig siiphesiz ki, bir insanin,
-her kim olursa olsun- kutsal saydig: kitabinin etkisinden kurtulmasi pek
kolay olamaz. Felsefenin taniminda da yer alan temel inanglar E. Boutroux
i¢in de gegerlidir ¢iinkii 0 da bir filozoftur ve problemlerine biiyiik 6l¢iide
temel inanglar1 dogrultusunda ¢6ziim getirmek durumundadir.

Bilim ile dinin en anlamli diyalogunu islam dininde gormek
miimkiindiir. Bunun sebebi ise nasil ki Hrisitiyanlik dininin Kutsal Kitabi
Incil din ile bilimin ¢atismasinin ana sebebini teskil ediyorsa, ayn sekilde
Islam dininin Kutsal Kitab1 “Kur'an” da bdyle bir ¢atismanin ortadan
kalkmasinin ana sebebini teskil etmektedir. Clinkii Kur'an agisindan biitiin
alem ve bilgi; kudret, iyilik ve rahmet sahibi Allah’in eseridir (Bkz. Bakara
2/32,231,282; Hicr 15/86; Fatir 35/38; Yasin 36/38,79,81; Ziimer 39/9; Zuhruf
43/84 vb). Yaratilmis olan alemdeki her sey, Allah'm verdigi bir nizam ve
gayeye gore varligim siirdiirmektedir. Iste boyle bir gaye ve nizama gore
var edilmis olan alemin bilgisini devsirmeyi Kur'an bilimin kullandig:
metotlara birakmistir. Alemde hicbir sey bos ve manasiz yaratilmamustir.
Her sey Allah’in eseri ve her seyin gayesi de ona donmektir. Zira tek Ulu
ve Yiice olan kendisidir; her seyin de sonunda kendisine donecegini
aciklamigtir (Aydin, 1987, s.226-227).

Islam’da, bilgi otoritesi olarak kabul edilen Kur'an’in genel olarak
ortaya koyduguna gore bilim ve dinin iki maksadi vardir: Bunlardan
birincisi, her ikisinin de ger¢eklestirmeleri gereken gaye “Yiice Yaratici”y1
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insana tanitmak, ikincisi de "Yiice Yaratic1”y1 taniyacak olan “Insan’a
hizmettir. Meseleye bu agidan baktigimizda Kur'an'm daima bilimi,
diistinceyi, anlama ve kavramayi tesvik ettigini; bilim, diisiince, anlama ve
kavrama gelistikce de "Kur’an” ve "Din”in daha iyi anlasildig
goriilmektedir. Sadece birka¢ taassub ve yanlis anlama faaliyeti harig
tutulursa Islam dininin bilim ile ¢atistigi, yahut onun yerini almaya
kalkistig1 veya bilimin sesini kestigi asla goriilmemistir.

Sonug

Din ile bilim iliskisi konusunda yaptigimiz bu incelemeden su
sonuglar ¢ikarilabilir.

Bunlardan ilki bir kere dinin ve bilimin izah etmeye galistiklar
varlik sahalar1 ayni degildir. Bundan dolayidir ki, bilimin gosterdigi ve
gosterebilecegi en hayal edilmez ilerlemeleri elde etmesi halinde bile
gosterecegi basari, dine kars1 degil, ancak kendisine kars1 bir basar1 olmak
durumundadr.

Bu arada dinin de sadece insamin "bilme" ihtiyacini
karsilamadigini, birey ve toplum nazarindaki roliiniin ¢ok daha fazla ve
genis oldugunu da belirtmek gerekir. Bu nedenledir ki, fonksiyonu sadece
"bilme" olan Dbilimin gelismesiyle dinin gerilemesi miimkiin
goriinmemektedir.

Ikinci olarak bilim ile din arasinda var oldugu iddia edilen catisma,
aslinda “din” terimi ve onun ifade ettigi 6zde/igerikte degil de, daha ziyade
zihniyetlerde ortaya g¢ikmaktadir. Bu zihniyetlerin de, biiyiik 6lgiide
menfaatlerini korumak, otoriteyi elde bulundurmak ve hiikiimran olmak
isteyen kimselerin zorlamalariyla meydana geldikleri goriilmiistiir; bunlar
bilim ve dinin pratik yanlarin1 kendi emellerine alet etmek istemisler;
neticede is bir menfaat catismasina dontigmustiir.

Uciingii bir neden olarak din ile bilim arasinda var oldugu iddia
edilen catismalardan en 6nemlilerinden biri de bu iki giicii aymi ilkeye
baglayarak agiklama gayretlerinden ortaya ¢ikar. Mesela “din”i de "bilim"i
de "akla” baglama ¢abalar1 boyle bir catismaya sebep olabilmektedir.

Bu calismadan ¢ikan bir sonu¢ da “bilimin, dinin yerini almas1”
gibi fikirlerin kaynaginin bizzat bilim ve dinden ¢ikarilmasi miimkiin
goriinmemektedir. Bu fikirlerin bilimden baska maksat ve endiselerle 6ne
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stirtildiigli s6ylenebilir. Clinkii -daha 6nce de ifade ettigimiz gibi- dinin,
birey ve toplum nazarinda sadece “bilme” ihtiyacini karsilamadigi, en agik
sekilde “degerler diinyas:1”, kiiltiir” hadisesinde de goriilmektedir. Zira din
kiiltiirtin en esashi unsurunu meydana getirir. Kiiltiir ise toplumu, her
boyutunda kusatir.

Din ile bilimi uzlastirma, Kur'an''m da ortaya koydugu ana
felsefeye uygun diismektedir. Clinkii uzlasma, din ile bilimin var olma
hikmet ve gayelerinde, hedeflerinde mevcuttur. Madem ki alem bir
“kosmos™tur ve insan da bu dlemde bir mana tasimaktadir. Oyleyse bu iki
giice diisen gorev, “insan™ ve “Yaratici”’ya hizmet igin kendi varlik
sahalarinda, tizerlerine diiseni gergeklestirmek olmalidir.
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