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Radyasyon ve niikleer enerji iyi ellerde oldugunda insanliga saglik, enerji ve refah getiren fakat kotii ellerde
bir o kadar tehlikeli ve zarar veren enerji tiiriidiir. Tiirkiye’nin niikleer enerjiyle elektrik iiretimine gegis
stirecinde oldugu bu yillarda radyasyon yayma ve atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme suglarimin
genis bir bilimsel ve hukuki perspektifle analiz edilmesi biiyiikk onem tagsimaktadir. Boéyle bir analizde fizik,
kimya gibi temel bilimler ve miihendislik bilimleri ile tip ve hukuk i¢ i¢e girecektir. S6z konusu su¢larin
hukuki degerlendirmesinde bilimsel temellere oturmayan bir tutum, yanlis bir sonuca yol acarak kisilerin
hi¢ iglemedikleri bir su¢ nedeniyle cezalandirilmalarina neden olabilecegi gibi sug islenmesine karsin

faillerin cezalandirilmamalarina da neden olabilir.
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Radyasyon yayma sucu niikleer maddelerle islenebilecegi gibi niikleer silahlarla da islenebilir. Atom
enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugunu kisilerin, teroér gruplarinin veya yasa dis1 orgiitlerin niikleer
silah yaparak suc islemeleri pratikte imkansiza yakindir. Tarihte meydana gelen ii¢ biiyiik niikleer kaza
olan; Three Mile Island (1979-ABD), Cernobil (1986-Sovyetler Birligi) ve Fukushima (2011-Japonya)
kazalarinda dogrudan atom enerjisi (niikleer) kokenli bir patlama olmamigtir. Patlamalar ikincil nitelikteki
kimyasal reaksiyonlarla veya suyun hizla buharlagmasi sonucu ger¢eklesmistir. Buna karsin reaktor
icerisindeki niikleer bdliinme {iriinlerinin etrafa yayilmasinin ne denli ciddi sonuglar1 oldugu konunun
uzmani olsun olmasin herkesin malumudur. Bu baglamda atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sucu
ayni zamanda radyasyon yayma sucuna da yol a¢gmaktadir. Patlama sonucu etrafa sacilan parcalar
radyoaktivite igereceginden bu sucun kasten veya taksirle islenmesi halinde ayni zamanda radyasyon

yayma sugu da islenmis olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Radyasyon, Niikleer Enerji, Cevre, Somut Tehlike Sugu, Niikleer Kazalar

ABSTRACT

Radiation and nuclear energy are the same kind of energy that brings health, energy and welfare in good
hands while it is as much dangerous and detrimental in wrong hands. The analysis of misuse of radiation
and initiation of explosion via nuclear energy crimes with a broad scientific and legal perspective has
significance during Turkey’s transition process of electricity generation from nuclear energy. In such an
analysis, natural sciences such as physics, chemistry as well as engineering, medical sciences and law will
intimate in each other. Legal assessment of such crimes lacking scientific grounds may lead to false

conclusions penalizing innocents as criminals or loose criminals.

Misuse of radiation crime may be committed via nuclear materials as well as nuclear weapons. Initiation
of explosion via nuclear energy crime with a nuclear weapon developed by persons, terrorist groups or
illegal organizations is practically zero. There were basically no direct nuclear explosions in three major
accidents ever happened in history: Three Mile Island (1979-USA), Chernobyl (1986, USSR) and
Fukushima (2011, Japan) Explosions were originated from chemical reactions of secondary in nature or
abrupt vaporization of water. Nevertheless, the severity of the results of dispersion of nuclear fission
fragments from reactor inside is a well-known fact regardless of any expertise. In this context, initiation of
explosion via nuclear energy crime leads to misuse of radiation crime simultaneously. As a result of
explosion since the debris and reactor fragments dispersed will contain radioactivity, the commitment of

this offence whether on purpose or by negligence will also cover misuse of radiation crime.

Keywords: Radiation, Nuclear Energy, Environment, Crime of Evident Danger, Nuclear Accidents
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GIRIS

Enerjinin bir tiir yayilimi olarak nitelendirebilecegimiz radyasyon, tarihi gelisim
siirecinde niikleer enerjiden daha once kesfedilmistir. Radyasyonun ilk kesfinin 1895
yilinda Wilhelm Conrad Rontgen tarafindan yapildigi kabul edilir. Madde igerisine niifuz
etme Ozelligi olan gizemli 1s1nlara x-15111 adin1 veren Rontgen, bu kesfiyle fizik alaninda
verilen ilk Nobel 6diliinii 1901 yilinda almistir. Antoni Henri Becquerel bugiin alfa ve
beta 1511 olarak bildigimiz yiik tasiyan i1simalar iizerine c¢alismis, sonraki yillarda
radyoaktivite lizerine arastirmalara girisen Marie-Pierre Curie polonyum ve radyum gibi
radyoaktif elementleri kesfetmistir. JJ. Thomson, Ernest Rutherford ve Niels Bohr gibi
bilim insanlar1 sayesinde hem radyoaktivite hem de atomun yapis1 hakkinda saglanan

bilgi birikimi, niikleer enerjinin kesfine giden yolu aralamistir.

Otto Hahn ve Fritz Strassman’in 1938 yilinda niikleer boliinmeyi kesfetmesini
milat olarak alindiginda niikleer enerji sadece 82 yil dnce tanistigimiz bir enerji tiiriidiir.
Hahn ve Strassman’in kesfinin yeni bir silah igin potansiyel yarattiginin anlagilmasi gok
uzun zaman almamistir. Italyan asilli ABD’li bilim insam1 Enrico Fermi’nin
onculigiindeki bir grup bilim insan1 2 Aralik 1942 tarihinde Sikago kentinde diinyanin
ilk niikleer reaktoriinii devreye almis ve ilk zincirleme reaksiyonunu gergeklestirmistir.
Bu tarihten sonra ABD Ordusu arastirmalarin kontroliinii alarak, tarihte insanligin
gergeklestirdigi en biiyiik bilimsel ¢aba olarak nitelendirilen, Manhattan Projesini hayata
gecirmistir. Sonraki {i¢ y1l boyunca aktarilan 2 milyar dolar para sayesinde projede hizli
bir ilerleme kat edilerek ilk atom bombas1 denemesi 16 Temmuz 1945 tarihinde ABD’de
New Mexico’da Alamogordo’da gerceklestirilmistir. Bu denemeden 21 giin sonra 6
Agustos 1945°te Japonya’nin Hirosima kentine atilan uranyum yakitli atom bombasi ilk
anda 70.000, diger 70.000 insanin da 1945 yilmin sonuna kadar olan donemde
radyasyonun yol actifi yanik ve biyolojik etkiler sonucu feci sekilde hayatini
kaybetmesine yol acmistir. 9 Agustos 1945 tarihinde Nagazaki’ye atilan pliitonyum
yakitli bomba 44.000 insanin 6lmesine, yine radyasyonun yol actig1 yanik ve biyolojik
etkiler sonucu 1945 yili sonuna kadar 70.000 Nagazaki’linin 6lmesine yol agmustir.

Niikleer silahlarin ve radyasyonun insan viicudu Tzerindeki etkilerine iliskin
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bilgilerimizin biiyiikk c¢ogunlugu Hirosima ve Nagazaki’ye atilan bombalardan
gelmektedir.

Ikinci Diinya savasi sirasinda atom bombasinin gelisimi siirecinde, miihendislerin
ve bilim insanlarinin niikleer reaktorlerin elektrik tiretimi ig¢in miikemmel bir 1s1 kaynagi
oldugunu gormeleri ¢ok vakit almamstir.! Hizli bir gelisim yakalayan sivil (ticari)
niikleer teknoloji en bagta dort adet lamba yakabilen niikleer reaktorler gelistirebilirken,

bugiin tek iinitede 1.650 MW kurulu giice? sahip olabilecek derecede ilerlemistir.®

Radyasyonun ve niikleer enerjinin gerek ceza hukuku gerekse tazminat hukuku
perspektifinde degerlendirilmesinin yapilabilmesi i¢in radyasyonun ve niikleer enerjinin
dogasinin bilimsel temeller 1s18inda saglam bicimde anlagilmasi gerekir. Boyle bir
degerlendirmede fizik, kimya gibi temel bilimler ve miihendislik bilimleri ile tip ve hukuk
i¢ ige girmistir. Bilimsel temellere oturmayan bir tutum, hukuki degerlendirmede yanlis
bir sonuca yol agarak kisilerin hi¢ islemedikleri bir su¢ nedeniyle cezalandirilmalarina
neden olabilecegi gibi su¢ islenmesine karsin faillerin cezalandirilmamalarina da neden
olabilir. Benzer durum tazminat hukuku agisindan da gegerlidir. Tiirk Ceza Kanunu veya
diger ceza kanunlarinda gegen radyasyon kavramindan ne anlasilmasi gerektigi bu
baglamda hayati bir oneme sahiptir. Caligmanin amaci radyasyon yayma ve atom
enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme suglarina bilimsel ve hukuki bir bakisla genel bir
cerceve olusturmaktir. Bu nedenle dnce radyasyon ve niikleer enerjiye iliskin temel
bilimsel kavramlarin yaninda radyasyonun biyolojik etkileri aciklanacak sonra farkli

hukuk dallar1 agisindan kisaca degerlendirilecektir.

I. RADYASYON

Radyasyon kendini dalga veya parcacik olarak gosterir. Dalga olarak

degerlendirildiginde elektrik ve manyetik titresimlerin uzay boyunca hareketi, pargacik

1 EGE, Ahmet, Niikleer Enerji: Atomdan Elektrige Saghktan Silaha, 1. Baski, Hece Yaynlari,
Ankara, 2019.

Kurulu gii¢ bir elektrik iiretim tesisinin veya santralinin saglayabilecegi elektrik ¢ikis giiclidiir. Santrali
tipine gore degeri kiloWatt’dan (kW) gigaWatt’a (GW) kadar degisen aralikta olabilir.

Atatiirk Hidroelektrik Santralinin kurulu giiciiniin yaklasik olarak %70’ine karsilik gelen bir giigtiir.
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olarak degerlendirildiginde yiiklii veya yiiksiiz bir maddenin hareketi anlasilir. * Bununla
beraber, 151k fotonlar1 gibi yiiksiiz ve saf enerjiden olusan kiitlesiz form da radyasyondur.
Genis anlamda tanimlandiginda radyasyon elektromanyetik dalgalar1 (goriiniir 151k da
buna dahildir), mikrodalga, radyo dalgalari, morotesi ve kizilétesi 1sinlari, x-1s1nlarini,

gama 1ginlarini, alfa, beta gibi yiiklii parg¢aciklar1 ve yiiksiiz ndtronlar1 kapsamaktadir.
A. Radyasyonun Biyolojik Etkileri

Radyasyonun biyolojik etkisi denildiginde iyonize edici radyasyon anlasilir.
Iyonize edici radyasyon terimiyle atom veya molekiilleri elektronlarindan koparacak
kadar biiyilik enerjiye sahip elektromanyetik radyasyon kastedilir. Atom iyonlastiginda
yoriingedeki elektronlardan biri koptugu icin negatif yiiklenir. Atomlarin veya
molekiillerin bu sekilde iyonlasmasi serbest radikaller olarak adlandirilan kararsiz
kimyasallarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Hiicrelerdeki suyun H*, OH", H.0. ve HO>
gibi serbest radikallere doniligsmesi biyolojik zarara yol agan temel kararsiz kimyasallardir.
Buna ek olarak, radyasyon DNA ve proteinlere de zarar verir. Radyasyon DNA’ya baglica
dort bicimde zarar vermektedir: tek tarafli kirilma, ¢ift tarafli kirilma, baz ¢ifti zarar1 ve
kiimelenmis zarar. Bu zararlarda kiimelenmis zarar 6zellikle radyasyona has essiz bir
niteliktedir zira DNA sarmalinin iki tarafinda olusan zararla kimyasal degisim olasilig1
artmaktadir. Bu tip zararlar kopyalanacak sablon zarar gordigii i¢in diizeltilmesi zor

siniftaki zararlardandir.

Radyasyonun fizyolojik etkilerini somatik ve genetik olarak ikiye ayirmak
miimkiindiir. Somatik®, canli organizma veya viicut iizerinde ve kisinin saglig1 {izerindeki
etkileri, genetik kalitimsal Ozellikleri sonraki nesillere aktaran genleri ifade eder.®
Radyasyonun yol ag¢tig1 biyolojik etkileri incelerken sadece somatik ve genetik etkilere
gore simiflandirmak yeterli degildir. Alinan radyasyonun yiklii veya yiiksiiz pargacik

olmasi, elektromanyetik radyasyonun veya parcacigin enerjisi, giricilik yetenegi, doku

4 MURRAY, L. Raymond, Nuclear Energy, An Introduction to the Concepts, Systems and
Applications of Nuclear Processes, Sixth Edition, Elsevier, Oxford, 2009.

5 Vikipedi, Somatik Hiicre, https:/tr.wikipedia.org/wiki/Somatik hiicre "Somatik" kelimesi,
Yunanca'da "viicut" anlamina gelen soma kelimesinden gelir. (erisim tarihi: 11.08.2020)

® MURRAY, 2009, s. 231
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veya organlara hangi yolla (i¢ veya dis 1sinlanma) etkidigi, viicut igerisinde baska
reaksiyonlara yol agip agmadigi, acacag: zararlar1 veya olasi etkileri belirleyen baslica
faktorlerdendir.” Bunlara ek olarak, alinan doz miktar1, doz alim hizi, viicudun hangi
boliimiiniin radyasyona maruz kaldigi, kisinin yas1 ve biyolojik farkliliklar diger 6nemli
faktorlerdendir. Ornegin, birkac aylik siirecte alinacak nispeten yiiksek bir radyasyon
dozu goriilebilir bir etki yaratmazken, ayni dozun birka¢ dakika igerisinde alinmasinin

ciddi sonuclart olabilir.

Radyasyonun hiicre, doku, organ ve sistem iizerindeki etkileri i¢in bir siniflandirma
daha gerekmektedir. Determinist ve olasiliksal (stokastik) etkiler. Determinist etkide
alan radyasyonla radyasyonun olusturdugu yan etkiler arasinda sebep sonug iliskisi
kurulabilmektedir. Determinist etkide belirli bir esik degerin altinda herhangi bir etki
gozlemlenmezken esik deger asildiginda artan dozla beraber beklenen etkiler
gozlemlenmeye baslanir. Ornek olarak deri kizarikliklari, sag¢ kaybi, katarakt hastali
gosterilebilir. Alinan radyasyon dozu arttikg¢a bu etkilerin sonuncusu olan 6liim meydana
gelir. Olasiliksal etkide ise determinist etkinin aksine bir esik degeri bulunmaz. Herhangi
bir etkinin gorlinmesi i¢in sifirdan biiyiik bir doz alinmas yeterlidir. Olasiliksal etkinin
en tipik 6rnegi kanserdir. Yiiksek dozlar alinsa bile kanser olusumu veya genetik hasar

meydana gelmesi kesin degildir.

Radyasyonun biyolojik etkisinde dikkate alinmas1 gereken biyolojik etki sirasi ii¢
donemde incelenir: Gizli donem, hiicre ve dokulardaki gozlemlenebilir etki donemi,
iyilesme donemi. Gizli donem, radyasyona maruz kalinan ilk andan itibaren
belirlenebilen ilk etkiye kadar gecen donem olarak tanimlanmistir. Bir baska deyisle, bu

donem biyolojik olarak herhangi bir sonucun gézlemlenemedigi donemdir.

T EGE, 2019, s. 254

8 Kemik iligi gibi kan iireten organlar radyasyona kars1 ¢ok hassasken; gastroenterolojik sistem (yemek

borusu, mide, ince bagirsak, kalin bagirsak, karaciger) orta hassasiyette, beyin ve kaslar ise en az
hassasiyete sahiptir. Daha ¢ok hiicre bdliinmesinin oldugu doku ve organlarin radyasyona karsi daha
hassas oldugu soylenebilir. Hiicre bdliinme etkinligi acisindan degerlendirildiginde bebekler, ¢ocuklar
ve geng¢ insanlar Ozellikle de hamileler bu nedenle yasli insanlara gore radyasyona karst daha
hassastirlar.
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B. Biyolojik Gizli Donemin Olasihiksal Etkiler Bakimindan Hukuki Onemi

Iki hal teorisi (two-state theory) olarak adlandirilan kanser teorisinde maruz kalman
radyasyonla bir¢ok kanser tiirliniin goriinmesi arasinda yillar mertebesinde zaman
gecmektedir. Akut radyasyon dozu alindiktan sonra gizli donemde kansere yakalanma
olasiliginda belirgin bir artis gézlemlenmez. Gizli donemin uzunlugu radyasyona maruz
kalinan yas ve bolgeye baglidir. Gizli donemden sonra goriilen plato evresinde kisinin
kansere yakalanma olasilig1 neredeyse sabittir. Bu donemdeki kanser sayisini niceliksel
olarak alman dozla (milyon kisi-sievert doz gibi) iliskilendirmek miimkiindiir. ilging
bicimde plato doneminden sonra ise kansere yakalanma olasilig1 tekrar sifira

diismektedir.®

Bu duruma hukuki perspektiften baktigimizda radyasyonun olasiliksal etkisi olan
kanserin goriilmesi i¢in gizli donemin geg¢ilmesi gerekir. Alinan radyasyon nedeniyle
meydana gelecek kanser ancak plato doneminde kendini gdsterebilir. Bu donem
asildiktan sonra kanser etkisi goriinmeyecektir. O halde birinin sagliini bozmak
amactyla uygulanan radyasyonun determinist etkileri bir yana kanser etkisi ancak yillar
sonra goriilecektir. Bunun ceza sorusturmasi ve kovusturmasi bakimindan dikkate
alinmasi gerekir. Diger taraftan haksiz fiilin kurucu unsurlarn fiil, zarar, nedensellik
(illiyet) bagi ve hukuka aykirilik oldugundan hukuka aykir1 fiil zarara yol agmamigsa
haksiz fiilden sorumluluk dogmayacaktir. Kusursuz sorumlulugun aksine olasiliksal
etkiden kaynaklanan kusur sorumlulugu nedeniyle agilacak tazminat davalarinda eger
determinist etkiyle bir zarar ortaya ¢ikmamigsa olasiliksal zararin ortaya ¢ikmasinin

(kisinin kansere yakalanmasinin) beklenmesi gerekecektir.

Bir niikleer kaza veya radyasyon yayma sucu sonucu diisiik seviyede iyonize edici
radyasyon yayilmis ve kiside 1 y1l sonra tiroit kanseri meydana gelmisse bu kanser bu fiil

sonucu olugmamustir. Zira 9.11 Saglik Programi calismasinal® gére bu kanser tipi ancak

® LAMARSH, John R./ BARATTA, Anthony J., Introduction to Nuclear Engineering, Third Edition,
Prentice Hall, New Jersey, 2001.

10 Canadian Medical Association or its licensors Letters, Latency Period of Radiation Induced Cancer,
Saskatoon, 2011.
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2,5 yil sonra ortaya cikabilecektir.!! Durum bilimsel olarak bdyle olmasma karsin
tazminat hukuku agisindan illiyet bagi bulunmayan durumlarda bile toplumsal dayanisma
duygularina destek, vatandaslarin refahini gozetme hatta sempati saglama veya agilan
zarardan dolayr mahcubiyet duyma gibi nedenlerle tazminat 6denmistir. Ornegin
Fukushima kazasi meydana geldikten kisa bir siire sonra yorede yasayan bir kiside
goriilen kan kanseri vakasinda hastaya tazminat 6denmistir. Gergekte bu kiside goriilen
kan kanserinin kaza kaynakli olmasi bilimsel olarak miimkiin degildir ancak illiyet bagi
bulunmayan olaylarda bu tip tazminatlar daha ¢ok toplumsal ve siyasi saiklerle
O0denmektedir. Biitiin bunlara karsin dikkat edilmesi gereken dnemli bir nokta daha vardir:
Sifir risk i¢in hi¢ radyasyon alinmamasi gerekir. Bu nedenle dogal olmayan yollarla
alinan 6rnegin bir niikleer kaza sonrasinda radyasyon alan kisi mutlaka risk tagimaktadir.
Fakat bu riskin belli bir siire i¢in gercege doniisme olasilig1 vardir. Plato donemi donen

bu siire sonunda risk esasen sifira inmektedir.
C. Radyasyonun Esya Uzerindeki Etkisi

Radyasyon etkisini sadece canlilar lizerinde gdstermez. Radyasyon, enerjinin bir
yayilim bi¢imi oldugundan maddenin oldugu her yerde bir etkiye yol agar. Radyasyon
hasari1 katilarda radyasyonun maddeden ge¢mesiyle olusur. Enerjik pargaciklar atomlarin
yer degistirmesine yol agarak madde igerisinde bosluklar yaratir ve kusurlar olusturup
kristal yapisin1 bozar. Bu tip bozulmalar maddenin mekanik o6zelliklerini degistirerek
ornegin gevrek hale getirerek kolay kirilmasina yol agabilir. Temel etkiler arasinda
radyoaktif 1g1malara maruz kalmasi1 sonucunda maddenin kendisinin de radyoaktif hale
gelmesi, malzemenin igerisindeki elementlerin baska elementlere veya izotoplara
dontlismesi, sivilarda kimyasal baglarin kopmasi anlamina gelen radyolize yol agmasi

sonucu sigme, polimerize olma veya korozyonun (asinma) kolaylagsmasi gibi etkiler

11 Diinya Ticaret Merkezine 11 Eyliil 2001 yilinda yapilan saldirilar sonrasinda arama-kurtarma, enkaz
kaldirma faaliyetlerine katilan veya bolgede yasayanlarin astim, travma sonrast stres bozuklugu,
gastrodzofagial reflii hastalig1 ve hatta kanser gibi hastaliklara yakalanmalarini inceleyen 9.11 Saglik
Programi kapsaminda yayimlanan ¢alismada diisiik seviyeli iyonlastirici radyasyon calismalarindan
elde edilen bilgiye gore; saldirtyla ilgili asbest kaynakli akciger zar1 kanseri igin gizli donem 11 yil,
solid tiimdrler i¢in 4 y1l, kan kanseri ve lenfoma i¢in 146 giin, tiroit kanseri igin 2.5 y1l, cocukluk dénemi
kanserleri i¢in 1 yil olarak gerceklesmistir. Kanada Tabipler Birligi’nin bir yayininda 16semi i¢in gizli
donem 5-7 yil, solid tiimdrler igin 10 y1l dngoriilmektedir. Buna gore bu siirelerden 6nce meydana gelen
kanserin radyasyon kaynakli degil dogal nedenlerle olustugu g6z oniine alinmalidir.
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olusturmasi, reaktif bilesikler olusturarak ortamdaki diger maddelere ve malzemelere
zarar vermesi, iyonlasmaya yol agmasi nedeniyle yari iletkenlere zarar vererek elektronik

esyalar1 ¢alisamaz hale getirmesi sayilabilir.*?

Belirli bir stire maruz kalinan Ozellikle yiiksek enerjili radyasyon, maddenin
yapisin1 bozacag i¢in esya veya mal niteligindeki varliklara zarar verebilir. Ornegin, bir
elektronik esyay1r c¢alisamaz hale getirebilir veya radyoaktivite bulasan bir malin
kullanilamamasi, degerinin azalmasi veya yok olmasi sonucunu dogurabilir. Niikleer
kaza sonrasi radyoaktivite bulasan bir ¢ift¢inin ¢aylarimin imha edilmesi sonuncusuna

verilebilecek bir Ornektir.

II. NUKLEER ENERJi

Evrende dort temel kuvvet bulunmaktadir: Giiglii niikleer kuvvet, zayif niikleer
kuvvet, elektromanyetizma ve yergekimi. Tiim enerji doniigiim siiregleri bu kuvvetlerden
bir veya birkaginin dahil olmasiyla isler. Niikleer enerjinin ve radyasyonun kaynagi,
yerine gore giiclii niikleer kuvvet ve zayif niikleer kuvvettir. Atomu olusturan proton,
ndtron gibi atom alt1 parcaciklarin her birinin kiitlesini teker teker topladigimizda elde
edilen deger, onlarin bir araya gelip atom olarak goriindiigii halindekine oranla daha
fazladir. Iste niikleer enerji, 6rnegin uranyum atomu gibi bir atomun béliinerek baska iki
atoma doniismesi sirasinda eksilen kiitlenin enerjiye donlismesiyle aciga c¢ikar. Agiga
cikan enerji Albert Einstein’m E=mc? formiiliiyle (enerji, kiitle ile 151k hizinin bosluktaki
degerinin karesi ile carpimina esittir) ongoriildiigi miktardadir. Atomun boliinmesi
serbest bir ndtronun fisil'® bir atoma carpmasiyla gergeklesebilir. Bir niikleer santralde
veya bir atom bombasinda uranyum, pliitonyum gibi béliinebilen ¢ok sayida atom vardir.
Fisil atomlar nétron tarafindan boliindiikten sonra ortaya yeni atomlar ve yeni ndtronlar
(ortalama olarak 2-3 arasinda) agiga ¢ikarken bunun yaninda atomik dl¢ekte hatir sayilir

miktarda enerji (200 MeV=1.6x10"2 joule) aciga ¢ikar. Olusan yeni notronlar gidip diger

12 Wikipedia, Radiation Damage, https://en.wikipedia.org/wiki/Radiation_damage (erisim tarihi:
17.09.2020)

13 Termal nétronlar yani hiz1 2200 m/s olan nétronlar tarafindan béliinebilen gekirdeklere fisil atom veya
cekirdek denir. Ornegin uranyum-235, uranyum-233, pliitonyum-239 izotopu gibi.
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uranyum veya pliitonyum g¢ekirdeklerine carptiklarinda onlar da bu siireci devam ettirir.

Bu reaksiyon serisine zincirleme reaksiyon denir.
A. Niikleer ve Radyolojik Silahlar

20. yiizy1l bilim alaninda 6zellikle de fizikte biiyiik ilerlemelerin saglandig1 bir
yiizy1l olmustur. Atom bombast Ikinci Diinya Savasi sirasinda ABD tarafindan gelistirilip
Japonya iizerinde test edildiginde atom bombasinin yikict giicii act bir bigimde
anlasilmisti. Zaman igerisinde hidrojen bombasi, nétron bombasi, tuzlu bomba ve kirli
bomba gibi farkli tiirde niikleer silahlar gelistirilmistir. Bu silahlar kitalararasi balistik
fiizelere, denizaltindan firlatilan balistik flizelere hatta obiislere bile yerlestirilebilecek
derecede kullanilabilir hale gelmistir. Atom bombasi, hidrojen bombasi ve ndtron
bombasin1 niikleer silahlar kategorisinde kirli ve tuzlu bombalar1 radyolojik silahlar

kategorisinde ele almak miimkiindiir',
1. Atom Bombasi

Atom bombasinda uranyum veya pliitonyum gibi fisil maddeler, etrafina geleneksel
patlayicilar yerlestirilmis bir savas baslig1 igerisinde bulunur. Farkli tipleri olmakla
birlikte en yaygin yontemde, geleneksel patlayicilarin sikistirilmasiyla kritik®® hale gelen
bomba yakitinin bir nétron kaynagi sayesinde zincirleme reaksiyon olusturmasiyla,
bliylik miktarda enerji ve 1s1nimin agiga ¢ikmasi saglanir. Béliinme sonucu olusan yeni
cekirdekler radyoaktif nitelikte oldugundan niikleer patlama sonrasi radyasyon yayilimi

devam edecektir.
2. Hidrojen (Termoniikleer-kaynasma) Bombasi

Hidrojen bombasinda ise hidrojenin izotoplari olan ddteryum ve trityum gibi
elementler kaynasarak 6rnegin helyum gibi daha agir elementleri olusturur. Kaynasma
reaksiyonlarinda da kiitle enerjiye doniisiir. Ancak burada kaynasma sonrasi olusan
elementin kiitlesi, kaynasan elementlerden daha azdir. Bu reaksiyon sonucunda bdliinme

reaksiyonundan bile fazla miktarda (birim kiitle basina yaklasik yedi kat fazla) ener;ji

14 MURRAY, 2009, s. 239; 5.459

15 Zincirleme reaksiyonu siirdiirebilme.
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aci18a cikar. Hidrojen bombasindaki kaynagma reaksiyonlarinin gergeklesmesi i¢in biiyiik

miktarda enerjiye ihtiyag¢ vardir. Bu enerji bir atom bombasi patlatilarak saglanir.
3. Notron Bombasi

Notron bombasi sehirlere saldirarak topyekiin zarar vermek yerine zirhli araglara
ve piyade birliklerine zarar vermeyi amaglayan daha az 1s1 ve patlama etkisi yaratirken
6ldiiriicti dozlarda n6tron radyasyonu yayan silahlardir. Hidrojen bombasinda oldugu gibi
geleneksel patlayicilarla gevrelenmis uranyum veya pliitonyumun boliinmesiyle gerekli
1s1 olusturularak termoniikleer bir patlama yaratilir. Yerden yaklasik 2 kilometre
yiikseklikte olusturulan patlama, atom bombasinin kiiciik bir kesrindeki etkiye sahiptir (1
kiloton gibi bu Hirosima’daki patlamanin 1/15°1 kadardir) ancak sadece birkag¢ yiiz
metrelik yaricapta etkili olur.1®!” Oysa 1-2 km yarigapta etkili olan yiiksek enerjili ve kisa
yar1 Omiirlii ndtronlar ve gama 1sinlart tank zirhini kolayca gecerek veya beton siginakta

bulunan insanlarin hayatina ve sagligina ciddi zararlar verebilir.
4. Kirli Bomba

Terorist silah1 olarak adlandirilan kirli bombada niikleer maddenin etrafina
yerlestirilen dinamit gibi konvansiyonel bir patlayiciyla normal bir niikleer silaha gore
milyonlarca kat daha az enerji agiga ¢ikaran mini bir niikleer patlama saglanir. Niikleer
silah1 patlatmak ileri bir miihendislik 151 oldugundan, boyle bir patlamanin niikleer etkisi
son derece sinirlidir hatta kirli bombada dinamitin patlamasinin daha fazla zarar verecegi
rahatlikta soylenebilir. Patlamayla olusan radyasyon en fazla 3-5 kilometrede etki
edebilir. Kirli bombanin etkisi geleneksel patlayict miktarina, kullanilan radyoaktif
maddenin tiirline, miktarina, yayilma bi¢imine ve hava kosullarina bagl olarak degisim
gosterecektir.®® Bununla birlikte toplum iizerinde olusan psikolojik etki ve panik dalgasi

daha biiyiik bir sorundur.

18 MURRAY, 2009, s. 459

17 Encylopedia Brittanica, Neutron Bomb, https://www.britannica.com/technology/neutron-bomb
(erisim tarihi: 15.09.2020)

18 US NRC, Backgrounder on Dirty Bombs, https://www.nrc.gov/reading-rm/doc-collections/fact-
sheets/fs-dirty-bombs.html (erisim tarihi: 14.08.2020)
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5. Tuzlu Bombalar

Tuzlu bombalar radyoaktif serpintiyle bir bolgeyi yasanmaz hale getirmeyi ve
insanlar1 6ldiirmeyi amaglayan bombalardir. Tuzlu bombalarda da tipki atom bombasi ve
hidrojen bombas1 gibi boliinme veya kaynasma reaksiyonlar1 kullanilir ancak bomba
¢ekirdeginin etrafina farklt maddeler yerlestirilerek, niikleer patlama sonucu ortaya
¢ikacak nétron bombardimani sayesinde farkli etkiler yaratmak miimkiindiir.!® Tuzlu
bombalarin patlatilabilmesi i¢in niikleer silah gerektiginden tuzlu bombalar ancak

tilkelerin sahip olabilecegi tiirden radyolojik silahlardir.
6. Radyoaktif Maddeler

Yukarida bahsedilenlerden hari¢ olmak iizere her tiirde dogrudan veya dolayli
olarak iyonize edici radyasyon yayan (alfa, beta, gama 1sinlari, nétronlar gibi) radyoaktif
madde radyasyon yayma sugunda kullanmaya uygundur. Bunun i¢in 6zel bir patlayici
diizenegi de gerekmez. Hatta radyoaktif olaylar basing, sicaklik, nem, oksijen olup
olmamast gibi hi¢bir kosuldan etkilenmedigi i¢in bir kisinin sagligin1 bozmak i¢in son
derece etkilidir. Ustelik radyasyonun kokusu, rengi, tad1 olmadig1 ve maddeyi gozle ayirt
etmenin her zaman miimkiin olmadig: diisliniildiigiinde kotii amaglarla kullanima ne

kadar elverisli oldugu anlasilacaktir.
B. Niikleer Tesisler ve Laboratuvarlar

Niikleer tesis ve laboratuvarlar genis bir spektruma yayilmis alanda yer almaktadir.
Elektrik liretme, proses 1s1 liretme, su aritma, gemilerde tahrik giicli saglama amagli sivil
niikleer santrallerde kullanilan niikleer yakitin saglanmasi ve akabinde bertaraf edilmesi
i¢in niikleer yakit cevriminde degisik nitelikte tesisler bulunur. Ote yandan salt arastirma
amacli niikleer tesisler bulundugu gibi hem elektrik iiretme hem de tahrik giicli saglama
(niikleer giicle ¢alisan ucak gemileri ve denizaltilar) ve pliitonyum tiretme gibi tamamen
askeri amacl tesisler de bulunmaktadir. Asagida bu tesis ve laboratuvarlara iliskin genel

teknik bilgiler verilmektedir:

1 Ornegin, bomba malzemesinin etrafina lityum yerlestirildiginde patlama sonucu olusan ndtronlar
lityumu, zehirli flor-18’e doniistiireceginden bu gazi soluyanlar 6lecektir. Benzer bi¢imde kobalt-59
yerlestirilmesi durumunda ndtron bombardimani sonucunda kobaltin gama 1sinlart yayan radyoaktif
kobalt-60 izotopu olusacagindan, insan sagligini bozucu derecede yiiksek gama radyasyonu olusacaktir.
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1. Niikleer Enerji Santralleri

Niikleer Enerji Santrali veya Niikleer Gii¢ Santrali dedigimizde sivil amagli ve ticari
nitelikteki niikleer tesisler anlasilir. Ticari niikleer santraller niikleer enerjinin kaynagi
olan zincirleme reaksiyonlarin kontrol edildigi niikleer reaktorleri igeren niikleer
enerjiden barig¢il amagclarla elektrik tiretmek amaciyla kurulmus elektrik {iiretim

santralleridir.

Niikleer santrallerde ve atom bombasindaki enerjinin kaynagi zincirleme
reaksiyonlardir. Ancak bir niikleer santralde zincirleme reaksiyon kontrol altindayken bir
atom bombasinda kontrolsiizdiir. Niikleer santraller zincirleme reaksiyonu kontrol edecek
miithendislik tedbirleriyle donatilmistir. Ayni1 zamanda dogru tasarlanmis bir santral, fizik
kanunlariin dogas1 geregi giicli yiikkselme egilimine girdiginde, artan giicii azaltici
fiziksel tepkiler verir. Isletmede kullamlan siki giivenlik prosediirleri, yiiksek
mithendislik ve giivenlik standartlar1 bu santralleri giivenlikli kilan diger unsurlardir.
Tasariminda ciddi bir kusur yoksa bir niikleer silah gibi patlamasi miimkiin degildir.
Ciinkii niikleer silahlarin patlatilmasi ileri miithendislik isidir ve 6zel diizenek ister.
Nitekim gelismis iilke olarak kabul edilen pek ¢ok iilke i¢in bu, yillar1 alan milyarlarca

dolar harcamay1 gerektiren bir faaliyet olmustur.
2. Niikleer Reaktorler (Arastirma Reaktorleri)

Niikleer aragtirma reaktorleri Ar-Ge, egitim, malzeme testleri, endiistri ve teshis ve
tedavi amagli tibbi radyoizotop {liretimi, tarim, kriminoloji gibi alanlarda kullanilan
reaktorlerdir. Bu tip reaktorler “ndtron fabrikasi” olarak diisiiniilebilir. Arastirma
reaktorleri ticari 6lgekte elektrik tiretmeyi amaglamadigindan veya endiistriyel bir tiretim
siirecinde yer almadigindan, tipik olarak diisiik giice sahiptir. Aralarinda Tirkiye’nin de
bulundugu 53 iilkede 220 reaktdr isletme halindedir.?® Reaktdrlerin biiyiik bir kism
tiniversite ve enstitiilerdedir. Diislik giice sahip olmalari, 6zel yakit tasarimlari, fisil
maddenin, yakitin dolayisiyla da atigin ticari reaktorlere gore ¢ok daha az olmasi, bu

reaktorleri nispeten daha gilivenli kilmaktadir. Bununla beraber, eski arastirma

20 World Nuclear Association, Research Reactors, https://www.world-nuclear.org/information-
library/non-power-nuclear-applications/radioisotopes-research/research-reactors.aspx (erisim tarihi:
18.09.2020)
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reaktorlerinde yiiksek zenginlikte uranyum kullanilmasi bu tip reaktorlerin yakitlarindan
niikleer silah imal etme imkani saglamasi bakimindan terdrist gruplar i¢in cazip hale
gelmistir. Ayn1 durum reakt6riin bulundugu iilkenin niikleer silah elde etmesi igin de
gecerlidir. Bu ve benzeri nedenler arastirma reaktorlerinde kullanilan yakittaki zenginlik

seviyesinin sonradan diisiiriilmesine yol agmistir.?!
3. Niikleer Yakit Cevrimi Tesisleri

Ister niikleer enerji santralinde ister arastirma reaktdriinde isterse niikleer giicle
calisan bir ugak gemisinde olsun uranyumun yakit olarak kullanildig1 bir reaktérde yakit
cevrimi uranyum madenciligiyle baslar atiklarin nihai jeolojik depolamasiyla sona erer.
Madencilikten depolamaya kadar olan bu siirecte doniistiirme, zenginlestirme, yakit
fabrikasyonu, yakiti yeniden isleme, jeolojik depolama tesisleri yer almaktadir. Bugiin
diinyadaki niikleer santrallerin ve reaktorlerin biiyiik cogunlugunda niikleer denizalt1 ve
ucak gemilerinin tamaminda zenginlestirilmis uranyum yakit olarak kullanmaktadir.
Zenginlestirme tesislerinde dogada sadece %0,72 oraninda bulunan uranyum-235 izotopu
ticari reaktor yakitlarinda kullanilarak bu maden %3,5-%5 arasinda zenginlestirilir. Bu
zenginlestirme seviyesi arastirma reaktorleri i¢in daha yiiksek diizeyde olabilir.
Zenginlestirme ve yakit fabrikasyonu tesislerinde uranyumun diisiik olasilikla da olsa
kendi kendine bdliinme olasiligi sonucu kendi kendine olusabilecek bolinme
reaksiyonlart meydana gelebilir. Miihendislik tedbirlerinin alinmasina ragmen her zaman
kaza yasanma olasiligi mevcuttur. Yeniden isleme tesisleri ise ¢ok daha tehlikeli
tesislerdir ¢ilinkii burada kullanilmig yakit igerisindeki plitonyum ve diger fisil
maddelerle birlikte ytliksek diizeyli radyoaktif atiklar ayristirilir. Bu baglamda yeniden
isleme tesislerinin hem insanlara hem de c¢evreye zarar verme potansiyeli oldukca

yiiksektir. Yeniden isleme tesisleri diinyada ¢ok az sayidaki tilkede mevcuttur.
4. Parcacik Hizlandiricilari ve Laboratuvarlar

Parcacik hizlandiricilar: da tipki niikleer arastirma reaktorleri gibi daha ¢ok egitim,

niikleer fizik ve pargacik fizigi arastirmalari, teshis ve tedavi amagli tibbi radyoizotop

2L International Atomic Energy Agency (IAEA), History, Development and Future of TRIGA
Research Reactors, Technical Report Series No. 482, Vienna, 2016.

1481



Ege Hacettepe HFD, 11(2) 2021, 1467-1523

iretimi ve ¢evre arastirmalari alanlarinda yararlanilan biiyiik tesislerdir. Hizlandiricilarda
elektron, proton gibi atom alt1 pargaciklar lineer (diiz) veya dairesel yoriingede yiiksek
enerji seviyelerine ¢ikarilirlar. Yiiksek enerjideki bu pargaciklar iyonize edici radyasyon
kategorisinde oldugundan insan sagligina zarar vermeye elverislidir. Hizlandiricilar
calismadiklar1 zaman (elektrik alan ve manyetik alan uygulanmadiginda) radyasyon
yayimlamazlar. Bu nedenle de daha giivenlidirler. Bununla beraber pargacik
hizlandiricilar1 da radyoaktif atik iiretebilirler. Bu agiklamalar arastirma laboratuvarlari
icin de gecerlidir. Ozellikle iiniversite ve arastirma enstitiilerinin laboratuvarlarinda
iyonizasyon yetenegine sahip cesitli radyoaktif kaynaklar bulunmaktadir. Bunlarin

bazilar1 ¢ok diisiik radyoaktiviteye sahipken bazilari yliksek radyoaktiviteye sahiptir.
5. Diger Tesisler

Endiistriyel tesislerde, insaatlarda Ozellikle kaynaklarda tahribatsiz muayene
amaciyla, hastanelerde teshis ve tedavi amaciyla radyoaktif kaynaklar kullanilmaktadir.
Askeri amagl tesis, gemiler, uzay gemileri bu ¢alismanin ilgi alaninda olmadig: i¢in bu

tip tesisler ve araglar incelenmemistir.
6. Tiirkiye’de Yer alan Niikleer Tesisler

Tiirkiye’de hali hazirda herhangi bir niikleer santral, zenginlestirme tesisi, niikleer
yakit fabrikasi, yeniden isleme tesisi veya jeolojik depolama tesisi bulunmamaktadir.
Bununla beraber, Mersin Akkuyu’da Tiirkiye’ nin ilk niikleer santrali insa halindedir.
Cekmece Niikleer Arastirma ve Egitim merkezinde bir arastirma reaktdrii, Istanbul
Teknik Universitesi Enerji Enstitiisii biinyesinde TRIGA MARK-II tipi bir baska
arastirma reaktorii ve Ankara Saraykoy’de Tirkiye Atom Enerjisi Kurumuna ait proton
hizlandiricis1 bulunmaktadir. Cesitli tiniversite, enstitii ve kuruluslarda niikleer arastirma

laboratuvarlarinda egitim ve Ar-Ge faaliyetleri ytriitiilmektedir.

I1l. RADYASYON YAYMA ve ATOM ENERJISIiYLE PATLAMAYA
SEBEBIYET VERME SUCLARINA CEZA, TAZMINAT ve
ULUSLARARASI HUKUK PERSPEKTIiFINDEN BAKIS

Gerek Tiirk Ceza Kanununda gerekse pek cok iilkenin ceza kanununda sug olarak

kabul edilen radyasyon yayma ve atom (niikleer) enerjiyle patlamaya sebebiyet verme
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suglarinin ceza, tazminat ve uluslararas1 hukuk perspektifinden incelenmesi iilkemizin
niikleer santraller kurma projelerinin somutlagsma yolunda ilerledigi bu giinlerde daha da
onem kazanmaktadir. Hirosima ve Nagazaki’ye atilan atom bombalarindan sonra niikleer
enerjinin askeri, politik, uluslararas iliskiler alanlarina kazandirdigi boyut, sivil amagh
ticari niikleer santrallerde yasanan kazalarla daha derin anlam kazanmistir. Bu nedenle
niikleer enerjinin sozii edilen hukuki ayrimlarda incelenmesinde niikleer kazalar ¢ok

Oonemli bir yer tutar.
A. Niikleer Kazalar

Enrico Fermi’nin 1942 yilinda ilk niikleer reaktorii devreye aldigi tarihi baglangic
kabul edersek 79 willik niikleer reaktor tarihinde irili ufakli pek ¢ok niikleer kaza
yasanmustir. Bazi kaynaklar Ingiltere’de Ekim 1957°de yasanan Windscale kazasini dahil
ederek dort biiyiik kaza oldugunu savunsa da niikleer teknolojiyi ve niikleer endiistriyi
etkileyen baslica ii¢c kaza bulundugunu sdyleyebiliriz. 1lki 1979 tarihinde ABD’nin
Pennsylvania Eyaletinde yasanan Three Mile Island (TMI) kazasi, ikincisi 1986 tarihinde
o zaman Sovyetler Birligi icerisinde yer alan Ukrayna’nin Belarus sinirindan yaklagik
olarak 20 km uzaklikta bulunan Cernobil Niikleer Santral Kazasi, {i¢lincli ve sonuncusu
da 2011 yilinda Biiyiik Dogu Japonya Depremi sonrasinda Japonya’nin Okuma kasabasi

yakinindaki Fukushima Daiichi Niikleer Santralinde meydana gelen kazadir.

Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajans1 (IAEA-International Atomic Energy Agency)
niikleer ve radyolojik olay ve kazalarin siiflandirmasi i¢in 1990’11 yillardan itibaren
INES (International Nuclear and Radiological Event Scale) dlcegini kullanmaktadir.
INES niikleer ve radyolojik olaylar1 halk ve g¢evre, radyolojik engeller ve savunma
derinligi olarak adlandirilan baslica ii¢ alana olan etkisine gore siniflandirmaktadir.
Toplam yedi kategoriden ilk ti¢ii, olay olarak nitelendirilirken sonraki dort seviye kaza
olarak degerlendirilmektedir. Her basamak arasi 10 katlik farkla degismektedir. Ornegin,
6. Seviye bir kaza 5. Seviye bir kazadan 10 kat daha siddetlidir. Niikleer teknoloji ve
endiistrinin bugiiniinii etkileyen bu kazalara hem teknik yonden hem de hukuki etkileri

yoniinden kisaca deginmekte yarar vardir.
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1. TMI Kazas1 ABD, 1979 (INES 5)

ABD’nin Pennsylvania Eyaletinde 1978 yilinda devreye almman TMI Niikleer
Santralinin ikinci tinitesinin devreye alinisinin lizerinden heniiz bir y1l gectikten sonra
kaza meydana gelmistir. 2 Yine de bati santrallerinde bulunan koruma kabugu ve
giivenlik sistemleri ile HEPA filtreler sayesinde ¢evrede yasayan halk iizerinde herhangi
bir saglik sorunu ortaya ¢ikmamustir. Santral ¢evresinde 8 kilometre ¢apindaki alanda
yasayan 30.000’den fazla insanin 18 y1l boyunca saglik kayitlar1 yakindan izlenerek bu
sonuca ulasilmistir. Nitekim santralden 16 kilometre uzakta yasayan bir bireyin aldig
doz, herhangi bir gogiis filmi rontgeninde alinan doz kadar olmustur.?® Ancak aksi yonde
iddialar da vardir. 1990 tarihli Sasser-Hutch ¢alismasi TMI sahasinda kanser artiglarini
rapor etmistir. 1982 yilinda Amerikan Halk Sagligi Dergisinde yer alan bir ¢alismada
kazanin hemen 6ncesinde 10 millik bir yaricapta her 1000 dogumda bebek 6liim orani 7,6
ila 8,6 arasinda degisirken kazadan hemen sonra bu oranin 17,2’ye ¢iktig1; sonraki
ceyrekte 19,3’e kadar yiikseldigi kaydedilmistir. Degerler bir sonraki donemde tekrar

normale dénmiistiir.?*

TMI kazasi, Cernobil ve Fukushima kazalar1 kadar olmasa da ilk ciddi niikleer kaza
olmasi nedeniyle ceza hukuku ve 6zellikle tazminat hukuku tizerinde etkileri olmustur.
Kaza sonrasinda ABD tarihinde ilk kez bir reaktdr operatorii gorevi nedeniyle ceza
almistir. Lisans yenilemesi islemlerinde sahtecilik yapan operator, 2.000 dolar adli para
cezasinin yaninda iki yil siireyle denetimli serbestlige tabi tutulmustur. Amerikan hukuk
sisteminde bdyle bir sugun en yiiksek cezasi 10 yil hapis ve 20.000 dolar adli para

cezasidir.’® Mahkeme kararmna gore suclu bulunan operator, hapis yatmak yerine

22 Santralin niikleer ada disinda tiirbin-generatér adasinda baslayan basit bir ariza, reaktoriin

basinglandirict bileseni lizerindeki kapanmayan pilot emniyet valfi, valfin kapali olup olmadigini
gosteren bir gdstergenin bulunmayisi, kontrol odasi gosterge panellerinin ergonomik tasarim
prensiplerine aykir1 olmasi, aldiklar1 egitim geregi operatdrlerin sadece basinglandirict bilesendeki su
seviyesi ile ilgilenmeleri nedeniyle santralin durumunu kavrayamamalar1 kazaya yol agan orlintii
zincirindeki halkalar1 olusturmustur.

2 EGE, 2019, s. 344

24 Legal History of Three Mile Island, http://www.tmia.com/old-website/history/tmilegalhistory.html
(erisim tarihi: 20.09.2020)

%5 Associated  Press  News, Former TMI  Supervisor Sentenced to  Probation
https://apnews.com/1£701d8340f7f095¢7a37f5f8eb69b67 (erisim tarihi: 20.09.2020)
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denetimli serbestlik kapsaminda 400 saat siireyle kamu yararina calisacakti. Kararin
gerekeesi oldukca dnemli oldugu icin burada yer verilmesi yararli olacaktir. Amerikan
Bo6lge Mahkemesi Hakimi daha agir bir ceza vermemesinin nedenini hakkaniyet
esaslarina dayandirarak “failin TMI kazasinda yasanan sorunlardan dolay1 giinah kegisi
haline getirilmemesi” olarak belirtmis ve oldukea carpici su ifadelere yer vermistir:2® “Bir
daha niikleer endiistride niikleer miihendis olarak ¢alismaniz biiyiik ihtimalle miimkiin
olmayacaktir bu belki de alabileceginiz en biiyiik ceza.” TMI kazasindan yaklasik yedi ay
sonra Amerikan Niikleer Diizenleme Komisyonu?’ (US NRC), santral isletmecisi
sirketten Amerikan hukuk sistemine gore istenebilecek en yiiksek ceza olan 155.000 dolar
tutarinda (uzmanlarca yapilan degerlendirme bu cezanin ortaya ¢ikan tehlikenin yaninda
cok kiiciik kaldig1 yoniindedir) bir cezaya hiikmetmis, santralin lisans siiresinin

uzatilmamasi talebini ise reddetmisti.

1983 yilinda Federal Yiiksek Jiiri, kaza Oncesinde giivenlik test sonuglarinda
yapilan yolsuzluklar1 su¢ saymis ancak iddianamede gercek kisiler yerine isletmeci
sirketin tiizel kisiligi su¢lanmisti. Sirketin su¢lu bulunmasi halinde ise verilebilecek en
yiiksek ceza 85.000 dolar ve mahkeme masraflarmin davaliya tahmil edilmesiydi.?®
Sonraki yillarda 2. iiniteden sizan radyoaktivite miktarnin ger¢ek degerlerinden farkl
gosterilmesi nedeniyle santral isletmecisi sirket ile Amerikan Adalet Bakanligi arasindaki
goriismeler sonunda 1984 yilinda sirket, 45.000 dolar ceza 6demeyi kabul etmistir. Buna
ek olarak, sirket, Pennsylvania Acil Durum Ydnetimi Bagkanliginin kullanimina tahsis

edilen bir milyon dolarlik vadeli hesap agmustir.?

Kaza elbette santral isletmecisi sirket ile reaktor iireticisini ve diizenleme kurulusu
NRC’yi de hukuk arenasinda kars: karsiya getirmisti. Ornegin, santral isletmecisi sirket,

NRC’nin denetleme gorevini yerine getirmede ihmali oldugu gerekcesiyle NRC aleyhine

% Associated Press News, (Former TMI Supervisor Sentenced to Probation).
27 Tiirkiye’deki karsihig Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu, son haliyle, Niikleer Diizenleme Kurulu olan

kurulus.

2 The New York Times, US Grand Jury Charges Safety Tests were Faked at 3 Mile Island,
https://www.nytimes.com/1983/11/08/us/us-grand-jury-charges-safety-tests-were-faked-at-3-mile-
island.html (erisim tarihi: 20.09.2020)

2 Three Mile Island Alert, Key Dates, http://www.tmia.com/corp.historyTMI (erisim tarihi: 20.09.2020)
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4 milyar dolarlik bir tazminat davasi agmis ancak bu davay1 kaybetmistir. Sirket ayni
zamanda reaktor {reticisi firma aleyhine 500 milyon dolarlik bir dava da agmisti. TMI
sahipleri ile reaktor iireticisi haklarint mahkemede ararken taraflar kisisel zarar iddiasiyla
acilan hukuk davalarinda mahkeme disinda anlasma saglayarak magdurlara 1985 yili
itibariyle 14 milyon dolardan fazla 6deme yapmistir. Maddi tutar1 en biiyilik uzlasma 1,2
milyon dolar tutarindaki Down Sendromu ile dogan bir bebek i¢in saglanmisti. 1994
yilina gelindiginde santral sahipleri ve sigorta sirketleri saglik, ekonomik kayip ve tahliye
nedenleri ile 40 milyon dolar 6demislerdi ve 2.200’den fazla dava derdestti.®® Biitiin
bunlara karsin Federal Bolge Mahkemesi 1996 yilinda verdigi bir kararla TMI kazastyla
ilgili olarak 2.000°den fazla zarar iddiasini yeterli kanit olmadigi gerekcesiyle

reddetmistir.>

TMI Kazasinin uluslararasi alanda etkisi 6zellikle teknik alanda yiiksek olmustur.
Belki de ABD’nin cografi olarak Avrupa ve Asya’dan uzakta olmasi, kazanin saglik
etkilerinin ¢ok sinirlt olmasi (bu etkiler radyasyondan ziyade korku temelli olmustur)
kazanin uluslararas1 hukuktaki etkisini Cernobil Kazasina gore sinirli tutmustur. Buna

karsin 6zellikle Fransa ve Japonya kazaya biiyiik ilgi gostermisti.®?>3

2. Cernobil Kazasi, Sovyetler Birligi, 1986 (INES 7)

26 Nisan 1986 tarihinde gerceklesen Cernobil Niikleer Santrali Kazasinin yasandigi
yillarda Sovyetler Birliginin niikleer gii¢c programi1 VVER (Su-Su Enerji Reaktort, Rusca:
VodoVodyonoi Energetichesky Reaktor) ve RBMK (Yiiksek Giiglii Kanal Tipi Reaktor,
Rusca: Reaktor Bolshoy Moshchnosty Kanalny) denen iki niikleer santral tipine

%0 | egal History of Three Mile Island.

31 The New York Times, US Judge Throws Out of Claims Against Three Mile Island,
https://www.nytimes.com/1996/06/08/us/us-judge-throws-out-claims-against-three-mile-island-
plant.html (erisim tarihi: 20.09.2020)

%2 National Archives, International Aspects of the Three Mile Island Incident Il: International
Reaction, https://text-message.blogs.archives.gov/2018/06/19/international-aspects-of-the-three-mile-
island-incident-ii-international-reaction/ (erigim tarihi: 20.09.2020)

3 Fransa’mm ilgisini anlamak kolaydir zira Fransa 1970’li yillardan beri niikleer teknolojide biiyiik

ilerleme kat ederek petrole olan bagimliligini azaltacak bicimde elektrik {iretimini niikleer santrallere
dayandirma kararini almisti. Bu nedenle de sayist hizla artan bir niikleer santral filosuna sahipti. Diger
iilkeler arasinda Hollanda, Almanya, Isvec, Belgika sayilabilir. Kiiba’nin tepkisi ise ABD’ye cografi
yakinlig1 nedeniyle “derin endise duyma” diizeyindeki bir tepkiyle siirli olmustur.
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dayanmaktaydi. VVER tipi santraller iilke disinda insa edilirken RBMK?* tipi reaktorler
tilke icerisinde isletilmekteydi.

Cernobil niikleer santralinde kazaya yol acan zincirin ilk halkasinda reaktorde
yapilmasi planlanan bir test yer almistir. Testin amaci, santralin sebeke elektrigini
kaybetmesi durumunda, dizel jeneratorler devreye girinceye kadar, yavaslayan tlirbinin
ana sogutma suyu pompalarina ne kadar siireyle elektrik saglayabilecegini belirlemekti.
Boylece sebeke elektrik giiciiniin kaybedilmesi durumunda reaktor kalbinin sogutulup
sogutulamayacagi, sogutulabilecekse de ne kadar siireyle sogutulabilecegi ortaya ¢ikmis
olacakti. Bir goriise bu test, ABD’nin Sovyetler Birligine yapacagi niikleer bir saldir1

durumunda niikleer santrallerin durumunun ne olacagini analize yonelikti.

Teknik detaylari bu ¢alismanin konusu olmamasi nedeniyle ¢ok detaya girmeksizin
Cernobil kazasinin en temel nedeninin glivenlik kiiltiirii eksikligi oldugunu sdyleyebiliriz.
Pozitif bosluk katsayisi olan bir reaktoriin daha tasarim asamasinda iken bu katsaymin
negatif olacak bi¢cimde tasariminin degistirilmesi gerekirdi. Operatorlerin santralin bu
ozelligi (reaktoriin diisiik glic seviyesinde sahip oldugu pozitif reaktivite katsayisi) ile
ilgili bilgi sahibi olmamasi, kontrol ¢ubuklarint minimum isletme reaktivite marjinini
ihlal edecek sekilde reaktorden geri ¢cekmesi, isletme prosediirlerini ihlal etmelerine yol
acmis bunun sonucunda da reaktor birkag saniye icerisinde yikilmistir. Kazanin felaket

halini alan boyutu, acil durum ydnetiminin beceriksizligiyle katmerlenmistir.

3 RBMK lar suyla sogutulan, nétron yavaslatici olarak grafitin (karbonun) kullamldig: kanal tipi kaynar

su reaktorleridir. RBMK tipi reaktdrlerin gergekte dogustan gelen (tasarimdan kaynaklanan) kusurlari
bulunmaktadir. RBMK reaktdrlerinin diisiik gii¢ araliginda pozitif bosluk reaktivite katsayisi denen bir
etken nedeniyle kararsiz oldugu bilinmektedir. Bu reaktorlerde gii¢ artarsa veya suyun kiitlesel debisi
azalirsa yakit kanallarinda daha fazla buhar meydana gelir bu nedenle nétronlar daha yogun olan su
tarafindan daha az yutulur ki bu da yakitta daha fazla boliinme olmasina yani reaktdriin giiciiniin
artmasina yol agar. Normalde bu katsayinin negatif olmasi gerekir. Bir bagka deyisle, gii¢ arttiginda
ndtronlarin daha fazla yutulmasi dolayisiyla da giiciin azalan yonde bir egilim gostermesi gerekirken bu
reaktorlerde tam tersi olmaktadir.

% Ornegin, reaktorde herhangi bir niikleer reaksiyon olusmasini engellemek, devam eden grafit yanginin

sondiiriilmesi ve 1s1 sogurulmasi i¢in kullanilan malzemeler, helikopterlerden baslangigta havada asili
tutularak reaktor lizerine bosaltilirken bu malzemeleri bosaltan helikopterlerin pilotlari ¢ok fazla dozda
radyasyon aldigindan malzemeleri reaktor tizerinden gecerek birakmislardir. Bunun sonucunda reaktor
binalarindaki hasar artmis bu da daha fazla radyasyonun yayilmasina yol agmustir. Yine bdlge halki
tahliyesi kazadan ancak 36 saat sonra baslamistir ki bu sirada halkin ¢ogunda kusma, bas agrisi ve
radyasyonun saglik {izerindeki diger etkileri goriillmeye baglamigti. Biitiin bunlar Cernobil’i gelmis
gecmis en biiyiik niikleer felaket simifina sokmustur. Oyle ki 25 yil sonra gerceklesen Fukushima
kazasinda ii¢ reaktorde kalp erimesi yasanmasina ragmen Cernobil kadar biiyiik bir zarar olugsmamuistir.
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Cernobil kazasinda santral calisanlarindan altis1 gesitli cezalara ¢arptirilmistir.
Gergekte kontrol odasinda gorevli olanlar1 yasa geregi giivenlikten sorumlu olanlar ve
sorumlu olmayanlar seklinde basitce ikiye ayirmak miimkiindiir.®® Santral isletme
miidiird, isletme miidiir yardimcisi, basmiihendis ve basmiihendis yardimcisi giivenlik
kurallarini ihlal ettikleri igin ¢arptirilabilecek en yiiksek ceza olan 10 yil siireli ¢alisma
kamp1 cezasina mahkum edilmistir. Isletme miidiiriiniin daha fazla sorumluluk tagimasi
nedeniyle hakkinda, gorevi kotiiye kullanma sugundan ayrica bes yillik hiikiim
kurulmustur. Kazanin oldugu gece, vardiya amiri giivenlik kurallarini ihlal etmekten bes
yil, gorevinde dikkat ve 6zen yiikiimliiligiinii yerine getirmedigi i¢in iki yil, toplamda
yedi yil calisma kamp1 cezasina carptirilmistir. Mesleki dikkat ve 6zen yiikkiimliiliigline
aykari fiilleri nedeniyle kidemli miihendis iki yil, reaktor sefi de giivenlik kurallarini ihlal
etmekten suglu bulunarak ii¢ yil ¢alisma kampi cezasma carptirilmistir.®” Sovyetler
Birligi doneminde Stalin yonetiminde getirilen ¢aligma kamp1 cezalarina iliskin kapsamli

bilgi CIA raporunda bulunabilir.3®

Cernobil davasmin goriildiigii giinlerde hiikiimetin tasarim hatalarindan ve
ingaattaki kusurlar, tahliye faaliyetlerindeki, tibbi miidahalelerdeki hatalardan ve
ihmallerden dolayr bagka davalar da agilacagini bildirmis olmasina karsin Cernobil
kazasini ve sonuglarini ortbas eden hiikiimet yetkililerinden hi¢ kimsenin yargi karsisina

cikartilmadigi savunulmaktadir.®®

Cernobil kazasi diger taraftan hem tazminat hukuku hem de uluslararas1 hukuk
bakimindan ilk biiyiik etkili niikleer kazadir. Oyle ki giivenlik kiiltiirii ve gevresel gogmen
gibi kavramlar bu kazayla birlikte ortaya ¢ikmistir. Cernobil kazasindan sonra dort aylik
kisa bir siire icerisinde yeni anlagmalar imzalanmis sonraki yillarda da uluslararasi

hukukta niikleer sorumluluga iligkin var olan anlagmalara ek protokoller yapilmistir. Akla

% IMANAKA Tetsuji, Recent Research Activities about the Chernobyl NPP Accident in Belarus,
Ukraine and Russia, Research Reactor Institute, Kyoto University, 2002.

8 The New York Times, Chernobyl Officials are Sentenced to Labor Camp,
https://www.nytimes.com/1987/07/30/world/chernobyl-officials-are-sentenced-to-labor-camp.html
(erigim tarihi: 18.09.2020)

38 Central Intelligence Agency, Intelligence Report Forced Labor Camps and Prisons in the USSR,
1972,

3 YAROSHINSKAYA Alla A., Chernobyl: Crime Without Punishment, 1st Edition, Routledge, 2011.
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gelen ilk ornekler: 1986 yilinda yiirlirliige giren sinir Otesi sonuglar yaratabilecek bir
niikleer kaza durumunda IAEA ile komsu iilkelere bildirimde bulunulmasini saglamaya
yonelik bir sistem olusturan Niikleer Kazalarin Erken Bildirimi S6zlesmesi, 1987 yilinda
yiiriirliige giren bir niikleer kaza veya acil radyolojik durumda yardim ve destegin derhal
saglanmasina yonelik uluslararast bir g¢erceve olusturan Niikleer Kaza veya Acil

Radyolojik Durumlarda Yardim Sézlesmesi.*°

Gergekte 1957 tarihinde Ingiltere’de gerceklesen Windscale Kazasi ve diger
gelismeler radyoaktif maddelerin iilkelerin smirlarimi tanimayacagii gostermisti. Bu
baglamda 1960 tarihli Niikleer Enerji Alaninda Ugiincii Taraf Sorumluluguna Dair Paris
Sozlesmesi ve 1963 tarihli Niikleer Hasara Iliskin Hukuki Sorumluluga Dair Viyana
Sozlesmesi imzalanmustir. Paris Sozlesmesi Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Teskilati
(OECD) biinyesinde hazirlanmig sinirli bir cografya lizerinde etkin bir sézlesmedir.
Cernobil Niikleer Kazasi sonrasinda 1988 yilinda kabul edilen Viyana Konvansiyonu ile
Paris Konvansiyonunun Uygulanmasma Iliskin 1988 Ortak Protokolii cografi bir bag
islevi gorerek isletmecilerin meydana gelen zarara iliskin sorumluluklarini arttirmastir.
Buna gore ortak protokolii imzalayan {ilke her iki sdzlesmeye taraf olacak hangi

sozlesmenin gecerli olacag: hususunda “hukuki secimde” bulunacaktir.**

Uluslararas1 anlagmalarda zaman igerisinde ek protokoller yapilarak &denecek
tazminat tutarlarinin st limiti artirllmigtir. Viyana Sozlesmesi'nde degisiklik yapan ek
Protokol minimum sorumluluk miktarin1 300 Milyon SDR*? (yaklasik 450 Milyon Euro)
(bunun yaris1 tesisin bulundugu bolgedeki iilkece saglanabilecektir) olarak

belirlemektedir.

40 Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu, Béliim 08. Uluslararasi Niikleer Diizenlemeler ve Niikleer

Silahlarin ~ Yayllmasimn  Onlenmesi,  https://www.taek.gov.tr/tr/2016-06-09-00-43-55/135-
gunumuzde-nukleer-enerji-rapor/832-bolum-08-uluslararasi-nukleer-duzenlemeler-ve-nukleer-
silahlarin-yayilmasinin-onlenmesi.html (erisim tarihi: 14.09.2020)

41 CUHADAR, Ayse Aslihan, “Uluslararasi1 Niikleer Sorumluluk Rejimi Cergevesinde Sivil Amagh
Niikleer Santral Isletenin Hukuki Sorumlulugu”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ozel
Say1 Cilt:1, 2015, (s. 341-374).

42 Special Drawing Right, IMF tarafindan 1969 yilinda olusturulmus uluslararas para varligi olup her bes

yilda bir gozden gegirilmektedir. 1 Ekim 2016 tarihinde kabul edilen son SDR %41,73 ABD dolar,
%30,93 Avro, %10,92 Cin Yuani, %8,33 Japon Yeni, % 8,09 Pound Sterlin birimlerinden olugmaktadir.
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Kazanin meydana geldigi bugilinkii Ukrayna’da Cernobil felaketinin etkilerini
giderme sorumlulugu Ukrayna Anayasasmnin 16. maddesinde dogrudan devlete
yiiklenmistir. Rusya, Ukrayna ve Belarus’un ¢evre kanunlarinda Cernobil felaketine
iliskin herhangi bir hiikiim dogrudan yer almamaktadir. Cilinkii s6z konusu kanunlar dar
anlamda sadece ¢evrenin korunmasina yonelik kanunlardir. Bu nedenle de her g lilkede
Cernobil kazasindan etkilenenlere 0denecek tazminat ve yardimlar ayr1 kanunlarla
diizenlenmistir.*® Cernobil kazas1 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine huzurundaki bir
davaya da konu olmustur. Burdov-Rusya davasi olarak bilinen bir davada bagvurucunun
sagliginin kotiilesmesiyle kaza arasinda illiyet bagi kuran bilirkisi raporuyla birlikte yerel
mahkeme tazminata hiikmetmis ancak 6denek yoklugu nedeniyle 6denmeyen tazminat
AIHM’e tagmmistir. Bunun sonucunda AIHM basvurucuyu hakli bularak Rusya
Federasyonu’nu 6.000 Euro tazminat 6demeye mahkum etmistir.***® Cernobil facias1 ile
ilgili olarak halen tibbi yardimlar ve tazminat O6demeleri konusunda sorunlar

yasanmaktadir.
3. Fukushima Kazasi, Japonya, 2011 (INES 7)

Fukushima kazasi, TMI Kazas1 ve Cernobil Kazasindan ekstrem dis bir olay olan
depremin olusturdugu tsunamiden kaynaklanmis olmasi bakimindan farklilik arz
etmektedir. Kazaya yol agan Biiyiilk Dogu Japonya Depremi, yer kabugunda 500 km
uzunlugunda ve 200 km genisliginde bir alanin kirilmasiyla 9,0 biiyiikliigtindeki depreme
yol agan, gelmis gecmis ilk bes biiyiik deprem arasinda yer almaktadir. Deprem sonucu
olusan 10 metrenin lizerinde ve en biiyiigii 37,9 metreye varan tsunami dalgalar
Japonya’nin 6zellikle kuzeydogu kiyilarindaki biiyiik bir sahil seridini etkilemisti. Biiyiik
Dogu Japonya Depreminde 15.828 kisi hayatin1 kaybetmistir. 3.760 kisi ise kayip

statlisiinde olmakla birlikte baz1 kaynaklarda toplam Olen sayisinin 22.000 civarinda

4 ANISIMOV Aleksey Pavlovich / RYZHENKOV Anatoliy Jakovlevich, “Thirty Years After The
Accident At The Chernobyl Nuclear Power Plant: Historical Causes, Lessons and Legal Effects”,
Journal of Energy and Natural Resources Law, 2016, Vol: 34, No: 3, (s. 265-283).

4 ANISIMOV / RYZHENKOV, 20186, s. 275

4 European Court of Human Rights, Case of Burdov v. Russia (Application No. 33509/04), Strasbourg,
15 January 2009.
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oldugu iddia edilmektedir.*®4’ Deprem sonucu olusan tsunami, tsunami duvarlarmi
asarak nehir agzindaki limanlardan igeri giren sular nehir boyunca hizlanarak i¢

bolgelerde ve algak kiy1 yerlesim bolgelerinde genis ¢apli hasara neden olmustur.

Fukushima kazasinda santralin tasariminda esas almman degerin ¢ok O&tesinde
biiyiikliige sahip depremin olusmasina ragmen santral yapisal biitiinliigiinii korumustur.
Bugiine kadar depremin santralde dogrudan yol a¢tig1 bir zarar rapor edilmemistir. Ancak
niikleer reaktérlerde bozunma 1sis1 olarak adlandirilan ve bu santraller devre disi
kaldiktan sonra bile siirekli sogutulmaya ihtiya¢ duymasi nedeniyle pompalarin ¢alismasi
icin enerjiye ihtiyaci vardir. Tsunaminin su alma tarafindaki pompa ve sistemlere ayni
zamanda dizel jeneratorlere zarar vermesi nedeniyle sogutma suyu pompalarina enerji
saglanamamig, bunun sonucunda reaktdr kalbinde sicaklik giderek yiikselerek kalp
erimesi denen olay meydana gelmistir. “® Niikleer yakit gubuklarindaki zirkonyum
alasimi, su ve buharla kimyasal reaksiyona girerek hidrojen ac¢iga ¢ikmig, bunun
sonucunda da hidrojen patlamasi meydana gelmistir. Bir baska deyisle, reaktorde
meydana gelen patlama niikleer bir patlama degil kimyasal patlamadir. Bununla beraber,
patlama sonucu radyoaktivite bulasmis pargalar etrafa sacilmistir. Bu da radyasyonun

daha fazla yayilmasina yol agmustir.

Temmuz 2012°de yayimlanan bir raporda santralin isletmecisi olan TEPCO,

diizenleyici kuruluslar ve politikacilar arasindaki c¢atisma elestirilerek kaza “insan

4 Tiirkiye Gazetesi web portal;, Japonya’daki Tsunami Felaketinin Uzerinden 4 Yil Gecti,
http://www.turkiyegazetesi.com.tr/dunya/245159.aspx (erisim tarihi: 11 Eyliil 2020).

47 YALCINER, Ahmet Cevdet / SUPPASRI, Anawat / MAS, Erick / KALLIGERIS, Nikos /
NECMIOGLU, Ocal / IMAMURA, Fumuhiko / OZER, Ceren / ZAYTSEV, Andrey / OZEL, Nurcan
M. /SYNOLAKIS, Costas, “11 Mart 2011 Biiyiik Dogu Japonya Tsunamisinin Ardindan Hasar Gérmiis
Kiy1 Bolgelerinde Alan Caligmasi”, 7. Kiy1 Miihendisligi Sempozyumu (20-23 Kasim 2011) Trabzon.

48 International Atomic Energy Agency, The Fukushima Daiichi Accident, Report by the Director
General GC(59)/14, Vienna, 2015.

Biiyiilk Dogu Japonya Depremi 11 Mart 2011°de Japonya saatiyle 14.46’da meydana geldiginde
Fukushima’da bulunan alt1 adet kaynar sulu reaktérden (Boiling Water Reactor-BWR) ii¢ii tam giigte
calisirken diger tigii de bakim ve yakit yiikleme amaciyla devre dis1 durumdaydi. Tam giigte ¢alisan {i¢
reaktdr de tasarimlarina uygun olarak sensorlerin deprem ivmesini algilamasiyla otomatik olarak devre
dis1 kalmistir. Deprem sahadaki salt sahasina, saha disindaki trafo merkezine ve santrale enerji
(Alternatif Akim-AC) saglayan enerji nakil hatlarina zarar verdiginden Fukushima santrali sistemlerini
caligtirmak icin ihtiya¢ duydugu saha disindaki enerjiden mahrum kalmustir (loss of off-site power).
Boyle durumlar i¢in 6ngoriildiigii gibi acil durum dizel jeneratorleri otomatik olarak devreye girerek
alt1 tiniteye de enerji (AC) saglamistir.
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yapimi1” olarak degerlendirilmistir. Bundan daha vahim bir bi¢imde, sirketin ciddi kaza
(severe accident) eylem planin1 uygulamaya almasi durumunda iilkede ve 6zellikle de
niikleer santraller ¢evresinde yasayan halkta endiseye yol agmasindan bunun da anti-
niikleer hareketin giiclenmesini saglamasindan korktugu icin gerekli tedbirleri almada
yavas kalindig1 ortaya ¢ikmustir. Ayrica, gesitli gii¢ sistemleri ve sogutma sistemlerinin
kurulmasi santralin kapatilmasina dolayisiyla da maliyet kaybina yol agacakti. Bu durum
ayni zamanda dnceki tedbirlerin yeterli olmadiginin itirafi anlamina geldiginden sirket
acilacak davalardan da endise duymaktaydi. Nitekim 2008 yi1linda kendi miihendislerinin
5,7 metrelik deniz duvarinin yeterli olmadigi, biiyiik bir depremin ¢ok daha yiiksek
dalgalarinin olugsmasina yol acabilecegi uyarisina sirketin “kulaklarini tikamasi1” felakete
giden yolu agmis oluyordu.*® Ozetle sdylemek gerekirse Fukushima kazasia giden yolda
miihendisler gorevlerini yapmis ancak uyarilar sirket yoneticileri ve politikacilar arasinda
sontimlenerek kazaya davetiye ¢ikarilmigtir. Bu baglamda Fukushima kazasinin altinda
giivenlik kiiltlirti eksikliginin yaninda Hollandal1 sosyolog Geert Hoofstede nin Kiiltiirel
Boyutlar® calismasinda sézii edilen gii¢ mesafesi®* kavraminin yattigimi sdylemek yanlis

olmaz.

Kazanin niikleer miihendislik, niikleer teknoloji ve niikleer endiistri yaninda hukuk
alaninda da genis etkileri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kaza sonucu 1., 3. ve 4.
Reaktorlerde yasanan hidrojen patlamasi sonucu reaktdr binasinin biitiinliigii bozulmus,

resmi agiklamalara gore 31.000°den fazla insanin bdlgeden tahliye edilmesi gerekmistir.

Fukushima kazasi su¢ duyurularia ve ceza davalarina konu olmustur. 2012 yilinda

kurulan Fukushima Niikleer Enerji Davalar1 Grubu (Fukushima Nuclear Energy Lawsuit

4 MCCURRY, Justin, Fukushima Disaster Could Have Been Avoided, Nuclear Plant Operator
Admits, https://www.theguardian.com/environment/2012/oct/15/fukushima-disaster-avoided-nuclear-
plant (erigim tarihi: 11.09.2020)

5% HOOFSTEDE, Geert, Power Distance, https://www.hofstede-insights.com/country-comparison/the-
usa/ (erigim tarihi: 11.09.2020)

1 Hollandal: sosyal psikolog ve sosyolog Gerard Hendrik Hofstede tarafindan ileri siiriilen Kiiltiirel

Boyutlar teorisinde yer alan ulusal kiiltiiriin bes boyutundan ilki. Bir toplumun daha az giice sahip
bireylerinin, giiciin (iktidarin) toplumda esit bicimde dagilmadigini kabullenmesidir. Buradaki temel
husus toplumun insanlar arasindaki esitsizligi nasil yonettigidir. Gii¢ mesafesi yiiksek olan toplumlarda,
herkes kendi yerini bildigi gerekcelendirilmesi gerekemeyen hiyerarsik diizeni kabullenir. Diger
taraftan giic mesafesi diisiikk toplumlarda bireyler giiciin (iktidarin) dagilimini esitlemeye calisir ve
esitsizliklerin gerekg¢elendirilmesini ister.
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Group-FNELG) 1.324 vatandasin 33 hiikiimet yetkilisi ve TEPCO ydneticileri hakkinda
11 Haziran 2012 tarihinde su¢ duyurusunda bulunulmasini saglamistir. Ayn1 y1l 15 Kasim
itibariyle bu kisilerin cezalandirilmasi istemiyle tiim Japonya’da 13.262 kisi sug
duyurusunda bulunmustur. Basta Fukushima bolgesinde yapilan su¢ duyurulari alinan bir
karar geregince Tokyo’ya tasinmis, saveilik 9 Eyliil 2013 tarihinde kovusturmaya yer
olmadigina karar vermistir. Savcilik kararinda, “siiphelilerin iddialarda yer alan mesleki
dikkatsizlik ve ozensizlik sebebiyle sorumlu goriilebilmeleri i¢in olaylar: éngorebilecek
diizeyde icra veya ihmallerinin olmasi gerektigi” sonucuna varmistir. Savcilia gore
ongoriilebilirlik orta zekali, makul bir kisiye gore belirlenmelidir. Kararda, santralin
Japon Insaat Miihendisleri Odasmin belirledigi tsunami senaryosuna ve teknik
kriterlerine gore tasarlandigima ve insa edildigine vurgu yapilmistir.? 15,7 metre
yiiksekliginde olacagi Ongoriilen tsunamiyi hiikiimet yetkililerinin ve TEPCO

yoneticilerinin 6ngérmesi miimkiin gérilmemistir.

TEPCO’nun biri bagkan diger ikisi baskan yardimcist olmak tizere {i¢ kidemli
yoneticisi hakkinda yapilan mesleki dikkatsizlik ve ihmal sonucu taksirle 6lim ve
yaralamaya sebebiyet verme sucuna iliskin acilan davada 20’den fazla tanikla 37 durugma
sonucunda saniklar beraat etmistir.>® Tokyo Bolge Mahkemesi kararinda eski
yOneticilerin tiim tsunami senaryolarini ve bunun sonucunda olusabilecek ii¢ kalp
erimesini ongormelerinin beklenmesinin gergekci olmayacagi, bir baska deyisle, hayatin
olagan akigma aykir1 oldugu sonucuna varmistir.>* Durusmalarda tsunami tehlikesine
kars1 gerekli tedbirleri almakla yiikiimlii bir gorevli, iic yOneticinin hiikiimeti ikna
etmenin zor olacagi ve santralin isletildigi yerdeki bolge halkinin giivenlik gerekgesiyle
santralin durdurulmasini talep edecegi korkusuyla, tedbirlere iligkin planlar1 rafa

kaldirmakla itham etmistir.

%2 HERBER, Erik, “A Crime Called Nuclear Power: The Role of Criminal Law in Addressing Post-
Fukushima Damages”, International Journal of Law, Crime and Justice, 43 (2015), (s. 129-150).

5 [ddialara gore halkin tahliyesi sirasinda hastanede yatan 44 hasta vefat etmis, patlama nedeniyle de 13

kisi yaralanmustir.

% QOSUMI, Magdalena, Former TEPCO Executives Found Not Guilty Of Criminal Negligence In
Fukushima Disaster, https://www.japantimes.co.jp/news/2019/09/19/national/crime-legal/tepco-trio-
face-tokyo-court-ruling-criminal-case-stemming-fukushima-nuclear-disaster/ (erisim tarihi:
05.08.2020)
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Fukushima kazas1 hukuk davalar1 bakimindan da pek ¢ok davanin konusu olmustur.
Bolgeden tahliye edilmesi gereken 10.000°den fazla kisi zararlarinin tazmini i¢in 30 kadar
hukuk davasi agmistir. Ceza davalarinin aksine kusursuz sorumluk nedeniyle
mahkemelerin boylesi bir felakette davacilar lehine tazminata hiikmetmesi kaginilmaz
goriinmektedir. Nitekim TEPCO davalar 6ncesinde bile bolgeden tahliye edilenlere aylik
yaklasik 1.000 ABD dolan tutarinda kosulsuz ve vergiden muaf psikolojik destek
tazminat1 ddemektedir. Istatistikler, Ekim 2013 itibariyle bolgeden tahliye edilen 84.000
kisinin bu tazminattan yararlandigin1 gostermektedir. Tazminatlar taginmazlarin ugradigi

zararlar, is kaybi, ac1 ve elem basliklar1 altinda dagilmaktadir.®

Fukushima kazasi sadece ceza hukuku ve tazminat hukuku bakimindan degil
uluslararast1 hukuk bakimindan da 6nemli iddialarin konusunu olusturmustur. Yun
tarafindan yapilan bir calismada Yeni Zelanda-Fransa arasinda niikleer silah
denemelerinden dogan ve Uluslararast Adalet Divanina (UAD) tasinan davadan yola
cikarak Japonya’nim UAD’de dava edilip edilemeyecegi iizerinde durulmustur.>® 9 Mayis
1973 tarihinde UAD’ye basvuran Yeni Zelanda iilkeden 2.900 mil uzakliktaki Giiney
Pasifik’teki Fangatauafa Mercan Adalarinda Fransa’nin yaptifi niikleer silah
denemelerini dava konusu yapmistir. UAD’nin 20 Aralik 1974’teki kararindan once
Fransa 22 Haziran 1973’te atmosferik testler yapmayacagini ilan ettiginden Yeni
Zellanda’nin dayanacagi iddia kalmamis oluyordu. Bu nedenle UAD karar verecek bir
iddia olmadig1 sonucuna varmistir. Benzer bir iddia 1995 yilinda Fransa’nin yer alt1
niikleer denemeleriyle tekrar giindeme gelse de Fransa, UAD nin zorunlu yarg: yetkisini
ongoren diizenlemeden cekildigini ileri siirerek, Yeni Zellanda’nin 1974 davasinin
yeniden goriilmesi talebine karsin, dava sartlarim1 ortadan kaldirmistir. Yun, Yeni
Zellanda’nin bu davalarda kullandig1 “yapay radyoaktivite bulagmasi”, “radyoaktif
maddelerin iilke sinirindan igeri sokulmamas1”, “halkta korku ve panige yol agma” gibi

iddialarin Fukushima kazasi nedeniyle Japonya’ya isnat edilerek UAD’de agilacak bir

5 World Nuclear  Association, Fukushima  Daiichi  Accident, https://www.world-
nuclear.org/information-library/safety-and-security/safety-of-plants/fukushima-daiichi-accident.aspx
(erigim tarihi: 13/09/2020)

% YUN, S. Harold, “Fukushima and New Zealand v. France Nuclear Tests: Can Japan be Brought to the
International Court of Justice for Damages Caused by the Fukushima Plants?”, Minnesota Journal of
International Law, Vol.24:2, 2015, (s. 388-410).
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davay1r kazanmanin imkansiz olmasa bile ¢ok zor olacagi sonucuna ulagsmaktadir. Zira
Japonya uyusmazligin kaynagi olan Fukushima’nin kapatildigini, isletmeye alinmasinin
miimkiin olmadigin1 ve zarari azaltmak i¢in elinden geleni yaptigini iddia edebilir.
Japonya ayrica, bundan sonra en ileri giivenlik standartlarin1 uygulayacagini, kuracagi
reaktorlerin tsunami tehlikesi olmayan yerlere insa edilecegi gibi savlar da ileri siirebilir.
Biitiin bunlarla birlikte somut bir zarar ortaya konmadan UAD’de bir dava agilmasi ve

bunun kabuliiniin zor oldugu kaydedilmektedir.

B. Tiirk Ceza Kanunu’nda Radyasyon Yayma ve Atom Enerjisiyle Patlamaya

Sebebiyet Verme Suclari
1. Genel Olarak

Genel tehlike yaratan suglar Tiirk Ceza Kanunu’nun i¢iincii kisminda yer alan
Topluma Kars1 Suglar bashig: altinda yer almaktadir. Radyasyon Yayma Sugu (madde
172) ve Atom Enerjisiyle Patlamaya Sebebiyet Verme Sucu (madde 173) genel tehlike
yaratan suglar altindadir. Genel tehlike yaratan suglarin konusu yangin, su baskini, insaat,
radyasyon, tehlikeli madde gibi farkli niteliklerde olmakla birlikte biitiin bunlarin ortak
noktast toplum giivenligi i¢in tehlike yaratabilmeleridir. Burada belirtilen toplum
giivenligi kisilerin hayatlari, viicut biitiinliikkleri ve mal varliklar1 bakimindan tehlikelerle

karsilasmadan rahat ve huzur igerisinde giivenle yasamalaridir.®’

Tehlikeli maddeler arasinda sayilan niikleer ve radyoaktif maddelerin yetkili
makamlardan izin alinmaksizin imali, ithalati ve ihracati, nakli, muhafaza edilmesi,
satilmas1 veya satin alinmasi ise TCK m. 174’te diizenlenmistir. 5532 sayil1 Terorle
Miicadele Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina dair kanunun®® 4/a maddesinde belirtilen
radyasyon yayma sugu (m. 172), atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu (m.
173) ve tehlikeli maddelerin izinsiz olarak bulundurulmasi ve el degistirilmesi sugu (m.

174) ad1 gegen kanunun 1. maddesinde belirtilen amacglar dogrultusunda su¢ islemek

57 BAYRAKTAR, Koksal / KIZIROGLU, Serap Keskin / YILDIZ, Ali Kemal, vd., Ozel Ceza Hukuku
Cilt 4 Genel Tehlike Yaratan, Cevreye Karsi ve Kamunun Saghgina Karsi Suglar, 1. Baski, Oniki
Levha Yaycilik, Istanbul, 2019.

58 18 Temmuz 2006 tarih, 26232 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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tizere kurulmus bir terdr Orgiitiiniin faaliyeti ¢ergevesinde islendigi takdirde terér sugu

sayilmistir.
2. Radyasyon Yayma Sucu
a. Genel Olarak

Radyasyon yayma sucu 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 172.maddesinde
diizenlenmektedir. Yeni bir sug tipi olarak tanimlanan bu sug, 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nda bulunmamaktaydi. Ulkemizde yukarida agiklandig: gibi niikleer tesis ve
laboratuvarlarin uzun zamandan beri bulundugu gergegi 1s181inda radyoaktif maddelerden
tip, endiistri ve diger alanlarda yararlanildigi bilinmektedir. Atom enerjisiyle patlamaya
sebebiyet verme sucu ve radyasyon yayma sucu bu bakimdan iilkemizde de islenebilir
olmakla birlikte s6z konusu suglarin 6nceki ceza kanununda bulunmamasi nedeniyle bu
tehlike suclar1 ancak 5237 sayil1 yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun kabuliiyle cezalandirilabilir
hale gelmistir. 1999 yilinda Istanbul’da Ikitelli’de INES 3 seviyesinde meydana gelen
radyolojik kazada o tarihte gegerli olan 765 sayili Ceza Kanununda sug¢ tanimli olmadigi
icin failler hakkinda diizenlenen iddianamede “Onlem almama, dzensizlik, emir ve
talimatlara riayetsizlik sonucu magdurlarin hayatini tehlikeye sokacak sekilde radyoaktif
maddeyle zehirlenmelerine neden olmak™ sucundan 7 ile 35’er yil arasinda hapis cezasi
istemi yer almisti. Bu olaya iligkin olarak Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu (TAEK) agir
kusurlu bulunarak idare Mahkemesince 16 magdura o tarihte rekor diizeyde toplam
745.000 TL tazminat ddenmesine hitkkmetmis, 5denmeyen tazminat Avrupa Insan Haklari

Mahkemesinde dava konusu olmustur.>®

TCK m. 172/1 bir baskasinin sagligim1 bozmak amaciyla ve bu amaci
gerceklestirmeye elverisli olacak surette radyasyona tabi tutan kisinin ii¢ yildan on bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagini, TCK m. 172/2°de ise s6z konusu fiilin
belirsiz sayida kisi/kisilere karsi islenmesi halinde hiikmedilecek cezanin bes yil siireli
hapis cezasindan az olmayacagini hiikkme baglanmaktadir. Sug belirsiz sayida kisiye kars1

islendiginde cezanin asgari miktarinin yiiksek tutuldugu goriilmektedir. TCK m. 172/3’e

% KOCAOGLU, Necip Kagan, “Niikleer Tesis Isletenin Sorumlulugu: Karsilastirmali ve Uluslararasi
Ozel Hukuk Analizi”, Ankara Barosu Dergisi, Y11:68, Say1: 2010/2, (s. 33-111).
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gore bir kiginin hayati ve sagliginin yaninda malvarligina da 6nemli dl¢ilide zarar vermeye
elverisli olacak sekilde radyasyon yayan veya atom cekirdeklerinin par¢alanma siirecine
etkide bulunan kisi iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. TCK
172/4 bir 6nceki fikrada belirtilen radyasyon yayma ve atom ¢ekirdeklerinin par¢alanmasi
stirecine bir laboratuvar veya tesisin isletilmesi sirasinda gerekli dikkat ve 06zen
yiikkiimliiliigline aykir1 hareket eden kisinin neden oldugu tehlikenin, baska bir kisinin
hayati ve sagliginin yaninda malvarligina da 6nemli 6l¢lide zarar vermeye elverisli olmasi
durumunda kisinin alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagini hitkkme

baglamaktadir.

Maddenin gerekgesi incelendiginde birinci fikrada sozii edilen sugun olusabilmesi
icin failin radyasyona tabi tuttugu kisinin sagligini bozma amaciyla hareket etmesi
gerektigi anlagilmaktadir. Cezaya hiikmedilebilmesi i¢in radyasyon miktarinin (ve
aslinda radyasyon tiirliniin) kisinin sagligin1 bozmaya elverisli olmasi1 gerekir. Su¢ bu
bakimdan tehlike sucu niteligi tasimaktadir. Hafizogullar ve Ozen’e gore kanun
radyasyon yayma suclarinin taksirli bigimine de yer vermis oldugundan zarar ve zarar
tehlikesi suglaridir.?’ ikinci fikrada belirtildigi iizere sugun belirsiz sayida kisiye kars1
islenmesi halinde fail daha agir cezayla cezalandirilacaktir. Bu haliyle bu fikra suglarin
ictimana iliskin 6zel hiikiim niteligindedir. 11k ii¢ fikrada tanimlanan suglar ancak kasten
islenebilen suclardir. Uciincii fikrada radyasyon yayma ve atom ¢ekirdeklerinin
pargalanma siirecine etkide bulunma fiili su¢ olarak tanimlanmistir. Cezaya
hiikmedilebilmesi i¢in baskasinin hayatina, sagligina veya malvarligina 6nemli dlciide
zarar vermeye miisait olmasi gerekir. Dordiincii fikrada ise sugun taksirli hali

tanimlanmaistir.

Radyasyon yayma sugunun dort fikra halinde diizenlendigi 172. maddede yalnizca
hapis cezast Ongoriilmiistiir. Dordiincii fikrada tanimlanan taksirli su¢ dahil higbir
bicimde adli para cezasina yer verilmemistir. Radyasyon yayma sugu sikayete tabi
olmadigindan re’sen sorusturulan bir suctur. Dava zaman asimu siiresi i¢erisinde kalmak

kosuluyla her zaman sorusturulabilir. Niikleer maddelerin ve radyasyonun tespitinin 6zel

80 HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Topluma Karsi
Suglar, Tkinci Baski, US-A Yaymcilik, Ankara, 2016.
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uzmanlik gerektirmesi nedeniyle pek cok durumda Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu,
Niikleer Diizenleme Kurumu gibi resmi kurumlarca su¢ duyurusunda bulunulmasi daha

olas1 goriinmektedir.

Radyasyon yayma sucgunun farkli bilim dallariyla ilgisi yukarida etraflica
aciklanmisti. Buradan da anlasilacagi iizere konu hakimin hukuk bilgisinin diginda kalan
teknik ve bilimsel bir konudur. Bu nedenle de konuyla ilgili farkli uzmanlarin goriislerine
bir baska deyisle bilirkisi uzmanligina gerek vardir. Tiirkiye’de bu uzmanligi hali hazirda
Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu, Niikleer Diizenleme Kurumu (NDK), iiniversiteler,
aragtirma enstitiileri saglayabilir. Nitekim Yargitay’in kararlarinda®® Tiirkiye Atom

Enerjisi Kurumunun uzmanligindan yararlanildigi anlagilmaktadir.
b. Su¢un Maddi Unsurlan
aa. Fail

TCK m. 172/1, m. 172/2 ve m. 172/3 bakimindan fail herkes olabilir. Bir bagka
deyisle, fail i¢in herhangi bir 6zellik aranmig degildir. Kanun maddesinde gegen “kisi”
sozciigiinden gergek kisi anlasilmalidir. Bu nedenle radyasyon yayma sucu tiizel kisi
tarafindan islenemez. Ancak m. 172/4’teki taksirli su¢ acisindan herhangi bir kimseden
ziyade ister bilimsel arastirma amagh ister endiistriyel nitelikteki niikleer bir tesiste
calisan kisi bu sucu isleyebilir. Ogretide birinci fikradaki sugun 6zgii su¢ oldugu ifade
edilmektedir. Bunun nedeni sadece radyasyon yayan madde veya cihazlari elinde
bulunduran kisilerin bu fiili isleyebilecek olmalaridir. ®2 Bununla birlikte, radyasyona
maruz birakma fiilini isleyen kisinin belirli bir sifata sahip olmasi gerekmediginden bu

goriise katilmiyoruz.

1 Yargitay 4. Ceza Dairesi 2010/212210E 2012/30478K “...Atom Enerjisi Kurumunun yazisinda
kaybolan cihazin diisiip par¢alanmasi durumunda radyasyon yayabileceginin belirtilmesi...”

Yargitay 18. Ceza Dairesi 2016/13661E., 2017/4864 K. “...alinan numunelerin Saraykdy Niikleer
Arastrma ve Egitim Merkezine gonderilerek analizlerinin yapildigi, iki tanesinde radyoaktife
rastlanildigina...” (https://karararama.yargitay.gov.tr/ erisim tarihi: 04.03.2021)

62 BAYRAKTAR /KiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.47
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bb. Magdur

Magdur yasayan herhangi bir insan olabilir. Bir kisinin sagligin1 bozma amaciyla
radyasyona tabi tutulan kisi magdurdur. Ornegin, ingiliz gizli servisi MI6 i¢in ¢alisan eski
KGB ajan1 Alexander Litvinenko’nun, Londra’da kaldig1 otelde ¢ayma karistirilan
radyoaktif Plonyum-210 izotopuyla 2006 yilinda zehirlendigi olayda Litvinenko
hastanede 22 giin tedavi gordiikten sonra dlmiistii. Litvinenko’ nun viicudunda 6ldiirticii
dozun 10 kat1 kadar Polonyum-210 saptanmistir.?® Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine
bireysel bagvuru hakkini kullanan Litvinenko’nun esinin basvuru dosyasina eklenen
bilimsel raporda diinyada polonyum {iiretiminin %97’sinin Rusya tarafindan yapildig:
gercegi 1s18inda sucun Rus makamlarmin bilgisi disinda islenmesinin  miimkiin
olamayacagi, ayrica, Litvinenko’nun esinin maruz kaldig1 radyasyon nedeniyle kanser
olma riski tasidig1 belirtilmistir. ® Kanunun birinci, iigiincii ve dérdiincii fikrada “bir
baskasin1” ifadesi kullamldigindan yasayan bir kisi kastedilmektedir. ikinci fikrada ise
belirsiz sayida kisiden bahsedildiginden magdur olarak birden fazla kisi anlagilmaktadir.
Radyasyonun biyolojik etkileri baslig1 altinda yapilan agiklamalar 1s181inda diger kosullar
aynmt kalmak sartiyla (radyasyon tipi, maruziyet siiresi gibi) cocuklar, gengler ve

hamilelerin yetigkin ve yaglilara gére bu sugtan daha fazla etkilenecegini 6ngorebiliriz.
cc. Korunan Hukuki Deger

Radyasyon yayma esasen kisinin hayati, sagligi ve mal varligi iizerinde islenebilen
bir sugtur. Altung’a gore radyasyon ve atom ¢ekirdekleri sugun konusunu

olusturmaktadir.%®

Sugla korunan hukuki deger bir baskasinin hayati, saglhigi veya malvarlig
bakimindan zarar tehlikesi dogurabilecek davranislarin engellenmesine yonelik kamusal

yarardir.%® Sugun yer aldigi dért madde degerlendirildiginde bu sugta korunan hukuki

6 TRT Haber, Ukrayna 13 Rus Diplomati Siir Disi Etti,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/ukrayna-13-rus-diplomati-sinir-disi-etti-357238.html ~ (erisim
tarihi: 26.08.2020)

6 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Basvurucu Beyam Maria Anna Carter (Marina Anatolyevna

Litvinenko), 21 May1s 2007, Bagvuru No: 20914/07
8 BAYRAKTAR /KiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.47
8 HAFIZOGULLARI/OZEN, 2016, s. 27.
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degerin kisinin yasam, saglik ve miilkiyet haklar1 oldugu sdylenebilir. Yasam ve saglik
hakki agisindan su¢ konusu yasayan insandir. Miilkiyet hakki bakimindan ise su¢ konusu
tagiir veya tasinmaz maldir. Ama¢ malin degerinin diismesi veya malin yok olmasi
tehlikesine karsi korunmasidir. Radyasyonun esya lizerindeki etkisi basligi altindaki
aciklamalar 15181nda tipik zararlar elektronik cihazlarin bozulmasi, radyoaktivite bulagsan
maldan yararlanilamamasi veya tarim firiinlerin ziyanidir. Radyasyon yayma sugunun
hayata, viicut biitiinliigiine veya mal varligina kars1 suglar arasinda yer almamasinin temel
nedeninin radyasyonun ve atom enerjisinden kaynaklanan enerjinin 6zellikle kitlesel
olarak insanlara, ¢evreye ve mal varligina verebilecegi biiyiik zarar tehlikesi oldugunu
diisiiniiyoruz. Radyasyonun ve atom enerjisinin bu niteligi sugun ceza kanununda
topluma kars1 suglar igerisinde siniflanmasina neden olmustur. Bu baglamda maddenin
temel amaci ¢evreden ziyade radyasyonun yayilmasiyla sagligi tehlikeye giren toplumun

korunmasidir. 7
dd. Fiil, Netice ve Nedensellik Bagi

Sadece zarar tehlikesinin olusmasiyla yetinilen suglar tehlike sucudur. Genel
tehlike suclarinda heniiz bir zarar meydana gelmemistir. Eger su¢ taniminda belli bir
tehlikeli davranigin icrai veya ihmali hareketle gerceklesmesi kanun koyucu tarafindan
cezai yaptirima tabi tutulmussa burada soyut tehlike sucu vardir. Soyut tehlike su¢larinda
yapilan fiilin veya gergeklesen thmalin korunan hukuki deger agisindan tehlike olusturup
olusturmadig1 arastirlmaz.®® Ote yandan somut tehlike sugunda sug taniminda yer alan
fiillerin gerceklestirilmis olmasi failin cezalandirilmasi i¢in yeterli degildir. Ortaya somut
bir tehlike ¢ikmalidir. Ogretide somut tehlikenin sugun maddi unsurlarindan mi1 yoksa
objektif cezalandirilabilme kosulu mu oldugu yoniinde tartismalar vardir.%® Somut
tehlikenin olusumu sugun maddi unsuru olarak goriildiigiinde failin s6z konusu tehlikenin

gerceklestigini bilmesi gerekir. Failin kastinin bu somut tehlikeye iligkin olmasi gerekir.

7 OZGUC, Levent Emre, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Cercevesinde Cevrenin Kasten Kirletilmesi

Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Ko¢ Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017.
68 POLAT, Halit, “Genel Giivenligin Tehlikeye Sokulmas1 Sucu ile bu Sucun Diger Suglarla i¢timai”,

Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), Yil: 2010, Sayi:1, (s. 135-166).

8 ULKU, Muhammet Murat, Genel Tehlike Yaratan Suclar 2015, https://ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/148.pdf (erigim tarihi: 12.10.2020)
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Diger taraftan somut tehlike objektif cezalandirma sarti olarak diisiiniilirse somut
tehlikenin gergeklesmesi yeterli olacaktir, failin bunu bilip bilmemesi ceza hukuku
sorumlulugu acisindan bir 6nem tasimaz. Radyasyon yayma sucu somut tehlike sugudur.
Bununla birlikte doktrinde radyasyon yayma suc¢unun, taksirli hali dahil hem somut hem
de soyut tehlike suglarinin 6zelliklerini tasiyan tiglincii bir kategori olan soyut-somut
tehlike sucu oldugu yoniinde goriis de bulunmaktadir.”® Bu goriisiin hareket noktas:
kanunda tanimlanan bu sugun somut bir tehlikenin ortaya ¢ikmasini degil baskasinin
sagligini bozmaya veya baskasinin hayati, sagligi ya da malvarligina 6nemli 6lgiide zarar

vermeye elverisli hareketi aramasidir.

Sugun fiil unsuru magdurun sagligina zarar vermeye elverisli radyasyonla yapilan
herhangi bir davranistir. Sugun maddi unsurunu olusturan hareketin TCK m. 172/1°de
radyasyona maruz birakma olmasi, TCK m. 172/3’de ise radyasyon yayma ve atom
cekirdeklerinin pargalanmasi siirecine etki etme olmasi nedeniyle su¢ doktrinde bagh
hareketli su¢ olarak nitelendirilmektedir.”* Fiilin nasil gergeklestirilecegi kanunda
tamimlanmadig1 igin serbest hareketli sug olarak goren gériis de mevcuttur.’? Yukarida
aciklanan iyonlagsma ve zararlara her radyasyon tipi yol agmaz bu nedenle Kanunda yer
alan radyasyon yayma sucu 6rnegin radyo dalgalariyla islenemez. Ciinkii bu radyasyon
tipi iyonlasmaya yol agmaz. Dolayisiyla da biyolojik anlamda belirlenebilir nitelikte bir
etki s6z konusu olmaz. Burada ceza hukuku bakimindan islenemez su¢ s6z konusudur.
Radyasyon yayma sugu ani hareketli bir sugtur. Radyasyona maruz birakma fiilinin
stirekli olmas1 gerekmez ancak sucun siirekli radyasyon yayan bir radyoaktif maddeyle
gerceklestirilmesi durumunda kanunda belirtilen zarar vermeye elverislilik kosulunun
saglanmas1 olas1 hale gelecektir. Oysa x-1511 cihazi gibi cihazlarda ancak cihazin
calistirilmasiyla radyasyon yayimlanmasi s6z konusu olacagindan maruziyet i¢in belirli

bir siireklilik gerekecektir.

0 BEKAR, Elif, Objektif Ce.zalandlrl_labilme nKosullarl Baglaminda Tiirk Ceza Kanunu’nda Yer
alan Suclar, Doktora Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016.

T BAYRAKTAR /KiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.48
2 0zGUC, 2017, s. 60
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Iyonize edici radyasyonun determinist etkileri bilindiginden magdurun sagligin
bozan sonug tip biliminin verileri 15131nda failin fiili ile iliskilendirilebilir. Ornegin, failin
iyonize edici radyasyon kaynagi ile yaptigr saldir1 sonucu magdurda deri kizarikligi,
katarakt veya kan kompozisyonunda degisme gozlemlenmisse s6z konusu nedensellik
bag1 kurulacaktir. Yine magdurun &rnegin 0,75 Sv’ ile 2 Sv gibi bir radyasyon dozu
almas1 durumunda magdurda birkag saat icerisinde kusma (%50 olasilikla), yorgunluk,
istah kaybi, kan kompozisyonunda orta diizeyde degisiklikler (akyuvar azalmasi gibi)

goriileceginden nedensellik bag1 kurulacaktir.’*

TCK’nin 172. maddesinin 4. fikrasinda taksirle islenen sug failin icrai davranisi ile
islenebilecegi gibi ihmali davranisiyla da islenebilir. Bu bakimdan degerlendirildiginde
m. 172/4’te belirtilen bir laboratuvar veya tesisin isletilmesi sirasinda dikkat ve 6zen
yiikiimliiliigline aykiri olarak icrai veya ihmali hareketle etkide bulunan kisi iki yildan bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. Bu baglamda failin taksirli davranist
olmasaydi netice yine de gerceklesecektiyse nedensellik bagi kurulamayacaktir. Bu
durum Fukushima Kazasi bashigr altinda belirttigimiz gibi bazi TEPCO ¢aligsanlar
hakkindaki su¢ duyurularinin takipsizlikle sonuclanmasia ve digerlerine karsi agilan
davada ise beraat etmelerine yol agmustir. Diger taraftan, su¢ ihmali davranisla islenmis
ise davranisin gerceklesen netice bakimindan nedensel olmasi gerekir. Radyasyon yayma
sucunun taksirle islenmesi halinde objektif isnadiyet kosulunun da gerceklesmesi gerekir.
Buna gore failin neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in yiikiimliiliigline aykir1 bigimde
davranmis olmasi gerekir. Fail ylikiimliiliigiine uygun davranmis olsaydi netice ortaya

ctkmayacakti denilebiliyorsa yiikiimliiliige aykirilik bagi kurulmus olur.

Bu tip durumlarda esas sorun ortaya ¢ikan neticeden kimlerin hangi oranda sorumlu
oldugunun belirlenmesidir. Niikleer bir kazaya giden yolda isletme yoneticileri mi gorevli
mithendisler mi, reaktor tasarimcilart mi yoksa reaktorii bizzat calistiran reaktor
operatorleri mi sorumlu olacaktir? Cernobil kazasinda niikleer santralin sebeke elektrigini

kaybetmesi durumunda, dizel jeneratorler devreye girinceye kadar, yavaslayan tiirbinin

3 Sievert (Sv) Uluslararasi birim sisteminde (SI) bir kilogramlik insan dokusunda bir joule’liik radyasyon
enerjisinin esdeger biyolojik etkisini gosteren birimdir.

 LAMARSH / BARATTA, 2001, s. 486
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ana sogutma suyu pompalarina ne kadar siire ile elektrik saglayabilecegini test eden bir
deney kazaya yol agcmistir. Boyle bir deneyin yonetim kademesinin talebi, bilgisi veya
onay1 olmaksizin yapilmasi elbette diisiiniilemez. Ote yandan gerek reaktdr tasarimcilar
gerekse niikleer santral isletmecileri niikleer reaktorlerin giivenli olacak bigimde
tasarlanmasi, imal ve insa edilmesi, isletilmesinde mesleki 6zen ve yiikiimliiliik
altindadirlar. Cernobil gibi bir felaketin ortaya ¢ikmasinda tiim sug testi gergeklestiren
reaktor operatorleri ve onlara nezaret eden bagmiihendis ve vardiya amirlerine atilacak
kadar basit degildir fakat Anisimov ve Ryzhenkov’un belirttikleri gibi Cernobil Kazasini
sorusturan resmi sorusturma komisyonu kazaya yol agan nedenleri biitiinciil bir
yaklagimla ortaya c¢ikarmak yerine sadece santral ¢alisanlarini sorgulama yoluna
gitmistir. ReaktOr iireticisi ve tasarimcilarina veya yoneticilere higbir sorumluluk
yiiklenmemistir’®. Nitekim Mosey’in belirttigi gibi niikleer tesislerde meydana gelen
kazalarin kok sebebi arastirildiginda gercek nedenler tasarim hatalari veya bireysel
kusurlardan ziyade kurumlarda yatan derin sorunlarda bulunmaktadir.’® Tasarim hatalari
ve bireysel kusurlar olaylar zincirinde etkili olsa da hatali tasarimlarin kabuliine yol agan
kurumsal siirecler, reaktor operatorlerin gerekli destek ve kilavuzlugu alamamasi ve
teknolojiye kars1 duyulan asir1 giiven derinlerde yatan temel yanlislar olmustur. Bu
bakimdan degerlendirildiginde Cernobil’de isletilen reaktoriin tasariminda hata yapan
tasarim mihendisleri, bdylesi tehlikeli bir testin yapilmasina karar veren iist yonetim,
reaktorii tanimayan ve tehlikeli ¢aligma aralifinda ¢alismasinda 1srar eden bagmiihendis

yardimcist TCK mantig1 agisindan kusurlart oraninda sorumlu olmaliydi.

TCK m. 172/1°de baskasinin sagligini bozma amaciyla magduru radyasyona tabi
tutan failin {ic yildan on bes yila kadar genis bir aralikta hapis cezasi ile
cezalandirilacagini 6ngdérmektedir. Bu genis ceza araliginda hakim somut olayda TCK
m.61’e gore drnegin kullanilan arag¢ olarak radyolojik/niikleer maddenin 6zelliklerine,
ortaya ¢ikan tehlikenin agirligina ve failin giittiigii amac ve saike gore alt ve iist sinir

arasinda temel cezayi belirleyecektir. Magdurun radyasyona maruz birakilmasi sonucu

> ANISIMOV / RYZHENKOV, 2016, s. 271

6 MOSEY, David, Reactor Accidents: Institutional Failure in the Nuclear Industry, Second Edition,
Sidcup: Progressive Media Markets, 2006.
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sagligi bozulursa artik su¢ radyasyon yayma sucgu olmaktan ¢ikip kasten yaralama sugu
olusur. Failin, magduru oldiirmek kastiyla oldiiriicti dozda radyasyona tabi tutmasi
durumunda kasten o6ldirme sucunun TCK m.82/1-c’de belirtildigi gibi niikleer
(radyolojik) silah kullanmak suretiyle nitelikli hali gergeklestiginden fail agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasiyla cezalandirilacaktir. Diger taraftan m. 172/3’te kisinin hayat1 ve
sagligr oldugu kadar mal varligi bakimindan 6nemli Olglide zarar vermeye elverisli
bicimde radyasyon yayan veya atom cekirdeklerinin pargalanmasi siirecine etkide
bulunan Kisinin fiili zarara yol acarsa TCK m. 152/2’deki mala zarar verme sugunun

nitelikli hali’” gergekleseceginden bu maddeye iliskin ceza bir katina kadar artirilir.

Radyasyon yayma sugu ve atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu 3713
sayili Terorle Miicadele Kanunu’nun 4. maddesinin a fikrasinda yer aldi§indan ayni
kanunun 5. maddesi geregi faile verilecek ceza yari oraninda artirilarak hiikiim kurulur.
Kanunda bu suretle hilkkmolunacak ceza gerek o fiil i¢in gerek her nevi ceza igin muayyen
olan cezanin iist sinirin1 asabilir denildiginden radyasyon yayma sugunun Terorle
Miicadele Kanunu’nun 1. maddesinde yer alan terér tanimindaki 6rnegin genel sagligi

bozmak amaciyla islenmesi durumunda 15 yili gegen hapis cezasi verilmesi miimkiindiir.

Radyasyon yayma sugunun bulundugu 172. maddenin ilk ii¢ fikrasindaki fiiller
herhangi bir yerde icra edilebilir. Ancak dordiincii fikrada gecen laboratuvar ve tesisten;
niikleer enerji santralleri, niikleer reaktorler (arastirma reaktorleri), niikleer yakit ¢evrimi
tesisleri, pargcacik hizlandiricilar1 ve laboratuvarlar ile benzer tesisler anlagilmalidir.
Tiirkiye’de hali hazirda kamuya ve iiniversitelere ait arastirma reaktorleri, parcacik
hizlandiric1 ve laboratuvarlar bulunmaktadir. Bu baglamda sugun taksirli hali bugiin i¢in

ancak bu tesislerde islenebilir.

Tiirkiye’de uzun yillardan beri ili¢ farkli yerde niikleer santral kurulmasinin
planlandig1 bilinmektedir. Her ne kadar niikleer teknolojinin transfer edilmesi ve
yerlilestirilmesi i¢in iddiali hedefler konulmus olsa da Tiirkiye’de kurulacak niikleer
santrallerin orijinine bakilmaksizin yabanci uzmanlarin gorev almasi kag¢milmazdir.

Santralin insa asamasindan sokiilmesine kadar uzayan yaklasik olarak 80-100 y1l1 bulacak

7 [PEKCIOGLU AKSOY, Pervin, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Suc”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2012, Cilt: 61, Say1:1, (s. 43-67).
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bu uzun zaman diliminde gerek insaat asamasinda gerek elektrik iretim faaliyetlerinde
gerek bakim ve rehabilitasyon hizmetlerinde gerekse santralin sokiim asamasinda
mutlaka yabanci uzmanlar gorev alacaklardir. Bu durum diinyadaki biitiin niikleer santral
projeleri i¢in gecerlidir. Turkiye’deki niikleer santral insaat1 veya isletmesinde gorev
yapan yabancit uzmanlar radyasyon yayma sugunun TCK m. 172/4’te belirtilen taksirli
sucu islerlerse nerede yargilanacaktir? Bu konuda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasi diisiik
thtimaldir. Zira TCK’nin yer bakimindan uygulanmasini ele alan 8. maddesine gore sug
olusturan fiil kismen veya tamamen Tirkiye’de islenirse veya netice Tiirkiye’de
gerceklesirse su¢ Tiirkiye’de islenmis sayilir. Fiil kelimesinden sugun icra hareketleri
anlagilmalidir. Tiirkiye’de islenen tiim suglarda fail/failler hangi iilke vatandasi olursa
olsun ceza hukukuna iliskin Tiirk kanunlar1 uygulanir.”® Buna gore 6rnegin, Tiirkiye’deki
niikleer santral projelerinde gérev alan yabanci iilke vatandasinin radyasyon yayma sugu

islemesi halinde Tiirkiye’de yargilanmasi hususunda bir duraksama bulunmamaktadir.

Niikleer santrallerin genellikle denize yakin yerlerde kuruldugu,”® hatta
Tiirkiye’deki ii¢ niikleer santral sahasinin deniz kiyisinda olmasi ger¢egi 1s1g1nda drnegin
yiiksek diizeyde radyoaktiviteye sahip kullanilmis yakitlarin santralden yeniden islenmek
tizere bir bagka tlilkeye gonderilmesi amactyla niikleer santralin kendi limanindan gemiye
yiiklenirken m. 172/4’te belirtilen taksirli sugun islenmesi halinde TCK m.8/2-a

karsisinda sug yine Tirkiye’de islenmis sayilacaktir.
ee. Tesebbiis

Radyasyon yayma suguna tesebbiis miimkiindiir. Somut zarar tehlikesi
olusturmayan ancak sliphe olusmaksizin boyle bir tehlikeye yol agacak davraniglarin
sergilenmesi halinde suca tesebbiis edilmis olur. Doktrinde somut tehlike suglarinda
tehlikenin gergeklesmesini objektif cezalandirilabilme sart1 olarak gdren goriis yaninda

Tiirk Hukukunda baskin olarak somut tehlikenin ger¢eklesmesini netice seklinde sucun

8 OZGENC, 2019, s. 973

" Gergekte boyle bir zorunluluk yoktur. Nitekim Avrupa’daki niikleer santrallerin biiyiik bir kismm

nehirlere yakin yerde insa edilmistir. ABD’de sehrin atik sularindan olusturulan goletle sogutulan
niikleer santral bulunmaktadir.
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unsuru olarak kabul eden goriis bulunmaktadir.® ik durumda objektif cezalandirma sarti
gerceklesmediginde faile ceza verilmezken ikinci durumda failin fiili elinde olmayan
nedenlerle kesilirse tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir. Ornegin,
radyasyon yaymak i¢in radyoaktif madde temin eden failin fiili bir nedenle kesilirse bu

suca tesebbiisten sorumlu tutulabilecektir.
C. Sucun Manevi Unsurlan

Radyasyon yayma sugu kasten islenebilen bir suctur. Ancak 172. maddenin birinci
fikrasinda belirli amag¢ ve saikin varligi aranmistir zira fail, radyasyona tabi tuttugu
kisinin sagligim1 bozma amaciyla hareket etmektedir. Failin kasti zarar tehlikesi
olusturacak bi¢cimde bir kimseyi radyasyona tabi tuttugunu bilmesi ve bunu istemesidir.
Failin suc islemekle ulagmak istedigi amag¢ kanun i¢in dnem tasidigindan fail magdurun
sagligin1 bozma amaci tasimadiginda bu su¢ meydana gelmez. Diger taraftan, 172.
maddenin tgiincii fikrasinda belirtilen radyasyon yayma ve atom ¢ekirdeklerinin
parcalanma siirecine etki etme kasten islenen sugtur. Burada fail radyasyon yayarak veya
atom c¢ekirdeklerinin parcalanma siirecine etki ederek baskasinin hayati, saglig1 veya mal
varlig1 lizerinde zarar meydana getirmeyi istemektedir ve fiillerinin buna yol acacagini

bilmektedir.

TCK m. 172/4’te bir laboratuvar veya niikleer santral gibi bir tesisin isletilmesi
sirasinda dikkat ve 6zen ylikiimliiliigline aykirt sekilde radyasyon yayma sugunun taksirli
hali hilkkme baglanmistir. Boyle bir duruma birden fazla kisinin yol agmasi durumunda
TCK m. 22/5 geregince herkes kendi kusurundan dolay1 sorumlu olacak, her failin cezasi
kusuruna gore ayr1 ayr belirlenecektir. Taksirle islenen tehlike sugunun kasten islenen
halinde oldugu gibi zararin ortaya ¢ikmasi durumunda 6lim veya yaralama suclar
olusabilir. Diger taraftan, mala zarar verme sugu ancak kasten islenebilen bir su¢ oldugu
i¢in sug, taksirli haliyle islendiginde tehlikenin zarara doniismesi sonucunda mala zarar
verme sucgu olusmaz. Ancak olusan zarardan dolayr hukuki sorumluluk (tazminat hukuku

bakimindan) ortaya c¢ikacaktir. Bir baska agidan bakildiginda dikkat ve 06zen

80 BAYRAKTAR /KIiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.51
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yiikiimliiliigline aykir1 olarak radyasyon yayilmasi sonucu bir bagkasinin sadece malina

zarar geldiginde fail, TCK m. 151 ve m. 152 kapsaminda cezalandirilmayacaktir.
d. Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu sugta hukuka uygunluk nedenlerinin miimkiin olmadigi konusunda doktrinde
goriis birligi bulunmaktadir. Bununla birlikte, tipta teshis amagli olarak radyolojik
goriintiileme incelemeleri sirasinda hasta radyasyona maruz kalmakta ayni zamanda
islemin yapilabilmesi igin viicut biitiinliigliniin ihlali gerekmektedir. Burada hekim,
radyasyonun ileride zarar verme ihtimaline ragmen, hastaligin teshisi amaciyla hastaya
radyasyon vermektedir. Bu baglamdaki radyasyona maruz birakma hukuka uygunluk
sebebidir ancak tedaviye yonelik islemlerde oldugu bu gibi teshis islemlerinde de hasta
aydmlatilmali ve onami alinmalidir.8! Diger taraftan TCK m. 172/3’{in riza konusu
acisindan belirsiz oldugu ifade edilmektedir.8? Radyasyon yayma sucunun 6zel kast
haricindeki kastla rizanin birlesmesi durumunda nasil bir sonuca ulagilmast gerektigi
husunda tereddiit bulundugu iddia edilmektedir. Suga konu fiilin riza gosteren kisiler
haricindeki kisilere zarar vermesi veya zarar tehlikesi yaratmasi belirsizliklere yol

acabilir.
e. Su¢larin Birlesmesi

Sug, bir bagkasinin saghiginin bozulmasi tehlikesi gerceklestiginde tamamlanmis
olur. Ancak zarar meydana gelirse 6rnegin kisinin sagligi bozulursa sug, artik yerine gore
kasten yaralama, kasten dldiirme sugudur. Ornegin, magdurun sagligin1 bozma amaciyla
radyasyona tabi tutulan kisinin 6lmesi halinde kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hali
gerceklesmis olup fail TCK 82/1-c kapsaminda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilacaktir. Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in failin dogrudan veya olasi
kastla 6liim neticesine yonelik hareket etmis olmasi gerekir. Tezcan, Erdem ve Onok’a

gore boyle bir kasit olmaksizin genel tehlike yaratan suglardan olan radyasyon yayma

81 ASICIOGLU  Faruk / DEMIRCAN  Tung, Saghk Hukuku ve Mevzuat,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/saglikkurumlariisletmeciligi_ao/saglikhukukumevzuati.pdf
(erigim tarihi 04.07.2021)

8 TUNVER, Yener, “Tiirk Tip Hukukunda Riza”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l:
2006, Cilt: 3, Sayt: 2, (227-288).
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sucu sonucu ayni zamanda bir veya birden fazla kisinin 6liimiine yol agilmasi durumunda
failin islenen su¢ yaninda ayni1 zamanda taksirle 6ldiirme su¢undan da cezalandirilmasi
gerekir.®® Bir baska deyisle fail, genel tehlike yaratilmasi sonucu 6ldiirme durumunda
nitelikli kasten oldiirme yaninda radyasyon yayma sug¢undan da cezalandirilmalidir.
Ancak Yargitay bu gibi durumlarda TCK m.44’te belirtilen fikri ictima hiikiimlerine gore
failin en agir sugtan dolay1 cezalandirilmasi ydniinde igtihat olusturmustur.®* Buna goére

fail sadece kasten adam 6ldiirmenin nitelikli halinden dolay1 cezalandirilacaktir.

TCK m. 43/3’te zincirleme sug¢ hiikiimlerinin kasten 6ldiirme, kasten yaralama,
iskence ve yagma sucglarina uygulanmayacagi belirtilmektedir. Bu fikrada radyasyon
yayma sugu yer almamaktadir. Bu nedenle radyasyon yayma sugunun birden fazla belirli
sayidaki kisiye tek bir fiille islenmesi durumunda TCK m.43’de tanimlanan zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulanabilecektir. Ancak sug belirsiz sayida kisiye kars1 islenirse kanun
koyucu bu sug¢ baglaminda 6zel olarak ayni neviden fikri i¢tima hitkmiine yer verdiginden
ayrica TCK m. 43/2 uyarinca cezanin arttirilamayacagi esasi benimsenmistir.8>8 TCK
m. 172/2°de belirtildigi iizere radyasyon yayma sucunu olusturan fiilin belirsiz sayida
kisilere islenmis olmas1 halinde radyasyon yayma sugunun temel sekline gore daha agir

ceza OngOrilmistiir.

8 TEZCAN, Durmus / ERDEM, M. Ruhan / ONOK, R. Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
17. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019.

8 Yargitay 8. Ceza Dairesi 2007/1323E., 2007/3405K. “Sam@n, miidahil Fatma ile esi Ismail'in
oturduklari evi yakarak zarar vermek ve ¢ikan yangindan dolay1 balkondan atlayan Ismail'in 6liimiine
neden olmaktan ibaret eyleminin 5237 sayilh TCK'min "151/1, 152/2-a", "170/1-a" ve "82/1-c, 21/2"
madde ve fikralarinda yazili suglan olusturacagi ve ayni Yasa'nin 44. maddesindeki diizenleme uyarinca
en agir cezayl gerektiren yangin ¢ikarma suretiyle adam 6ldiirme sugundan dolayi cezalandirilmasinin
gerektigi gézetilmeden, yazili bicimde 5237 sayili TCK'nin 170/1-a ve 81/1, 21/2. maddeleri ile
uygulama yapilmasi, Bozmay1 gerektirmis, C.Savcisinm, miidahil Fatma vekilinin ve sanik Nevzat
miidafiinin temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde goriilmiis oldugundan, hitkkmiin bu sebeplerden dolay1
kismen istem gibi (BOZULMASINA), 02.05.2007 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/ erisim tarihi: 02.07.2021)

8 (ZGENC, izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019.

8 Pek ¢ok Yargitay kararinda TCK 172/2 érnek olarak verilmistir. Ornegin, Yargitay 1.Ceza Dairesi

2019/1908 E., 2019/3880 K., Yargitay 11. Ceza Dairesi 2013/20405 E., 2015/825 K., Yargitay Ceza

Genel Kurulu 2013/397E, 2014/202K. (https://karararama. yargitay.gov.tr/ erisim tarihi: 04.07.2021)
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3. Atom Enerjisiyle Patlamaya Sebebiyet Verme Sucu
a. Genel Olarak

Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu, tipki radyasyon yayma sugu gibi,
765 sayili eski Tirk Ceza Kanunu'nda bulunmayan bir suctur. Atom enerjisiyle
patlamaya sebebiyet verme sugu 5237 sayili TCK’nin 173. maddesinde diizenlenmistir.
Birinci fikrada atom enerjisini serbest birakarak bir patlamaya ve bu suretle bir baskasinin
hayati, sagligi veya malvarlig1 hakkinda 6nemli 6lgiide tehlikeye sebebiyet veren kisinin,
bes yildan az olmamak iizere hapis cezasi ile cezalandirilacagi; ikinci fikrada ise birinci
fikrada tanimlanan fiilin taksirle islenmesi halinde, iki yildan bes yila kadar hapis
cezasina hilkkmolunacag ifade edilmektedir. Goriildiigii gibi radyasyon yayma sugunda
oldugu gibi kanun koyucu bu sucta da adli para cezasi getirmemistir. Maddenin birinci
fikrasinda tanimlanan su¢ radyasyon yayma sucunun iigiincii fikrastyla (m.172/3) biiyiik
benzerlik gostermektedir. Ancak atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme durumunda
sucun cezasi bes yildan az olmamaktadir. Bunun nedeninin kanun koyucunun atom
enerjisiyle patlamaya sebebiyet vermenin zararin artmasinda daha etkili olacagi
ongoriisiinde bulunmasi oldugunu diislinliyoruz. Nitekim maddenin gerekcesinde “Genis
kitleleri tahrip edici kuvvete sahip olan ve ekolojik dengenin uzun yillar boyunca
bozulmasina yol agan atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet vermek, miistakil bir sug
olarak tanimlanmistir.” denilmektedir. Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu
sikayete tabi olmadigindan re’sen sorusturulan bir suctur. Dava zaman agimi siiresi
icerisinde kalmak kosuluyla her zaman sorusturulabilir. Bununla birlikte, niikleer
maddelerin ve radyasyonun tespitinin 6zel uzmanlik gerektirmesi nedeniyle pek cok
durumda Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu, Niikleer Diizenleme Kurumu gibi resmi

kurumlarca su¢ duyurusunda bulunulmasi daha olas1 gériinmektedir.

Atom enerjisiyle patlamada geleneksel patlayicilarla olusan etkiden farkli olarak
radyoaktif izotoplarin etrafa yayilmasi, gama isinlar1 gibi elektromanyetik radyasyon
kaynaklarimin yaninda notron gibi atom alti1 pargaciklarin 1sinlamaya yol a¢masidir.
Radyasyonun patlama sonrasindaki etkisi ise patlamanin kendisiyle kiyaslandiginda

sturlt kalir. Clinkii niikleer bir patlamada 1s1, sok dalgalar1 ve sa¢ilan malzemenin ¢arpma
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etkisi cevredeki tasinir tasinmaz her tiirlii malvarligina daha da 6nemlisi burada bulunan

insanlara ve diger canlilara ciddi anlamda zarar verecek giigtedir.

Bu noktada 6nemli bir ayrima gitmemiz gerekiyor. Atom enerjisiyle patlama
denildiginde atom alt1 bir pargacik olan notronun uranyum-235 gibi fisil bir izotopa
carparak onu bolmesi, bunun sonucunda atomik boyutta biiyiik bir enerjiye yeni dogan
notronlarin eslik etmesidir. Dogan yeni nétronlar da ortamdaki diger uranyum-235
cekirdeklerine ¢arparak benzer reaksiyonlara (zincirleme reaksiyona) yol agacaktir. Bu
atom enerjisiyle olusturulan patlamadir. Ancak niikleer silahlarda goriiliir. Ote yandan
radyoaktif ¢ekirdekler siirekli 1sinim (alfa tanecikleri, beta tanecikleri, gecikmis nétronlar
gibi) yaydiklarindan bu da enerji aciga ¢ikarir. Bu enerji kendini 1s1 enerjisi olarak
gosterir. Eger 1s1 enerjisi ortamdan alinmazsa sicaklik artar ve yakitin etrafindaki madde
erir. Ornegin, bir niikleer santralde radyoaktif bozunmalar nedeniyle iiretilen 1sinm
ortamdan uzaklagtirllamamasi durumunda niikleer yakitlarin eriyerek zarf malzemesiyle
etkilesime girerek sudan hidrojenin kopmast sonucu olusan hidrojen patlamasi
konvansiyonel patlamalara benzer bir etkiye sahip olacaktir. Ancak bu niikleer
silahlardaki gibi dogrudan atom enerjisiyle olusan bir patlama degildir. Radyasyonun
dogasi nedeniyle biriken enerjinin kendisini 1s1 enerjisi olarak gostermesidir ki bu
durumda hidrojen gazi nedeniyle olusan kimyasal patlamay1 dolayli bir patlama (ikincil
bir etki) olarak diistinmek miimkiindiir. Niikleer santrallerde bugiine kadar yasanan biiyiik
kazalarda dogrudan atom enerjisi (niikleer) kokenli bir patlama olmamustir. Ornegin,
Cernobil kazasinda meydana gelen birinci patlamada, reaktdriin kontrolden g¢ikmasi
sonucu hizla artan termal gilicii sogutma amaciyla kullanilan suyun bir anda
buharlagsmasina yol agmis 1000 tonluk reaktor destek kapagi buharlasan suyun etkisiyle
firlamigtir. Bu patlamadan iki veya ii¢ saniye sonra duyulan patlama ise reaktordeki yakit
cubuklarimin zarf malzemesi olan zirkonyumun su buhariyla olan kimyasal reaksiyonu
sonucu olusan hidrojen gazinin patlamasidir (Amerikan Hiikiimetinin hazirladigi bir

raporda bunun kii¢iik bir niikleer patlama oldugu iddia edilmis olsa da bu iddiadan 6teye
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gidememistir).8” 8 [kincil nitelikteki bu patlamalardan sonra reaktoriin yapisal biitiinliigii
kayboldugu i¢in radyoaktif maddeler etrafa yayilmistir. Ortaya ¢ikan yangin ise havadaki
oksijenle reaktorde kullanilan grafit (karbon) arasindaki kimyasal reaksiyondan
kaynaklanmistir. Fukushima kazasinda da goriintiilere yansiyan patlamalar zirkonyum
zarf malzemesi ile suyun kimyasal reaksiyonu sonucu olusan hidrojen gazinin
patlamasiydi. Ancak bu patlamalarla birlikte reaktor i¢erisindeki boliinme iirtinleri etrafa
dagilan molozlarla radyasyonun yayilmasma yol acmustir.’® Bir baska deyisle
patlamalarin kendisi atom enerjisi (niikleer) patlama olmayip hidrojen gazinin patlamasi
sonucu santralin yapisal biitiinliigii zarar gordiigiinden, reaktor igerisindeki radyoaktif
maddeler etrafa dagilmistir. Bu bakimdan degerlendirildiginde hem radyasyonun hem de
patlamanin yasam ve saglik tizerindeki etkisinin yaninda hukuktaki mal varlig1 zararlari

giindeme tasinacaktir.

Yukaridaki tartigmalardan yola c¢ikildiginda kanunda gecen ‘“atom enerjisiyle
patlamaya yol agma” ifadesinden hem niikleer patlamay1 hem de niikleer enerji etkisiyle
olusan kimyasal patlamalarin (yakitlarin erimesi sonucu olusan hidrojen gazinin havadaki
oksijenle tepkimeye girmesi gibi) anlasilmas1 gerektigi ortaya c¢ikacaktir. Aksi durumda
atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sucu ancak niikleer silahla islenebilir ki
Kisilerin bu tip silahlar1 6rnegin bir hidrojen bombasini veya nétron bombasini ele gegirip

atesleme ihtimali sifira yakindir. Bunun tek istisnasi kirli bombalardir.

Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugunun etki alani 6zellikle niikleer
silah kullanilmasi durumunda radyasyon yayma suguna gore ¢ok daha genistir. Bu
bakimdan cevreye kars1 suglar da giindeme gelecektir. Cevre kirliligine olan duyarliligin
artmasi sonucu ¢evrenin kasten veya taksirle kirletilmesi yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda sug
olarak tanimlanmistir. Oyle ki bu sucun kim tarafindan ve nerede islendigine

bakilmaksizin failleri Tiirk Kanunlarina goére cezalandirilmak {izere Tiirkiye’de

8 EGE, 2019, s. 351

8 LALLANILLA, Marc, Chernobyl: Facts  About  the Nuclear Disaster,
https://www.livescience.com/39961-chernobyl.html (erigim tarihi: 28.09.2020)

8 EGE, 2019, s. 362
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yargilanabilecektir.?® Ozgeng’e gére bunun nedeni Tiirkiye’nin etrafinda batili giivenlik

standartlarin1 ve kriterlerini karsilamayan eski nesil niikleer santrallerdir.
b. Sucun Maddi Unsurlari
aa. Fail

Sucun faili atom enerjisini kasten veya taksirle serbest birakabilecek herkes olabilir.
TCK m. 172/4’{in aksine atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sucunun taksirle
islenmesini ongdren m. 173/2’de laboratuvar veya tesisten bahsedilmemistir. Bu durumda

0zgii suctan bahsedilemez.

Niikleer silahlanma i¢in temelde yedi farkli yol bulunmaktadir.®* Bu yedi yol askeri
amagcl tesisler, sivil amagh (baris¢il amaglarla kurulan) tesisler, satin alma veya ¢alma
yontemlerine gore dagilim sergiler. Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugunu
kasten isleyen fail askeri, sivil amacli tesiste ¢alisan herhangi biri olabilecegi gibi niikleer
maddeleri satin alan veya c¢alan biri de olabilir. Sug, terérizm amagli olarak terdrist

gruplarca veya yasadisi orgiitlerce de islenebilir.

Radyoaktif maddeleri ele geciren, elinde bulunduran kisiler radyasyon yayma
sucunun faili olabilirken atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugunda failin ancak
kirli bombayla bu sugu isleyebilecegini diisiinmekteyiz. Atom enerjisiyle patlamaya
sebebiyet verme sugu niikleer patlayicilari elinde bulunduran herhangi bir kisi tarafindan
veya bir laboratuvar/tesis calisani tarafindan kasten iglenebilir goriinse de pratikte bu ¢cok
gercekei gorlinmemektedir. Siki giivenlik tedbirleri, ¢ok onayli prosediirler, prensip
olarak hicbir niikleer silahin tek bir kisi tarafindan ateslenememesi gibi onlemlerin
yaninda atom bombasi, hidrojen bombasi, nétron bombasit ve tuzlu bombalar gibi
silahlarin ileri diizeyde bilimsel ve miihendislik kapasite gerektirmeleri, ayn1 zamanda
yiiksek maliyetleri nedeniyle bu silahlar ancak devletler tarafindan imal edilebilir ve
kullanilabilir. Bu durum niikleer silahla failin bu sucgu kasten veya taksirle igslemesini

adeta olanaksizlastirir. Fakat kirli bombalar kisiler veya teroristler tarafindan yapilabilir

% (ZGENC, 2019, s. 104

91 EGE, Ahmet, Niikleer Silahsizlanma Rejimi,
http://www.nukleer.web.tr/ekonomik idari/silahsizlanmaO1.html (erisim tarihi: 16.09.2020)
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ve kullanilabilir niteliktedir. Burada tek ihtiya¢ duyulan niikleer (yakit niteligine haiz

veya radyoaktif 1s1ma yapan) maddenin yasa dis1 yollarla ele gegirilmesidir.
bb. Magdur

Sucun magduru atom enerjisiyle olusan patlama sonucu, hayati, saghgi ve
malvarlig1 tehlikeye diisen herkes olabilir. Ancak yukarida belirtildigi iizere kirli bomba
kullanilmast durumunda 6zellikle 3-5 kilometre mesafede yasayanlar bu sugun magduru
olacaktir. Bununla birlikte patlamada kullanilan niikleer maddelerin tiiriine, yarilanma
Omriine, hava kosullarina gore etkilenenlerin sayisi biiyiik bir sehir icin on binleri bile

bulabilir. Kanunda “bir bagkasinin” ifadesi gectigi icin magdur gercek kisidir.
cc. Korunan hukuki deger

Radyasyon yayma sugunda oldugu gibi bu su¢ da kisinin hayati, sagligi ve mal
varlig1 iizerinde islenebilen bir sugtur. Altung’a gore patlamaya sebep olunan atom

enerjisi sucun konusunu olusturmaktadir.®?

Sucla korunan hukuki deger bir baskasinin hayati, sagligi veya malvarlig
bakimindan zarar tehlikesi dogurabilecek davranislarin engellenmesine yonelik kamusal
yarardir.®® Bu baglamda saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakki, ayrica, toplumun
huzur ve refah hakkmin da korunan hukuki degerler arasinda oldugu sdylenebilir®.
Nitekim Anayasa m.56’da herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasam hakkina sahip
oldugu belirtilmistir. Aynt maddenin ikinci fikrasinda ¢evrenin kirlenmesini onleme

6devi hem devlete hem de vatandasa yiiklenmistir.
dd. Fiil, Netice ve Nedensellik Bagi

Kasith bir sekilde atom enerjisini serbest birakarak bir baskasinin hayati, saglig
veya malvarlig1t lizerinde Onemli Olglide tehlikeye sebebiyet vermek sug¢ olarak

tanimlanmistir. Zarar tehlikesi bir baskasmin® hayati, saghg: veya malvarligi iizerinde

% BAYRAKTAR /KiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.57
% HAFIZOGULLARI / OZEN, 2016, s. 27.

% TOPAC, Hami T., “Atom Enerjisiyle Patlamaya Sebebiyet Verme Sugu”, Legal Hukuk Dergisi, Yil:

2013, Cilt:11, (s. 15-56).
% Yasanan gercek bir olayda bir enstitii calisami bilim insanmin parcacik hizlandiricisi isletme

halindeyken i¢ine girmesiyle bu su¢ olugsmamustir. Ciinkii sadece kendi hayatini ve saghigini tehlikeye
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olmalidir. Patlama atom enerjisinin serbest birakilmasi sonucu ortaya ¢ikmalidir. Bu
nedenle bagl hareketli su¢ olarak nitelendirilmektedir. Bununla ilgili yukarida genel

baslik altinda verilen agiklamalara bakilmalidir.

Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu da somut tehlike sucudur.
Meydana gelen patlama kisilerin hayati, sagligi ve mal varlig1 tizerinde énemli dlgiide
tehlikeye yol agmalidir. Sugun olusabilmesi igin fiil tek basina yeterli olmayip bu fiilin
neticesinde bir baskasinin hayati, saghigi veya mal varligina iliskin 6nemli Olglide

tehlikeye sebebiyet verilmelidir.%

Gerek radyasyon yayma sucu gerekse atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme
suglarinin kasten iglenmesi halinde meydana gelecek kasten yaralama su¢u bakimindan
kullanilan radyoaktif maddenin silah sayilacagina sliphe yoktur. Zira silahin bedenin i¢ine
veya disina etki etmesi 6nemsizdir.®” Radyasyon da yerine gére hem i¢ 1sinlama hem de
dis 1s1nlamaya yol acacagindan silah sayilacaktir. Kasten 6ldiirme sugunun niikleer silahla
islenmesi ise sugun nitelikli halini olusturmaktadir. Fail bu durumda agirlastirilmig
miiebbet hapis cezasiyla cezalandirilir. Radyasyonun biyolojik etkileri basligi altinda
belirtildigi lizere atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verilmesi durumunda ortaya zarar

¢ikmasi halinde bu zarar kendini determinist ve olasiksal etki seklinde gosterecektir.
ee. Tesebbiis

Suga tesebbiis miimkiindiir. Tehlike suglarinda kanun koyucu sugun tamamlanma
anin1 tehlike neticesinin gergeklesmesiyle tamamlandigini Ongormiistiir. Tehlike
neticesinin gerceklesmemesi durumunda 1. fikrada yer alan sug, icra hareketleri
boliimlere ayrildiginda tesebbiis hiikiimleri uygulanabilecektir.®® Bununla birlikte

radyasyon yayma sucunda tesebbiisle ilgili agiklamalarimiz bu sug i¢in de gecerlidir. 2.

atmistir. Nitekim almis oldugu radyasyon dozu sonucunda yaklagik olarak ii¢ hafta sonra dlmiistiir.
Yurtdisindaki bir arastirma enstitiisiinde gerceklesen bu olayda bilim insaninin neden boyle bir
davranista bulundugu belirlenememistir. Olay muhtemel bir intihar olarak kayda gegmistir.

% ERSOY, Ugur, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglar1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Yil: 2020, Sayi: 41, (s. 27-64).

7 KILDAN, Ismail Turgut / AKDEMIR, Togay, “Kasten Yaralama Sugunda Silah Kavraminin Yargitay
Kararlar1t Dogrultusunda Incelenmesi”’, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Yil: 2015, Say1: 6, (s. 227-
281).

% TOPAC, 2013, s. 29
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fikrada yer alan sugun taksirli halinde ise tesebbiis miimkiin degildir. Zira suca
tesebbiistin varligi i¢in kasitli hareket edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle m. 173/2°de
belirtilen taksirli suga tesebbiis miimkiin degildir®®. Zararin olusmas1 durumunda yerine

gore kasten 6ldiirme, kasten yaralama veya mala zarar verme suclari olusacaktir.
C. Sucun Manevi Unsurlan

TCK m. 173/1’de tanimlanan haliyle bu su¢ kasten islenir. Fail, atom enerjisiyle
patlamaya sebebiyet vererek baska bir kimsenin hayatina, saglifina veya malvarligina
zarar tehlikesi olusturmay1 istemekte ve bunu bilmektedir. Sugun unsuru oldugu igin
failin kastinin bir bagkasinin hayati, sagligi veya mal varligi hakkinda 6nemli 6l¢iide

tehlikeye sebebiyet verdigini kapsamasi gerekir.%

TCK m. 173/2’de birinci fikrada tanimlanan fiil taksirle islendiginde sug
olugmaktadir. Failin cezalandirilabilmesi i¢in dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine uymayarak
s0z konusu patlamaya sebebiyet vermis olmasi, patlamanin da baska kisilerin hayati,

sagligi veya mal varlig1 agisindan 6nemli bir tehlikeye yol agmis olmasi gerekmektedir.

Bir niikleer santralde atom enerjisiyle niikleer bir patlamaya kasten yol agma
sucunun, santrallerin niikleer patlama i¢in tasarlanmamis olmasi nedeniyle, kolay kolay
islenme olasiligi bulunmamaktadir. Bu sugun taksirli halinin olugsmasi i¢in bir veya birden
fazla insanin dikkat ve 6zen yiikiimliiliigline aykir1 hareket etmesi bununla birlikte teknik
birtakim arizalarin olusmasi veya tasarimdan gelen kusurlar ve/veya Ongoriilebilir
nitelikteki tsunami, deprem, hortum gibi ekstrem dis etkilerin miicbir sebep
olusturmayacak sekilde® bir araya gelmesi gerekmektedir. Burada énemli olan dikkat
ve Ozen yiikiimliiliigli bulunan kisilerin icrai veya ihmali davranisiyla zarar tehlikesi
arasinda makul illiyet baginin kurulabilmesidir. Ticari niikleer santrallerde meydana

gelen biiyiik niikleer kazalar yukarida bahsedilen zincir halkalarinin bir araya gelmesiyle

9 SARE, Ersin E., “Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis”, TBB Dergisi, Y1l: 2017 (130), (s. 119-156).
100 BAYRAKTAR / KIZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, 5.58

101 Gelisen teknoloji ve yiikselen standartlar, mevcut istatistikler, verilerin artmasi, verilerin islenmesinde

kullanilan analizlerde saglanan ilerlemeler ve kalifiye personel miicbir sebep uygulamasini ve
olaylardaki 6ngériilmezligi giderek azaltmaktadir. Bu sonug¢ Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin bir
kararinda da belirtilmistir (Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi 2. Dairesi, E.93/6, K.93/147).
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olugmustur. Boyle bir durumda TCK m. 22/5 geregince herkes kendi kusurundan dolay1

sorumlu olacak, her failin cezas1 kusuruna gore ayr1 ayr1 belirlenecektir.
d. Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu sucta hukuka uygunluk nedenlerinin miimkiin degildir. Hakkin kullanilmasz,

gecerli riza, mesru savunma s6z konusu degildir.
€. Su¢larin Birlesmesi

Atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sucu somut tehlike sugu oldugundan
failin cezalandirilabilmesi i¢in bir bagkasinin hayati, sagligi ve mal varligi bakimindan
tehlikenin ortaya ¢ikmasi gerekir. Failin fiili sonucu kisilerin 6lmesi, yaralanmasi veya
mal varliginin zarara ugramasi durumunda nasil bir yol izlenecegi hususunda baslica iki
goriis bulunmaktadir.'%? ik goriis daha dnce radyasyon yayma sugunda belirtildigi gibi
Yargitay uygulamasinda da benimsenen TCK m. 44°te belirtilen fikri ictima hiikiimlerine
gore failin en agir suctan dolayr cezalandirilmasidir. Ikinci gériis ise tali normun
ikincilligi ilkesi geregi failin tehlike suglari yerine asil norm niteligindeki zarar suclarina

gore cezalandirilmasidir.

Zincirleme su¢ hiikiimlerinin diizenlendigi TCK m. 43/1 uyarinca bir sug¢ isleme
kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karst ayni sugun birden fazla
islenmesi durumunda bir cezaya hiikmedilecektir. TCK m. 43/2’de ise bir fiille ayn1 sugcun
birden fazla kisiye islenmesi halinde birinci fikranin uygulanacagi hiikme
baglanmaktadir. Bu baglamda atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sucu birden
fazla kisiye karsi islendiginde bir ceza verilecek ancak verilecek olan ceza sugun
agirhigina gore dortte birinden dortte tgline kadar arttirilacaktir. Bu ictima yolu
miimkiindiir. Zira TCK m. 43/3’te zincirleme sug¢ hiikiimlerinin kasten 6ldiirme, kasten

yaralama, iskence ve yagma suglarina uygulanmayacagi hiikme baglanmaktadir.

Kirli bombalarda atom enerjisiyle ortaya ¢ikan patlamadan ziyade konvansiyonel
patlayicinin (6rnegin dinamit veya plastik patlayici) agacagi zarar daha biiyiik olacaktir.

Konvansiyonel patlayici ile ortamda bulunanlarin sagligina karst olusan tehdit disinda

102 BAYRAKTAR / KiZIROGLU / YILDIZ vd., 2019, s.59
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radyolojik etkiler bakimindan esasen 3-5 km uzakta yasayanlar i¢in radyasyon yayma
sucu belirsiz sayida kisiye karsi iglenmis olacaktir. Bu durumda da TCK 172/2
baglaminda radyasyon yayma sug¢unun belirsiz sayida kisiye karsi islenmesi sucu
giindeme gelecektir. Gerek m. 173/1 gerekse m. 172/2 bes yildan az olmayan hapis cezasi
ongdrmektedir. Boylesi bir durumda patlama sonucu radyasyondan etkileneler
bakimindan fikri igtima iligkisi glindeme gelebilecektir. Gergekte atom enerjisiyle
patlama yasandiktan sonra etrafa sacilan boliinme iirtinleri radyoaktivite yayacaktir. Yani
bir fiille hem TCK m. 172’de tanimlanan radyasyon yayma su¢u hem de TCK m. 173’te
tanimlanan atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugu olusmus olacaktir. Zarar
olugmadigi sadece somut tehlike sucu olustugunda her iki su¢ agisindan fikri i¢timaya
gidilmesi gerekecek ve fail sadece en agir suctan dolayr cezalandirilacaktir. Zira tek bir
hukuki fiille birden fazla su¢ olugsmustur. Yukarida belirtilen ¢ercevede yerine gére TCK
m. 173/1 ile m. 172/3 arasinda ve m. 173/2 ile m. 172/4 arasinda fikri i¢tima iliskisi
dogabilecektir.

SONUC

Radyasyon yayma ve atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme suglar1 toplumun,
¢evrenin hatta bagka iilkelerin biiylik dl¢iide etkilenmesine yol agabilecek genel tehlike
su¢larindandir. Ulkemizin niikleer enerjiye gegis siirecinde oldugu bu yillarda s6z konusu

suclarin genis bir hukuki perspektifle irdelenmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Tarihin gordiigii li¢ biiylik niikleer kazanin ceza hukuku, tazminat hukuku ve
uluslararas1 hukuk bakimindan cesitli seviyelerde farkl etkileri olmustur. ABD’de 1979
yilinda yasanan TMI niikleer kazas1 tazminat hukuku, ayrica bir niikleer santral
operatoriiniin gorevi nedeniyle ilk defa ceza almasi bakimindan, 1986 yilinda eski
Sovyetler Birliginde gergeklesen Cernobil niikleer kazasi 6zellikle uluslararasi hukuk
bakimindan, son olarak 2011 yilinda Japonya’da yasanan Fukushima niikleer kazas1 ceza
ve tazminat hukukuna ek olarak niikleer santrallerin gelecegi agisindan 6nemli kazalar
olmustur. TMI kazas1 Oncesinde giivenlik testlerinde yolsuzluk yapan operatoriin
yargilandig1 davada hakimin operatorii glinah kegisi olarak gormemesi ve ona verilen en

biiyiikk cezanin aslinda bir daha bu sektorde calismayacak olmasini hatirlatmasi diger
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taraftan Cernobil kazasinda sadece santral yoneticisi operatér ve miihendislerin
cezalandirilmasit bu suglarda suga etkisi olan tiim kisilere esit muamele edilmemesi
bakimindan son derece dnemlidir. Boylesi bir tutum bir tren kazasinda sadece makinistin
cezalandirilmasina benzetilebilir ki bu, adalet ve hakkaniyet duygularini yaralayici
sonuclara yol acacaktir. Japonya’da Fukushima kazasinda ortaya ¢ikan dogal etkinin
(deprem ve tsunami) santral yoneticilerinin Ongorebileceginden ¢ok ote ekstrem bir

durum olarak degerlendirilmis, santral yoneticilerinin ceza almasina engel olmustur.

Radyasyonun yayma sucu hakimin hukuk bilgisi disinda kalan fizik, niikleer
mithendislik ve tip gibi farkli bilimlerin kesisim alaninda kalan bir konudur. Bu nedenle
sugun unsurlarmin olusup olusmadigmin belirlenmesinde uzman bilgisine ihtiyag¢

duyulmaktadir.

Radyasyon yayma ve atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme suglar1 kisinin
hayat, saglik ve mal varligi haklarina yonelik zarar tehlikesi suglaridir. Her iki sug ayni
zamanda Anayasa’nin 56. Maddesinde belirtildigi gibi herkesin saglikli ve dengeli bir
cevrede yasama hakkina da ciddi bir tehdit olusturmaktadir. S6z konusu suglar genis bir
alandaki niifusa, malvarligina ve cevreye biliylik zarar verme potansiyeli nedeniyle
topluma kars1 iglenen sug niteligi gosterirler. TCK’da bu nedenle bu suglar ister kasten

ister taksirle islensin adli para cezasi dngoriilmemistir.

Radyasyon yayma sucu ve atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme suglari
kasten herhangi bir yerde islenebilir. Ancak radyasyon yayma sucu taksirle bir
laboratuvar veya tesiste islenebilir. Niikleer santraller, zenginlestirme tesisi, niikleer yakit
fabrikasi, yeniden isleme tesisi, derin jeolojik depolama gibi tesisler heniiz iilkemizde
bulunmadigindan bu sug¢ Tiirkiye’de hali hazirda ancak arastirma reaktorleri, pargacik
hizlandirict ve laboratuvarlarda islenebilir. Tirkiye’de yapilacak niikleer tesislerde
nezaret eden yabanci uyruklu siipervizér veya uzmanlarin bu sugu islemesi halinde ise
TCK m.8/2-a kapsaminda sugu olusturan fiil kismen veya tamamen Tiirkiye’de islenmis
oldugundan veya netice Tirkiye’de gergeklestiginden sug¢ Tiirkiye’de islenmis
sayilacaktir. Ayrica cevrenin kasten veya taksirle kirletilmesi yeni Tiitk Ceza

Kanunu’nda sug¢ olarak tanimlandigindan sucun kim tarafindan ve nerede islendigine
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bakilmaksizin failleri Tiirk Kanunlarina goére cezalandirilmak {izere Tiirkiye’de

yargilanabilecektir.

Calisma, atom enerjisiyle patlamaya sebebiyet verme sugunun ayni zamanda
radyasyon yayma suguna da yol actigini ortaya koymaktadir. Patlama sonucu etrafa
sacilan parcalar radyoaktivite igereceginden bu sucun kasten veya taksirle islenmesi

halinde ayn1 zamanda radyasyon yayma sucu da islenmis olmaktadir.
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