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Kiraat ilminde HA-i Sekt

Mustafa Kilig*

Oz

Arap dilinde, iizerinde vakf yapilan kelimenin son harfinin harekesini belirtmek gibi
muhtelif nedenlerle onun ahirine yer yer sakin ha (+) harfi eklenmektedir. Bu harf,
yaygin olarak bilinen ismiyle ha-i sekt olarak adlandirilmaktadir. Arapcada belirli
sartlar muvacehesinde uygulanan ha-i sektin, kiraat imamlarinin okuyuslarinda da yer
aldigr goriilmektedir. Ancak ha-i sekt meselesinde kiraat imamlarindan nakledilenler
arasinda onlarin ittifak ettigi okuyuslarin yani sira ayristiklart uygulamalar da
bulunmaktadir. Ha-i sektin genel kural olarak vakf aninda kullamildigi, wvasl
yapildiginda ise hazfedildigi bilinmektedir. Kiraat imamlarinin bir kisminin ha-i sekti
vasl durumunda isbat etmeleri, dzellikle bu kiraatlerin Arap dilindeki kullanimlar
acasindan izahimni gerekli kilmustir. Baz1 yerlerde vasl halinde nakl ve idgam konularinin
ha-i sekt ile baglantili olarak giindeme gelmesi, meselenin agiklanmasi gereken baska
bir yoniinii olusturmaktadir. Islam alimlerinin kiraatlerin tevcihini yapma gayretlerinin
yaninda onlardan bir kisminin, bazi kiraat imamlarin1 ha-i sekt nakilleri ¢ergevesinde
tenkit ettiklerine rastlanmaktadir. Calismada kiraat ilminde ha-i sekt uygulamalarinin
neler oldugu ve bunlarin tevcthinin alimler tarafindan nasil yapildig: ortaya konacak;
ayrica ha-i sekt temelinde kurraya yoneltilen elestiriler tespit edilip degerlendirilecektir.
Anahtar Kelimeler: Kur’an, Kiraat, Ha-i Sekt, Kiraatlerin Tevcihi, Kiraat imamlari.

Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Kur’an-1 Kerim Okuma ve Kiraat
[Imi Anabilim Dali, https://orcid.org/0000-0001-9669-4745



- 22 - Usul Islam Arastirmalar1 Dergisi 35 (2021): 21-54

Ha al-Sakt in Qiraat Science

Abstract

Sometimes ha letter with suk(in (+) is added to end of a word for some reasons such as
to pronounce the haraka of the last letter during wakf in Arabic. That ha is called ha al-
sakt in common usage. It is seen that ha al-sakt which is used in accordance with some
certain rules in Arabic, takes place in giraat imams’ recitations too. However, there is
unity in some qgiraat imams’ recitation besides conflict among others. It is known that
ha al-sakt is pronounced during waqf and it is not pronounced during wasl. Some giraat
imams’ pronunciation of it, implementation of idghaam and naql related to ha al-sakt
during wasl are required explanations in terms of Arabic rules. Besides Muslim scholars
who try to explain giraats, some of them critic a couple of narratives related to ha al-
sakt in terms of common Arabic rules. In this study what ha al-sakt’s practice is and
how they are interpreted by scholars will be determined through the sources. Also
critiques of giraat imams based on ha al-sakt will be established and evaluated.
Keywords: Qur’an, Qiraat, Ha al-Sakt, Interpretation of Qiraats, Qiraat Imams.
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Giris

Islam alimleri, kiraat olarak nakledilen bir rivayetin muteber kabul
edilebilmesi i¢in senedinin sahih, Hz. Osman’n istinsah ettirdigi mushaflardan
birinin hattina -ihtimali de olsa- uygun ve Arap dili kurallarina -bir vechiyle bile
olsa- mutabik olmasi gerektigini belirtmislerdir.! Bu g¢ercevede ulema, sahih
senede sahip olan okuyuslart mushaf hattina ve Arap diline uygunluk bakimindan
degerlendirmistir. Kiraat imamlarinin okuyuslar1 arasinda goriilen birtakim
uygulamalarin bahsedilen iki yonden izahini yapmus, bazilari ise kimi rivayetlerin
sthhatini sorgulamistir. Bu baglamda tevcihi yapilan vecihlerden birisi de ha-i sekt
uygulamasiyla ilgili okuyuslardir.

Arap dilinde sekt, “s6zii kesmek, susmak, dinmek, yatismak, sakinlegsmek”;
musikide “iki nagme arasini nefes almaksizin agmak” anlamlarina gelirken
terminolojide “nefes almaksizin sesi kesmek” seklinde tanimlanmaktadir.> Hd-i
sekt ise lizerinde vakfedilen son harfin harekesini belirtmek maksadiyla kelimenin
ahirine eklenen sakin ha (%) harfine denmektedir.’> Bu ismiyle yaygin olarak

! Ebi Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne ‘an me ‘ani’l-kirddt, thk. Abtiilfettah
Ismail Selebi (Kahire: Daru Nehdati Misir, 1977), 51; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed
b. el-Cezeri, en-Nesr fi’l-kirddti’l-agr, thk. Ali Muhammed ed-Dabba (Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l-‘Alemiyye, ts.), 1/9.

2 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, “k-s-t”, Kitdbii’l-‘Ayn, thk. Mehdi Mahzimi - Ibrahim
Samerral (Beyrut: Miiessesetii’l-‘Alemi li’l-Matba‘at, 1988), 5/306; Ebii Mansir
Muhammed el-Ezheri, “k-s-t”, Tehzibii’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun
(Kahire: ed-Daru’l-Misriyye, ts.), 10/48; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris el-Hemedani, “s-k-
t”, Mu ‘cemii mekdyisi’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.),
3/89; Ebl Nasr Ismail b. Hammad el-Cevherd, “s-k-t”, es-Sthdh tdcii’l-luga ve sthdhu’l-
‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafiir Attar (Beyrut: Daru’l-Ilm, 1990), 1/253; Ebii’l-Kasim
Hiiseyn el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, “s-k-t”, Miifredatii elfizi’l-Kur’dn, thk. Safvan
Adnan Davidi (Dimask-Beyrut: Daru’l-Kalem-ed-Daru’s-Samiyye, 2009/1430), 416;
Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza ez-Zebidi, “s-k-t”, Tdacii l- ‘ariis min cevahiri’l-Kdamiis,
thk. Abdiissettar Ahmed Ferrac vd. (Kuveyt: Matbaatii Hiiklimeti’l-Kuveyt, 1975), 4/558-
562; Miitercim Asim Efendi, “s-k-t”, el-Okydniisu’l-basit fi tercemeti’l-Kdamiisi’l-mubhit,
haz. Mustafa Kog¢ - Eyyiip Tanriverdi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1, 2013), 1/766; Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (Istanbul, IFAV Yay.,
2013), 118.

3 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik
Azime (Kahire: Vizaratii’l-Evkaf, 1994), 1/170, 4/248; Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid
el-Miiberred, el-Kdmil, thk. Muhammed Ahmed ed-Dali (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,
1418/1997), 2/967; Ebl Bekir b. Miicahid, Kitdbii’s-Seb‘a fi’l-kirdadt, thk. Sevki Dayf
(Kahire: Daru’l-Ma‘rife, 1980), 262; Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas,
['rabii’l-Kur’én, thk. Halid el-‘Ali (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1429/2008), 202; Eba
Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kirddti’s-seb ‘ ve ‘ilelihd ve
hicecihd, thk. Muhyiddin Ramadan (Beyrut: Miiessetii’r-Riséle, 1997), 1/307-308, 438-
439; Ebl Abdillah Fahiiddin es-Sirdzi Ibn Ebi Meryem, el-Miidah fi viiciihi’l-karddt ve
‘ilelihd, thk. Omer Hamdan el-Kiibeysi (Cidde: y.y., 1414/1993), 1/340-342, 484; Ibnii’l-
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bilinmekle birlikte hd-i istirahat,* hd-i vakf’ ve hd-i beydni hareke® gibi
terkiplerle de ifade edilmektedir. Kelimenin sonuna ha harfini ilave etmek ise
ilhak (ilhaku’l-ha) olarak adlandirilmaktadir.” Ha-i sektin Arap dilindeki genel
uygulamalar1 géz oniinde bulunduruldugunda; onun, vakf yapildiginda kelimeye
ilave edildigi, vasl durumunda ise -genel kural olarak- kelimenin ash iizere
hazfedildigi anlasilmaktadir.

Ha-i sekt meselesi; mushaf hattinda sabit olanlar ve mushafta yazili
bulunmadig: halde vakf esnasinda kelimeye eklenenler olmak tizere iki boliime
ayrilabilir. Kur’an’da resmii’l-mushafta sabit olan ha-i sektin; yedi farkli
kelimede, toplam dokuz yerde bulundugu goriilmektedir. Ha-i sekt i (el-
Bakara 2/259), 358! (el-En‘am 6/90), 44ES (el-Hakka 69/19, 25), 4t (el-Hakka
69/20, 26), 44 (el-Hakka 69/28), 4:ialis (el-Hakka 69/29) ve 4 L (Kéria 101/10)
lafizlarinda mushaf hattinda sabittir. Resm-i hatta mevcut olan ha-i sekt {izerinde
vakf yapildiginda bunun isbat ile okunmasi konusunda sahih kiraatler ittifak
halindedir. Bununla birlikte ha-i sektin vasl halinde hazfi, isbati ve bir yerde (53
harekelenmesi meselesinde, kiraat imamlarinin uygulamalari arasinda farkliliklar
bulunmaktadir.®

3 ve 528) kelimelerindeki ha harfini Hamza, Kisai, Ya‘kib ve Halef
vakfta isbat, vaslda hazf ile; digerleri ise vakfta da vaslda da isbat ile
okumuslardir. 4 jle 4l kelimelerindeki ha-i sekti Ya‘kib vakfta isbat, vaslda
hazf ile; onun disindakiler ise hem vaslda hem de vakfta isbat ile telaffuz
etmislerdir. 4%, gl jle 4 & kelimelerindeki ha harfinin vasl halinde hazf ile

Cezeri, en-Nesr, 2/88; Abdi’l-‘Aliyy el-Mes’0l, Mu ‘cemii mustalahdti ‘ilmi’l-kirddti’l-
Kur’dniyye ve-md yete ‘alleku bih (Kahire: Daru’s-Selam, 1428/2007), 329-330; ibrahim b.
Said ed-Devseri, Muhtasaru’l-‘ibarat li-mu‘cemi mustalahdti’l-kiradt (Riyad: Daru’l-
Hadara, 1429/2008), 126.

4 Ebl Amr Osman b. Said ed-Dani, Cdmi ‘u’l-beydn fi’l-kirddti’s-seb ‘i’l-meshiira, thk.
Muhammed Sadiik el-Ceziiri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 2005), 499; ibn Ebi
Meryem, el-Miidah, 1/484.

> Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele Ebi Ziir‘a, Huccetii I-kirddt, thk. Sa’id el-Efgani
(Miiessesetii’t-Risale, Beyrit 1979), 719; ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484, 3/1293.

¢ bn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484, 3/1293.

7 Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/142; Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed ed-Dimyati el-Benna,

Ithdfii fudaldi’l-beser bi’l-kirddti l-erbe ‘ate ‘aser, thk. Sa’ban Muhammed Ismail (Beyrut:

Alemii’l-Kiitiib, 1987), 1/322. krs. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/357; Muhammed Salim

Muhaysin, el-Hadi: Serhu Tayyibeti 'n-nesr fi’l-kiradti’l- ‘asr ve’l-kesf ‘an ‘ileli’l-kirdati ve

tevcthuhd (Beyrut: Daru’l-Cil, 1997/1417), 1/238.

Ibnii’l- Cezeri, en-Nesr, 2/142. Ha-i sekt ve kiraat ilminde ha-i sekt ile baglantili vecihlerin

tevcihiyle alakali 6zet bilgi icin bk. Fatih Collak, Hafs Rivdyetiyle Gelen Muhtelif Vecihler

ve Hiiccetleriyle Asim Kirdati (istanbul: Uskiidar Yaymevi, 1997), 71-76.
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okunmast konusunda Ya‘kiib’a Hamza da katilmis; diger kurrda ise bu
kelimelerdeki ha-i sekti her haliikdrda isbat etmistir. ibn Amir’in ravilerinden
Hisam’1mn »33%) kelimesini vasl durumunda isba* (med) yapmadan kesre harekeyle
okudugu bildirilmistir. ibnii’l-Cezeri’nin (6. 833/1429) aktardigma goére ibn
Amir’in diger ravisi Ibn Zekvan’dan bu konuda nakledilenler muhtelif olmakla
birlikte cumhur, igba‘ile okuyusu; az sayida kaynak med olmaksizin kesre vechini
aktarmistir.”

Kaynaklar, kiraat imamlarinin bazilarinin {izerinde vakf yapilan bir kisim
kelimelere -mushaf hattinda olmamakla birlikte- ha-i sekt eklediklerini
kaydetmistir. Bu uygulamay1 yapan kurra, vasl durumunda -resm-i mushafta sabit
olmadig1 igin- ha-i sekti iptal etmistir.'°

Ha-i sekt ile ilgili olarak kiraat imamlarindan rivayet edilen uygulamalarin
genel durumu yukarida aktarildigi sekildedir. Burada kiraatlerin tevcihi
baglaminda alimlerin serdettigi goriisler ele alinacak; ayrica ha-i sekt temelinde
kiraat imamlarina veya onlarin ravilerine yoneltilen tenkitler tespit edilip
degerlendirilecektir.

1. Mushaf Hattinda Sabit Olanlar

Kur’an’da toplam dokuz yerde mushaf hattinda ha-i sekt bulunmaktadir.
Konunun belirli bir sistematik dahilinde anlatimi i¢in bu kelimeler, bulunduklar
strelere gore dort alt bagliga ayrilarak ele alinacaktir.

1.1. 4% Kelimesi

335 kelimesinde (el-Bakara 2/259)!! vakf yapildiginda séz konusu fiilin,
ha harfinin isbat: ile & al seklinde okunmasi hususunda kiraat imamlari ittifak
etmislerdir. Vasl halinde ise Hamza, Kisai, Ya‘k{ib ve Halef hazf ile ey G al;
digerleri isbat ile Sy A 4l bigiminde okumuslardir. 2

Kiraatlerin tevcihini yapan alimlerin bir kismi, vasl halinde ha-i sektin

isbatinin veya hazfinin caiz oldugunu sdylemisler, ancak 3.5 & ifadesinde fiilin

9 Tbnii’l- Cezeri, en-Negsr, 2/142.

10" Tbnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/134-136.

s ) kil s A ey daada ) Sl

12 [bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb ‘a, 188-189; Ebi Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, et-
Tebsira fi'l-kirddti’s-seb , thk. Muhammed Gavs en-Nedvi (Bombay: Daru’s-Selefiyye,
1982), 444-445; Dani, Cami ‘u’l-beydn, 428-430; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/142; Dimyati,
Ithafii fudaldi’l-beser, 1/449.
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sonundaki ha, ha-i sekt kabul edildiginde en uygun tercihin vakf yapmak
oldugunu belirtmislerdir. Vakfin, mushaf hattina tabi olmay1 ve Arap dilindeki bir
kullanimi uygulama imkanmi ayni anda saglamasini, bu tercihe gerekge
kilmislardir. Ha’nin, kelimenin asil harflerinden biri kabul edilmesi halinde ise
vakfin da vaslin da miisavi olacagini, zira bu durumda ha’nin vasl halinde de
mutlaka isbat edilmesi gerektigini belirtmiglerdir. '3

Vasl halinde #5.5 & fiilindeki ha harfinin hazfedildigi kiraatin tevcihini
yapan alimler, vakf esnasinda harekeyi korumak iizere kelimenin sonuna ha-i sekt
eklendigini, ancak vasl durumunda onun varligimi gerektiren sebep ortadan
kalktig1 i¢in bunun hazfedildigini bildirmiglerdir.'* Bu durumda fiilin ash igin
temelde ti¢ farkli ihtimalden bahsetmislerdir.

1. Alimler, 305 kelimesinde fiilin, 43 kelimesinden almmus olabilecegini;
yalniz bu durumda 4&Jd kelimesinin ashnin vav’li olmasi gerektigini
soylemislerdir. Bu ihtimali zikredenler, <&l kelimesinin 1amii’l-fiili olan vaAv
harfinin hazfedildigini; ancak bunun, kelimenin ism-i tasgirinde ve cem‘inde
ortaya ¢iktigini belirtmislerdir. Kelimenin aslinin vav’li oldugunu kabul eden
Araplarm bu gergevede (53:k) 45 ve <l s dediklerini aktarmislardir. Bahsedilen
okuyusu bu sekilde tevcih edenler, kelimenin aslinda vav harfi bulundugunu
varsayan Araplarin & dediklerini, fakat vav, kelimede dordiincii harf oldugu
icin onu ya harfine donistiirdiiklerini belirtmiglerdir. Bu agiklamalar
muvacehesinde 255 fiilinin ashnin 5% olup cezm nedeniyle elifin hazfedildigini
(&5 &), daha sonra ise buna ha-i sekt ilhak edildigini (4 &) ifade etmislerdir.!s

Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac el-Bagdadi, Me ‘Gni’l-Kur’an ve i ‘rabiih, serh ve

tahkik: Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1408/1988), 1/343; Ebii Abdillah

el-Hiiseyn b. Haleveyh el-Hemedant, [ 7abii I-kirddti 's-seb “ ve ‘ileliihd, thk. Abdurrahman

b. Siileyman el-‘Useymin (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1413/1992), 1/94; Mekki, el-Kesf,

1/308-309; Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah el-Ukberd, fmldii ma menne bihi’r-Rahman

min viicithi’l-i ‘rab ve’l-kirdat fi cemi i’ l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1979),

1/109; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed es-Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masin fi ‘uliimi’l-

kitdbi’l-mekniin, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimask: Daru’l-Kalem, 1406/1986),

2/563.

4 Ebl Zekeriyyd Yahyd b. ZiyAd el-Ferrd, Me ‘dni’l-Kur’dn (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,
1403/1983), 1/172; EbG Ali Hasen b. Ahmed el-Farisi, el-Hucce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, thk.
Bedreddin Kahveci-Besir Cuvicati (Beyrut: Daru’l-Me’min 1i’t-Tiiras, 1991), 2/374; ibn
Zencele, Huccetii’'l-kirdadt, 142-143; Mekki, et-Tebsira, 445; Mekki, el-Kesf, 1/307-308;
Ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/340; Sihabiiddin Ebt Same el-Makdisi, Ibrdzii 'l-me ‘dni min
Hirzi’l-emdni  fi’l-karddti’s-seb’, thk. Ibrahim Atve ‘Ivaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
“Tlmiyye, 2006), 366; Dimyati, [thdfii fudaldi’l-beser, 1/449.

15 Ebii’l-Hasan Sa‘id b. Mes‘ade Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, thk. Hiidi Mahm(d Kara‘a

(Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1990), 1/197-198; Zeccac, Me ‘dni’l-Kur'dn, 1/343; Farisi, el-
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2. Uleménin bir kismi 45 fiilinin, ¢ s kelimesinden tiiremis olmasini
muhtemel gdrmiis; bunun Osia ks Ge dyetindeki (el-Hicr 15/26) kullamim gibi
oldugunu sdylemistir. Fiilin aslinin &% olup pes pese gelen ii¢ tane niin harfi dile
agir gelince sondaki niin harfinin, ya harfine déniistiirildigiinii (-); Araplarin
S5 kelimesini k5 @bl cualad ciimlesindeki fiili cuiisd yapmalarinda bu
durumun O6rneklerinin goriildiigiinii ifade etmistir. Daha sonra fiilin sonundaki
elifin cezm nedeniyle hazfedildigini ((<% &) ve son harfin fethasinin, diisiiriilen
elife delalet ettigini belirtmistir. Yapilan agiklamalara gore bu kelimeye daha
sonra vakf i¢in ha-i sekt ilhak edilmisgtir. '

Zeccac (6. 311/923), baz1 nahiveilerin 43 kelimesinin -¢sia s (e
ayetindeki gibi- “bozulma” anlaminda olmasini da caiz gordiiklerini aktarmustir.
Bu durumda fiilin & o seklinde oldugunu, fakat son harfin nin’dan ya’ya
doniistiiriildiigiini ifade etmistir. Bununla birlikte Zeccic, ¢ s fiilinin “(kaliba)
dokiilmiis” manasina geldigini sdyleyerek bu gériise katilmadigini belirtmistir. !
Benzer goriisleri Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045) de kaydetmistir.'®

3. Baz1 limler 4% kelimesinin, Araplarin su bozuldugunda séyledikleri
sl Gl ciimlesindeki o=l fiilinden tiiredigini sdylemistir. Bununla birlikte
uleméadan bir grup, bu agiklamaya kelimenin kokii itibariyle kars1 ¢ikmis, durum
Oyle olsayd: ayetin il 4 seklinde okunmast gerektigini one siirmiigtiir.'> Ancak
Semin el-Halebi (6. 756/1355) bu goriisiin, 4l kelimesinin harfleri arasinda kalb
gerceklesmesi seklinde izah edilebilecegini savunmustur.??

Alimler, 4% kelimesindeki ha harfinin her haliikdrda isbat ile okundugu
kiraatin tevcthi icin temel iki goriis ortaya koymus; ha’nin, ha-i sekt veya
kelimenin asil harfi olabilecegini bildirmislerdir. Ha-i sektin vakfta harekeyi
beyan etmek maksadiyla kelimeye eklendigini, bu nedenle vasl durumunda

Hucce, 2/374; Ibn Zencele, Huccetii 'l-kirddt, 142-143; Mekki, el-Kesf, 1/308-309; Ukberd,
Imldii ma menne bihi’r-Rahmdn, 1/109; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 2/563.

16 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/172; Eb Abdillah el-Hiiseyn b. Haleveyh el-Hemedani, el-
Hucce fi’l-kiradti’s-seb *, thk. Abdiilal Salim Mekrem (Beyrut: Daru’s-Surlk, 1979), 100;
a.mlf., ['rabii’l-kirddti’s-seb *, 1/95; Farisi, el-Hucce, 2/374; Mekki, el-Kesf, 1/308-309; ibn
Ebi Meryem, el-Miidah, 1/341; Ukberi, Imldii ma menne bihi r-Rahmdan, 1/109; Eb Same,
Ibrazii’l-me ‘Gni, 2006, 366; Semin el-Halebi, ed-Diirru I-masiin, 2/563.

17 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn, 1/343-344.

18 Mekki, el-Kesf, 1/309-310.

19 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn, 1/343; Ibn Haleveyh, I rdbii’l-kirddti’s-seb, 1/94-95; a.mlf., el-
Hucce, 100; Mekki, el-Kesf, 1/309.

20 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 2/563-564.
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hazfedilmesi gerektigini belirtmisler; ancak kurrdnin bir kisminin onu vaslda da

isbat ile okudugunu belirtip bu uygulamanin izahin1 yapmaya gayret etmislerdir.

Kelimenin sonundaki harfi -ha-i sekt kabul etmekle birlikte- wvasl
durumunda da isbat ile okuyan kiraat imamlarinin bu uygulamasini izah eden
alimler, farkli yorumlar ortaya koymuslardir. Bazilari, vasl halinde isbat eden
kurranin, mushaf hattina uymak igin boyle okudugunu belirtmistir.?! Eba Ali el-
Farisi (6. 377/987), vasl halinde ha harfini isbat ile okumanin sebebini, mushaf
hattina dayandirma diisiincesine karsi ¢ikmig; bunun kafiyeye kiyas edilerek
aciklanmasmi tercih etmistir. Ha-i sekt meselesindeki vakfin da mushaf hatti
baglaminda degerlendirilmemesi gerektigini savunmustur.?? Farisi, ha-i
te’nislerin mushaftaki yazimini, bu diisiincenin dogru olmadigina gerekge olarak
ileri stirmiistiir. Zira vasl halinde mushaf hattina ittiba edilseydi 4+ seklinde yazilan
ha-i te’nislerin, vasl halinde de okunmasi gerekecegini iddia etmistir. Farisi yine
OablEis )% & U154 ayetindeki (el-Hicr 15/47) U5 kelimesinin yazim elif ile
oldugu i¢in -vasl durumunda mushaf hatti dikkate alinmig olsaydi- bunun, vasl
halinde de elif ile okunmasinin gerekecegini savunmustur. Bunlar caiz olmadigina
gore ha harfleri lizerinde vakf ve vasl yapildiginda mushaf hattina itibar
edilmedigini savunmustur. Farisi, Kisai’nin vasl halinde 35 ile 538/ (el-En‘am
6/90) kelimelerinin sonundaki hd harfinin hazfedilmesi hususunda Hamza’ya
muvafakat edip diger yerlerdeki ha-i sektleri isbat ettigini bildirmistir. Hamza’nin
ha harfini hazfettigi yerde Kisai’nin isbat etmesinin, Kisai’nin ha’nin bulundugu
baz1 kelimeleri kafiyeye benzetip buralarda onu -kafiyelerde isbat edildigi gibi-
vasl halinde de isbat etmesine; ha-i sekti hazfettigi yerlerde ise benzetmeyi
yapmamasina baglamistir. Farisi, her iki uygulamanin da caiz oldugunu
belirtmistir.?3 Diger alimler ise Kisai’nin bu uygulamasinin, her iki okuyusun caiz

oldugunu bildirme isteginden kaynaklandigini savunmugtur.?*

Alimlerin bazis1, kelimede ha harfinin isbati ile vasl yapanlarim niyetlerinin
vakf yapmak oldugunu, ancak onlarin 4% & fiilinde durup nefes almak yerine -
siir okurken kafiyelerde yaptiklari gibi- okumaya devam ettiklerini
soylemislerdir.?® Diger alimler de ha-i sekt olan yerde isbat ile vasl yapanlarin,

21 Tbn Haleveyh, el-Hucce, 100; a.mlf., [ ‘rabii’I-kirddti’s-seb *, 1/94.

22 Farisi, el-Hucce, 2/377-378.

B Farisi, el-Hucce, 2/377.

24 ibn Haleveyh, I'rabii’l-kirdati’s-seb , 1/94; ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/341.
25 Mekki, el-Kesf, 1/308.
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vakf niyetiyle boyle okuduklarini soylemislerdir.?° Bazilari, bu yerleri hakiki vasl
kastiyla, ha-i sektin isbati ile okumaya, nahiv ulemisinin ¢ogunun cevaz
vermedigini bildirmistir.?”

Vasl durumunda isbat ile okunmasinin tevcthindeki diger yorum onun,
fiilin asil harflerinden birisi olma ihtimaline dairdir. Bahsi gegen harfin, ha-i sekt
kabul edilmesi durumunda ortaya konan ihtimaller yukarida aktarildigi igin
burada, kelimenin asil harfi olma durumu degerlendirilecektir.

Ulema 455 fiilinin, 34 kelimesinden gelmesini muhtemel gormiisler;
fakat bu durumda 4&d) kelimesinin 1amii’l-fiilinin ha harfi olmasi gerektiginin
altint ¢izmiglerdir. Zira kelimenin aslinin vav’li kabul edildigi kullanimda ha,
fiilin asil harflerinden kabul edilmemekte, yani ha-i sekt olmaktadir. Semin el-
Halebi, kelimenin aslin1 ha ile kullananlarin Hicazlilar oldugunu kaydetmistir.
Belirtilen ulema, kelimenin ism-i tasgir ve teksir ifade eden kaliplarinin bu liigate
gore & (gl gl geklinde kullanilmasindan hareketle, 55 fiilinin
sonundaki harfin, kelimenin asil harflerinden biri oldugunu gosterdigini
belirtmislerdir. Bu agiklamalari yapanlar, vakfta da vaslda da isbat ile okuyanlarin
kelimenin 1amii’l-fiilini telaffuz etmis olacaklarina dikkat g¢ekmislerdir.?® Bu
durumda fiil 4% seklinde olup evveline gelen cezm edati nedeniyle mecziim

olmustur.

1.2. 2:58) Kelimesi

Kiraat imamlari, 533 kelimesinde (el-En‘4m 6/90)%° vakf yaptiklarinda,
kelimenin sonundaki harfi, isbat etme hususunda ittifak;3? vasl esnasinda isbat ile
okunmasi meselesinde ise ihtilaf etmislerdir. Kelimenin sonundaki harfi Nafi‘, Ibn

26 Mekki, et-Tebsira, 445; Ukberi, Imldii md menne bihi’r-Rahmdn, 1/109; Ebi Same,
Ibrazii’l-me ‘ani, 2006, 366; Dimyati, [thdfii fudaldi’l-beser, 1/449.

2T MekKki, et-Tebsira, 445.

28 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’én, 1/197-198; Miiberred, el-Kdamil, 2/967; Zeccéc, Me ‘ani’l-Kur’an,
1/343; bn Haleveyh, el-Hucce, 100; a.mlf., [ ‘rdbii’l-kirddti’s-seb *, 1/95; Farisi, el-Hucce,
2/374-375; Ibn Zencele, Huccetii’I-kirddt, 143; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/341; Ukberi,
Imldii md menne bzhz r-Rahmdn, 1/109 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 2/564.

29 Gl %) 5 & \P\u;ess_uwds T a8 A (53 Gl et f

30 bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb ‘a, 262; Mekki, et-Tebsira, 499; Ebl Tahir Ahmed b. Ali Tbn
Sivar, el-Miistenir fi'l-kirddti’l-‘agr, thk. Ahmed Tahir Uveys (Medine: el-Cami‘atii’l-
Islamiyye, Kiilliyyetii’l-Kur’ani’l-Kerim, Kismii’l-Kiraat, Doktora Tezi, 1413/1992), 542;
ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484; ibnii’l- Cezeri, en-Nesr, 2/142; Dimyati, lthdfii
fudaldi’l-beser, 2/21.
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Kesir, Ebd Amr, Asim ve Eb( Ca‘fer her haliikarda sakin olarak isbat etmislerdir.
Hamza, Kisai, Ya‘k(b ve Halef ise vakfta isbat, vaslda hazf ile okumuslardir.3!

Kaynaklar, ibn Amir’in =38 kelimesinde vasl yaptiginda, kelimeyi ha
harfine kesre hareke vererek okudugunu haber vermistir. ibn Amir’in ravilerinden
Hisdm’m =38 kelimesini, vasl durumunda sadece kesre harekeyle okudugunu
kaydetmistir. ibn Amir’in diger ravisi Ibn Zekvan’dan bu konuda nakledilenlerin
ise muhtelif oldugunu; fakat cumhurun, kesre harekeyle birlikte ha’nin isba‘im
rivayet ettigini; buna karsin az sayida kaynakta ise isba‘ olmaksizin (kasr) kesre
vechinin de aktarildigini bildirmistir.>? Tiim bunlarla birlikte ibn Haleveyh (6.
370/980), s6z konusu kelimeyi ibn Muhaysin’in ya’nin siikiinu ile 528 seklinde
okudugunu nakletmistir.>* Ancak Dimyati (6. 1117/1705), Ithdfii fudaldi’l-beser
adli kitabinda bu rivayete yer vermemistir.>* Dimyati’nin, aktarilan vechin siz
oldugu diisiincesiyle bu vechi eserine almadigimi diisiinmek miimkiin
gozikmektedir.

Vasl durumunda h&’nin hazfedildigi kiraatin tevcihini yapan alimler, ha-i
sektin vakf esnasinda iizerinde durulan son harfin harekesini beyan etmek
maksadryla kelimeye ilhdk edildigini, dolayisiyla onun mahallinin vakf oldugunu
vurgulamiglardir. Genel kural geregince vasl halinde, ha-i sektin varlik sebebinin
zail oldugunu, bu nedenle de ha’nin hazfedildigini belirtmislerdir. Bu ¢ercevede
538! Jafzindaki ha harfini kiraat imamlarmm bir kismmin vasl durumunda hazfedip
vakf esnasinda ise isbat ile okuduklarmi bildirmislerdir.?

Bazi alimler, ha-i sekt ile ilk harfi sakin olan kelimenin bagina getirilen
hemze-i vasl arasinda bir benzerlik oldugunu 6ne siirmiistiir. Arap dilinde sékin
harf ile baglayan bir kelimeden ibtidd yapmak miimkiin olmadig1 icin bu tiir
kelimelerin basina hemze-i vasl getirildigini sdylemis; fakat s6z konusu

kelimeden ibtida yapildiginda okunan hemze-i vaslin, vasl halinde telaffuzdan

31 bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb ‘a, 262; Mekki, et-Tebsira, 499; Ebii’l-izz Muhammed b. el-
Hiiseyn el-Kalanisi, [rsddii’l-miibtedi ve tezkiretii’l-miintehi, thk. Omer Hamdan el-
Kiibeys? (Mekke: Ummii’l-Kura Universitesi, Arap Dili Fakiiltesi, Lisans Ustii Calismalar
Béliimii, Yiiksek Lisans Tezi, 1403-1404), 222; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484; Tbnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 2/142; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 2/21.

32 fbnii’l- Cezeri, en-Nesr, 2/142; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 2/21.

33 Eb( Abdillah el-Hiiseyn b. Haleveyh el-Hemedani, Muhtasar fi sevdzzi’'l-Kur’dn min
Kitabi’l-Bedi* (Kahire: Mektebetii’l-Miitenebbi, ts.), 44.

% Dimyati, fthdfii fudaldi l-beser, 2/21-22.

35 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/307; Ibn Haleveyh, [ ‘rdbii’l-kirddti’s-seb ‘, 1/94; Tbn Zencele,
Huccetii’l-kirddt, 260; Tbn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-
masiin, 5/31.
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diistiigline dikkat ¢ekmiglerdir. Vasl yapildiginda ha-i sektin isbat edilmesinin,
vasledildiginde hemze-i vaslin okunmasina benzedigini ifade etmiglerdir. Boylece
her ikisinin de vasl halinde isbat ile okunamayacaklarini belirtmislerdir.3¢ Mekkai,
ha-i sektin bazi alimlerce & kelimesindeki -vasl halinde hazfedilip nin’un
harekesini belirtmek i¢in vakfta isbat edilen- elif gibi goriildiigiinii aktarmstir.3’
Belirtilen alimler, ha-i sektin vakf halinde isbatla, vasl durumunda ise
hazfedilerek okunmasi gerektigini savunmuslardir.

Ukberi (5. 616/1219) 558 fiilindeki ha harfinin vakf durumunda siikéin
iizere isbat ile okunup vasl durumunda hazfedilmesi gerektigini; buna gore onun,
ha-i sekt oldugunu belirtmistir. Ancak onu, ha zamirine benzemesi nedeniyle vasl
durumunda da isbat edenlerin bulundugunu nakletmistir.3® Kiraat imamlarinin bir
kismi da 33 kelimesindeki ha harfini vasl halinde isbat ile okumuslardir. Alimler,
kurranin, mushaf harfini iskat etmeyi kerih gordiigii i¢in bdyle okudugunu
belirtilmislerdir.3® Onlarin bazisi, hd’nin -vakfta isbat edilmesinde goriildiigii
iizere- bu durumda ha-i sekt olmasimin miimkiin oldugunu sdylemislerdir. Vasl
halinde vakf kurallar1 uygulanarak ha-i sektin siikiinuyla isbat edilmesinin imkén
dahilinde bulundugunu ifade etmislerdir.** Bazi alimler, vasl halinde vakf
kurallarmm uygulanmasiin  Orneklerinin, Arap dilinde c¢ok oldugunu
bildirmistir.*! Ancak konuyla ilgilenen uleméanin bir kismi, bu uygulamanin -vasl
niyetiyle degil- vakf kastiyla yapildigini ileri siirmiistiir. 38 kelimesinde vakf
yapildiginda ha (&) ile durulmasi gerektigine isaret igin kelimenin mushafta ha ile
yazildigini; bunun, vaslda da isbat ile okunsun diye orada sabit kilinmadigini
savunmustur. 2

Zeccic; s, 435S (el-Hakka 69/19, 25), 4l (el-Hakka 69/20, 26) ve
4 (el-Kéria 101/10) gibi kelimelerde uygun olanin, kelimelerin sonundaki ha
iizerinde vakfetmek oldugunu savunmustur. Buna gerekce olarak, belirtilen ha
harflerinin, vakf nedeniyle kelimeye eklendigini, bunlarin mushafta sabit

36 Farisi, el-Hucce, 2/376, 3/351; Mekki, el-Kesf, 1/438-439; ibn Ebi Meryem, el-Miidah,
1/484.

37 MekkKi, el-Kesf, 1/438-439.

38 Ukberi, Imldii ma menne bihi’r-Rahmdn, 1/251.

3 Ibn Zencele, Huccetii’I-kurddt, 260; Mekki, el-Kesf, 1/439.

40 [bn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484-485; Eba Same, Ibrdzii’l-me ‘Gni, 450; Muhammed b.
Yusuf EbG Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid-Ali
Muhammed Muavvid (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-‘Timiyye, 1413/1993), 4/180; Semin el-
Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 5/31.

41 [bn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/484-485.

2 Mekki, el-Kesf, 1/439.
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oldugunu, ancak kurrddan bir grubun vasl durumunda bunlar1 hazfettigini
bildirmistir. Mushaf hattina muhalif okumalar1 tasvip etmedigini, fakat vasl
durumunda ha-i sektin isbat edilmesini de dogru bulmadigini séylemistir. Bu
nedenle hem mushaf hattin1 gézetmek hem de ha-i sekt konusunda dogru olani
uygulamak i¢in buralarda vakf yapilmasinin en uygun tercih oldugunu savunmus;
ilmine giivenilen alimlerin ha-i sekt olan yerde vakf yapmay1 tercih ettigini
aktarmigtir.** Benzer diisiinceyi Zemahseri (6. 538/1144) de el-Kessdf'inda

dillendirmistir. *

Hisam’in »38) fijlindeki ha harfini kesre hareke ile; Ibn Zekvan’im ise kesre
hareke ve isba“ ile okudugu kiraatin tevcthini yapan bazi alimler, bu durumda ha
harfinin zamir yapildigini; onun, ha-i sekt olmadigimi belirtmislerdir. Ha’nin
mahzuf bir mastara rici oldugunu, ciimlenin takdirinin de #x8Y1 538 221348 seklinde
yapilabilecegini sdylemislerdir. Burada tekit anlammin bulundugunu; #8Y) S8
ciimlesinin esasen 38 581 2A 138 seklinde olup 38 lafzi tekrar ettigi i¢in ikinci fiilin
yerine, kendi mastarinin (s158Y) getirildigini (¢\8Y) 381 231348) belirtmislerdir.
Daha sonra, kendi fiiliyle (birinci fiil) yan yana gelen mastarin gizlenip ~4132)
(58 fiile, gizlenen mastara raci bir zamir eklendigini (223 s %8) ifade etmislerdir.
Buna gore, vasl halinde zamir olan ha harfine kesre hareke verilmesinin ve -ha-i
kinayede oldugu gibi- bunun silasinin (meddinin) caiz olduguna isaret
etmislerdir.*®

Sa‘leb (6. 291/904), ha zamirine benzetilmek suretiyle ha-i sekte hareke
verildigini veya harekeyle birlikte sila ile okundugunu savunmustur.*® Ukberi ise
338) kelimesindeki ha harfini bazilarnin vasl halinde kesre ile de okudugunu; bu
durumun iki sekilde tevcih edilebilecegini bildirmistir. Ha harfinin yine ha-i sekt
olup zamir olan ha’ya benzetilerek ona kesre hareke verilebilecegini, ancak bunun
dogru olmadigmi belirtmistir.#” Nitekim Mekki de bu tevcihin uzak bir ihtimal
oldugunu ifade etmistir.*® Ukberd, ikici ihtimal olarak ha’nin, gizli bir mastara raci

zamir ha’s1 olup bu durumda ciimlenin #28Y S8 takdirinde olacagmi dile

4 Zecclc, Me ‘ani’l-Kur’dn, 2/270, 5/217, 356.

4 Zemahgeri, el-Kessdf, 2/370.

45 Ibn Zencele, Huccetii’'l-kirddt, 260; Mekki, el-Kesf, 1/439; Ebti Muhammed Mekki b. Ebi
Talib el-Kaysi, Kitabii Miiskili i ‘rabi’l-Kur’an, thk. Yasin Muhammed es-Sivvas (Dimagk:
Matba‘atii Mecme‘i’l-Lugati’l-*Arabi, 1974), 1/276; Dani, Cdami ‘u’l-beyin, 499; Ibn Ebi
Meryem, el-Miidah, 1/485.

4 Ebii’l-Hasan Alemiiddin es-Sehavi, Fethu l-vasid fi Serhi’l-Kasid, tahkik ve dirase Mevlay
Muhammed Idris Tahir? (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2002/1423), 3/895-897.

47 Ukberi, Imldii md menne bihi r-Rahman, 1/252.

4 MekKki, Kitdbii Miiskili i ‘rabi’l-Kur’dn, 1/276.
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getirmistir. Vasl yapildiginda s6z konusu ha’ nin sakin kilindig1 durumda da zamir
olmasmin ihtimal dahilinde bulundugunu, bu durumda ise vasl halinde vakf
kurallarinin cari kilinmis olacagini ifade etmistir.** Ayni ihtimali Semin el-Halebi
de zikretmistir.>°

Hisam ve ibn Zekvan’m okuyuslar1 bazi alimlerce elestirilmesine ragmen
pek cok 4lim bu kiraatlerin tevcihini yapmustir. Konuyla ilgili tenkitler, e
Kelimesine Dair Elestiriler” baslig1 altinda ele alinip degerlendirilecektir.

1.3. 43S, dlua, 4la ve axithiu Kelimeleri

Ty we

Hakka stresinde 435S (19. ve 25. ayetler), 4xtus (20. ve 26. ayetler), 4l
(28. ayet) ve SR (29. ayet) kelimelerinde olmak iizere dort isimde ha-i sekt
bulunmaktadir. Ancak 43S ve 4ulus lafizlar ikiser kez gectigi igin bu stiredeki
ha-i sektlerin sayis1 alt1 olmaktadir. Sayilan yerlerdeki ha-i sektin vakf halinde
isbat ile okunmasi hususunda kirdat-i asere imamlari ittifak etmislerdir. Ya‘kib,
s0z konusu siredeki ha-i sektlerin tamamini vasl durumunda hazf ile okumustur.
Hamza ise vasl halinde 4% ve 2uals kelimelerindeki ha-i sektleri hazf ile; S
ve 4y isimlerindekileri ise isbat ile okumustur. Ya‘kib ve Hamza nin disindaki
imamlar, Hakka siresindeki ha-i sektlerin hepsini her haliikdrda isbat ile

okumuslardir.>!

Hamza’nin vasl durumunda Hakka stresindeki ha-i sektlerin bir kismini
isbat, bir kismimi hazf ile okumas; Kisai’nin 45 ile 5% kelimelerinde yaptigina
benzetilmis ve Hamza’nin her iki uygulamaya da isaret etmek i¢in boyle okudugu
belirtilmistir.>2 Bununla birlikte Ebd Sdme (6. 665/1267), Kisai’nin, 2 jle 538
fiillerinin sonundaki harflerin ha-i sekt olmas1 muhtemel goriildiigiinden, vasl
durumunda onlar hazfettigini; Hakka sQresindekilerin ha-i sekt olmasi
bakimindan bir kapalilik bulunmadigi i¢in buralardakileri ise isbat ettigini one
stirmiistiir. >3 Fakat Ebl Sime’nin zikredilen agiklamalarinin vakia ile értiismedigi

goriilmektedir. Soyle ki ha-i sekt konusunda Arap dilinde asil olan, onun vakfta

49 Ukberi, Imldii ma menne bihi 'r-Rahman, 1/251-252.

30 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 5/32.

51 fbn Miicahid, Kitdbii's-Seb‘a, 188-189; ibn Sivar, el-Miistenir, 829-830; Ebi Same,
Ibrazii’l-me ‘ani, 705; Tbnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/142; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
el-Cezeri, Tahbiru’t-Teysir fi’l-kiradti’l-‘asr, thk. Ahmed Muhammed Miiflih el-Kudat,
Amman: Daru’l-Furkan, 1421/2000, 589-590; Dimyati, [thdfii fudaldi’l-beser, 2/558.

52 Ebd Same, [brdzii’l-me ‘dni, 705; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/434.

53 Eba Same, [brdzii’l-me ‘ani, 705.
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isbat, vaslda hazfedilmesidir.>* Bu durumda Kisa1, tam tersi bir uygulama yapmig
olsaydi ha-i sekt agisindan daha uygun bir yol takip etmis olurdu. Zira ha harfinin
35 fiilinde kelimenin asil harflerinden; 558) kelimesinde ise zamir olmasi
muhtemeldir. Bu durumda iki kelimedeki ha harfinin, ha-i sekt olmama ihtimaline
binaen vaslda da isbat edilmesi gerekmektedir. Halbuki Kisai’nin kiraati, bunun
tam tersinedir. Kaldi ki Hamza da vasl durumunda -Kisai gibi- 4 jle 5358
kelimelerindeki hd harfini hazf ile okudugu halde Hakka s(iresindekilerin
okunusunda ondan ayrilmistir. Hamza vasl halinde 435S ile 4y kelimelerindeki
ha harfini -yine Kisai gibi- isbatla; 4l ile i3l Jafizlarindakileri ise hazfederek
okumustur. Konuyla ilgili isbat ve hazf meselesinde gozetilen ilke, ha harfinin ha-
i sekt olup olmadiginin agikligr olsaydi, Hamza’nin sayilan son iki kelimede de
Kisai’ye muvafakat etmesi beklenirdi. Cilinkii bunlarin ha-i sekt olmasi konusunda
ulema arasinda farkli bir goriise rastlanmamistir. Bu nedenle Ebii S&me’nin
aktarilan yorumunun isabetli olmadigi soylenebilir.

Kiraat-i asere imamlarinin haricinde A ‘mes’in s6z konusu ha-i sektleri her
haliikarda isbatla;*® Ibn Muhaysmn’in ise Hakka siiresinde ha-i sekt bulunan
kelimeleri ya harfinin iskdniyla okudugu nakledilmistir.® EbG Hayyan (o.
745/1344), ibn Muhaysm’in 4» L (el-Karia 101/10) kelimesini de boyle
okuduguna dair bir rivayet bulunmadigini sdylese de Kirméani (6. 500/1106’dan
sonra), Ibn Muhaysin’m vasl halinde %% & zamirini de ya’nmn siikinuyla
okudugunu nakletmistir.>’

Pek ¢ok alim Arap dili bakimindan hé-i sektin vakfta isbat, vaslda hazf ile
okunmasi gerektigini beyan etmistir.’® En uygun olanin, mushaf hattinda sabit

3 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, 2/270; Farisi, el-Hucce, 2/376; Zemahseri, el-Kessdf, 6/199; Ebl
Abdillah Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu’l-gayb (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 30/111;
Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masin, 10/433; Sihabiiddin Eba Bekr Ahmed b. el-Cezerd,
Serhu Tayyibeti’'n-negr fi'l-kirddti’l- ‘agr, thk. Enes Mehra (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Tlmiyye, 2000/1420), 146.

35 Eb0 Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/319.

56 fbn Haleveyh, Muhtasar fi sevdzzi’l-Kur’dn, 161; Zemahseri, el-Kessdf, 6/199; Razi,

Mefatihu’l-gayb, 30/111; EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/319; Semin el-Halebi, ed-

Diirru’l-masiin, 10/434.

Taciilkurra Burhaniiddin Mahmtd b. Hamza el-Kirméani, Sevdzzii l-kirddt, thk. Simran el-

Aceli (Beyrit: Miiessesetii’l-Belag, ts.), 522; Eba Hayyan, el-Bahru I-muhit, 8/319.

8 Zeccac, Me‘Gni’l-Kur’dn, 2/270; Farisi, el-Hucce, 2/376; Zemahseri, el-Kessdf, 6/199;
Razi, Mefdtihu’l-gayb, 30/111; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/433; Ebt Bekr
Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-negr, 146.

57



Kiraat {lminde Ha-i Sekt - 35 -

olmalari nedeniyle buralarda vakf yapmak oldugunu savunmuslardir.>® Zira bu
sekilde hem Arap dilinde mevcut genel kural hem de mushaf hatti gozetilmis
olacaktir. Bununla birlikte kaynaklar, bazi kurranin yine mushaf hattina tabi
olarak harfi vaslda da isbat ettigini nakletmistir.

Ha-i sektin vakfta isbat, vaslda hazf ile okundugu kiraatin tevcihini yapan
alimler, bu sekilde okuyanlarin ha’nin, vakf halinde ya harfinin harekesini
korumak fizere kelimeye eklenmesini dikkate aldiklarini bildirmisler; ya harfinin,
vakf esnasinda ha-i sekt sayesinde harekeli olarak okunabildigini belirtmislerdir.
Buna gore vasl durumunda ya harfi harekeli olarak okunacagindan, harekeyi
korumak i¢in orada bulunan ha-i sekte de ihtiyag¢ kalmayacagini soylemislerdir. 6!
Nitekim Ibn Ebi Meryem (6. 565/1170’ten sonra), s6z konusu harfin bu nedenle
hd-i vakf olarak isimlendirildigini vurgulamustir. %>

Ha-i sekti vasl halinde isbat etmek, vasl halinde vakf kurallarini cari kilma
yoluyla miimkiindiir.®> ibn Atiyye (5. 541/1147) ise ha-i sektin vasl durumunda
da isbat ile okunmasini, vakf niyetiyle okumaya baglamstir. Zira o, ha-i sektin
vakf i¢in kullanildigini, vaslda bir manasinin olmadigini belirtmistir.* Bazi
alimler ise ha-i sektin bulundugu ayetlerin -kelamin tamam olmasi nedeniyle-
fasila veya fasila konumunda olan yerler oldugunu belirtmislerdir. Bu durumun
vakf mahallindeki kafiyelere benzedigini; boyle yerlerde faslin, vakf kurallar1 cari
kilinarak yapildigimi bildirmiglerdir. Kiyas bakimindan, vasl durumunda ha-i
sektin hazfinin tercih edilmesi gerektigini; ancak kafiyelere benzeyen ha-i sektin,
vasl durumunda -vakf kurallarmi uygulamak suretiyle- isbat edildigini ifade
etmiglerdir.® Nitekim Ukberi, buralardaki (Hakka stresindeki) ha-i sektlerin,
harekeyi beyan etmek maksadiyla, ayetlerin sonuyla uyumlu olasi igin
getirildigini belirtmistir.

3 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn, 2/270, 5/217, 356; Zemahseri, el-Kessdf, 6/199; Ebd Muhammed
Abdiilhak Tbn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l- ‘aziz, thk.
Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1422/2001), 5/360;
RAzi, Mefdtihu l-gayb, 30/111.

60 Zemahgeri, el-Kessdf, 6/199; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 30/111.

1 ibn Zencele, Huccetii’l-kirddt, 719-720; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 3/1293; Semin el-
Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/433.

2 bn Ebi Meryem, el-Miidah, 3/1293.

% Tbn Ebi Meryem, el-Miidah, 3/1293; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/433.

% Tbn Attyye, el-Muharrerii’l-veciz, 5/360; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/433.

5 Farisi, el-Hucce, 2/376-377; ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/341.

6 Ukberi, Imldii md menne bihi’r-Rahmdn, 2/268.
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Kiraat ilminde ha-i sekt ile baglantili konulardan biri, vasl durumunda
giindeme gelen nakl meselesidir. Kiraat alimleri, Vers’in, hemze-i kat‘in
harekesini, kendisinden 6nceki sakin harfe aktararak okudugunu bildirmiglerdir.
Nakl yapilabilmesi igin sakin harfin, ilk kelimenin sonunda bulunup med harfi
olmamasi; hemzenin ise ikinci kelimenin ilk harfi olmasi gerektigini
bildirmislerdir. Sakin harfin tenvin, lam-1 tarif veya bagka bir sey olmasinin
milmkiin oldugunu belirtmislerdir. Vers’in bu durumda hemzeyi telaffuzdan
diigtiriip hemzeden onceki sakin harfi de (telaffuzdan diisiirdiigii) hemzenin
harekesiyle okudugunu nakledilmistir. Alimler, Vers’in uygulamasimn kiraat
ilminde nakl olarak isimlendirildigini kaydetmislerdir. Nakl uygulamasinin tahfif
amaciyla yapildigi ifade edilmektedir.” Bu g¢er¢evede Hakka shresinin on
dokuzuncu ayetinden®® vasledildiginde Vers’in usilii geregi nakl giindeme
gelmektedir. Ancak kiraat dlimlerinin cumhuru, Vers icin burada nakli rivayet
etmemislerdir. Vers’in burada nakl yapmadigini, s6z konusu ayetleri ha-i sektin
isbatiyla ve hemzenin tahkikiyle okudugunu aktarmiglardir. Diger bir grup alim
ise Vers’in ha-i sektin oldugu yerde de -bu hususta takip ettigi ustile uygun olarak-
nakl yaptigini bildirmistir. %

Vers i¢in nakl yapmama vechinin tevcihini yapan alimler, burada ha’nin
vakf i¢in bulunup hitkmiiniin de sakin olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Arap dilinde
ha-i sektin ancak siirde zaruret halinde hareke alabilecegini, bu durumun siirde
bile hos karsilamadigini belirtmiglerdir. Ha-i sektin, kelamda yalnizca vakf
halinde, sdkin olarak isbat edildigini belirtmistir. Hal bdyle olmakla birlikte
mushaf hattinda bulunmasi nedeniyle, vasl durumunda vakf kurallari icra edilerek
isbat edildigini, boylece Arap dilinde asil kuralin disina ¢ikildigini sdylemislerdir.
Asil kuralin ihlalinin iistiine bir de sakin olmasi gereken ha-i sekte nakl yoluyla

67 Tanmim ve nakl usGlii hakkinda genis bilgi i¢in bk. Mekki, et-Tebsira, 307-310; Dani,
Cdmi ‘u’l-beydn, 266-268; Ibn Sivar, el-Miistenir, 392-393; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/408-
419; Ebii’l-Kasim Muhammed b. Ali en-Niiveyri, Serhu Tayyibeti 'n-nesr fi’l-kiradti’l- ‘asr,
thk. Mecdi Muhammed Siirir Sa‘d Baslim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003/1424),
1/470-479; Dimyati, [thdfii fudaldi’l-beser, 1/213-217; Muhaysin, el-Hddi, 1/237-242;
Yasar Akaslan, “Kiraat {lmi Sistematiginde Ustl Kavramlar1”, Ondokuz Mays Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2017), 222-223; Yavuz Firat, Tecvid ve Kiraat Iimi Terimleri
Sozliigii (Istanbul: Celik Yayinlari, 2018), 218-219. Farkli bir tanim igin bk. Temel, Kirdat
ve Tecvid Istilahlari, 110. L .

68 el-Hakka 69/19-20: Aibon (35U i Ciils 9 40458 1458 2308 0 8 4iealy 4068 331 (i el

9 MekKki, et-Tebsira, 309-310; Dani, Cami ‘u’l-beydn, 267-268; Sehavi, Fethu l-vasid, 2/342-
343; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/409; Ebii Bekr Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti 'n-nesr, 95-96;
Niiveyri, Serhu Tayyibeti n-nesr, 1/ 471-472; Ebi Hafs Siraceddin Omer en-Nessar, el-
Biidiiru’z-zdhire fi’l-kirddti’l- ‘asri’[-miitevitire (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-‘Arabi, ts.), 326;
Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 1/214; Muhaysin, el-Hddj, 1/238.
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hareke verilmesinin, ona ikinci kez muhalefet anlamina gelecegine isaret etmisler;
ha-i sekt ile ilgili temel kurala iki farkli muhalif uygulamanin bir arada
bulunmasinin hi¢ uygun olmayacagimi vurgulamiglardir.”

Alimler %) 43S lafzindaki ha harfinin, ha-i sekt olduguna dikkat ¢ekmisler,
bu nedenle s6z konusu yeri vasl yaparak okudugu halde ha’yi1 isbat eden kurranin,
vakf niyetiyle boyle yaptigini, bunun da vakf mesabesinde oldugunu
soylemislerdir. Ayet sonu olmas hasebiyle 3 “4ES ayetinde nakl yapmanin giizel
olmayacagini savunmusglardir.”! Bu baglamda Mekki, Vers i¢in sz konusu yerde
nakl yapmayanlari, vakf halinde telaffuz edilsin diye kelimeye eklenen ha-i sekt
iizerinde vakfetmek gerektigi icin Oyle okuduklarini sdylemistir. Ha-i sekt
iizerinde vakf yapmanimn asil uygulama olduguna, bu durumda ha-i sekt ile
hemzenin arasinin agildigina dikkat ¢ekmistir. Ha-i sekt tizerinde vakf yapildiktan
sonra hemze ile ibtida yapildigina gore burada nakl yapmanin giizel olmayacagini
ifade etmistir. Zira o, hemzenin harekesinin, ancak hemze ile lafzi muttasil
bulunan sakin harf {izerine aktarilabilecegini, fakat bu durumda ha-i sektin
lafzinin hemze ile muttasil olmadigini, ¢linkil ha-i sektin hem hiikmiiniin hem de
ashinin, izerinde vakf yapilmasi oldugunu sdylemistir. Ha-i sektin, vakf esnasinda
izafet yasr’'min harekesini beyan igin zaid olarak getirildigine; hemzenin
harekesini ha-i sekte aktaran kimsenin ise onu sonrasi ile birlestirip vakfi terk
ettigine igaret etmistir. Vakf esnasinda ya’nin harekesini ortaya ¢ikarmak igin zaid
bir harf olan ha-i sekte ihtiyag olmasaydi, onun burada sabit kilinmayacagini
sOylemis, ha-i sektin varliginin, burada vakf yapilmasi gerektigine delalet ettigini
savunmustur. Hemzenin harekesini ha-i sekte aktaran kimsenin, ha-i sekti
kelimenin asil harfi gibi varsayip onu vasl halinde de isbat ettigini belirtmis;
ortaya koydugu nedenlerden dolay1 burada hemzenin harekesinin ha-i sekt {izerine
aktarilmamasimin tercih edilen vecih oldugunu bildirmistir.”> Genel kabul
gérmemekle birlikte vasl durumunda 3 44ES Ayetinin nakl ile okundugu kiraati
tevcih eden alimler, zikredilen vechi tercih eden kimselerin ha-i sekti, kelimenin
asil harfi gibi kabul ettigini, boylece Vers’in genel usiiliine uygun olarak burada
da nakl yaptiklarini bildirmiglerdir.”

0 Ebd Same, Ibrdzii’'l-me‘dni, 165; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/409; Niiveyri, Serhu
Tayyibeti'n-nesr, 1/472; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 1/214; Muhaysin, el-Hddi, 1/238.

" Sehavi, Fethu'l-vasid, 2/343-344; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/409; Niiveyri, Serhu
Tayyibeti 'n-nesr, 1/471.

72 MekkKi, et-Kesf, 1/93-94.

73 MekkKi, et-Kesf, 1/93-94; Mekki, et-Tebsira, 309-310; Dani, Cami ‘u’l-beydn, 268; Sehavi,
Fethu’l-vasid, 2/343.
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Kur’an kiraatinde ha-i sekt olan kelimelerden vasl yapildiginda bir yerde
idgam meselesi giindeme gelmektedir. Kaynaklar, Hamza ve Ya‘kib’un &ls 43l
ayetlerini (el-Hakka 69/28-29) okurken ilk ayetten vasl durumunda ha-i sekti
hazfettiklerini; diger imamlarin ise isbat ettiklerini nakletmistir. Nessar (0.
938/1531), vasl halinde ha harfini isbat ile okuyan imamlarin tamamu igin izhar
veya idgam olmak tizere iki vecih bulunduguna dikkat ¢ekmis; burada izharin
ancak nefes almaksizin hafif bir sekte ile yapilabilecegini sdylemistir.”*

Aktarilan iki vecihten birinin se¢iminin Vers i¢in yapilmasi durumunda,
s6z konusu tercihin 3 43S ayetindeki uygulamayla uyumlu olmasi gerektigi
vurgulanmistir. Bu gercevede Vers icin ! 44S ayetlerinin nakl ile okunmasi
durumunda, &l 4l kelimelerinin idgam ile; ilk Ayet nakl yapilmadan
okundugunda ise &lls 434 lafizlarmin da izhar ile okunmasi gerektiginin alt:
¢izilmistir.”

Alimler, Vers igin zikredilen nakl-idgam uyumuna dikkat gekmekle
birlikte tercih edilen vechin, nakl ve idgam yapilmamasi oldugunu séylemisglerdir.
Zira ha-i sektin bulundugu s6z konusu ayetlerde vasl yapan kisinin vakf niyetiyle
boyle okudugunu, bu nedenle belirtilen yerlerde naklin de idgamm da

yapilamayacagini savunmuglardir.’

1.4. 4 L Kelimesi

4 L &b )3 &5 ayetinin (el-Karia 101/10) sonundaki harfi Hamza ve Ya‘kib
vakf halinde isbat, vaslda hazf ile; diger imamlar ise her iki durumda da isbat ile
okumuslardir.”” Kirmani, Ibn Muhaysin’m, vasl durumunda ya harfinin
siikGinuyla (O% (& &) okudugunu nakletmistir.”® Ukberi ise ya’nin siikiinuyla
okumanin, Arap dilinde bir liigat/lehge oldugunu bildirmistir.” Alimlerden bazist

74 Nessar, el-Biidiiru z-zdhire, 326-327.

75 MekkKi, et-Tebsira, 309-310; Dani, Cami ‘u’l-beyan, 268; Nessar, el-Biidiru z-zdhire, 326-
327.

76 Mekki, et-Tebswra, 309-310; Dani, Cdmi ‘u’l-beydn, 268; Sehavi, Fethu’l-vasid, 2/390;
Dimyati, /thdfii fudaldi’l-beser, 1/128.

77 bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb ‘a, 188-189; Dani, Cdami ‘u’-beydn, 784; Ibn Sivar, el-Miistenir,

857; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah, 3/1392; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/142; Nessar, el-

Biidiiru’z-zdhire, 347; Dimyati, Ithdfu Fudaldi’l-Beser, 2/625.

Kirmani, Sevdzzii l-kirddt, 522.

7 Ebii’l-Bekd Muhibbiiddin Abdullah el-Ukberd, [ ‘rdbii l-kirddti’s-sevdz, thk. Muhammed
es-Seyyid Ahmed ‘Azziiz (Beyrut: Alemii’]-Kiitiib, 1996), 2/737.
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da Karia slresindeki ha-i sektin fasila olduguna dikkat ¢ekmistir.®® Bunun
haricinde kaynaklar, ha-i sekt ile ilgili agiklamalar1 Bakara, En‘dm ve Hakka
strelerinin konuyla ilgili bolimlerinde yapmiglar; Karia stresinde ise ayni
bilgileri tekrarlamamak adina okuyucuyu oralara yonlendirmislerdir.®!

2. Mushaf Hattinda Sabit Olmayanlar

Kiraat imamlarmin bir kismi, vakf halinde baz1 kelimelerin sonuna belirli
kurallar dahilinde ha-i sekt ilhak etmislerdir. Asagida, bu uygulamanin yer aldig1

kiraatler ve alimlerin bunlar1 nasil degerlendirdigi meselesi ele alinacaktir.

2.1. &, &b & 38 ve e Kelimeleri

Kiraat alimleri, & (mesela bk. el-Bakara 2/91), 22 (en-Nisa 4/97, en-Naziat
79/43), & (el-Hicr 15/54, en-Neml 27/35), 3= (en-Nebe’ 78/1) ve 2« (et-Tarik 86/5)
kelimeleri iizerinde vakf yapildiginda bunlari, Ya‘kib’un ve Ibn Kesir’in
ravilerinden Bezz1’nin -hulf ile- ha-i sekt ilavesiyle okuduklarini nakletmislerdir.
Diger imamlar ise sayilan bes kelime {izerinde  harfinin siikinuyla vakf
yapmuiglardir.®?

Zikri gegen kelimeleri tahlil eden alimler, bunlarin asillarinin & J, & 8, <
L, L e ve & & seklinde oldugunu ifade etmislerdir. Nitekim Ukberd, 2= lafzinim,
# harfinden sonra elifin isbatiyla (&) da okundugunu; bu kiraatin, kelimenin
aslina delalet ettigini sOylemistir.’> Bazi kaynaklar 2&’yi elifin isbéatiyla
okuyanlarm Ubey b. Ka‘b, Abdullah b. Mes*iid,® ikrime ve Isa b. Omer es-Sekafi

80 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’an, 2/583; Farisi, el-Hucce, 6/432-433; Ibn Ebi Meryem, el-Miidah,
3/1392; Ukberi, Imldii md menne bihi’r-Rahmdn, 2/293; Bedreddin Muhammed b.
Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’an (Kahire: Mektebetii Dari’t-Tiiras, 1957),
1/61.

Mesela Ibn Haleveyh, Karia siresindeki ha-i sekt ile alakali bilgilerin En‘am stiresinde;

Semin el-Halebi ise Hakka stiresinde verildigini belirtmislerdir. Ibn Zencele ve Razi ise

stire ismi belirtmeksizin meseleyle ilgili agiklamalarin daha 6nce yapildigint sdylemekle

yetinmiglerdir. bk. Tbn Haleveyh, el-Hucce, 375; ibn Zencele, Huccetii’I-kirddt, 770; Razi,

Mefatihu’l-gayb, 32/74; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 11/96.

82 Mekki, et-Tebsira, 342-343; Dani, Cdmi‘u’l-beydn, 380; Ibn Sivar, el-Miistenir, 397;
Sehavi, Fethu l-vasid, 2/539; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/134-135; a.mlf., Tahbirii't-Teysir,
266; Ebli Bekr Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti n-nesr, 145; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser,
1/322; Muhaysin, el-Hddi, 1/372-373.

83 Ukberd, I rabii I-kirddti ’s-seviz, 2/669.

8 Tbn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 5/423; Eba Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/402; Semin el-
Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/647.
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(6. 149/766) oldugunu bildirmistir.®> Bununla birlikte Semin el-Halebi, bahsi
gecen kullanimin Arap dilinde zaruret halinde veya ¢ok az durumda caiz
oldugunun altin1 ¢izmistir. %

Alimlerin geneli, Arap dilinde ma edatinin haber ve istifham olmak iizere
iki temel anlam ifade ettigini belirtmisler; bunlardan soru anlamina gelen ma’dan
once harf-i cer gelmigse -haber manasinda olandan ayirt edilebilsin diye- bu
mé’nin (&) elifinin hazfedildigini sdylemislerdir.®” Buna gore Arap dilinde soru
edat1 olan ma’dan once harf-i cer gelirse, ma’nin haber manasi degil, istitham
anlam tagidig bilinsin diye elif hazfedilmekte; haber manasinda olan ma’da ise
elif isbat edilmektedir. Bu cercevede alimler ma, ".&lxic L &g 5 4" jle Ue &—ua\”
" @il ifadelerinde haber anlamu ifade ettigi icin elifin isbat edildigini; &5k ad"
"¢13 b ve "L 22" ciimlelerinde ise soru manast tasidigi icin elifin hazfedildigini
orneklerle ortaya koymuslardir.®?

Sehavi (6. 643/1245), zikri gegen bes kelime iizerinde vakf yapildiginda
genel kurallar geregi ma’nin sakin kilinmasi gerektigini; ancak -#’in fethas,
hazfedilen elife delalet ettigi igin- onun vakf nedeniyle bile sakin kilinmasin1 (3)
bazi Araplarin kerih gordiigiinii kaydetmistir. Bu nedenle onlarin, hazfedilen elife
isaret eden fetha harekeyi korumak maksadiyla kelimenin sonuna ha-i sekt
eklediklerini sdylemistir.® Ayrica, bahsi gegen kelimelerde siikiin tizere vakf
yapmanin kelimede, maksadi ifade etme bakimindan asgari diizeyde bile yeterli
olamayacak derecede kisaltma yapmak anlamina gelen ihldl olacagm ileri

85 Ebii’l-Kastm Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hdkdiki gavamizi’t-tenzil ve
‘uyiini lI-ekavil fi viicithi 't-te 'vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid-Ali Muhammed Muavviz
(Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1998), 6/293; Kirmani, Sevdzzii l-kirddt, 500; Ibn Atiyye,
el-Muharrerii’'l-veciz, 5/423; Razi, Mefatihu’l-gayb, 31/3; Ebl Hayyan, el-Bahru’[-muhit,
8/402; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/647.

86 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masin, 10/647. krs. a.mlf., ed-Diirru’l-masiin, 1/516.

87 Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, 2/292; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 4/119-120; Nehhas, I rdbii’l-
Kur’dn, 55, 202, 1255; Dani, Cdmi ‘u’l-beydn, 380; Ebii’l-Hasen All b. Ahmed el-Vahidji,
et-Tefsiru’l-basit, thk. Muhammed b. Salih b. Abdilldh b. el-Fevzan vd. (Iskenderiye:
Darii’l-Musavveri’l-Arabi, ts.), 23/109; Zemahseri, el-Kessaf, 6/293; ibn Atiyye, el-
Muharrerii’l-veciz, 5/423; Razi, Mefitihu’l-gayb, 31/3; Ukberi, I‘rdbii’l-kirddti’s-sevaz,
2/669; Sehavi, Fethu'l-vasid, 2/538-539; Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi,
el-Cami*  li-ahkdami’l-Kur’an, thk. Abdulladh b. Abdilmuhsin et-Tirki (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1427/2006), 2/253-254, 7/64; EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/402;
Semin el-Halebi, ed-Diirru l-masiin, 1/516, 4/78; Ebiissutid Efendi, Irsddii’I- ‘akli’s-selim
ila mezdya’l-Kitabi’l-Kerim, thk. Abdiilkadir Ahmed ‘Ata (Riyad: Mektebetii’r-Riyad el-
Hadsise, ts.), 1/215; Muhammed et-Tahir b. Astr et-Tanisi, et-Tahrir ve 't-tenvir (Tunus: ed-
Daru’t-Tunisiyye, 1984), 30/7, 261.

88 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, 4/119-120; Sehavi, Fethu I-vasid, 2/538.

89 Sehavi, Fethu l-vasid, 2/539.
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stirmiigtiir. Buna gore ma edatinin iki harfli bir kelime olduguna, harflerinden biri
(elif) hazfedilince geriye digerinin (3) kaldigina dikkat ¢ekmis; burada siikin
iizere vakf yapildiginda sadece sakin #’in kalmasinin ihlal olacagini savunmustur.
S6z konusu kelimelerde vakf yapildiginda bahsedilen ihlale diismemek amaciyla
¢ harfine ha-i sekt ilave edildigini; vasl durumunda ise -» harekeli okunacagi i¢in-
ha-i sekte gerek duyulmadigini belirtmistir.’® Arap dilinde de kuvvetli bir
kullanim olan bu uygulamayi, Bezzi’'nin, Ibn Kesir’den alarak naklettigini
aktarmistir. Kiraatin takip edilmesi gereken bir siinnet oldugunu, bu nedenle - Ja3!
) orneginde gorildigi tizere- izafet yasi vakf esnasinda sikin tek bir harf olarak
kalsa da ona ha-i sekt ilhak edilmedigini bildirmis ve ta‘lilin, nakle tabi oldugunu
vurgulamugtir.”! Sehavi’nin eseri kiraat-i seb‘a ile sinirli oldugu igin o, Ya‘kib’u
zikretmemistir.

Zemahseri, Razi (6. 606/1210) ve Ebl Hayyan gibi alimler ise Arap
dilinde, ma edatindan 6nce harf-i cer gelip ma bu nedenle mecrir oldugunda
ma’nin elifinin ¢ogunlukla hazfedildigini; ama az olmakla birlikte dilde, s6z
konusu elifin hazfedilmedigi 6rneklerin de bulundugunu belirtmislerdir.”> Bu
goriisii dillendiren alimler -diger ulemanimn aksine- ma edatinin istifham veya
haber anlami ifade edip etmemesi arasinda bir ayrim gézetmemislerdir. Buna
karsin Semin el-Halebi istifhamin, haberiyye manasinda oldugu durumlarda ma
edatinin elifinin isbat edildigini, ancak bunun da zaruret halinde uygulanmasi
gerektigini sdylemistir.”3

Bazi alimler, s6z konusu elifin, ma edatinin kendisinden 6nceki harf-i cer
ile bitisip ondan bir ciiz gibi olmas1 ve dilde kolaylik saglanmasi nedeniyle
hazfedildigini savunmustur.®* Az sayida kaynakta zikredildigi anlasilan bu
goriisiin, alimlerin genel kabuliine mazhar olmadig1 goriilmektedir.

Semin el-Halebi, mecriir konumundaki soru edati olan ma tizerinde vakf
yapildiginda, Arap dili agisindan iki farkli hiikkmiin s6z konusu oldugunu
kaydetmistir. M4 edatina ha-i sekt ilave edilmesinin; bahsi gegen edatin -44 {4
orneginde goriildiigii iizere- bir isim ile mecrlr kilimmasi durumunda zorunlu; bir

% Sehavi, Fethu l-vasid, 2/539.

o1 Sehavi, Fethu l-vasid, 2/539-540.

92 Zemahgeri, el-Kessdf, 6/293-294; Razi, Mefatihu’l-gayb, 31/3; Ebl Hayyan, el-Bahru’l-
mubhit, 8/402.

Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 1/516.

% Vahidi, et-Tefsiru’l-basit, 23/109-110; Razi, Mefditihu’l-gayb, 31/3.

93
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harf ile mecrir yapilmasi durumunda ise tercih edilen uygulama oldugunu
belirtmistir.”

Bazi kaynaklar, 2 kelimesini Dahhak’in (6. 105/723)) ve Ibn Kesir’in vasl
halinde -vasl durumunda vakf kurallarini uygulayarak- ha-i sekt ile (4x=) okudugu
nakletmistir.”® & kelimesini Dahhdk’in ha-i sekt ilavesiyle 4% seklinde
okudugunu Ibn Atiyye de aktarmakla birlikte, bu uygulamanm sadece vakf
durumunda icra edilebilecegini belirtmis; Dahhak’m vasl durumunda bdyle
okudugu yoniinde bir bilgi vermemistir.”” Ayrica Dahhak’in vasl halinde ha-i sekt
ilavesiyle okudugunu aktaran dlimlerden Semin el-Halebi, Bezzi’nin a&& kelimesi
iizerinde vakf yaptiginda onu -soru edati olan ma’nin hazf olunan elifinin yerine-
ha-i sekt ilave ederek okudugunu kaydetmistir.”® Razi ise & kelimesini Ibn
Kesir’in ha-i sekt ile 2= geklinde okudugunun nakledildigini aktarmistir. Bunun
ya vasl yapilirken vakf kurallarinin uygulanmasi ya da 4s& seklinde vakf yapilip
sonra kalinan yerden tilavete devam edilmesiyle agiklanabilecegini sdylemistir.*”

Sahih kiraatler arasinda vasl halinde ha-i sektin okunmasi, ancak mushaf
hattinda bulunmasi durumunda s6z konusu olmustur. Mushaf hattinda olmayan
ha-i sekt uygulamasi ise Ya‘kab ve Bezzi’nin okuyusunda sadece vakf yapildig:
durumlarda cari olmustur. Esasen ha-i sektin temel gayesinin, iizerinde vakf
yapilan kelimenin son harekesinin telaffuzdan diismesini engellemek oldugu
anlagilmaktadir. Kiraatlerde de ayni uygulamanin bazi kurallar c¢ergevesinde
devam ettirildigi, bununla birlikte mushaf hattinda sabit ha-i sektlerin kiraat
imamlarinin ¢ogunlugunca vasl halinde de aynen okundugu goriilmektedir.
Yapilan agiklamalar muvacehesinde Dahhdk ve ibn Kesir’in konuyla ilgili bes
kelimede veya bunlardan bazilarinda vasl durumunda da ha-i sekt ile okudugu
yoniindeki bazi rivayetlerin ihtiyatla karsilanmasi gerektigi anlasiimaktadir.
Bezzi’nin, Ibn Kesir’in s6z konusu bes kelimede sadece vakf durumunda ha-i sekt
yaptigini rivayet etmesi de bu diisiinceyi desteklemektedir. Esasen bes kelime
iizerinde vakf meselesinin, kiraat imamlarinin takip ettigi ustl konulariyla ilgili
oldugu ve bunlar iizerinde vakf yapilmasi meselesinin agirhikli olarak teorik
cercevede degerlendirildigi anlasilmaktadir. Zira bazi alimlerin, eserlerinde
Ya‘kib ve Bezzi’den nakledilen s6z konusu okuyuslari aktarmakla birlikte,

% Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 1/516-517.

%  Eb0 Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/402-403; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/647.
97 Tbn Atyye, el-Muharrerii’l-veciz, 5/423.

9 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/647.

9 Raz, Mefétihu 'l-ayb, 31/3.
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esasen buralarda vakf yapmanin dyetin anlami g6z 6niinde bulunduruldugunda
uygun olmayacagini; ancak Ogrenciyi imtihan etme amactyla veya nefesin
kesilmesinden dogan zorunluluk nedeniyle durulabilecegini vurguladiklar

goriilmektedir. 1%

2.2. Miifred Miizekker ve Miiennes Gaib Zamirleri (3 ve (2)

Kiraat alimleri, miifred miizekker ve miiennes giib zamirlerinde vakf
yapildiginda kiraat imamlarindan Ya‘kdb’un ha-i sekt ilavesiyle durdugunu
bildirmislerdir. Bu cercevede 3 ve - kelimeleri her nerede gegse vakf aninda
Ya‘kib’un bunlara ha-i sekt ilave ederek durdugunu aktarmislardir. Ya‘kib’un
384, (44, 38, g;@i, 3», o kelimelerinde ve benzerlerinde vakfettiginde, bunlara ha-i
sekt ilhak ettigini nakletmislerdir.'”" Ibn Ebi Meryem, kiraat imamlarindan
Yakibun 3 Y) 4l ¥ 4 ayetinde (el-Bakara 2/255) ve benzerlerinde 3
kelimesindeki vav harfinin, vakf esnasinda siikiin ile zail olmamasi amaciyla
kelimeye ha-i sekt ilhdk ederek vakf yaptigii bildirmistir. Diger kurranin ha-i
sektin mushaf hattinda sabit olmadig1 yerlerde bu ilaveyi kerih gordiigiinii 6ne
stirmiistiir. 102
2.3. Cem‘-i Miiennes Giib Zamirindeki Seddeli Niin ile Biten
Kelimeler

Kiraat alimleri, cem‘-i miiennes gaib zamirindeki seddeli nin harfinde -
nlin’dan 6nce zamir ha’s1 olmak sartiyla- vakf yapildiginda kiraat imamlarindan
Ya‘kib’un, kelimeye -hulf ile- ha-i sekt ilhdk ederek durdugunu nakletmistir.
Buna gore o, &, (&, Ceale, Cb 5iaidl (el-Miimtehine 60/10), (élss (et-Talak 65/4),
O Jiall (en-Nir 24/31), 533 (en-Nisd 4/20) ve benzeri kelimelerde ha-i sekt
ilavesiyle (de) vakf yapmustir.'> Nin harfinden énce zamir ha’simin olmadigi
kelimelerde Ya‘kib da siiklin iizere (ha-i sekt eklemeden) vakf yapmustir. Bu

100 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1/475; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masin, 1/516-517.

101 {bn Sivar, el-Miistenir, 397; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/135; Ebt Bekr Tbnii’1-Cezeri, Serhu
Tayyibeti 'n-nesr, 145; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 1/322.

102 Thn Ebi Meryem, el-Miidah, 1/337-338.

13 [bn Sivar, el-Miistenir, 397; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/135; a.mlf., Tahbirii’t-Teysir, 266;
Eb Bekr Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-nesr, 145; Dimyati, [théfii fudaldi’l-beser,
1/323; Mahmiad Halil el-Husari, Niru'l-kulib fi kirdati’l-imdm Ya‘kib (Kahire:
Mektebetii’s-Siinne, 1425/2004), 14-15; Muhaysin, el-Hddi, 1/373.
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cercevede onun, Gialaxs (en-Nir 24/31) ve (=3 (el-Bakara 2/233) gibi
kelimelerde vakf yaptiginda onlara ha-i sekt eklemedigi bildirilmistir.'%4

2.4. Sonunda Mebni-Seddeli Ya-i Miitekellim Bulunan Kelimeler

Kiraat kaynaklari, sonunda mebni-seddeli ya-i miitekellim bulunan
kelimelerde vakf yapildiginda kiraat imamlarindan Ya‘kiib’un -hulf ile- belirtilen
yapidaki kelimelere ha-i sekt ilave ettigini aktarmustir. Ibnii’l-Cezeri, Ya‘kib’un
s6z konusu durumda ha-i sekt ilavesiyle okuduguna dair rivayetlerin daha ¢ok
oldugunu, bununla birlikte ondan her iki vechin de rivayet edildigini bildirmistir.
Bu cercevede Ya‘kib’un L& 15t ¥i (en-Neml 27/31), &V A5t & ) (el-Ahkaf
46/9), &% &ila (SAd 38/75), LA ik (Ibrahim 14/22) ve &a O3 Ji L gibi
kelimelerde ha-i sekt ilavesiyle (de) vakf yaptigi nakledilmistir. 13

2.5. Cem‘-i Miizekker Salim ve Miilhaklar1

Kiraat alimleri, cem‘-i miizekker silim ve ona miilhak olan kelimelerde
vakf yapildiginda kiraat imamlarindan Ya‘kib’un bahsedilen 6zellikleri tagiyan
lafizlara ha-i sekt ekledigini bildirmistir. Buna gore Ya‘kib 52kl (el-Bakara
2/5), sl (el-Bakara 2/180), {wias (el-Hicr 15/91) ve uulr— (el-Mutaffifin 83/18)
gibi kelimelerde vakf yaptiginda ha-i sekt ilavesiyle durmustur.'% fbnii’l-Cezeri,
bu uygulamanin Araplar nezdinde genel olarak yaygin olan bir liigat oldugunu

ifade etmistir. 07

2.6. A3 G, Al b, 5w b ve & Kelimeleri

Kaynaklar, kiraat imamlarmdan Ya‘k{b’un ravisi Ruveys’in L_;L} G (el-

Maide 5/31), <5l & (Yasuf 12/84) ve 5%a G (ez-Ziimer 39/56) lafizlart ile her

108

nerede gegerse & zarfinda!% olmak iizere toplam dért kelimede vakf yaptiginda

bunlara -hulf ile- ha-i sekt ilhak ettigini haber vermistir.'® Zeccac, b3 G

104 Huysari, Niru l-kuliib, 14.

195 [bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/135-136; a.mlf., Tahbirii 't-Teysir, 266; Dimyati, [thafii fudaldi’l-
beser, 1/323; Husarl, Niiru’l-kuliib, 15; Muhaysin, el-Hddi, 1/373.

196 {bn Sivar, el-Miistenir, 397; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/136; Ebt Bekr Tbnii’1-Cezeri, Serhu
Tayyibeti'n-negr, 145; Dimyati, Ithdfii fudaldi’l-beser, 1/323; Husari, Niru’ l-kulitb, 15;
Muhaysin, el-Hadi, 1/373-374.

107 {bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/136.

108 S5z konusu kelime Kur’an’da el-Bakara 2/115, es-Suard 26/64, el-Insan 76/20 ve et-Tekvir
81/21 ayetlerinde olmak iizere dort yerde gegmektedir.

109 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/136; Eba Bekr Ibnii’l-Cezeri, Serhu Tayyibeti'n-nesr, 145-146;
Dimyati, fthdfii fudaldi l-beser, 1/323; Muhaysin, el-Hadi, 1/374.
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kelimesinde Kur’an’m diginda, Arap dilinde vakf yapildiginda sili5 & geklinde
durulacagini sdylemis; fakat boyle okumanin kiraat olarak da nakledildigine
temas etmemistir. '

3. Ha-i Sekt Uygulamasi Etrafinda Kiraat Iimamlarina Yéneltilen
Elestiriler

Alimlerin bazisi, ha-i sekt konusunda kiraat olarak nakledilen bazi
uygulamalar1 Arap dilindeki kullanimlar veya mushaf hattina uygunluk
bakimindan hatali bulmusglardir. Bu baglik altinda s6z konusu iddialar giindeme
getirilecek, ancak elestirilen vecihlerin tevcihi yukarida detayl olarak aktarildig:
icin tekrara diismemek adma Aalimlerin bunlara verdigi cevaplar muhtasar
tutulacaktir.

3.1. »£8) Kelimesindeki Uygulamaya Dair Elestiriler

Ha-i sekt uygulamalari gercevesinde vasl halinde Ibn Amirin 353
kelimesindeki ha harfini kesreli okumasi, bazi alemlerce dogru bulunmamaistir. Bu
cergevede Ibn Miicahid (6. 324/936), ibn Amir’in s6z konusu okuyusunun bir hata
oldugunu savunmustur. Buradaki ha’nin, ha-i sekt oldugunu; fiilin son harfinin
harekesini belirtmek iizere kelimeye dahil oldugunu, bu nedenle de hi¢bir zaman
hareke alamayacagmi savunmustur.'!! ibn Miicahid, ibn Amir’den nakledilen,
kelimenin ha’nin kesresiyle birlikte med (sila) ile okundugu diger rivayete yer
vermemistir. Nehhas (5. 338/950) da ibn Amir’in 528 kelimesindeki ha harfini
kesre hareke ve med ile okudugunu, bunun ise lahn oldugunu iddia etmistir. Buna
gerekce olarak, belirtilen kelimedeki ha’nin vakf esnasinda harekeyi beyan igin
bulundugunu, onun hé-i kindye olmadigini, ayrica bu ha’dan sonra onun med
edilmesine sebep olan bir vav veya ya harfinin bulunmadigini séylemistir. S6z
konusu kelimelerde isbat ile vasl yapmanin lahn oldugunu, iskat ile vasl
durumunda ise mushaf hattina muhalefet bulundugunu savunmustur. Saydig:
gerekgelerden otiirii buralarda vakf yapmanin en dogru yol kabul edilebilecegini,

boylece iki lahn durumundan da uzak durulacagini savunmustur. '

Bir yandan mushaf hattin1 gbzetmek, diger taraftan da Arap dilinde yaygin
kullanimlara muvafik hareket etmek i¢in en uygun vechin 353 kelimesinde vakf

110 Zeccac, Me‘ani’l-Kur’dn, 2/167-168.
11 Tbn Mﬁcfl.hid, Kitabii’s-Seb ‘a, 262.
112 Nehhas, / ‘rabii’l-Kur’an, 275.
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yapmak oldugu, baska alimler tarafindan da ifade edilmistir.!'> Ancak onlarin
iislubunun, Nehhas’in ifadelerine gore daha temkinli oldugu goriilmektedir. Zira
onlar, diger vecihleri onaylamadiklarini dillendirseler de belirttiklerinin digindaki
okuyuslarin lahn oldugunu 6ne siirmemislerdir.

fbn Amir’in belirtilen okuyusunu tenkit eden alimlerden bir digeri ibn
Haleveyh’tir. 333 fiilinin sonundaki harfin ha-i sekt olup iizerinde vakf yapilan
son harfin harekesini belirtmek amaciyla kelimeye eklendigini; bu nedenle de ha-
i sekte hareke verilmesinin caiz olmadigim savunmustur. Ibn Amir’in, Hisdm
rivayetinde -sila yapmaksizin- ha’nin kesresi ile; ibn Zekvan rivayetinde ise
ha’nin kesresiyle birlikte med (sila) ile okudugu vecihlerin her ikisinin de hatali
oldugunu ileri siirmiistiir. Ha-i sektin hareke almasmin caiz olmamasini, bu

hiikmiine gerekge kilmigtir. !4

ibn Amir’i elestiren alimlerin yani sira pek ¢ok miiellif, bu tiir tenkitlere
cevap vermis, bahsedilen kiraatlerin tevcihini yaparak hatali goriilen rivayetlerin
sthhatini ortaya koymaya ¢alismistir. Onlar, ibn Amir’in uygulamasinin hata
olmadigini sdylemisler ve bu okuyusun Arap dili agisindan tevcihini yapmuslar;
zikredilen kiraatte ha’nm, vakf icin kullanilan ha-i sekt olmadigini ifade
etmiglerdir. Belirtilen vechin hata olmadigini savunan ulema, 28| lafzindaki
ha’nin, mastara isaret eden ha-i kindye oldugunu; climlede s6z konusu mastara
delalet eden fiilin bulunmasi nedeniyle mastarin gizlenmesinin giizel goriildiigiinii
sOylemislerdir. Onlar, agiklamalarmi diger ayetlerden ve Arap siirinden
derledikleri benzer kullanimlarla desteklemeye ¢alismiglardir.''s

3.2. Hakka Siiresinde Yer Alan Ha-i Sekt Uygulamasina Dair
Elestiriler

Ha-i sekt konusuyla baglantili olarak kiraatlere yoneltilen elestirilerden bir
digeri, Hakka stresinde gegen ha-i sektler ¢ergevesinde nakledilen uygulamalarla
ilgilidir. Nehhas, el-Hakka stresindeki ha-i sektleri -diger yerlerde oldugu gibi-
vasl halinde isbat ile okumanin lahn, iskat etmenin ise mushaf hattina muhalefet
olacagini soylemistir. Bu nedenle ha-i sekt olan yerde vakf yapmanimn en dogru
yol olacagini, boylece iki lahn durumundan da wuzak kalinabilecegini

13 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/270, 5/217, 356; Zemahseri, el-Kessdf, 2/370.

14 Tbn Haleveyh, I ‘#dbii’l-kirddti’s-seb , 1/94, 164. Ayrica bk. a.mlf., el-Hucce, 145.

15 Farisi, el-Hucce, 3/352-353; Eba Same, [brdzii’l-me ‘dni, 451; EbG Hayyan, el-Bahru’l-
muhit, 4/180; Semin el-Halebi, ed-Diirru I-masin, 5/32-33; Eba Bekr Ibnii’l-Cezeri, Serhu
Tayyibeti’'n-negr, 146.
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savunmustur.''® Bazi kaynaklar Zehravi’nin (6. 431/1039) “Ha-i sektin vaslda
isbat edilmesi lahndir, bildigim hi¢ kimse nezdinde o caiz degildir” dedigini
nakletmistir.!'” Ebl Hayyan bu ag¢iklamalarin dogru olmadigini, zira zikredilen
kiraatin tevatlir yoluyla nakledildigini ve kabul edilmesinin lazim geldigini
soylemistir.!'® Semin el-Halebi ise belirtilen okuyusun resm-i hatta uygun ve
sahih bir kiraat olduguna isaret edip s6z konusu agiklamalara iltifat edilmemesi
gerektigini belirtmistir. '’

Konuyla ilgili olarak rivayetlere veya ravilere yoneltilen tenkitlerin diger
bir yoniinii, ha-i sektin nakl ve idgam konusuyla olan irtibatt olusturmaktadir. Bu
baglamda -yukarida ele alindigi iizere- Hakka siresindeki ha-i sekt olan
kelimelerin birinden (el-Hakka 69/19-20) ha-i sektin isbatiyla vasl yapildiginda,
Vers i¢in nakl uygulamasi ortaya c¢ikmaktadir. Yine Hakka slresinde vasl
durumunda bir bagka yerde (el-Hakka 69/28) ise ha-i sekti isbat ile okuyan biitiin
kurrd ig¢in idgam meselesi giindeme gelmektedir. Mekki, ha-i sektin vakf
yapildiginda son harfin harekesini beyan i¢in kelimeye eklendigini, bu nedenle en
dogru tercihin buralarda vakfetmek oldugunu sdylemistir. Buralardan vasl
yapildiginda belirtilen amag¢ dogrultusunda ha-i sekte ihtiya¢ kalmayacag igin
onun hazfedilmesi gerektigini ifade etmistir. Hal boyle olmakla birlikte kurrddan
bir kisminin ha-i sekti vasl durumunda da isbat ettigini, fakat bunun ancak vakf
niyetiyle miimkiin olabilecegini belirtmistir. Ha-i sektin bulundugu yerlerde en
dogru tercihin vakfetmek; dogruya en yakin okuyusun ise ha-i sektin isbatiyla
birlikte vakf niyetiyle vasl yapmak oldugunu savunmustur. Buna gore Mekki, vasl
durumunda ha-i sekti sonrasina baglayip nakl ve idgam yapanlarin hata ettigini,
tercih edilenin disinda bir uygulamaya yoneldiklerini iddia etmistir. Zikredilen
yerlerde vakf yapmak dogru kabul edildiginde, buralarda hemzenin harekesinin
ha-i sekte nakledilmesinin de idgam yapilmasinin da miimkiin olmadigini 6ne
stirmiistiir. 120

116 Nehhas, I ‘rdbii’l-Kur’dn, 1357.

7 1bn Atiyye, el-Muharrerii’I-veciz, 5/360; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/319; Semin el-
Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/434.

8 EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/319.

 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 10/434.

Mekki, et-Kegsf, 1/93-94.
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3.3. &, &b & 38 ve e Kelimelerine Dair Elestiriler

Ya‘kib ve -hulf ile- Bezzl &, a8 &, & ve 2 kelimelerinde vakf
yaptiklarinda bunlarin sonuna ha-i sekt ilhak etmislerdir. Diger kurra ise bu
kelimelerde durduklarinda ¢ harfinin siikiinuyla vakf yapmislardir. S6z konusu
kelimelerde vakf durumunda tatbik edilecek uygulamalar ise bazi alimlerce tenkit
edilmistir. Bu gergevede Nehhas (8 (e 4 25 ¢y 65 28 (08 ayetinde (el-Bakara 2/91)
gecen a’nin aslimin W oldugunu, ancak istitham ile haber igin olan & edatinin
birbirinden ayirt edilebilmesi maksadiyla elifin hazfedildigini ifade etmistir.!?!
Yine o, &k lafz1 iizerinde ha-i sektsiz vakf yapildiginda bunun lahn olacagini; ha-
i sekt ilhak edildiginde ise yapilanin, mushafta olmayan bir seyi ona ekleme!?

anlamina gelecegini one siirerek burada vakf yapilamayacagimi savunmustur. 3

Kurtubi’nin (6. 671/1273), isim vermeden “soyle soylendi (J8)” diyerek,
Nehhas’in ifadelerini aynen aktardigi anlagilmaktadir.'?* Ancak onun, Nehhas’in
125 anlami da ifade edebilecek bir lafizla (J38)
nakletmesinden, bu kelime iizerinde vakf yapildig1 takdirde lahn veya mushafa

sOylediklerini temriz

ziyade olacagr yoniindeki diisiinceye en azindan ihtiyatla yaklastig
anlasilmaktadir. Zira Nehhas ve Kurtubi & as AH ayetinde (en-Nisa 4/97) gegen
a¥’nin aslinin, Wé oldugunu; istitham ile haber igin olan “W’nin birbirinden ayirt
edilebilmesi i¢in elifin hazfedildigini bildirmislerdir. Arap dili alimlerine gore sz
konusu kelimede vakf yapildiginda elifin ve harekenin ayn1 anda hazfedilmemesi
i¢in -ha-i sekt ilavesiyle- 42 geklinde'?® vakf yapilmasi gerektigini tekrar ifade
etmiglerdir. Ancak Kurtubi buradaki ifadeleri -yukarida aktarilanin aksine- bir
baskasina izafe etmeden kullanmustir.'2” Bunun, daha dnceki ifadelerde zikredilen
lahn meselesinin burada glindeme getirilmemis olmasindan kaynaklandigi

121 Nehhas, 7 ‘rabii’I-Kur’dn, 55.

122 Nehhés’in [ 7abii’l-Kur’dn isimli eserinin baskisinda s6z konusu metin, " 33l Y.
seklinde gegmektedir ki anlagilan bunun "33 2 33 .." olmas1 gerekmektedir. Nitekim
metinlerin benzerliginden, bu boliimii Nehhas’tan aldig1 anlasilan Kurtubi’nin baskisinda
da mezkiir sézciik ".25%d) 2 %) .." olarak gegmektedir. krs. Nehhas, [ rdbii ’I-Kur'dn, 55;
Kurtubi, el-Céami  li-ahkdami’l-Kur’dn, 2/253-254.

123 Nehhas, [ rdbii’l-Kur’dn, 55.

124 Kurtubi, el-Cdami * li-ahkdmi’l-Kur’dn, 2/253-254.

125 Aktarilan bir rivAyetin veya goriisiin zayifligina isaret eden terimdir.

126 Nehhas’in [‘rdbii’l-Kur’dn isimli eserinin bir baskisinda (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1429/2008) 444 kelimesi 44 seklinde yazilmistir. Ancak bunun miistensih veya muhakkik
hatast oldugu anlasilmaktadir. Nitekim eserinde benzer ifadelerin oldugu Kurtubi’de soz
konusu metin 4xé olarak kaydedilmistir. krs. Nehhas, I rdbii’l-Kur’dn, 202; Kurtubi, el-
Cami * li-ahkdmi’l-Kur’dn, 7/64.

127 Nehhas, [ rdbii 'l-Kur’dn, 202; Kurtubi, el-Cami * li-ahkdmi’l-Kur dn, 7/64.
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diisliniilebilir. Zira kurranin ¢ogunun okuyusunun, Nehhas’mn lahn olarak
tanimladig1 vecihle ortiistiigii goriilmektedir.

Kimi okuyuslar1 agiktan tenkit eden alimlerin yani sira bazilari ise vecihleri
acikca elestirmemis, ancak onun uygun olmadigini belirtmistir. Mesela Ibn
Atiyye &b lafzindaki bir harfin (elif) noksan olmasi nedeniyle burada durmanin
caiz olmadigimi savunmus; fakat s6z konusu lafiz iizerinde Bezzi’nin ha-i sekt ile;
diger kurranin ha-i sekt olmadan ’in siikGnuyla vakf yaptigimi bildirmistir.'?®
Anlagildigi kadariyla ibn Atiyye, bahsi gegen kelime iizerinde vakf yapmanin
genel olarak uygun olmayacagini savunmakla birlikte kurranin burada nasil
vakfettigini de aktarmustir.

Bu meyanda Semin el-Halebi, mecrir konumundaki soru edati olan ma
iizerinde vakf yapildiginda, Arap dili acisindan iki farkli hitkmiin s6z konusu
oldugunu kaydetmistir. Ma edatina ha-i sekt ilave edilmesinin; onun bir isimle
mecrir kilimmasi durumunda zorunlu, harf ile mecriir yapilmasi halinde ise tercih
edilen bir uygulama oldugunu belirtmistir.'?* Arap dilinde cari uygulamanin
aktardig1 gibi oldugunu; fakat boyle yerlerde vakf yapmanimn ancak (6grenciyi)
imtihan etmek amaciyla veya nefes kesilmesi nedeniyle caiz oldugunu
belirtmigtir. Nitekim o, bazi alimlerin “buna benzer yerlerde ha-i sekt ilave
edilmeden vakf yapildiginda harfin noksan olmasi nedeniyle bunun hata
olacagina; ha-i sekt ilave edilmesi durumunda ise mushaf hattina muhalefet
edilecegine” dikkat ¢ekerek buralarda vakf yapmaktan insanlari men ettiklerini
bildirmistir. Zikri gegen durumlarda Bezzi’nin ha-i sekt ilavesiyle vakf yaptigina
isaret edip bunun mushafa muhalefet sayilamayacagini savunmustur. '3

Kur’an okurken hangi ayette veya ayetin neresinde vakf yapmanin uygun
olacagi meselesinin, ayetlerin manas ile irtibatli bir konu oldugu agikardir. Kiraat
alimlerinin bu rivayetleri, soz konusu yerlerde durulmasi tavsiyesiyle aktarmadig1
gozlemlenmektedir. Onlarin amacinin, genel vakf kurallarindan farkli bir 6zelligi
bulunan kelime iizerinde durma ihtiyact hasil oldugunda imamlara gore vakf
uygulamasinin nasil olmasi gerektigini ortaya koymak oldugu anlasilmaktadir.

Ha-i sekt etrafinda kiraatler temelinde icra edilen uygulamalara yoneltilen
tenkitler genel olarak yukarida aktarildig: sekildedir. Esasen kiraatlere ha-i sekt
ozelinde yoneltilen tenkitlerin Arap dili agisindan te’vili miimkiin gériinmektedir.

128 [bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1/179.
129 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 1/516-517.
130 Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-masiin, 1/516-517.
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Nitekim bazi alimlerin dogru bulmadig: birtakim vecihlerin, diger pek ¢ok alim
tarafindan uygun bir sekilde tevcih edildigi gozlemlenmektedir. Bu ¢ergevede
bazi vecihlerin Arap dilinde az kullanildig1 ifade edilmekle birlikte her haliikarda
s0z konusu uygulamalarin Arap dilinde 6rnekleri bulunmaktadir. Bu nedenle
saglam nakle dayanan sahih rivayetlerin, Arap dilindeki yaygin kullanimla
ortiismedigi gerekgesiyle tenkit edilmesinin mahzurlu oldugu anlagiimaktadir.
Zira bu okuyuslar, belirli bir rivayet zincirinin giivencesi altinda nakledilmis ve
hassasiyetle kayit altina alinmistir. Kiraatlerin degerlendirilmesinde, bu durumun

g0z 6niinde bulundurulmasinin, daha isabetli bir yol oldugu anlagilmaktadir.

Sonug¢

Arap dilinde 6zellikle vakf yapildiginda son harfin harekesinin belirtilmek
istendigi durumlarda kelimenin pesine sakin ha harfi eklenmis, bu sayede son
hareke de telaffuz edilebilmistir. Bu harf, yaygin olarak bilinen sekliyle d-i sekt
olarak adlandirilmistir. Arapgada kullanilan bu uygulamanin, kiraat imamlarinin
okuyuslar1 arasinda da yer aldig1 goriilmektedir. Kiraatler baglaminda rivayet
edilen ha-i sektlerin bir kisminin mushafta yazili oldugu, bir kisminin ise mushaf
hattinda bulunmamakla birlikte yine vakf durumunda kelimeye telaffuzda
eklendigi anlagilmaktadir.

Mushaf hattinda yazili olan ha-i sektlerin vakf durumunda isbat ile
okunmas1 konusunda sahih kiraatlerin ittifak ettigi goézlemlenmektedir. Ha-i
sektin mushafta yazili bulundugu yerlerden vasl yapildiginda ise kurranin g
gruba ayrildig1 sdylenebilir. Kiraat imamlarinin bir kismui ha-i sekti isbat ederek,
bir kismi hazfederek vasl yapmiglardir. Diger bir grup ise vasl halinde ha-i
sektlerin bazisini isbat, bazisini hazf ile okumustur. Mushafta sabit olmadigi halde
vakf aninda kelimeye ha-i sekt ilhdk eden kurra ise vasl durumunda okumaya, ha-
1 sekti iptal ederek devam etmistir.

Mushaf hattinda sabit ha-i sektin, vakf durumunda isbat edildigi kiraatin
tevcthinde ve vasl halinde gerek hazf gerekse isbat ile okundugu vecihlerin
izahinda mesele, agirlikli olarak resm-i mushafa muvafakat ve Arap diline
uygunluk bakimindan ele alinmigtir. Kur’an okurken vakf esnasinda mushaf
hattinda mevcut ha-i sektin isbat edildigi kiraatin hem resm-i mushafa hem de
Arap dilinde cari genel kurallara uygun oldugu; bu nedenle yapilan agiklamalarin
birbirine benzedigi goriilmektedir. Bununla birlikte resm-i mushafta sabit ha-i
sektin bulundugu kelimeden vasl yapildiginda hem isbat hem de iskat vecihleri
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icin yapilan te’villerin gesitlendigi gézlemlenmektedir. Zira vasl yapilirken ha-i
sekt isbat edildiginde mushaf hattina muvafakat edilmis, ancak ha-i sektin vaslda
hazfedilmesinin gerekliligi yoniindeki Arapgada mevcut genel kuralin digina
¢ikilmis olunmaktadir. Vasl yapildiginda ha-i sektin hazfedildigi vecihte ise
durum tersine donmekte; bu sekildeki okuyus Arap dilinin genel kurallar
bakimindan uygun olmakla birlikte mushaf hattinda sabit olan ha hazfedildigi i¢in
resm-i hatta muhalif bir okuyus giindeme gelmektedir. Bu ¢ergevede alimler, s6z
konusu vecihlerin her birini ayr ayr1 degerlendirmis; bunlarin tevcihini farkl

acilardan yapmaya ¢aligmuslardir.

Ya‘k{ib’'un, bazi vecihlerde onun rivisi Ruveys’in ve Ibn Kesir’in
ravilerinden Bezzi’nin vakf durumunda birtakim kelimelere -mushafta yazili
olmamasina ragmen- ha-i sekt ilhak ettikleri rivayet edilmistir. Zikri gecen
vecihlerin genel olarak sorun gorillmedigi; zira bu okuyuslardaki uygulamanin,
ha-i sektin Arap dilindeki genel kullanimiyla ortiistiigii anlasilmaktadir.

Ha-1 sekt uygulamalar1 baglaminda kiraat olarak nakledilen rivayetleri
ozellikle Arap dili bakimindan tevcihe gayret eden ulemanin yani sira bazi kiraat
rivayetlerini, imamlarin1 veya ravilerini tenkit eden alimler de bulunmaktadir.
Bunlarn, elestirdikleri rivayetleri Arap dili bakimindan degerlendirdikleri; onlar
tenkit ederken meseleye mushaf hattiyla uyumluluk ve Arapgadaki yaygin
kullanimlar agisindan yaklastiklar1 goriilmektedir. Ancak, bu alimlerin hata olarak
gordiigii nakillerin tevcthi, bagka ulema tarafindan yine Arap dilinde mevcut
uygulamalar g¢ercevesinde yapilmistir. Ha-i sekt 6zelinde veya diger konular
zemininde kiraatler degerlendirilirken sahih bir naklin varlig1 ve mushaf hattina
uygunluk meselesinin, bir kiraatin kabulil i¢in en énemli iki temeli olusturdugu
sOylenebilir. Kiraatlerin Arap diline uygunluk bakimindan degerlendirilmesi
meselesinin ise genel olarak siibjektiflik arz ettigi, alimlerin yaptiklar
agiklamalardan anlasilmaktadir. Bu nedenle ha-i sekt konusunda Arap dili
baglaminda ileri siiriilen tenkitlerin, kiraatlerin sihhatine halel getirmedigi
sOylenebilir.
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