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ONSOZ

I¢ ve dis alem siirin iki ana kutbudur. Siire her devirde bu iki kutbun
karsilikli miinasebetleri hakim olmustur. Bu iki kutub arasindaki muadele
bir edebiyatina yahut onun i¢inde bir sairin dis dleme bakisint ve duygu
seviyesini agiklar. Dig dlemin en sumullii, daima miisahede edilen ve siire
en fazla giren cephesi olarak tabiat, Bati edebiyatlarinda {izerinde ehem-
miyetle durulmus, bir ¢ok arastirmalar yapilmis bir tedkik konusudur.
Tabiat konusu, bir edebiyatin dis aleme kars1 hassasiyetini, gérme ve ifa-
de seviyesini ve bir bakima, tasvir ve kompozisyon durumunu aydinlat-
masi itibarile hususi bir ehemmiyeti haizdir. Bir edebiyatin veya bir sdirin
estetigini tayin ederken tabiat konusunun miihim bir rol oynadig1 goriil-
mektedir.

Tiirk edebiyatinda tabiat konusu heniiz metodlu bir sekilde ve etrafli
olarak tetkik edilmemistir. Edebiyat tarihimizin {i¢ ana mecrasini teskil
eden Divan, Halk ve Tanzimat sonrasi edebiyatlar1 sahasinin hig birisinde
bu konu miistakil surette ele alinip ortaya konulmus degildir. Ne Divan,
ne Halk ve ne de Tanzimat edebiyati sahasinda bu hususta hususi bir mo-
nografi mevcut degildir. Bir edebiyatin dig dleme kars1 aldkasin1 meydana
cikaran bu aragtirma konusu, ayni zamanda o edebiyatin diinya goriisiindi,
estetigini, his ve imaj diinyasimi tedkik i¢in de verimli bir zemin teskil
etmek dolayisile, bu edebiyatlarin daha esastan kavranmasi bakimindan
biiylik bir ehemmiyet tasimaktadir. Tabiat konusu, siirde, diinya goriisi,
dis dlem ve insanin mevkii ve ayrica estetikle, kiiltiir tarihi ile ilgili muh-
telif problemlerin bir arada bulundugu bir diigiim noktas1 teskil eder. E-
debiyat tarihimizin bu ii¢ ana mecrasinda tabiat konusunun, biitiin kadro-
su ile meydana cikarilmasile bu problemlerin tetkikine de yol hazirlamig
olacaktir.
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[II] Biz, tabiat konusu tetkikini, eski edebiyatimizda tabiatin en fazla
yer aldig1 bir saha olmasi, gerek Divan ve gerek Tanzimat sonrasi edebi-
yat1 devresinde miinevver edebiyatinin karsisinda degismeden devam e-
den ayr bir edebiyat sistemi olmasi dolayisile halk siirinde almay: tercik
ettik. Tabiat konusunun Divan ve Tanzimat edebiyatlarinda mevkiini de-
gerlendirmek, seyir ve inkisafini edebiyat tarihi ¢ercevesinde daha iyi
kavrayabilmek hususunda halk siirinin aydinlatici bir rolii oldugu ve bir
miiracaat noktasi teskil edecegi kanaatindeyiz.

Halk siirinde tabiat konusu lizerinde ortada ¢ok az yazi vardir. Bun-
lar, halk siirinin biitiin tabiat muhtevasini ortaya koyan genis ol¢iilii ve
metodlu tedkikler olmayip mahdut 6rnekler ¢ercevesinde kalan, tek cep-
heli kifayetsiz denemelerden ibarettir. Bunlarda, halk siirinde tabiat ko-
nusuna sadece kismi temaslar mevcuttur. Bu hususta mevcut yazilarin,
konuyu ne sekilde ele aldiklarini ve ne derece islediklerini belirtelim:

1.Pertev Naili Boratav’in “Halk sairlerinde insan ve tabiat” isimli
makalesi, yalniz saz sairlerinde tabiat konusunun bazi karakterlerini ele
alan bir yazidir. Makale, saz sdirlerinde tabiata realist bir bakisla bakil-
madigi, tabiatin bir vesile ve duygulara gerceve olarak alindigi hususlari-
na isaret etmekte, ekserisi Yunus Emre, Pir Sultan Abdal, ve
Karacaoglan’a miinhasir kalan birkag siir pargasini 6rnek olarak vermek-
tedir. Tabiat, bu yazida, sadece insanla aldkasi bakimindan bir iki
noktasile ele alinmis, halk siirinde insanin tabiatla miinasebetine it diger
tezahiirler tesbit ve kategoriler halinde izah edilmemistir. Kiigiik bir
mecmua makalesi ¢ergcevesinde kalan bu yazi sadece bazi noktalarin isa-
retine miinhasir kaliyor. Boyle bir yazinin, tabiat konusunu biitiin esaslar1
ile ihata etmesi beklenemez. Bu itibarla, bu yaziy1 halk sairlerinde insan
ve tabiat miinasebetini genis ve sistemli bir surette ele alan bir tedkik ad-
detmek miimkiin degildir. Makale, konusunu biitiin esaslarile ihata et-
memekle beraber, tabiatin halk sairlerinde duygular i¢in vesile ve ¢ergeve
teskil [III] ettigi, oldugu gibi alinmayip duygulara gore islendigi hakkinda
isabetli hiikiimleri ihtiva etmektedir. Ancak, muharririn tabiatin tabiat o-
larak, yani oldugu gibi alinmayip insanin duygular1 bakimindan iglenmesi
keyfiyeti bilyilik halk sairlerine mahsus bir vasif olarak gérmesi dogru de-
gildir. Tezimizde goriilecegi vechile bu, biitiin halk sairleri ile folklorik
siirde miisahede edilen umimi bir vasiftir.

2.Sabri Esat Siyavusgil’in “Tiirk halk siirinde tabiat” isimli konfe-
rans yazisi, siirimize tabiatin Tanzimat’tan sonra girdigi kanaatini red-
detmek, Tanzimat edebiyatindan 6nce de Divan ve Halk siirinde tabiatin
mevcut oldugunu belirtmek gayesini tagir. Yazinin yarisi, tabiat goriigii-
niin Avrupa edebiyatinda gecirdigi merhalelerle, Divan siirinin tabiat go-
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rlisline ait izahlar ihtiva ediyor. Halk siirinde tabiat konusuna yazinin an-
cak yar1 kisminda yer verilmistir. Konuyu, sistematik bir kadro i¢inde in-
celemekten ziyade, edebi bir ifade tarzinin serbestligi ile ele alan muhar-
rir, halk siirinde tabiati, Divan siirinin tabiat goriisiinden ayr1 olmasi ba-
kimindan miildhaza ederek, bir ka¢ mani ile iki siir parcast miistesna,
hepsi Karacaoglan’a inhisar eden 6rneklere dayanan miitalaalar serdedi-
yor. Mahdut 6rnekler ¢ergevesinde kalan, asil konuyu ancak yaris1 alan
bu yazinin “Tiirk halk siirinde tabiat™1 biitiin esaslarile ihata edemiyecegi
tabiidir. Zaten konferansin gayesi de bu degildir. Makale sahibi halk
siirinde tabiat duygusunun bir kismina temas edebilmistir. Yazida, bu
sdirlerin tabiat karsisinda hayranlik ve coskunluk duymalari, ayri
diistiikleri zaman ona hasret ¢cekmeleri gibi noktalarin isaretile kalinmus,
tabiat duygusunun siibjektif ve objektif mahiyetteki diger tezahiirleri
mevzubahs edilmemistir. Muharrir, mahdut orneklere bakarak hiikiim
vermesi, miitaldalarinin bagka 6rneklerle te’yit edilip edilmiyecegi husu-
sunu nazari itibara almamasi sebebile, tabiat duygusunun ele aldigi teza-
hiirlerin halk siirinde hakiki mevkii ve derecesini, hangi ¢esit duygu tar-
ziin hakim bulundugunu tayin etmemis, tabiatin bizatihi ifade edilip e-
dilmedigi gibi konunun ¢ok karakteristik bir meselesini meskit ge¢mistir.
Tabiat hasreti [[V] tabiattaki mahrem halleri hissetme gibi 6rnekleri hayli
az bulunan tahassiisleri, tabiat duygusunun tekerriiriinii ¢cok goérdiigiimiiz
tezahtirlerile birlikte zikredilmesi, bunlarin da halk siirinde ayn1 derecede
mevki aldiklar1 zannini uyandirir. Bu konferans makalesinin Tiirk halk gi-
irinde tabiat konusunu, sevimli ve cazip bir bahis héline getirdigini ayrica
kaydedelim.

3.“Halk Edebiyatinda Tabiat” basligini ve Mehmet Oner ismini tasi-
yan teze gelince bu, birkag antolojile, halk sairlerine dair mahdut birkag
eserin karsilastirilip rastgele bazi metinlerin bir araya getirilmesinden iba-
ret, malzeme, tasnif, tahlil itibarile herhangi bir degeri bulunmayan bir
mezuniyet vazifesidir. Evvela tezin ismi muhtevasina uymamaktadir. Ta-
biat, burada, hikdye, masal, menakib, bilmece, atasozii gibi cesitli
sahnelerile biitlin halk edebiyati kadrosunda degil sadece siirde alindigina
gore, bu isim uygun degildir. Mevzu ile ilgisi olmayan on ii¢ sahifelik
mukaddimesi ¢ikarilinca otuz bes sahifeden ibaret kalan bu ¢aligmada
halk siirlerinin biitlin tabiat unsurlarinin bol metin malzemesi etrafinda
toplanmasi sOyle dursun, yayla, at, geyik gibi baglica motifleri yer dahi
almamistir. Ilkbahar, biilbiil, turna gibi en esaslh tabiat motifleri hakkinda
bulunmus siirler ¢ok kisir bir sayidadir. Halk siirinde tabiati miistakil bir
tedkik konusu halinde aldig1 ve ¢esitli 6rneklerle tanitmak mecburiyetin-
de oldugu halde, tezde dag hakkinda ancak 8, ilkbahar hakkinda 5, biilbiil
hakkinda 6, turna hakkinda 3 manzume goriilebilmektedir. Sade miistakil
konulu manzumeler alindig1 i¢in tabiata dair daha kiiglik zikirler halinde
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bulunan pargalar bu tezde hi¢ yer almamistir. Tezin malzeme bakimindan
kisirligina, ondan daha biiyiik bir noksan olarak tahlil yoklugu inzimam
etmektedir. Muhtelif tabiat unsurlar1 hakkinda toplanan siirler ciddi bir
sekilde tahlil edilip hiiz olduklar1 karakter ve esaslar meydana ¢ikaril-
mamis, tahlil namina bir takim hayide imajlarla o tabiat unsurlari etrafin-
da edebiyat yapilmak istenmistir. Ne metinlerin segilisi ne de izah ve tah-
lili ile, bir tabiat unsurunun halk siirinde hangi bakimlardan ele alindig1
ve nasil islendigi hususunda fikir vermekten ¢ok uzaktir. Tezde lale, ka-
ranfil [V] siinbiil, keklik, kumru, gilines, agac gibi tabiat unsurlarina tahsis
edilmis maddeler oldugu halde, bunlara dair 6rnek bulmak miimkiin de-
gildir. Bu hélile tez, bazi tabiat unsurlarina ait metinlerin ciddi bir tasnif
ve tahlile tabi tutulmaksizin ve bunlardan halk siirinde tabiat konusu hak-
kinda neticeler ¢ikarilmaksizin sadece gelisigiizel bir sekilde siralanma-
sindan ibarettir. Netice olarak, metod ve ilmi endiseden mahrum bulunan
bu tez, ele aldig1 konuya ne etrafli bir malzeme, ne de goriis getirebilmis-
tir.

Goriiliiyor ki, simdiye kadar bu konuda meydana getirilen seyler
kismi veya kifayetsiz temaslar hdlinde kalmaktadir.

Halk siirinde tabiat konusunun ciddi bir sekilde tedkik edilmemis ve
taninmamig olmasi yiiziinden ortada baz1 yanls telakkiler de mevcuttur.
Bir telakiye gore halk siirinde tabiat yoktur, bu, bir miinevver gibi tabiati
goremeyen, ondan zevk alamayan bir koylii seviyesinin siiri oldugu igin
tabiat bu giirde yer alamaz. Koyliiniin tabiata desintrsse bir gozle baka-
mayacagini ifade eden bu telakkiye — ondan habersiz olarak — zit bir te-
lakki daha vardir. En fazla yaygin olan1 da budur: Tabiat, asil halk siirin-
de yer almistir; onu meydana getiren halk ve sairler tabiatin sinesinde ye-
tistikleri i¢in en fazla tabiati “terenniim” etmislerdir; tabiati halk siirinde
biitiin zenginligi ile, ¢esit ¢esit sahneleri, tiirlii unsur ve tezahiirlerile bu-
labiliriz. Yani bu goriise gore, halk siiri, i¢inde bulundugu mubhiti iyice
aksettiren bir siirdir.

Halk siirinde tabiat mevzuunun, edebiyatimizda ne kadar yanlis ta-
nindigimi gostermesi itibarile taninmis bir edebiyatgimizdan su pargay a-
liyoruz:

“Divan sairinde tabiat bir Acem minyatiirii iizerindeki perspektifsiz
bahgeyi andirir. Burada, agag insana, kus gdge yapismistir. Riizgar yoktur
ve her ne varsa donmus gibidir..... Onun i¢indir ki, Divan edebiyati mah-
zeninden ¢ikip da milli, halk sdirlerine kavusunca, birdenbire, insan ka-
rakterleri, kus civiltilar1, yaprak hisirtilari, glines ve deniz pariltilarile do-
lu canli bir aleme dogmus gibi oluruz.” (Yakub Kadri, Enderun sairleri
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[VI] ve halk edebiyati).

Bu parga okununca zannolur ki halk siirinde deniz ve giines, cesitli
ihsas ve intibalarla yer almaktadir. Halbuki, halk siirinde, muharririn ta-
savvur ettigi gibi bir deniz ve giines yoktur. Deniz, teferruati, pitoreski
olmiyan, sadece isimden ibaret bir unsur, giines ise bir tesbih konusudur.

Bir de, halk siirinden veya bir halk sairinden bahsederken, onda ge-
¢en gesit gesit tabiat unsurlarini siralamak, onun bunlari terenniim ettigini
s0ylemek mutaddir. Fakat bu zikirlerin mahiyeti belirtilmedigi i¢in sanilir
ki, biitiin bu tabiat unsurlar1 siirde tam bir dekor, toplu bir tablo teskil e-
derler. Bunlardan bir kismin1 toplu bir kadro ig¢inde alan dag, yayla, ilk-
bahar konusu miistesna, digerleri siirde miisterek bir tabiat tablosu i¢inde
degil, ancak miinferit, serpinti zikirler halindedir. Bu tiirlii zikirlerle yapi-
lan sey tabiat unsurlariin siirde ne sekilde islendiklerini nasil yer aldikla-
rin1 belirtmek degil, sadece sayilip dokiilmesinden ibarettir.

Goriiliiyor ki, halk siirinin ne tabiat muhtevasi, ne de bu unsurlarin
siirdeki mevkii ve islenis tarzi layikile taninmamakta, ciddi bir tedkikten
gegmemis bulunmaktadir.

Bu duruma gore her seyden evvel, halk siirimizin tabiat muhtevasini
tam olarak meydana ¢ikarmak gerekmektedir. Bu yapilmadik¢a Tiirk halk
siirinde tabiat konusunu, genisligile anlamak, genis problemler etrafinda
saglam olarak tetkik etmek miimkiin olmiyacaktir. Sadece muayyen bir
tabiat motifini tetkik etmek veya miinferit bir meseleyi arastirmak, bu ge-
nig konunun yalniz bir kismina inhisar edecek, halk siirinin tabiat muhte-
vast biitiini ile yine meydana konulmus olmayacakti. Biz, bu sebeplerle,
genis ve yorucu bir mesai sahasini alarak halk siirinin tabiat muhtevasini
meydana ¢ikarmak ve ayni zamanda, yapilacak hususi tetkiklere bir ze-
min hazirlamis olmak yolunu tercih ettik.

Tezimizin gaye ve metodunu izah ederken once, tayin ve tahlil [VII]
ettigimiz sahanin ismi iizerinde durmayi liizumlu buluyoruz. Tedkik ede-
cegimiz saha, biitiin Tiirk halklarinin edebiyatini i¢ine almadig igin, ge-
nis etnik sumdlii olan “Tiirk” kelimesini alarak tezimize “Tiirk Halk Sii-
rinde Tabiat” diye isim koymay1 dogru bulmadik. Bunun yerine “Tiirkiye
Halk Siiri” ismini kullanmak da vazih bir hareket olmayacakti. Ciinkii
“Tiirkiye” kelimesi, bize hudutlar1 zaman ve mekan iginde sabit bir mef-
hum ifade etmez. Tiirkiye’nin hudutlar1 her zaman degismistir. Sahayi,
bugiinkii devlet hudutlar1 dahiline aldigimiz vakit, gegmis zamanin Ru-
meli, Macaristan ve Akdeniz’de meydana gelmis bir ¢ok halk siiri mah-
sullerini, sirf bir isim yiiziinden saha dis1 etmek gerekirdi. Sahamizdan
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“Osmanli-Tiirk halk siiri” namile bahsetmek, sliphesiz, daha miinasip o-
lurdu. Fakat elimizde Cumhuriyet devrine it halk siirlerinin bulunmasi
ve bu tabirin bugiin artik terk edilmis bir tabir olmasi dolayisile onu kul-
lanmak istemedik. Osmanl Imparatorlugu’nun yayildigi sahanin bir kis-
mini1 teskil eden Rumeli, Macaristan ve Akdeniz Tiirk halk siiri mahsulle-
rinin, Anadolu halk siirinin an’anelerini tagimalari ve buralarda isim
yapmis halk sairlerinin ekseriya Anadolu’dan —bilhassa ordu hizmeti
dolayisile— gelmis bulunmalari, ve elde etti§imiz malzemenin biyiik kis-
minin Anadolu sahasina ait olmasi dolayisile sahamizi “Anadolu halk sii-
ri” seklinde adlandirmay1 daha miinasip gordiik. Su halde “Anadolu halk
siiri tabiri”, tezimizde, muayyen bir cografya methumu degil, o sahada
tesekkiil etmis, Osmanli Imparatorlugu’nun diger sahalarina yayilmis bir
halk siiri an’anesini ifade edecektir.

Tabiat muhtevasini, sadece bazi taninmis halk sairlerinde veya mu-
ayyen bir asrin sairlerinde yahut muayyen bir bolge (msl. yalniz Karade-
niz yalniz Giiney) ve ziimrenin (msl. yalniz Yiiriik ve Tirkmenlerin, Ye-
nigerilerin, tekke sairlerinin; yahut da yalniz saz sairlerinin, yalniz folklo-
rik edebiyatin) halk siiri mahsullerinde arastirmak, konuyu ancak bir
kismiyla alacagi igin tatminkar olmiyacak, tayin ettig§imiz sahanin Tiirk
halk siirinde bu muhtevanin asirlara, bolgelere, ziimrelere gore ne vazi-
yette oldugunu kafi derecede gosteremiyecekti.

[VIII] Tezimizde, bu muhteva tedkiki genis 6l¢iide tutularak:

a) Yunus Emre’den zamanimiza kadar biitiin asir ve seviye-
lerdeki mahsullerile, tayin ettigimiz sahada, Tiirk halk siirinin tabi-
attan aldig1 unsurlar1 meydana koymak,

b) Bu unsurlarile tabiatin bu siirde nasil bir mevki aldigini
ve nasil islendigini tesbit etmek,

¢) Unsur ve isleyis bakimindan miisterek noktalar1 bulmak
esas gayeyi teskil etmistir.

Cok genis bir sahaya yayilmis olmasi dolayisile bu tabiat muhtevasi
miinhasiran, siir unsuru olmak ve siirdeki hali bakimindan ele alinmustir.

Bu genis konu, arastirmamizda malzeme, tasnif ve tahlil, terkip ol-
mak lzere ti¢ satha halindedir.

1. Halk siirinin tabiat muhtevasini ve bunun tabi oldugu islenis sekil-
lerini tam olarak ortaya ¢ikarabilmek i¢in, her seyden evvel ¢ok zengin
bir malzemeye dayanmak sarttir. Mahdut miktarda malzemeyle bu konu
fakir kalmaga mahkimdur. Yapilacak arastirma, halk siirinin genis bir
malzeme yi18in1 i¢inde daginik halde bulunan tabiatla ilgili biitiin mevadi
toplayabildigi nisbette kiymet kazanabilir. Iste bu zaruretleri goz 6niinde
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bulundurarak mevcut halk siiri nesirleri; halk siirine it metinleri ihtiva
eden her nevi mecmua, cografi, tarihi, etnografik eserler mahalli nesirler
ve Istanbul kiitiiphanelerindeki muhtelif yazma mecmualarla conkler iize-
rinde genis Olgiide bir malzeme taramasi yaptik. Mahalli nesirlerle, ko-
numuz i¢in bilhassa 6nemi olan Halkevleri nesriyatinin umimi kiitiipha-
nelerimizde pek azi bulunabildiginden, bunlar te’min etmek hususunda
hayli giiclik cektik, ancak yerlerinden getirtmek ve hususi ellerde gor-
mek suretile istifade edebildik. Conklerde, mecmualarda, kitaplarda
bazan yiizlerce metin okundugu halde, konumuzla ilgili olarak ancak bir
iki maddenin bulunabildigi haller olmustur. Bazan da, muhtelif motifleri
ihtiva etmesi dolayisile bir metinden miiteaddit figler ¢ikarmak mecburi-
yeti hasil olmustur. Ug senelik [IX] bir mesai sonunda konumuza it
mebziil malzeme toplamaga muvaffak olduk.

2. Konumuzun layikile aragtirilmasi igin gereken genis malzemenin
elde edilmesini miiteakip, bu y1gin halindeki malzemede tabiatla ilgili zi-
kirlerin siir igindeki fonksiyonlari, hangi miinasebetlerle yer aldiklar1 ve
kompozisyon, tasvir ve duygular bakimindan tahlilini yaparak karakterle-
rini ve dayandigi esaslart meydana ¢ikarmaga calistik. Bu safha, calig-
mamizin en yorucu kismini teskil etmigtir. Halk siirinde tabiata it zikir-
lerin en biiyiik kismini, siirde diger misralarla belirli bir miinasebet gos-
termeyen kiigiik zikirler halinde olusu, bilhassa duygu bakimindan miina-
sebet ve fonksiyonlarinin tesbitinde giiglilk doguruyor. Bu kiigiik zikirler,
yalniz kendi i¢lerinde alindiklar1 zaman istifade bakimindan ¢ok kisir bir
durum gostermektedir. Ayn1 zamanda, muayyen bir tabiat konusu hak-
kindaki miistakil siirlerin de muhtevasinda ekseriya, konulari diginda
baska unsurlarin ve duygularin yer almasi, bunlarin tedkikini gii¢lestir-
migtir. Tek basina alindiklar1 zaman izah1 gii¢ olan bu daginik ve yigmlar
tabiat zikirlerini, aslinda haiz olduklar1 miisterek miinasebetleri arastiran
esaslara irca ettik.

3. Halk siirinin tabiat muhtevasini teskil eden unsurlarin, genis bir
malzeme lizerinde teker teker ele alinarak siirdeki mevkileri, kompozis-
yon, tasvir ve tabiat duygusu bakimindan yapilan tahlillerin ortaya koy-
duklar neticelerin terkibini yaptik.

Halk siirinde tabiat konusu, motiflere istinat ettiginden buna gore bir
tedkik metodu takip ederek konuyu motifler etrafinda ele almak gerek-
mistir. Halk siirinde tabiat, kendisini unsur ve motif halinde tedkik etti-
gimiz zaman mevcuttur. Ciinkii, bu siirde tabiata it zikirlerin biiyiik kis-
m1 tabiati genis bir peyzaj veya tablo hélinde ifade etmekten ¢ok, onun
miinferit bir unsurunu ihtiva eder. Bu unsurlar siirde, bir tabiat dekoru
teskil etmeyen, kendi basina, dagimik, serpinti zikirler veya miinferit ve
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miistakil bir tem héalindedir. (msl. yalniz at, yalnz turna, yalniz biilbiil,
[X] yalniz yayla, yalniz bulut, yalniz riizgar, yalniz koyun, yalniz geyik,
yalniz meyva, yalniz giines, yalniz ay, yalniz kugu gibi). Tabiat tablosu-
nun genis alindig haller de yine muayyen motif-konulara istinad eder:
dag, yayla, ilkbahar. Bu ii¢ ana motif haricinde, peyzaj veya genis tablo
halinde tabiata tesadiif edemeyiz. Bu {li¢ ana motif-konuda ele alinan un-
surlar da yine miisterek motiflerden ibarettir. Bu ii¢ konu disina ¢ikildigi
zaman tabiat, bir iki unsuru ihtiva eden kiigiik zikirlerden veya tesbih ve
mecazlardan, yahut da miistakil konu haline gelmis miinferit bir unsurdan
(msl. biilbiil, turna, koyun, kugu, nehir, at, riizgar, geyik gibi) ibarettir.
Bundan bagka, bu miinferit unsurlarin muayyen miinasebetlerle ele alinisi
da tabiat konusunu, motif kadrosu iginde tetkiki icap ettirmektedir.

Tabiat motiflerinin dayandig1 esas ve miinasebetleri tetkik ederken,
orneklerin dercinde, miinhasiran kronolojik bir sira tertip etmek zihniye-
tine tabi olmiyarak, bu miinasebet ve esaslarin en sarih oldugu ornekler-
den daha kapali bulundugu 6rneklere dogru gitmek tarzini tercih ettik. Bu
noktalarin, bu suretle daha iyi belirtilmesi miimkiin olabilirdi. Sirf krono-
lojik bir sira takip etmek gayesile bu miinasebetlerin, sarih bir sekilde
gosterileceklerine, 6rneklerde karigik ve daginik bir hal almasint mahzur-
lu bulduk. Esasen, elimize metinleri intikal eden bir ¢ok halk séirinin ve
bilhassa anonim halk siirlerinin it oldugu zaman bilinmedigi i¢in tam bir
kronolojik sira takip etmek miimkiin degildir. Mamafih, miinasebetlerin
¢ok bariz oldugu hallerde kronolojik sirayi tatbik ettik.

Tabiatin halk siirinde yer alis ve islenisine ait esaslari, bol malzeme
vererek gostermek ve bu hususta izahlarimizi te’yit i¢cin miiteaddit 6rnek-
ler almak yolunu zaruri gordiikk. Malzemesi simdiye kadar toplanmamig
bdyle bir konuda muhtevanin ve onun dayandigi esaslarin az 6rnekle be-
lirtilmesi miimkiin degildir.

Bu izahlardan sonra, tezimizin, tayin edilen saha ve metod dairesin-
de, Tiirk halk siirinde tabiat konusuna getirdiklerini su noktalar etrafinda
toplayabiliriz: 1. Genis bir literatiire dayanilarak elde mevcut [XI] en eski
metinlerden zamanimiza kadar halk siirinde tabiat muhtevasina ait ¢ok
daginik bir vaziyette bulunan malzeme meydana ¢ikarilmis, bir araya top-
lanmistir. Boylece halk siirinde tabiat konusu hakkinda zengin mevad el-
de edilebilmistir. 2. Bu genis malzeme iizerinde, tahliller yapilarak, halk
siirinde tabiatin tlirlii unsurlarile ne sekilde yer aldig1 ve islendigi tesbite
calistlmistir. Her tiirli tabiat unsurunda, bu noktalar ayr ayr yoklanip
gosterilmis bulunmaktadir. 3. Bu tahliller sonunda halk siirinde tabiat ko-
nusunun a. repertuar, b. kompozisyon, c. tasvir, d. tabiat duygusu, e. tra-
disyon bakimindan haiz oldugu karakter ve esaslar iizerinde bir terkip
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meydana getirilmege ¢alisilmistir.

Tabiat muhtevasinin ve bunun siirdeki mevkiinin ortaya konulmasini
takip edecek bir cok meseleler vardir. Tezimiz, tiirlii problemleri ihtiva
eden bu konuda ancak muayyen bir saftha ve bu meselelerin tetkiki i¢in
bir zemin hazirlama teskil etmektedir. Bu meseleler, bir kismi Tiirk ede-
biyatinin ayri ihtisas subelerinde ¢aligsmayi icap ettiren ve her biri ayr1 bir
tez mevzuu olacak meselelerdir. Bunlarm en basinda diger Tirk halklari-
nin edebiyatinda tabiat konusunun meydana ¢ikarilmasi ve mukayesesi
gelir. Bu, tedkik ettigimiz saha dahil, biitiin Tiirk halklarinin giirinde han-
gi tabiat unsur ve tahassiislerinin miisterek oldugunu, Anadolu’ya intikal
eden Tiirklerin siirinde bu yeni cografya ve tabiatin te’sirlerinin neler ol-
dugunu, neleri degistirdigini ortaya koyacaktir. Diger Tiirk halklarinin si-
irindeki tabiat muhtevasini toplayip tedkik etmeden bir iki miinferit 6rne-
ge bakarak bu konuda hiikiim vermenin ilm1 bir hareket olmayacagin1 sa-
niyoruz. Halk siirindeki tabiat muhtevasinin, divan siirininkile karsilasti-
rilmast, benzerlik ve aykiriliklarin tesbiti —ve ayn1 zamanda Tiirk edebi-
yat1 i¢cinde bir mukayeseli edebiyat tetkiki olmasi— bakimimdan ehemmi-
yeti haizdir. Divan siirinin Anadolu’daki ilk mahsullerinde halk siirinde-
kiyle miisterek tabiat unsurlari bulunup bulunmadigini ve bunun zamanla
nasil bir seyir gosterdigini tahkik etmek enteresan bir mevzu olacaktir. En
eskisinden bagliyarak biitiin divan siiri metinlerinin tabiat konusu baki-
mindan taranip ortaya tasnif ve tetkik edilmis genis malzeme ¢ikarilma-
dikc¢a halk siiri ile ilmi ve kifayetli bir mukayese yapmak miimkiin degil-
dir. Bunlardan bagka Tiirk halk siirinde tabiat konusu tizerinde tetkik edi-
lecek daha bir ¢ok problem vardir: msl. Tiirk halk siirinde tabiat motifle-
rinin mense’i; ¢icek ve kus motiflerinin yabanci isim tagimasi meselesi;
tabiat motiflerinde mitolojik izler; tabiat duygusunda dini-sihri bakiyeler;
Anadolu’da vaktile yasamis halklarin (Eti, Bizans, Ermeni) edebiyatla-
rindaki tabiat konusu ile mukayese; tabiat konusuna kiiltiir ve cografya-
dan hangisinin hakim oldugu meselesi; Islam kavimlerinin halk siiri ile
mukayesesi gibi; yahut tek bir motifin genis olarak tetkiki (msl. Tiirk ka-
vimlerinin halk siirinde ve folklorunda at, turna, dag gibi).

Tezimizin, simdiye kadar lizerinde —ne kemiyet, ne de keyfiyet ba-
kimindan- tatmin edici tetkikler yapilmamis bir konuda, dayandigi saha
ve malzeme cihetile genis Ol¢iide ilk tetkik denemesi olmasi itibarile mu-
hakkak ki kusur ve noksanlar1 olacaktir. Tedkik ettigimiz konunun sartla-
r1 dolayisile bunlarin miisamaha ile miildhazasini dileriz.

Bu tezin meydana gelmesinde tesvikleri ile yardimlarin gordugiim
hocam Profesor Ismail Hikmet Ertaylan ve Profesér Ahmed Hamdi Tan-
pmar’a tesekkiirlerimi ifade etmek isterim.



