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OZ: islam o6ncesi Tiirk inang sisteminin “tabiat kiiltii” cer¢evesin-
deki bir kansiz kurban uygulamasi (1dik, 1duk) ana hatlariyla kaynakla-
rin 151gmda degerlendirilmis, kokleri ¢cok eskilere dayanan bu gelenegin,
Sivas’m Kangal ilgesine bagli Etyemez K&yii’nden derlenen bir siiriimii
yorumlanmaga ¢alisilmistir. Etyemez Koyii “Hak Salimi” téreni; motif-
leri ve bu motiflerin simgeledigi degerler yoniinden incelenmistir.
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A Kind of Iduk Tradition Which is Stil Living in Anatolia
(The Tradition of Right Release of Etyemez Village)

ABSTRACT: In this paper, the application of bloodless sacrifice
in the frame-work of “belief of nature” in Turkish belief system before
Islam has been evaluated in line with the literature. One of the variants
of this tradition found in Sivas/Kangal/Etyemez Village that goes as far
back as early Turkish period before Islam has been interpreted. The
case in the village of Etyemez has been analyzed from the point of
motiphs and the norms symbolizing these motiphs.
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Tiirklerde Kurban Gelenegi ve “Iduk” Adeti

Islamiyete dahil olduktan sonra, onun en y1lmaz savunuculugunu ya-
pan ve ad1 Miisliimanlikla adeta 6zdeslestirilen Tiirkler; bin yildan fazla
bir zaman Islam1 yaymak ve yasatmak ugruna gogiislerini siper etmeleri-
ne ragmen, eski inanglariyla alakali pek ¢ok uygulamay1 da siki sikiya i-
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nanarak, Islamla bir arada yasatmay1 bilmislerdir (Erdz 1977: 296). Ya-
pilan derlemeler Anadolu’da bugiin bile Samanlik veya Kamlik dénemi-
nin pek cok bakiyelerinin Islami bir kisve altinda varligim siirdiirdiigiinii
gostermektedir. Dogum, diigiin, 6liim gibi hayatin en énemli gegis safha-
larinin, bu ritiiellerin yogunlukla muhafaza edildigi alanlar oldugu, yine
aragtirmalarin neticesidir. Kiiltiirel hayatin pek ¢ok alaninda gézlemleye-
bildigimiz bu eski inang pratiklerinin yer yer sembolik bir vasif kazanip,
kimi masallarda, fikralarda ve 6zellikle de oyunlarda (koy seyirlik oyun-
lar1 ve ¢ocuk oyunlarinda) bir motif halinde varliklarini stirdiirdiikleri
sOylenebilir (And 1985: 74, Karadag 1978: 11).

Tiirklerin, tarihin ¢ok eski zamanlarindan beri siikiir ve dilek ritiielle-
rinde (gerek bayrama donilismiis veya adak seklinde olanlarinda), Tanriya
yaklagma araci olarak kurbani vasita ettikleri bilinmektedir. Tiirk i¢timai
hayatinin 6zellikle gecis sathalar1 kurbanla birlikte icra edilir. Dogumlar,
Oliimler, toy-diigiinler, solenler, bayramlar, yatir ve mezar ziyaretleri,
hayvancilik ve ziraat hayati ile ilgili bereket dileklerinde, Tanri’ya
yakariglar hep kurban aracihigr ile yapilirdi (Eréz 1980: 17-22). Sa-
manlikta, kurban sunulmadan ayin ve toren yapilmadigi gibi (Gokyay
2000: CDXXIX), her ayin i¢in kanli veya kansiz kurban bulunmasi adeta
bir zorunluluk idi (inan 1995: 97).

Yazimizin bashginda belirttigimiz ¢ergevenin digina ¢ikmamak igin
kurbanla ilgili detaylara girmeyecegiz. Verecegimiz kaynakc¢anin bu ay-
rintilarla alakali olarak kafalardaki soru isaretlerini giderecegini diisiinii-
yoruz (Esin 1978: 100-101, Kalafat 1995: 110, Roux 1994: 199, Ogel
1995: 464, Giinay-Giingoér 1997: 65, Inan 1987: 617-618, Tanyu 1998:
26, Kafesoglu 1980: 50, 1984: 289, Inan 1991: 215-221, Radloff 1976:
211-303). Ancak asagida yorumlamaya g¢alisacagimiz torenle ilgili kimi
motiflerin anlagilabilmesi i¢in, bazi temel hususlarin hatirlatilmasi yararl
olacaktir.

Tiirklerde, Tanriya yaklagma vasitasi olarak goriilen kurbanlarin,
kanli ve kansiz olarak iki farkli bi¢imde sunuldugunu goriiyoruz. Kanli
kurbanla ilgili olarak Dede Korkut’ta da sik¢a gegen “attan aygir, deve-
den bugra, koyundan kog¢ 6ldiirgil” (Ergin 1994: 80-81) ifadesinin gok
seyi agikladigini diisliniiyoruz. Kurban i¢in erkek hayvanin tercihi ve hi-
kayelerdeki yer yer derin Islami etkiye ragmen, atin kurban olarak halen
ilk sirada verilmis olmasi oldukga anlamlidir. Zaten Tiirklerde en makbul
kurbanin at oldugu, attan sonra da koyunun tercih edildigi bilinmektedir
(inan 1995: 100).

Kansiz kurban uygulamalarma gelince: Abdiilkadir inan’m belirttigi-
ne gore “sag1, yalma, t0s yedirme, atese yag atma ve sarap serpme” gibi
torenler bu cins kurbanlardandir (Inan 1995: 98). Anadolu’da bunlarin
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sembolik sekillere doniismiis (diigiin konfetileri, agaclara bez baglama,
mum yakma vb. gibi) daha pek ¢ok yansimalarinin oldugu da bilinmekte-
dir (Beki 2004: 11-18). Yapilan ayin ve torenlerden anlasilacag: tizere,
bu uygulamalarin resmi olanlar1 yaninda, ekseriyetle 6zel amagclar i¢in
olduklar1 sOylenebilir. Tanrmin rizasin1 kazanma, hastaliklarin gogiiriil-
mesi, ruhlardan izin almak, siikiir bildirmek, af ve hacet dilemek vb. gibi
uygulamalar 6zel ayinlerdir. islim &ncesi Tiirk inang pratikleri gerceve-
sinde “Ozel ayinlerden en 6nemlisi ruhlardan birine 1dik (1y1k, 1z1k) ba-
gislarken yapilan torendir” (Inan 1995: 107).

Divanii Liigat-it-Tiirk’te de gegen “idik” yahut “iduk™: “Kutlu ve
miibarek olan her nesne. Sahibinin yaptig1 bir adak icin birakilan hayvan”
seklinde agiklanmistir (Atalay 1992: 65). Mehmet Eroz’in Tiirkiye
Tiirk¢esinde “adak” sekline doniistiigiinii soyledigi 1dik uygulamasi (Eroz
1980: 211-216), Abdiilkadir Inan’a gore kansiz kurbanlarin en énemlisi-
dir (inan 1995: 98). Bu ritiielin (1dik veya 1duk tdreninin) Asya Tiirkleri
arasinda yasatilan pek ¢ok farkli sekillerinin Verbitski, Radlof, Katanuf,
Anohin ve baska Tiirkologlar tarafindan tespit edilmesine karsilik (Inan
1995: 102), Anadolu’daki yansimalart ile ilgili bir tespit heniiz yapilmis
degildir. Coban kiiltii ¢ercevesinde “saya gezme”, “yiiz kdmbesi”, “kuzu-
nun tiyl bitti” gibi koy seyirlik oyunlarimiza yansiyan bereket amaclh
kimi ritiiel kutlamalar olmakla birlikte, bu oyunlar1 “1duk” toreniyle ile i-
ligkilendirmek giictiir (Elgin 1991: 42-45).

Etyemez Koyii “Hak salim1” Adeti

Etyemez Koyliilerinin “Hak Salimi” adin1 verdigi, Erkan Arslantas”
araciligi ile derledigimiz ve “1duk™ geleneginin bir devami olabilecegini
disiindiglimiiz térenin uygulama safhalari, kaynak kisilerin birbirlerini
tamamlayarak anlattiklar sekliyle soyledir:

Bu tdreni her y1l yapmamiz s6z konusu degildir. Orta halli ve varlikli
ailelere 0zgii, bir tiir 6zel kutlamadir. Birkag yilda bir, kdyiin ileri gelen-
lerinin de katilimiyla nevruz ay1 da dedigimiz bahar ayinda yapariz. Ko-
yunlarin kuzulamaya basladig1 sirada dogan ilk erkek kuzuyu salimlik o-
larak seceriz. Ilk kuzunun erkek olmasini tanrmin bir litfu olarak gorii-
rliz. Siiriiniin devami ve doliin bereketi i¢in bu ugur sayilir. (Mehmet Ali
Arslantag, Abdullah Tiirk, Muammer Arslantas, Hazma Arslantas)

Uygulamadan anlagilacagi lizere “salim” iglemi, bir y1l dnceden ali-
nan bir kararla yapilmaktadir. Téren; mala, cana gelebilecek bir kotiiligii
engellemek ya da siikiir amagl bir tiir 6zel sunum durumundadir. Kisisel
bir ayin olmakla birlikte, ilan ve taniklig1 i¢in olsa gerek, protokol huzu-

Nigde Universitesi Fen-Ed. Béliimii Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii 2005-2006 egitim
ogretim doneminde son sinif dgrencisi.
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runda olmaktadir. Bolluk, bereket dilenen iireme amaglh bu uygulamada,
secilen kurbanin erkek olmasi ise, térenin en énemli yani olsa gerektir.
Semavi dinlerin etkisi ve pek g¢ok kiiltiiriin “bereket tanrisin1” erkeklik
organtyla simgelemeleri sebebiyle, bunun evrensel bir motif oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Ancak, motifin Tiirk Kiiltiirii i¢cin milli bir deger
tagidig1 da gozden uzak tutulmamalidir. Dogan ilk kuzunun erkek olma-
sinin Tanrt’nin liitfu olarak yorumlamasi ve bunu siiriiniin devami igin bir
isaret sayarak kurban olmaya gerek¢e gosterilmesi, sz konusu motifin
evrensel gerekgelerinden farklidir.

Bilindigi gibi, soyun erkek cocuklar araciligi ile olusu, Tiirk aile an-
layist ile ilgili temel bir olgudur. Kizlar evlenip baba ocagindan ayrildik-
tan sonra, baba tarafi ile akrabaliklar1 bile biiyiik ol¢lide biter. Evlenen
kizlar koca soyuna kaydolunmus sayilirlar (Ogel 1988: 248). Salmalik
secilecek kuzunun erkekten seg¢ilmesi, siiriiniin devami ve doliin bereketi
icin “erkek” olusun bir isaret olarak yorumlanmasi; Tiirk Kiiltliriiniin soy
anlayisiyla iligkilendirilebilir. Bu iligki, Dede Korkut Oguzlarinin gerek
resmi gerekse 0zel torenlerde Tanriya ulagsma araci olarak sunduklari
kurbanlarda attan aygiri, deveden bugray1 koyundan kocgu tercih etmeleri-
nin de sebebi olsa gerektir.

Secilen erkek kuzu, siiriiniin diger kuzularindan ayrilir ve bir yil bo-
yunca itina ile beslenir. Semiz bir ko¢ kivamina gelen hayvanin koyunlar-
la bir araya getirilmesine ve ¢iftlesmesine izin vermeyiz. “Hayvanin yii-
ziinii agmamak” da dedigimiz bu durum, glinahsizlik ve temizlikle iliski-
lidir. Salima hazirlanan hayvana son olarak, “tirnak bakimi” ve “isaretle-
me” yapariz. Tirnak bakimi, disariya ilk kez ¢ikacag: icin gereklidir. Isa-
retleme ise, salim oldugunun herkesce anlasilmasi igindir. isaretleme kizil
kina veya kok boya ile yapilir. Tercih kinadan yanadir. Omuzdan kuyruga
kadar belirgin bir sekilde siiriilen kina ya da boya, kuruyup tutana kadar
kocu bekletiriz. Toren, koyiin ileri gelenlerinin de hazir bulundugu bir or-
tamda Cuma namazindan once yapilir. Koy muskacisinin idare ettigi a-
yinde mal sahibi de hazir bulunur. Hazirlanan kog, koyliice kutsal sayilan
ve “ziyaret” diye adlandirilan mekana gotiiriiliir. Muskaci, dua esliginde
“kurt agz1 bag1” adini1 verdigi bir muskay yesil bir kumasa sararak hay-
vanin bogazina asar. Ardindan kemik sapl bir bigak iizerine dualar oku-
yarak ii¢ kez bicagin agzini agip kapatir ve bigagi salma sahibine verir.
Salma sahibine agzi kapali olarak verilen bigagi, Cuma namazi ¢ikisinda
cami kapisinda yeniden agarlar. Toren sirasinda muskacinin yaptigi dua
sOyledir:

“Bismillahirrahmanirrahim
Hak yoluna, peygamber yoluna,

devlet yoluna, kisi yoluna...
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Devlet basta ola,
kul mal1 leste ola.
Bagin goziin sadakasi,
kulun huzuru,
malin refahi niyetine,
Salma pay1 kabul ola.
Vatanin kurt-kusuna,
bociik-ciiciik climlesi digine feda ola.
Hak yarattig1, Mevla’nin yapip yetirdigi yedirdigi. ..
Ciimle ondan alinir, ona verilir.
Ag cigeri ag kurdun,
kara cigeri kara kurdun,
Geri kalani climle miibarek topragin yurdun.
Allah’1m, salma payimizi haram kurt paylamasin,
mundar kus eylemesin.
Hinzir kanliya,
haram kursakliya,
urum adliya nasip olmasin.
Helal elin helal mali, dogru ige
dogru asa gire.
Allah kabul eyleye.
Bir ala, bes vere
Amin.”

Doliin bereketli, tabiatin comert olmasi i¢in, dogaya hediye edilen bu
hayvanin niyetine Allahtan siiriinii selametini isteriz. Salma salinan hay-
vanin ¢alinmasi, kesilip etinin yenilmesi, tutulup mal edinilmesi yasaktir.
Salima birakilan hayvan doniip kdye gelse dahi agila konulmaz ve siiriiye
katilmaz. O artik doganin malidir. Sirtina vurulan damga uzun siire ¢ik-
mayacak sekilde islendigi i¢in herkesge bilinir. Dogaya salinan bu sahip-
siz ve korumasiz hayvanin akibeti bellidir. Kisa bir siire sonra umumiyet-

le bir ¢oban veya herhangi bir kimse tarafindan hayvanin kalintilar1 bulu-
nur ve sahibi durumdan haberdar edilir. Haber mutlulukla karsilanir. Zira
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bu hali, salmanin Allah katinda kabul gérdiigiiniin isareti olarak yorumla-
riz. Haberi alan salma sahibi, “salma hedigi” denilen iginde bugday, no-
hut, fasulye, mercimek, gibi tiriinlerin bulundugu “kdy cerezi” de diyebi-
lecegimiz haslama tiirli bir yemegi, komsulara dagitmak suretiyle islemi
tamamlamis olur.(Mehmet Ali Arslantag, Abdullah Tiirk, Muammer
Arslantag, Hazma Arslantas)

Gelenegin siirdiiriildiigii yer; Sivas’in Kangal ilgesine bagli Etyemez
koyiidiir. Ozellikle Sivas yoresinde Eski Tiirk inanglarmin izini siiren ve
adak yerleriyle ilgili kiymetli bir de ¢alisma ortaya koyan degerli arastir-
mact Kutlu Ozen’in bu adak yerinden ve “Etyemez Babadan” bahsetme-
mis olmasi gézden kagmus olsa gerektir (Ozen 1996: 58-59).

Inan’1n; “terim olarak tanriya gonderilmis, tanriya bagislanarak sali-
verilmis hayvan demektir” (Inan 1995: 98) seklinde agikladig1 “1dik” to-
reninin, Kasgarli’nin tarifinden pek de farkli olmayan bu yansimasinin
(Etyemez koyii “Hak Salimi” geleneginin) kimi yonlerine dikkat ¢ekmek
istiyoruz.

“Hak Salimi” tabir olunan bu uygulamanin adlandirilisinda dahi,
“1dik” kelimesinin gilinlimiiz Tiirk¢esindeki anlamina bagh kalinmig ol-
mas1 olduk¢a manidardir. Inan’1n belirttigine gore Idik; “harfi harfine sa-
liverilmis” demektir (Inan 1995: 98). “Salmak” eyleminden “salim” ke-
limesinin tiiretilip bu tdrene ad yapilmasi, tdrenin kaynagi ile ilgili bir i-
pucu olarak yorumlanabilir. Bir diger 6nemli husus, “1dik” torenlerindeki
toreni icra eden samanin yerini ‘“Hak salimi” toreninde icraci olarak
“Muskac1” ad1 verilen bir kisinin almig olmasidir. Samanlarin sihir, biiyii,
efsun isleriyle de ugrastiklar dikkate alinirsa, muskacilik ve Samanlik a-
rasinda bir iligki kurulmasi hi¢ de zor olmayacaktir. Zaten muskact deni-
len kisinin kdydeki tek gorevi bu torenleri yonetmek de degildir. Kaynak
sahislarin “Muskac1” ile ilgili olarak sordugumuz baska sorularda verdik-
leri cevaplardan Ogrendiklerimiz seyler oldukga ilgi cekicidir. Etyemez
Koyt Muskacist ile eski “1duk” torenlerini icra eden saman arasinda kur-
dugumuz benzerlik iliskisi, daha ¢ok bu bilgilere istinadendir.

Karsilastigimiz pek cok giicliigli ona danisarak ¢cozmeye caligiriz.
Saygin ve bilge kisiligini kesinlikle tartismayiz. Hem sayariz hem de ce-
kinir korkariz. Yapilabilecek yanlislarin ve haksizliklarin ona malum ola-
cagina inaniriz. Cocuklar1 izlemek ve onlarla ilgilenmek en ¢ok 6zen gos-
terdigi islerdendir. Cocuklart isimleriyle ¢agirmayip, fiziki goriiniisleri,
karakterlerinin 6n plana ¢ikan belirgin 6zellikleri veya yaptiklar bir isle
onlar1 6zdeslestirip lakap takar. Sadece ¢ocuklarm degil, biiyiiklerin de
lakap takma isini o yapar. Hastaliklar1 iyilestirir, kirik ve ¢ikiklari sarar.
Hayvanlarin yavrulamalarina yardimec1 olur. Koyiin tabibi oldugu kadar
veterinerlik hizmetini de o yiiriitiir. Yaptig1 bu isler karsiliginda kimseden
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maddi bir sey talep etmez. Ihtiyaci oraninda ziraat yapmak ve hayvan
beslemekten bagka, toprak damlari pekistirmek igin “log” ya da “yuvak”
tabir olan tag kesme isi, ot yastik basma ve tandir yapma zanaati, Etye-
mez Koylinde muskacinin ailesine 6zgii bir meslek dalidir. Kadin hasta-
liklarini iyilestirmek ve 6zellikle halk arasinda “gobek ovmak™ tabir olu-
nan islemi uygulamalari i¢in, “el vermek™ suretiyle kdyden iki de kadin

gorevlendirmistir. (Erkan Arslantas,)

Soylenilenlerden anlagilan o ki Muskaci, Etyemez Koyliileri igin
manevi bir giic kaynagi ve sikintili anlarda onlarin dayanagi gibidir.
Muskacinm Etyemez’deki bu sihirli, biiyiilii ve saygim kisiliginin ayrica
degerlendirilmesi gerekir diye diisiiniiyoruz. Ancak kaynak kisilerin on-
dan bahsederken, bildiklerini aktarmada pek goniillii olmadiklarini, hati-
rasinin zarar gorebilecegi endisesini tagidiklarini, soyleyebilirim.

Salima birakilan hayvanin herkesge bilinen bir alamet tasimasi ve
dokunulmaz olusu, Kasgarli’nin “1duk” tarifiyle benzerlik arz eden husus-
lardir. Birakilmadan 6nce omuz hizasindan kuyruguna kadar varsa kina
yakilmak, kina olmadig1 durumlarda ise as1 da denilen kdk boya siirtilmek
suretiyle hayvan isaretlenmektedir. Kaynak sahislarin; “Salima salinan
hayvan ¢alinmasi, kesilip etinin yenilmesi, tutulup mal edinilmesi yasak-
tir.” seklindeki beyanlar1, Kaggarli’nin “1duk” birakilan hayvan i¢in sdy-
ledigi; “Yiik vurulmaz, siitii sagilmaz, yiinii kirkilmaz” (Atalay 1992: 65)
ifadeleriyle aynen ortiismektedir.

Bize gore bu gelenegin en dikkate deger yanlarindan biri, Muskaci-
nin toren sirasinda okudugu Tiirkce duadir. “... Vatanin kurt-kusuna,
bociik-ciiciik ciimle disine feda ola, Akcigeri ak kurdun, karacigeri kara
kurdun geriye kalani ciimle miibarek topragin yurdun...” gibi ifadelerin
saman dualarimi ¢agrigtirtyor olmasi ¢ok manidardir. Salimdan ak kurda,
kara kurda pay cikartilmasi, Yasar Kalafat’m; “Karagay Tiirk Halk Inang-
lar1” baghig altinda bahsettigi “kurt pay1” (Kalafat 2002: 145) gelenegini
cagristirmaktadir. “Hak Salim1” gelenegi ile dogrudan alakali olmamakla
birlikte, “coban kiiltii” ve “kurt pay1” gelenegi ¢ercevesinde degerlendiri-
lebilecegi igin kaynak kisilerin anlattig1 bir “kara kurt” efsanesini de bu-
rada vermek istiyorum.

Dedem, bir goziiniin kor ve 6liimsiiz olduguna tiim koyliiniin inandi-
g1 iri bir kara kurttan bahsetmisti. Soyledigine gore, sadece a¢ oldugu
zaman sirilye ugrarmis. Bu kurt geldiginde ne koyunlar iirker ne de ko-
pekler havlarmis. Siiriiden bir mor koyun alarak uzaklagirmis. Kisin ¢etin
gectigi ve yiyecek bulmakta giicliik ¢ektigi zamanlarda ise, basini goge
kaldirarak ulur ve bunun iizerine gokten el kadar beyaz bir nesne diiser-
mis. Gokten diisen bu beyaz seyi yiyen kurt iki y1l siireyle acikmaz ve bir
sey yemezmis. Ben daha ¢ocuktum. O gece dedemle birlikte siirliniin ya-



252
TUBAR-XIX-/2006-Bahar/ Yrd. Dog. Dr. Namik ASLAN

ninda yatmistim. Gece dedem beni sesledi. “Uyan, sessiz ol ve izle siirii-
ye kara kurt geldi” dedi. Gozlerimi ovusturarak sessizce izledim. Koca
bir golge gibiydi. Hizla kayboldu. Sabah kalktigimizda bir mor koyunun
kayboldugunu gordiik. (Erkan Arslantas)

Salima birakilan hayvanin vatanin kurduna, kusuna feda edildigi
dikkate alinirsa, Bu efsanenin dolayli da olsa “Hak salimi” adetiyle ilis-
kili oldugu diisiiniilebilir.

Uygulamanin baharda yapilmasi, sununun erkekten se¢ilmesi, temiz-
liginin ve safliginin 6n plana ¢ikartilmasi, 6zen gosterilmesi gibi hususlar,
gelenegin en eski seklini biiyiik 6lglide muhafaza ederek yasatildigina de-
lil sayilabilir. Torenin ziyaret tabir olunan kutsal bir mekanda yapilmasi,
kurt agzi baglama, duanin kemik sapli bir bigak iizerine okunmasi ve
kurbanin yerine ulastigina kanaat getirildikten sonra hedik yapilip komsu-
lara dagitilmasi gibi hususlar, baska kimi ritiiellerde de tespit edebildigi-
miz (ocaklar, sagaltmalarla ilgili efsunlamalarin bigakla yapilmasi, dis
hedigi gibi) sembolik uygulamalar olsa gerektir.

Salimin yapildig1 ve ziyaret tabir olunan yer, kdye de adini veren
“Etyemez Baba”nin mezarinin bulundugu yerdir. Kaynak sahislarin Et-
yemez Baba hakkinda anlattiklari bir efsane su sekildedir:

Fakir bir aile, ¢ocuklarinin da ¢ok sevdigi tek koyunlarii keserek bu
ereni misafir edip agirlamak isterler. Daveti kabul edip yemege gelen e-
ren, aglamakta olan ¢ocuktan durumu 6grenince, biitiin olarak kizartilip
pisirilmis koyunu bir sihir isaretiyle diriltir ve oradan ayrilir. iste o giin-
den sonra bu keramet ehli kimse, “Etyemez Baba” diye anilir. Iste mus-
kac1 dedigimiz kisi bu Etyemez Baba’nin akrabasi miymus, talebesi miy-
mis derler. Tirbeye de o bakar, tiirbe atesini de o yakar. (Erkan
Arslantas)

Yukarida kisaca tanitmaga ¢alistigimiz ve “Muskaci1” tabir olunan ki-
sinin, Etyemez Baba’nin soyundan geldigine ya da onun talebesi oldugu-
na inanilmaktadir. Muskaci, ayn1 zamanda Etyemez Baba’nin tiirbedari-
dir. Mezarin bulundugu bolgenin bakim ve temizligini yaptigi gibi per-
sembeyi cumaya baglayan her aksam ziyaret tepesinde ates yakma igini
de onun yaptigi belirtilmistir. Etyemez Baba ile Muskac1 arasinda kurulan
bu iligki, Muskaci’nin koyliiler arasindaki saygmligini artiran 6nemli bir
etmen olsa gerektir.

Toren sirasinda okunan duanin bigak iizerine yapilmasi, demirin ko-
ruyucu ruhu simgelemesi ve demir kiiltiiyle alakali olarak yorumlanabilir.
Koétii ruhlarin kovulmasi igin demirin kullanilmasi (al karisin1 kovma,
hastaliklardan kurtulma igin yapilan efsunlamalar ve saman elbiselerin-
deki muhtelif ziller ve metaller gibi) bagka kimi uygulamalarda da gozle-
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nebilen bir husustur. Ancak bigagin “kemik sapli” olmasi yoruma muhtag
goriinmektedir. Tirklerde, “demir kiiltiiniin” koruyuculuk vasfiyla para-
lellik arz eden bir de “kemik kiilti” olabilecegi diigiiniilebilir. Kurban
kemiklerine gosterilen 6zen ve 6zellikle kurban basi iskeletlerini siriga
gecirmek veya “agil-ahir” gibi yerlerin girig kapilarina asmak suretiyle
Anadolu’nun muhtelif bolgelerinde bugiin de gézlenebilen kimi hususlar,
kiirek kemiginden fal bakmak, Anadolu kadinlarinin siislenme araci ola-
rak “kemik taraklar1” tercih etmeleri, ayrica ¢ocuklarin omzuna takilan
nazarliklarda kemik (dis ve 6zellikle kiigiik kuslarin kanat kemikleri) bu-
lunmasi gibi adet ve uygulamalar (ki, kemikle ilgili bu adet ve uygulama-
larin sayisini arastirmalarla artirmak miimkiindiir) diigsiincemizi destekler
mahiyetteki orneklerdir. Bu tespitin dogrulugundan hareket edersek, tize-
rine dua edilen bigagin nigin kemik sapli olmas1 gerektigi de bir anlam
kazanacaktir.

Kurt agz1 baglama sirasinda bigagin agzinin agilip kapanmasi ise, a-
g1z baglamakla ilgili taklidi bir gdsterim veya sihri bir isaret olarak yo-
rumlanabilir. Islemin ii¢ kez yapilmasinin, evrensel bir boyutu da olan {ic-
leme veya tli¢ kuraliyla ilgili oldugu asikéardir.

Sonug¢

Ayrmtilarini verip yorumlamaya ¢alistigimiz bu uygulamanim Kangal
yoresinde yasatiltyor olmasi tesadiif olmasa gerektir. Anadolu’da isminin
koyunculukla 6zdeslestigi ve ¢obanlik kiiltliriiniin canliligini muhafaza
ettigi ender bolgelerden birinin Kangal ydresi oldugu diigtiniiliirse, tore-
nin anlam1 daha da kolay anlagilacaktir. Etyemez Koyilinden derlenen ve
“Hak Salimi1” tabir olunan bu gelenek; Tiirk Kiiltiiriiniin Islim 6ncesi i-
nang sistemi dahilinde “hayvancilik kiiltiine” bagli olarak kutladigi bir
bereket tdreninin, giiniimiizde de varligimi devam ettiren bir slirlimii olsa
gerektir. Samanlik doneminin bir kalintis1 sayilabilecek bu tespitin folklo-
rumuz agisindan fevkalade énemli oldugu kanaatindeyiz. Benzer uygu-
lamalarin, koyunculuk ugraginin canliligimi muhafaza ettigi Anadolu’nun
baska yerlerinde de yasatiliyor olmas1 muhtemeldir.
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