NASREDDIN HOCA’YLA iLGIiLi BAZI ANLATMALARDA
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0Z: Simdiye kadar Nasreddin Hoca fikralarma cok cesitli acilar-
dan bakilmig, ancak Hoca’nin mitolojiyle ilgisinin olup olmadig: tartigil-
mamistir. Bu ¢alismada; Hocayla ilgili fikralar ve bir efsanede yer alan
mitolojiyle alakali motifler incelenmistir. Hoca’nin agagtan 6teye yol ol-
masi, eski aym kirpilip yildiz yapilmasi, kurbanin kemiklerinden tekrar
diriltilmesi, tavuklarin yas tutmasi, oglak burcunun teke olmasi, ceviz a-
gacinda kabagm nigin bitmedigi, devenin ni¢in kanatl olmadigi ve insan-
larin nigin tek yone gitmedikleriyle ilgili fikralar1 mitolojiyle alakali fikra-
lardir. Bu fikralar 6nemli kaynaklarda yer alan mitolojik delillerle agik-
lannistir. Incelemeye tabi tutulan fikralarindan hareketle Hoca’nin belirli
bir mitoloji bilgisine sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Calismayla, Hoca’nin
bilinmeyen bir yoniinii daha ortaya ¢ikarilmis olmaktadir.
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Mythological Elements in Same Narratives About Nasreddin Hodja

ABSTRACT: Nasreddin Hodja’s jokes have been examined in
many different point of views so far, but have never beeen discussed if
they are related to mythology or not. In this study motifs concerning
Nasreddin Hodja’s jokes and a legend which are related to mythology
were studied. Nasreddin Hodja’s jokes like “There is no way beyond tree,
stars which are made from old moon by cutting it, sacrificed animal
which is revived from its bones, mouring chickens, capricorn which
becomes billy goat, reason of why there is no squash on walnut tree, why
camel has no wing and why people don’t go in the same direction” are
related to mythology. These jokes have been commented by the
mythological evidences found in important sources. We can say that
Hodja had mythology knowledge after examining these jokes. With this
study an unknown side of Hodja is discovered.
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Hoca ilizerine yapilan galismalarda onun tarihi sahsiyeti, yasadigi
cografya ve mezari gibi 6ziin digindaki tartigmalar hep 6ne ¢ikmistir. Bu
tiir bilimsel bir yaklasimi elestiren Siikrii Kurgan, Hoca’nin mezarini
arastirma cabalarinin bizde 300 yil, batida ise 500 yildir devam ettigini
ancak bir arpa boyu yol alamadigini kaydeder ve bundan sonra da basari-
sizliga mahkiim olacagini belirtir (Kurgan 1986: 80). Bu tiir ¢aligmalari
bir basarisizlik olarak yorumlamak dogru olmasa bile, edebiyat miinekki-
di agisindan elzem degildir. Edebiyat¢i, metnin kendisiyle daha ¢ok mes-
gul olmal1 ve onu yorumlamali diye diisliniiyoruz. Metin incelemesi yo-
niinden de Nasreddin Hoca’nin fikralar1 {izerine ¢ok gesitli arastirmalar
yapildigini1 goriiyoruz. Bu arastirmalardan pek ¢ogu Hoca’nin fikralarinin
yapist, tasnifi ve konular iizerine yogunlagmis, birkac arastirmada ise
felsefesinden bahsedilmistir. Ancak onunla ilgili anlatmalarda mitolojik
unsurlarin olup olmadigi tartisitilmamistir. Meseleye bu agidan bakildigin-
da ise Hocaya atfedilen anlatmalarin ¢ogunun ona ait olmadigi vurgula-
nacak, hatta bu anlatmalarin biiyiikk bir kismimin ge¢ devirlerde ortaya
ciktigryla ilgili itirazlar yiikselecektir. Bundan dolay1 da Hocaya atfedilen
anlatmalarin onun diisiincelerini tam olarak yansitamayacagi ileri siiriile-
cektir. Bu itirazlan yiikseltenler edebi metin ile onu yaratan veya atfedi-
len sahsiyeti aynilestirmektedirler. Halbuki giiniimiizde, edebiyat arastiri-
c1s1 metni ve metnin igerdigi muhtevay1 daha ¢ok ciddiye almali diye
disiiniiyoruz.

Bizim bu diisiincede olusumuz, eseri meydana getiren dehay1 kii-
¢limsedigimiz anlamina gelmemelidir. Bir edebiyat arastiricist olarak
eseri yaratana sonsuz saygi ve hayranlik duymaktayiz. Ancak, surasi unu-
tulmamalidir ki; topluma mal olmus sahsiyetlere atfedilen materyalin
(Halk Edebiyati ve baglantili oldugu edebiyat kollarina ait materyaller)
menseini aragtirma elbette takdire sayan bir ugrastir ve bu ugrasi verenle-
re de her zaman ihtiyag vardir. Ama bu materyallerin saglikli olup olma-
digmi tartismak abesle istigaldir. Cilinkii Tiirk Halk Edebiyati ve tesir
alanindaki sahalarda yeterli yazili kaynak sikintist oldugu bu isi bilenlerin
malumudur. Hal bdyleyken zaten kaynaklar1 sinirli olan malzemeyi, bun-
larin kaynaklar saglam degil diislincesiyle gérmezlikten gelirsek, incele-
necek Halk Edebiyati materyali kalmayacaktir. Yiizyillardir s6zlii olarak
varligmi siirdiirmiis, hemen hemen hig¢ yazili kaynagi olmayan Halk Ede-
biyat1 mahsulleri incelenirken yazar merkezli yaklasimlarin degil de me-
tin merkezli yaklasimlarin dikkate alinmasi zorunludur diye diisiiniiyoruz.
Boyle bir yaklasim Halk Edebiyatinin sorunlarini tam olarak ¢ézmeye-
cektir. Cozmesi de beklenmemelidir. Fakat yeni kaynaklar bulununcaya
kadar mevcut sorunlart dondurmaya yetecektir. Kaldi ki; folklor materya-
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line uygulanan metin merkezli yaklagimlar Halk Edebiyatinin bazi mal-
zemeleri i¢in de uygulanabilir diye diiginiiyorum

Folklor materyalinin ait oldugu toplumun diisiince yapisini yansit-
tigiyla ilgili goriisler yeni degildir. Genelde folklor materyallerinin biitii-
niliniin, 6zel anlamda ise fikralarin bir kisiye ait olup olmadiginin ¢ok
biiyiik 6nem tasimadig1 kanaatindeyiz. Onemli olan, meseleye metin bag-
laminda bakilmasi (Oguz 1997: 73) ve s6z konusu metnin bize verdigi
mesajdir. Aslinda folklor materyallerinin tamami bir toplum tarafindan
yaratilir, yaratilan bu materyallerden anonim olma &zelligi tasiyanlar
toplumun biitiinii adma, ferdi olma 6zelligi tasiyanlar ise toplumda siv-
rilmis, malzemeyle biitiinlesmis bir ferdin adina tescil edilir. Bu nokta-i
nazardan bakildiginda, Nasreddin Hoca fikralar1 da ¢ogunlukla toplumca
yaratilmig, fakat Hoca adina tescil edilmis metinlerdir. Metinlerin ¢ogun-
lugunun sonradan yaratilmis ve Hoca adina tescillenmis olmasi materya-
lin degerini diigiirmedigi gibi, bu durum materyaller {izerine yorum yap-
mak isteyenlerin ¢aligmalarina da mani degildir.

Toplumca yaratilan ve ait oldugu toplumun adina tescillenmis folk-
lor materyali; o toplumun diinya goriisiinii, bilgisini ve inan¢larinin ansik-
lopedisini tegkil eder. Dursun Yildirim, “Edebiyat ve kiiltiir hayatimizin
en zengin hazinelerinden biri olan fikralarin i¢inde milletimizin tarihini,
siyasi, dini, iktisadi igtimal hayatini, inang ve fikir miicadelelerini, gele-
neklerini, diinya goriisiinii, hayata bakis tarzin1 aksettiren bilgiler vardir.”
(Yildirim 1999: 6) sozleriyle fikralarin bir milli ansiklopedi olduklarini
yillar once ortaya koyar. Bahse konu ansiklopedinin yazili kaynaklarini
bulmaya calismak zahmetin de 6tesindeki bir gayret ve zaman gerektirir
ki; bu imkéansizla es anlamlidir. Siikrii Kurgan, Dursun Yildirim ve Ocal
Oguz’un anlatmaya caligtiklart metni anlamaya ydnelik edebiyat yakla-
simlarinin, Halk Edebiyati arastirmalarinda kaynak kitlig1 problemini
asma ve metni anlamada 6nemli bir ¢ikis yolu olabilecegi kanaatindeyiz.

Asagida Nasreddin Hoca’ya mal edilen bazi anlatmalar, mitolojik
degerleri acisindan incelenecektir. Malzemeler segilirken onlarin mitolo-
jik degerleri dikkate alinmistir. Secilen malzememin ger¢ekte Hocaya ait
olup olmadigi bu yazinin konusu olmadigi i¢in dikkate alinmamigtir. S6z
konusu anlatmalarin Hoca’ya ait olup olmadigi meselesi bagka bir arag-
tirma konusu olabilir ve boyle bir ¢aligma biitiin kaynak problemlerine
ragmen yapilirsa takdire sayan bir caligma olacaktir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Hoca’ya ait yedi fikrayla bir efsa-
nede mitolojiyle ilgili motifler yer almaktadir. Bu malzemelerdeki mito-
lojik motiflerin bir kismi umumi bir yaratma diisiincesiyle alakalidir. S6z
konusu metinlerin ilkinde agactan Gteye yol olmasi, ikincisinde eski
aym parcalanarak yildizlar1 veya simsegi olusturmasi, iiciinciisiinde
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oglak burcunun zamanla teke olmasi, dordiinciisiinde kurbanin ke-
miklerinden yeniden canlandirilmasi, besincisinde tavuklarin yas
tutmasi, altincisinda ceviz agacinda nicin kabagm olmadigi, yedinci-
sinde devenin ni¢in kanatlarinin olmadig1 ve sekizincisinde diinyanin
dengesinin bozulmasiyla ilgili mitolojik kabuller yer almaktadir.

Agagtan éteye yol olmasi ile ilgili fikra (Radloff-Kunos 1998: 413)
' bize Tiirklerdeki kutsal agagla ilgili inanis1 cagristirmaktadir. Bilindigi
gibi kutsal agac, Tiirk mitolojisindeki en onemli unsurlardan birisidir ve
siklikla hayat agaci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mesela; Manas Desta-
ni’'nda, Manas’in Olimii iizerine karis1 Kanikey’in gordiigii bir riiyada
anlattiklari, Hoca’nin fikrasindaki agaca ¢ikma motifi ile benzerlik arz
eder. Kanikey’in riiyasi sdyledir: “...Manas’in hatunu Kanikey, bir gece
yatarken bir riiya gérmiis. Hemen kosarak gitmis ve rityasini kayin babasi
Yakup-Han’a anlatmus:

Cok karanlik geceydi, birden parlak ay ¢ikti,

Cok karanlik bir giindii, birden bir giines ¢ikt1.

Bir kavak biiyiiyerek, ta goklere dek cikti.

Birini sen egmistin, kavagin dallarindan,

Birini de annesi tutmustu kollarindan.

Goge ctkmus idiniz, dallara tutunarak,

Sonra da kayboldunuz, bulutlara dalarak

Benim efendim Manas, toprak oldu mu dersin?

Tanr1 ona can verip hayat buldu mu dersin?”’
(Ogel 1989: 519).

Agactan 6teye yol olmasi igin Otelerde bir diinyanin olmasi gerekir
ki; Tiirkler 6te diinyanin varligina inandiklar1 gibi, 6te diinyadaki ile iligki
kurulmasinda veya bu diinyadan oraya geciste agacin 6nemli bir rolii
olduguna da inanirlar. Hayat agaci motifi tam bu noktada anlam kazan-
maktadir. Tiirk mitolojisine gore ilk insanlarin yaratildigi agag, aslinda
hayatin kendisini de sembolize etmektedir ki; bu hayat her iki diinyay1 da
kapsamaktadir. Agac ile 6te diinya iligkisi hakkinda “...bir agacin {izerine
yerlestirilen cesedin tanrisal goge yiikseldigini kabul etmemek benim igin
zordur. Hiikkiimdarin tahta ¢ikigi sirasinda, kegeden yapilmig bir halida
gbge sunulmak tizere kollarda tagindigi bilinmektedir. Ayrica, cesedi bir
agacin lizerine yerlestirmek, onu bir hayat kaynagiyla bulusturmak anla-

! Radloff’tan sadelestirerek aldigimiz fikra sdyledir: “Bir giin semt cocuklart bir biiyiik

agag altinda toplanip otururlarken bakarlar ki Hoca geliyor. Birbirlerine birlesip:
“Gelin Hocayr agaca ¢ikaralim da pabuglarini alalim” derler. Hoca geldikten sonra
bunlar: “Bu agaca kimse ¢tkamaz” derler. Hoca: “Cikarim” der. “Cikamazsin” der-
ler. Hemen Hoca eteklerini beline sokup pabuglarini koynuna kor; “Cikmaga basla-
yinca pabuglart ne yapacaksin, nigin beraberine aldin?” demelerine Hoca: “Belki
ondan ote yol vardir, yamimda bulunmast daha iyidir.” demis”.
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mina gelmektedir.” (Roux 1999: 224) seklinde bilgi veren Roux, agacin
Tanrr’ya veya Ote diinyaya ulagma araci oldugunu kabul ederek dolayli da
olsa Tiirk diisiincesinde agactan 6teye yol oldugunu kabul etmis olmakta-
dir. Ayrica Mircea Eliade, samanliga giris ritiieli olarak Sibiryali saman
adaylarinin agaglara tirmandiklarini, bu tirmanisin gége c¢ikmada son
derece yaygin bir mit oldugunu belirtir (Eliade 1999: 154-155; Armstrong
2005: 25). Nasreddin Hoca gibi keskin zekaya sahip olan bir diisiiniir
agactan oteye yol oldugunu veya agactan 6teye yol olduguyla ilgili inani-
sin abesligini baska nasil anlatabilirdi? Hoca fikraya konu olan agaca
ayakkabisin1 muhafaza ederek tirmanirken aslinda kendisine aktarilan
genelde folklorik, 6zelde mitolojik bilgiyi kullanmig ve bu bilgisini giil-
me unsuruna doniistiirerek de sorgulama yolunu se¢mistir. Bize gore bu
hareket gocuklara kars1 alinmus basit bir tedbir degildir. Oyle olsaydi,
cocuklarin pabuglarini ni¢in yanma aldigiyla ilgili sorusuna “...belki
oradan oteye yol vardir.” seklinde bir cevap vermezdi. Cevabin bu sekil-
de verilmesi bizce Hoca’nin agagla ilgili mitolojik bilgiye sahip oldugunu
veya fikranin tesekkiil ettigi devirde mitolojik verilerin canli oldugunu
gosterir.

Eski ayin parcalanarak yildizlar: veya simgegi olusturmasryla il-
gili fikra (Radloff-Kunos 1998: 394)* da kozmogoniyi ¢agristirmaktadir.
Zaten fikranin kendisi de dogrudan dogruya bir yaratma diislincesiyle
alakalidir. Ancak bu fikraya konu olan yaratmanin Tiirk Yaratilis Desta-
nindaki kozmogoniyle dogrudan iligkisinin oldugunu ispatlamak oldukga
zor goziikmektedir. Halk eskittigi esyalarini kiigiik ve daha farkli amagla-
ra hizmet eden aletlere doniistiiriir. Ismail Tas, bize Tiirk diisiincesindeki
kozmogonik olaylarin kdkeninin izahinin yerel varliklara dayandigini
ispat etmektedir (Tas 2002: 164). Tasa gore, Tiirk diigiincesi gok ve gok-
sel olaylar1 yasadig1 cevrede meydana gelen olay veya etrafindaki mevcut
nesne ve varliklarla izah etme yolunu seg¢mistir. Eski ayin ne olduguyla
ilgili bir baska fikra da simsekle ilgilidir (Radloff-Kunos 1998: 415)°. Her
iki fikrada da ayin donilisiime ugrayarak yildizlar1 veya simsegi olustur-

2 Radloff'tan sadelestirerek aldigimiz fikra soyledir: “Hocaya: “Ay yeni oldugunda

eskisini ne yaparlar?” demisler. Hoca dahi: “Kirparlar kirparlar yildiz yaparlar”
demis.”

Radloff’tan sadelestirerek aldigimiz simsekle ile ilgili fikra soyledir: “Bir giin Hoca
bir yere giderken bir cobana ugrar. Coban: “Bire adam sen hoca misin?” der. Hoca:
“Evet” der. Coban: “Bak su yatan canlara bir soru sordum, bilemediler. Gel seninle
sz bir edelim, eger soracagima karsilik verebilirsen sorayim. Degilse ben bilirim.”
deyince, Hoca: “Sorun nedir?” der. Coban: “Yeni ay oldugunda kiigiik olur sonra
biiyiik tekerlek gibi olur. On besinden sonra yine kiigiictik olur”. “Eski ay1 ne yapar-
lar?” deyince, Hoca: “Bunun gibi nesneyi bilemedin mi, o eski ayi uzatirlar simsek
yaparlar, gérmez misin ki gék giirleyince kili¢ gibi parlar” deyince, Coban: “Sag ol
efendi ben de oyle saniyordum” demis.”
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mast konu edilmistir. Burada simsegin somut bir varlik gibi diisiiniilmesi
de yine yerel varlik veya olaylarla agiklama olgusuyla iligkilidir. Ayn1
iliski ay tutulmasiyla ilgili geleneklerde de goze ¢carpmaktadir. Ay tutul-
masinda da insanlar, gokle ilgili bir olay1 canavar olgusuyla izah etmek-
tedirler ve bu olguyla alakali davul ¢alma veya tiifekle ates etme gibi
birtakim pratikleri de uygulamaktadirlar. Insan mantig1 benzer olay ve
davranislar karsisinda benzer agiklamalar getirir. Boyle bir agiklama tarzi
ay tutulmasi i¢in kabul ediliyorsa yildiz veya simsek olusumu i¢in de
kabul edilmelidir. Hoca bu gergegin farkindadir.

Hoca’nin bir baska kozmik olayla ilgili fikrasi da oglak burcuyla
ilgilidir (Radloff-Kunos 1998: 414)*. Bu fikra, Tiirk mitolojisinde de yer
bulan burg¢lar meselesini ¢agristirmaktadir. Bilindigi lizere Tiirk mitoloji-
sinde on iki burgtan birisinin ad1 oglaktir (Ogel 1989: 323). Hoca’nin
oglak burcuna teke burcu demesi yerel 6zellik gosteren varlik, nesne ve
olaylarla alakalidir. Yildizlarin veya bazi kozmik olaylarin kdkeninin
Tiirklerde yerel varliklara dayandigini belirtmistik. Yukarida verdigimiz
g0k varliklariyla alakali {i¢ fikrada da yerel 6zellikler kullanilarak olayin
sebebi agiklanmistir ki; bu agiklama teknigi, Tirklerin kozmik olaylari
aciklama mantigiyla drtiismektedir. Ogel’in Tiirk mitolojisi ile ilgili tes-
pitlerine kisaca bir goz atacak olursak yiuldizlarin, saman yolunun, biiyiik
ayt ve kiiciik ayr gibi takim yildizlarimin olusumu ile avcinin, tilkinin veya
geyigin cektigi kizak (Ogel 1989: 577) gibi bazi kozmolojik kavramlarin
yerel unsurla ve mantikla izah edildigi goriilecektir. Hoca; avci, tilki ve
geyigin ¢ektigi kizagin izlerinden saman yolu olusuyorsa eski ay ni¢in
parcalanip yildiz olmasin veya hilale donmiis ay ni¢in simsek olmasin,
diye diisiinmiis olmalidir veya bu diislinceyi tenkit etmis olmalidir. Olay-
lar1 bu sekilde izah etme mantigi da Tiirk mitolojisini yaratan diisiince
yapisina aykiri degildir.

Nasreddin Hoca ile ilgili anlatilan, onun ni¢in mizah ustasi oldugu-
nu agiklayan bir efsanedeki kurbanin kemiklerinden yeniden diriltilmesi
motifi (Kalafat 1990: 80)°, Tiirklerdeki kurban meselesi ile yakindan

*  Radloff’tan sadelestirerek aldigimiz oglak burcuyla ilgili fikra sdyledir: “Bir giin

Hocaya: “Senin yildizin nedir?” derler. Hoca: “Tekedirder. “Ey efendi yildizlarda
teke yoktur” derler. Hoca: “Ben ¢ocuk iken anam yildizima baktirdiydi da oglaktir,
dedilerdi” der. Hocaya: “ Ey ama oglak teke degildir” dediklerinde, Hoca: “Be sas-
kanlar o giinden bu giine dek kark elli yil oldu. Oglak teke olmady m1?” demis.”

Nasreddin Hoca ile ilgili mesele su sekildedir: “Ayrica, Nasreddin Hoca hakkinda
anlatilan bir efsaneye gore, hocalar: tarafinda ii¢ ogrencisine ziyafet igin kullandig
bir kuzu varmig. Yemekten sonra, kuzunun biitiin kemikleri bira raya getirilir ve hoca-
lart el agip dua edince, yine dirilirmis. Hocalarmmin olmadig bir giin, ii¢ arkadas ku-
zuyu gizlice dere kenarina getirip kesmis. Kemikleri toplamiglar ve dua etmisler, kuzu
dirilmis. Ancak, muzip Nasreddin bir kemigi saklamis ve bu yiizden de kuzu aksayarak
yiiriimeye baslamis. Derler ki, Hocasi, Nasreddin’e “Diinya durduk¢a insanlar da sa-
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ilgilidir. Altay ve Yakut Tiirklerinde kurban edilen hayvanin kemiklerin-
den-iskeletinden yeniden canlandirilmasiyla ilgili efsaneler meselesi bi-
linmektedir (Eliade 1999: 188-197). Hocayla alakali bu efsanede gecen
kurbanin kemiklerinden tekrar diriltilmesi motifi ile Tiirk mitolojisindeki
kurbanin kemiklerinden-iskeletinden tekrar diriltilmesi meselesiyle bire
bir ortiismektedir. Dipnotta tam metnini verdigimiz efsanede kesilen hay-
vanin bir kemiginin muziplik olsun diye Nasreddin Hoca tarafindan sak-
lanmasi, bir kemigi saklanmig hayvanin tekrar diriltildiginde bu eksiklige
bagl olarak topal kalmasi hadisesi tenkide tabi tutulmustur. Bu tiir bir
yeniden yaratmanin mantiksizligina isaret etmek i¢in Hoca, yeniden yara-
tilacak olan kuzunun kemiklerinden birisini saklamistir. Boyle bir yeni-
den yaratma olamayacagini diisiinen ve bu diislincesini acaba kemikler-
den birisi saklansa ne olurdu diye sorgulayan bir insanin, yaratmanin bu
kadar basit olmayacagini, yaratma siirecinin daha karmasik ve yaratmanin
daha dikkat edilmesi gereken bir olgu oldugunu bilecek kadar bilgili ve
donanimli olmas1 gerekir. Dahasi Hoca’nin niiktedanliginin kaynagi ola-
rak karsimiza ¢ikan bu efsanede, ona niiktedanlik yeteneginin verilmesi
inanisa kars1 gelme cezasiyla iliskilendirilmistir. Bu yaratma diisiincesini
niikte yoluyla tenkide tabi tutmasindan dolay1 Hoca’nin bilgi birikimi ve
kimligi konusu 6nem kazanmaktadir. Hakkinda efsane tesekkiil edecek
kadar toplumda saygi goérmiis bir insan karsimizda durmaktadir. Bu ko-
nuda Mikail Bayram, Nasreddin Hoca’nin, tarihte yasadigi bilinen Hoca
oldugunu ve bu Hoca’nin da Yunus Emre’den bagkasi olamayacagini
belirterek (Bayram 2001: 39), konumuzla dogrudan ilgisi olmasa da Ho-
ca’nin kimligi konusundaki tartigsmalara farkli ve tutarli bir boyut kazan-
dirtr. Biitiin bu bilgilerden hareketle diyebiliriz ki; Hoca hakkinda anlati-
lan bu efsane onun hayatiyla ilgili bir anekdottan kaynaklanmaktadir ve
konusu Tiirklerdeki kurban kesme gelenegi ve kesilen kurbanin kemikle-
rinden yeniden yaratilmasiyla ilgili inanigla baglantilidir. O esasinda bu-
rada anlatilmaya c¢alisilan mitolojik unsurlar1 savunmaktan ¢ok tenkide
tabi tutmustur.

Hoca’nin, anneleri 6len tavuklarin yas tutmasimi konu alan fikrasi
(Radloff-Kunos 1998: 396)° Tiirk kiiltiriindeki yas merasimleri ve bu yas
merasimleri etrafinda olusan kiiltiir ile ortiismektedir’. Hoca, anneleri
Olen tavuklarin boyunlarina birer pestamal gegirerek yas tuttuklarini sdy-

na hep béyle giilsiin” diye dua etmis”. S6z konusu fikranin bir bagka metni i¢in bkz.
(Glizel 1990: 119).

Radloff’tan sadelestirerek aldigimiz tavuklarin yas tutmasiyla ilgili fikra soyledir:
“Hoca bir giin tavuklarimi birer birer tutup boyunlarina birer parc¢a pestamal delip
gecirir. Meydana bunlari sali verir. Orada olanlar Hoca 'nin yamna birikip: “Bunla-
ra ne oldu?” derler. Hoca: “Analari 6ldii yasini tutarlar” demis.”

7 Bu konuda Bkz. (Ogel 1989: 234, 243, 371, 514, 531); (Roux 1999: 238, 293).
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ler ve bdylece belirli bir yas kiiltiiriine sahip oldugunu da bize gosterir.
Fikrada gecen boyuna pestamal gecirme motifi 6liiniin arkasindan bay-
ramlik elbiselerin giyilmesi gelenegiyle ortiismektedir. Bu konuda Jean-
Poul Roux, s6z konusu gelenege bagli olarak beyaz elbise giyilmesinin
Tirk’lin hayatina ge¢ devirlerde girdigini, dnceleri ise giyilen elbiselerin
bayramlik niteliginde oldugunu belirtir (Roux 1999: 274, 275). Yas elbi-
sesi giyme gelenegi bayramlik elbisenin giyilmesinden beyaz elbise giy-
meye, oradan da gliniimiizdeki sekliyle karalar baglamaya doniismiistiir.
Oyle anlasiliyor ki, fikranin tesekkiil ettigi devirde toren elbisesi kavranu
devam etmektedir. Ancak fikranin tesekkiil ettigi donemde karalar giyme
kavraminin ise heniiz oturmamis oldugunu gormekteyiz.

Hoca’nin deveye kanat vermeyle ilgili fikrasi (Radloff-Kunos
1998: 393)° genel anlamda yaratmanin sorgulanmasiyla ilgilidir. Aym
sekilde su kabagt ile ceviz agacinin meyvelerinin govdeleriyle uyumlu
olmadigimi sorgulayan fikrasi’ da yaratma ve yaraticiyla ilgilidir. Mikail
Bayram bu fikrada anlatilmak istenen diisiinceyi Hoca’nin bagl oldugu
tasavvufl goriisle agiklar ve cemal-perestlik olarak agikladigi bu goriisiin
temsilcilerini esyanin varligindaki der(ini sirlar iizerine diisiinmeyi yeg-
lerler (Bayram 2001: 55) seklinde tavsif eder. Dipnotlarda aktardigimiz
yaratmayla ilgili fikralarda Hoca, yaratmadaki hikmet iizerine diisiince
sard eder ki; bu genel anlamda yaratilis mitolojinden baska bir sey degil-
dir.

Hoca’nin insanlarin neden farkl yonlere dogru gittikleriyle ilgili
soruya verdigi cevap'® diinyanin dengesi ile alakalidir. Fikradan anladi-
gimiz kadariyla Hoca’nin tasavvur ettigi diinya diiz bir diinyadir. insanla-
rin hepsi bir yone dogru giderlerse bu dengenin bozulacagini sdyler ki; bu
denge fikri bize yabanci degildir. Altay yaratilis destanlarinda gecen
“diinyanin bir (veya ii¢) balik” ile “bir okiiziin boynuzlarinda durmasi1”
(Ogel 1989: 439, 444) motifleri bu fikranin temel diisiincesiyle uyusmak-

Radloff’tan sadelestirerek aldigimiz deveyle ilgili fikra sdyledir: “Bir giin Hoca bir
dernekte: “Ey arkadagslar Tanrya ¢ok siikiir edin ki deveye kanat vermemis, eger de-
veye kanat vereydi evlerinizin iistiine konardi da evierinizi basiniza ytkardi” demis.”
Bu fikrada gegen deve yerine bazi kaynaklarda at yer almaktadir. Fikranin tam metni
icin Bkz. (Sakaoglu 1992: 159-160).

“Hoca bir giin bir ceviz agacimn altinda yatiyormus. Agaca bakarak: “Olacak sey
degil. Kocaman agacin kiigiiciik meyvesi var, kiigiictik su kabaginin ise kocaman mey-
vesini var. "deyince, tam o esnada bir ceviz Hoca'min kafasina diiser. Hoca: “lyi ki
cevizde kabak yetismiyormus” der.” Bu fikrada gecen ceviz agaci yerine bazi fikra-
larda mese agaci goriilmektedir. Fikranin tam metni i¢in bakiniz (Sakaoglu 1992: 159-
160).

“Hocaya bir giin sorarlar. “Neden insanlar hep ayni yéne dogru gitmiyorlar?” diye.
Hoca: “Herkes ayni yone dogru giderse diinyanin dengesi bozulur. Onun icin bazilart
bu tarafa, bazilar: su tarafa dogru gidiyorlar.” der.”



73
TUBAR-XXII-/2007-Giiz/Nasreddin Hoca ile Ilgili Baz1 Anlatmalarda...

tadir. Baliklarin diinyanin altinda durmasi; basi kuzeye bakan baligin
basimin sikica baglanmasi, bu baligin bagini oynatmasiyla sel baskinlari-
nin ve zelzelelerin olmasi diisiincesi diinyanin diiz ve dengesinin ¢ok
hassas olduguna agikc¢a isaret eder. Bu hassas denge baligin basinin oy-
namastyla her an degisebilmektedir. Hatta sel baskinlarinin sebebi bile bu
dengenin bozulmasina baglanir. Hoca’ya gore insanlarin farkli yonlere
dogru gitmesiyle bu denge korunmaktadir. Bize gore baligin baginin oy-
namastyla diinyanin dengesinin bozulmasi mitolojik a¢idan ne kadar
normal ve mantikli ise, insanlarin hep ayni yone dogru gitmeleriyle de
diinyanin dengesinin bozulacag fikri o derece mantiklidir. Daha cesur bir
ifade ile sdylemek gerekirse, diinyanin dengesiyle ilgili Hoca’nin manti-
ginin olugsmasinda bu mitolojik bilgi etkili olmustur.

SONUC:

“Nasreddin Hoca latifelerini bilimsel incelemeye ve degerlendir-
meye tabi tutanlar ve bu latifelerle Nasreddin Hocay: tanitmaya ¢alisan-
lar onun bilge bir kisi oldugunu, .ilmi ve felsefi meseleleri basite indirge-
yerek latifeler halinde topluma sundugunu tespit etmektedirler.” (Bayram
2001: 64) diyen Bayram, Hoca’nin mesrebi, bilgi birikimi, felsefesi ve
diinya gorlsiiniin fikralarinda yer aldigini, fikralarinin incelenerek onun
bilgi dagarciginin ortaya konulabilecegini bize ima etmektedir. Meseleye
sadece giiliinecek bir malzeme olarak bakip, onu gesitli yonleriyle tahlil
etmekten kagarsak Hoca’y1 ve onun eserlerini anlamaktan ¢ok uzak kali-
riz. Bize gore Hoca, tasavvuf, felsefe ve zahiri ilimleri bilmesinin yanin-
da, iyi derecede mitoloji bilgisine de sahipti. O, fikralarini olustururken
sahip oldugu mitoloji bilgisini kullanmis ve fikralarin zamani asan 6zelli-
ginden yararlanarak da sahip oldugu bilgiyi dliimsiizlestirmistir.
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