SALIM VE MUHAVERE-i RIND U ZAHID ADLI ESERI*
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OZ: 18. yiizyilm ikinci yarisi ile 19. yiizyil ilk ceyreginde yasa-
yan Salim, 1804 yilinda Fuzili’nin Rind @i Zahid adli Fars¢a mensur ese-
rini Muhévere-i Rind {i Zahid adiyla Tiirkgeye terciime etmistir. Bastan
sona kadar iki kisinin karsilikli konusmasindan ibaret olan eser mensur
miinazara tiirlindedir. Zahid bir baba ile onun Rind oglu arasinda gecen
konugmalarda, iki farkli diinya goriisii ve yasam tarzinin birbirine {istiin-
lugii tartigihir. Bu makalede Salim’in hayati, eserleri ve edebi kisiligi hak-
kinda bilgi verilmekte, daha sonra Muhavere-i Rind ii Zahid ayrintili bir
sekilde tanitilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Salim, Muhavere-i Rind 4 Zahid, Fuzili,
Rind ii Zahid, terciime, mensur miinazara

Salim and His Opus Named Muhévere-i Rind ii Zahid

ABSTRACT: Salim who lived in second half of 18th century and
first quarter of 19th century translated Fuzili’s prose opus named Rind i
Zahid from Persian to Turkish with name Muhavere-i Rind i Zahid in
1804. This opus is a prose debate and consists of two person’s
conversation from preface to conclusion. In conversations Zahid father
and his Rind son argue two manner of life and two opinion of world that
too different from each other. In this study, information is given about Sa-
lim’s life, his works and his literary quality afterwards Muhavere-i Rind i
Zahid is introduced in detail.

Key Words: Salim, Muhavere-i Rind ii Zahid, Fuzili, Rind i
Zahid, translation, prose debate

Eski Tiirk edebiyatinda, telif eserlerin yaninda, Arap¢a ve Farsca-
dan terciime edilen eserler de 6nemli bir yer tutar. Salim’in 1804 yilinda

*

B}l makale, Sdlim, Hayati, Edebi Kisiligi, Eserleri ve “Rind ii Zdhid” Terciimesi
(Inceleme-Metin) isimli yiiksek lisans tezi (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisti, Konya, 2004) esas alinarak hazirlanmustir.
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kaleme aldig1 Muhavere-i Rind i Zahid de, Fuziili’nin Rind ii Zahid adli
Farsca eserinin Tiirk¢eye terciimesidir.

SALIM’iN HAYATI, ESERLERI VE EDEBIi KiSiLiGi

Eski Tirk edebiyatinda, tespit edebildigimiz kadariyla, Salim mah-
lasin1 kullanan on iki sairden (Sucu 2004: 40-48) birisi de, kendi ifadesiy-
le, Es-Seyyid Mustafa Salim ibnii's-Seyyid Mehmed Rasidii'l-
Hiiseyni'dir (Salim Efendi: 53°%).

Salim, Muhavere-i Rind i Zahid adli eserinin giris kisminda
1215/1800'de Hiisrev i Sirin adli manzumeyi (Salim Efendi: 2°)
1219/1804'te de mezkir eserini (Salim Efendi: 3) kaleme aldigim ifade
eder. Arif Hikmet Tezkiresine gore (Seyhiilislim Arif Hikmet: 34%), Sa-
lim'in {ivey babasi ihyd Efendi (Seyhiilislam Arif Hikmet: 3°)
1228/1813'te vefat etmistir. Bu tarihi bilgilere istinaden Salim'in on seki-
zinci yiizyilin ikinci yarisi ile 19. ylizyihn ilk ¢eyreginde yasadigini tah-
min etmekteyiz. Ayrica, 1252/1836 tarihinde tamamlanmis olan (Ipekten
1988: 175) Arif Hikmet Tezkiresi'nde Salim'den bahsederken, " ‘aleyhi'r-
rahme " tabirinin kullanilmasi (Seyhiilislim Arif Hikmet: 34%), onun
1836'dan 6nce 6lmiis oldugunu gosterir. Nitekim Salim, Muhavere-i Rind
il Zahid'in girisinde, Sultan III. Selim devrini (1789-1807) (Armagan II:
202-202) bizzat idrak ettigini ve Hiisrev i Sirin adli manzumesini Sultan
I1I. Selim'e sundugunu ifade eder (Salim Efendi: 2°-3%).

Salim'den bahseden tek ana kaynak, Arif Hikmet Tezkiresi'dir. Son
donemde yazilan edebiyat tarihleri ve tiirlii biyografiler de, Salim hak-
kindaki bilgileri bu tezkireden almistir. Arif Hikmet Tezkiresi'nde Salim;

"Ramili esrafindan Tevfik Efendi kethiidisi Mustafi’ Rasid
Efendinii ogli ve sabiku'l-beyan Ihya Efendiniii rebibidir. Kadi iken
himmet ii 1slah-1 Thya ile miiderris ve sa‘ir olmus ve ba‘z-1 giiftar1 ve bi'l-
husas Hiisrev ii Sirin manziamesi meydana ¢ikmigdir. Vezir-1 miifettis ve
ser‘iyyati olarak ahir Buriisada miifettis vekili oldigr halde (...) vefat
evlemisdir. ‘Aleyhi'r-rahme.” (Seyhiilislam Arif Hikmet: 34%) sozleriyle
tanitilir.

Gorildiigi gibi, tezkirede Salim’in 6liim tarihi belirtilmemis, muh-

temelen sonra yazmak diisiincesiyle, arada tarihin yazilacagi kisim bos
birakilmigtir. Ayni bilgilerin hiilasasini, Tuhfe-i Naili (Tuman C. I:

' Her ne kadar Arif Hikmet Tezkiresi ve buna bagl olarak Tuhfe-i Naili ile Tezkirelere
Gére Divan Edebiyati Isimler Sozligii'nde Salim’in babasinin adi “Mustafa Rasid E-
fendi” olarak goriinse de; elimizdeki asil kaynak olan Muhdvere-i Rind ii Zdhid’in so-
nunda miiellif kendisini “Es-Seyyid Mustafz Salim ibnii's-Seyyid Mehmed Rasidii'l-
Hiiseyni" olarak tanitir. Bu ifadeden yola ¢ikarak Salim’in babasinin adinin Mehmed
Raésid Efendi oldugunu soyleyebiliriz.



121
TUBAR-XXII-/2007-Giiz/Salim ve Muhavere-i Rind i Zahid...

1691/407) ve Tezkirelere Gore Divan Edebiyati Isimler Sozliigii’nde (i-
pekten vd. 1988: 423) de gormek miimkiindiir. Tezkirede “sabiku’l-
beyan” seklinde zikredilen ve Salim Efendi’nin iivey babasi oldugu sdy-
lenen fhya Efendi’den, yine ayni tezkirede Ihyd Yahyd Efendi bashg
altinda bahsedilirken (Seyhiilislam Arif Hikmet: 3°), 6z babast Mehmed
Rasid Efendi hakkinda higbir bilgiye rastlanmaz.

Salim, Muhavere-i Rind i Zahid’in girisinde kendi hayat1 hakkin-
da, iistii kapali da olsa baz1 bilgiler vermektedir. Buna gore Salim; ¢ocuk-
luk ¢cagindan Hiisrev i Sirin adli eserini kaleme aldigi zamana kadar, ilim
tahsil etmek i¢in ¢cabalamis, kendi tabiriyle:

Cevr-i gerdin ¢linki Salim hep kemal ehlinedir
Cok mudur tahsil-i irfana pesiman oldugum

beyt-i latifinin manasina riayet etmedigi i¢in ilim tahsili yoniindeki isti-
kametini asla degistirmemis, bazen zalim felegin sadmelerine maruz kal-
mis, bazen de bahtsizlig1 yliziinden pek ¢ok sikintilara ugramis, hicbir
zaman rahat yiizii gérmemistir. Ta ki, sene 1215/1800 menziline ulagtigi
zaman, Hiisrev i Sirin’i kaleme almis ve bu eseri Sultanii’l-Gazi Selim
Héan’a arz u ihda etmistir, iste o zaman pek ¢ok ihsana mazhar olmus ve
bir miiddet baz1 hidemat-1 ekabirde bulunmustur. Kisa bir zaman sonra bu
nimetlerden yine uzak diismiis ve miibtela-y1 elem olarak inziva kosesine
cekildiginde ki, sene 1219/1804’tiir, Fuz(li merhumun Muhavere-i Rind
ii Zahid adli eseri eline gegmis ve onu, Fars dilinde oldugu i¢in pek ¢ok
kisinin anlayamayacagi diisiindiigiinden, lisan-1 Tiirkiye terciime etmis-
tir (Salim Efendi: 3°-3%).

Mevcut bilgilere gore; Mehmed Rasid Efendi’nin oglu, Thya Efen-
di’nin de {ivey oglu olan Salim, bir miiddet kadilik vazifesinde bulunduk-
tan sonra, Seyhiilislam Salihzade Mehmed Esad Efendi’nin mektlbisi
olan ve miisila-i Siileymaniye miiderrisliginde bulunan (Seyhiilislam Arif
Hikmet: 3°) iivey babasi Thyd Yahya Efendi’nin yardimiyla miiderris
olmugtur. Baz1 giiftar1 ve Hiisrev i $irin manzumesi bulunan Salim, mii-
fettis vekili ve ser‘iyyati olarak da gorev yapmis, Bursa’da miifettis vekili
iken vefat etmistir.

Kendisinden sadece Arif Hikmet Tezkiresi’nde kisaca bahsedilme-
si, Salim’in yasadig1 donemde ve sonrasinda fazla taninmamis ve eserle-
riyle etkili olamamuis bir sahsiyet oldugunu diisiindiirmektedir.

Arif Hikmet Tezkiresi’nde, Salim’in Muhavere-i Rind @i Zahid adli
eseri hi¢ anilmazken, Hiisrev i Sirin adli bir manzumesi ve bazi siirleri
bulundugu séylenir. Salim, Hiisrev @i $irin adli bir manzumesi oldugunu,
Muhavere-i Rind {i Zahid’in ilk sayfalarinda bizzat kendisi de ifade eder
(Salim Efendi: 2°). Hem Arif Hikmet Tezkiresi’ne, hem de Salim’in Mu-
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havere-i Rind i Zahid’in girisindeki konuyla ilgili ifadelerine dayanarak,
son asirda ve giiniimiizde yazilmis bazi kaynaklarda Salim’in adi, Hiisrev
{i Sirin yazan sairler arasinda gecmektedir. (Timurtas 1980: 45, Ozkan
1997: 491, Levend 1967: 100, Ipekten vd. 1988: 423) Arif Hikmet Tezki-
resi’nde sairin bazi giiftar1 oldugu sdylense de, bunlar, muhtemelen bir
yekin teskil etmedigi i¢in kayda gegmemis ve kaynaklarda yer almamig-
tir. Kaynaklarda varhig1 belirtilen Hiisrev ii Sirin® adli eser ise, Vatikan
Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar Bolimii numara 284’te kayitlidir (Rossi
1953: 242-243).

MUHAVERE-I RIND U ZAHID
1. Ad1 ve Tirii:

Muhavere-i Rind ii Zahid, Fuzili’nin Rind i Zahid adl1 Farsca ese-
rinin terclimesidir. Fuz{li’nin eserinin adi ile ilgili gesitli goriisler ileri
stiriilmiistiir. Katip Celebi Kegfii 'z-Zuniin’da Fuzili’nin bu eserini Rind i
Zahid olarak kaydeder (Yaltkaya-Bilge I: 1971 914). Her ne kadar, Fuat
Kopriilii, Islam Ansiklopedisi’ndeki Fuzili maddesinde, Katip Celebi’nin
Fuzili’nin bu eserini Muhavere-i Rind i Zahid ismi altinda zikrettigini
sOylese de (Kopriilii 1988: 695) bu bir ziihill eseri olsa gerektir.
(Kiirk¢iioglu 1956: 4) Eserin Samsun Gazi Osman Pasa Kiitiiphanesi
53/1642 numarada kayitli mecmua iginde yer alan yazmasi (Kiirk¢iioglu
1956: 9) ve Fatih Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Efendi manzum eserler
kismi 344 numarada kayitli niisha i¢cinde bulunan yazmasi (Kiirk¢iioglu:
10) ile Salim terciimesinin matbu niishas1 (Salim 1285: 2) Muhavere-i
Rind ii Zahid adiyla baslamaktayken, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi
Farsca Yazmalar Boliimii 339 numarada kayitli bir mecmuada yer alan
yazmasi (Kiirk¢tioglu 1956: 11) Kitab-i1 Rind i Zdhid bashgmi tasir
(Kiirkciioglu 1956: 4).

Salim terciimesinin yazma niishasinin kapaginda ise, sonradan ila-
ve edildigi anlasilan; “Terceme-i Rind ii Zihid Te’lif-i Sdlim Efendi
Uskiidari” ibaresi yer alir (Salim Efendi: 1%). Fuat Kopriilii, MEB Islam
Ansiklopedisi’ndeki “Fuzili” maddesinde; Eserin, Leningrad’daki kiilli-
yatta Risdle-i Rind ii Zahid ismi ile mevcut oldugunu, British Museum’da
ve Berlin’de sadece Rind ii Zahid adiyla kaydedildigini belirttikten sonra,
Fuzili’nin diger eserlerine verdigi isimler gz oniine alindig1 takdirde asil
dogru ismin Rind ii Zahid olmas1 gerektigini ifade eder (Kopriili 1988:
695). Eserin tenkitli metnini hazirlayan Kemal Edip Kiirk¢iioglu da;
“Ustad Fudd Képriilii niin isaret ettigi gibi, Fuziili'nin diger eserlerine

2 Eser, tarafimizdan yayima hazirlanacaktir.
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verdigi isimler goz oniine alimrsa’, asil dogru ismin Rind ii Zahid oldugu
anlasilir. Bu sebeple biz de Rind ii Zdhid demegi tercih -ettik.”
(Kiirkgiioglu 1956: 5) diyerek eserine Rind ii Zdhid ismini verirken, Fu-
z0li’nin eserini giiniimiiz Tiirk¢esine aktaran Hiiseyin Ayan, bu ¢alisma-
sinin adin1 Rind ile Zahid koymustur (Ayan 2001: 17).

Salim, Fuzili’nin eserine “(...) Fuzili merhimufi Muhavere-i Rind
i Zahid ismiyle mevsiim bu risale-i garrasmna...” (Salim: 5, Salim Efendi:
3% Sucu: 206) sozleriyle Muhavere-i Rind i Zahid dedigi i¢in, onun ter-
climesi olan kendi eseri de, Muhavere-i Rind i Z&hid adiyla taninmustir.
Yukarida da belirttigimiz gibi, eserin matbu niishasinin bagligi Muhavere-
i Rind 1 Zahid’dir. Yazma niishada ise baslik i¢in ayrilan yer bos bira-
kilmustir. (Salim Efendi: 1°, Sucu 2004: 304) Matbu niishanin sonunda,
eserin basim yeri ve tarihi belirtilirken, Muhavere-i Rind ile Zahid ismi
kullanilmistir (Salim 1285: 135, Sucu 2004: 285).

Son asirda ve giinlimiizde yazilan bazi kaynaklarda, Fuz{li’nin
Rind 1 Zahid adli eserinden bahsedilirken, Salim’in ismi de gegmekte ve
bu kaynaklarm birka¢ tanesinde Salim’in, Fuzili’nin bu eserini Muhave-
re-1 Rind i Zahid adiyla terclime ettigi belirtilmektedir (Banarli I 1997:
549; Ipekten 1996: 68; Sentiirk-Kartal 2004: 251).

Zahid bir baba ile onun Rind oglu arasinda gegen ¢esitli konular-
daki tartismalar ihtiva eden Muhéavere-i Rind i Zahid, mensur bir risale
mahiyetindedir. Karsilikli konugmalar seklinde tertip edilen bu eserde,
Zahid’in ve Rind’in hemen her konusmasindan sonra, sdylediklerini des-
tekleyici nitelikte Farsca bir rubai veya kita yer alir. Esere Muhavere-i
Rind ii Zahid denmesinin sebebi de, bastan sona kadar iki kisinin karsilik-
11 konusmasindan ibaret olmasidir. Tirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedi-
si’nin “Rind i Zahid” maddesinde (1990: VII, 335), FuzGli’nin Rind i
Zahid adli eserinin mesnevi oldugu bildirilmektedir. M. Fuat Kopriilili ise,
Islam Ansiklopedisi’ndeki “Fuzili” maddesinde, bu eserin miinazara
mahiyetinde oldugunu séyler (Kopriilii 1988: 695).

Mubhtevalarinda, esas itibariyle iki farkli diisiince ve yasam tarzinin
birbirine istiinligliniin tartigildigr Rind i Zahid ve onun terciimesi olan
Muhavere-i Rind @i Zahid’in, bu 6zelliklerinden dolay; Miinazara-i Sul-
tan-1 Bahar ba Sehriyar-1 Sita (Lamii Celebi 6. 1531), Miinazara-i Nefs ii
Ruh (Latifi 6. 1582), Miinazara-i Gani vii Fakir (FiirGgl Dervis Ahmed 6.
1613), Miinazara-i Giil i Miil ve Miinazara-i Seb ii Riiz (Fasth Ahmed
Dede 6. 1699), Nutk-1 Bi-Pervd ile Akl-1 Dana (Abdi XIX. ylizyil), Miina-

3 Fuzdli’nin isim bakimindan Rind i Zahid’e benzeyen diger eserleri, Tiirk Dili ve

Edebiyati Ansiklopedisi’ndeki “Fuzili, Mehmed” maddesi (1979: 111 249-258) ve Ha-
luk Ipekten’e (1996: 37-72) gore; Leyld vii Mecniin (Tirk¢e mesnevi), Beng ii Bdde
(Tiirkge mesnevi) ve Hiisn ii Ask (Farsca mensur eser) veya Sihhat u Maraz’dir.
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zara-i Tig u Kalem (Sabanzdde Mehmed 6. 1692), Miindzara-i Seyf ii
Kalem ( XVI. yiizyillda Uzun Firdevsi ve yine ayni yiizyilda Naimi-i
Hamid?) (Aksoy 1986: 469) gibi mensur miinazaralar grubuna dahil edil-
mesi, kanaatimizce daha dogru olacaktir.

2. Yazilis Sebebi ve Yazilis Tarihi:

Salim, Muhavere-i Rind i Zahid’in mukaddimesinde, eserini ka-
leme alma gayesini ve yazdigi tarihi sdyle ifade eder:

“(...) sene tis‘a ‘asera ve mi’eteyn ve elf halalidir fuzala-yi
miitekaddiminden sahib-1 biza‘a-1 feza’il i ‘ulim cennet-mekan FuZilli
merhiimud Muhavere-i Rind ii Zahid ismiyle mevsim bu risale-i
Zarrasina dest-res-i husial ve miitala‘a-i cemal-1 sevahid-i ma ‘anisiyle
evkat-giizar-1 eyyam-1 ziihil olunurken esna-yi miitala‘ada ¢iinki ol
mahbiibe-1 garra ancak libas-1 lisan-1 ‘Acemanede ‘arz-1 riy-1 zuhiir u
1ddi‘a eylediginden ekser-i ebna-yi zamane mutalabet-i damen-i
muvasaleti bi-gane riy-1 mmid ve cemal-i piir-kemal-i feva’idi her
sahsa ‘arz-1 ‘ariz-1 miilayemet U iltifatda bi-takyid olmagila mestir-1
sutar-1 beyani ve muharrir-i satha-i ma‘na-y1 ‘ayani kilinan cemal-i
‘aris-1 me’nis-ta‘bir-i dil-pezirinden lisan-1 Tiirkiye terceme ile ref*-i
nikab-1 ihticab ve yadigar-1 dest-1 rizigar ‘add olunarak zib-i mecalis-i
ehibba-y1 ma ‘arif-iktisab kilinmasi cay-gir-i Zamir U der-hatir-1 ‘abd-i
fakir olmagila sikeste-beste ol murada ictiraya ibtida ve bi- hamdi'llahi
te‘ala zaman-1 kalilde vasil-1 derece-i intiha oldi.” (Salim 1285: 5-6, Sa-
lim Efendi: 3*-3°, Sucu 2004: 206).

Buna gore; Salim, 1219/1804 yilinda Fuzili’nin Muhavere-i Rind
i Zahid olarak isimlendirdigi eserini gormiig, onu miitalaa etmis ve miita-
laa esnasinda, bu giizel eser Acem dilinde oldugu igin zamane insanlari-
nin ¢ogunun eserin anlamina vakif olamayacagini diisiindiiglinden, onu
Tiirkgeye terciime etmeye karar vermistir. Bu arzusunu yerine getirmek
icin hemen ise baslayan Salim, kisa bir zamanda, muhtemelen ayn1 yil
igerisinde eserini tamamlamustir.

3. Eserin Niishalari

Muhéavere-i Rind i Z&hid’in bir matbu, bir de yazma olmak iizere
iki niishast mevcuttur. 1285/1869 yilinda Tasvir-i Efkar Matbaasi’nda
basilan matbu niisha, 135 sayfa ve 3 sayfalik hata-savab cetvelinden iba-
rettir. Silleymaniye Ktp., Esad Efendi Bol. Nr. 289°da kayitli bulunan
yazma niisha ise 53 yapraktan olusmaktadir. Yazma niishanin sonunda
yer alan;
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"Haza ahiru ma-evredtithi min tercemeti’l-leta’if li'l-1az1li'l- ‘arif
Fuzili el-Bagdadi rahmetu'llahi “aleyhi'l-Melikii’l-Hadi. Ve ene'l-fakiru
ileyhi te‘ala Es-Seyyid Mustafa Salim 1bnii's-Seyyid Mehmed Rasidi'l-
Hiiseyni gafera-lehiima ve li-cemi*i'l-miislimin. Amin siimme amin.

Eser-i hame-1 ‘Abdii'l-Hamid Hasmet 1bn-i Mehmed Salim el-
Uskiidar7" (Salim Efendi: 53% Sucu 2004: 285, 407).

seklindeki kayda gore; yazma niishanin miistensihi Abdiilhamid Hasmet
ibn-i Mehmed Salim el-Uskiidari'dir. Miistensihin farkli birisi olmasi,
ayrica miiellif niishasinin da mevcut oldugunu akla getirmektedir. Fakat,
eserin matbu niishasinin sonunda yer alan hata-savab cetveli ile eserin
yazma niishasi karsilagtiridiginda, matbu niishanin elimizdeki yazmadan
dizildigi anlagilmaktadir. Bu cetvelde hatali olarak gosterilen kelimeler,
yazma niishada da ayni hatali sekilleriyle kullanilmistir. Muhtemelen
istinsah esnasinda hatali yazilan kelimeler, eserin matbu niishasi hazirla-
nirken tashih edilmistir. Mesela; hata-savab cetvelinde, hatali sekli
'Yl " Olarak gosterilen "Gt - bi-muhabad' kelimesi (Salim 1285: 1),

yazma niishada da hatal1 olarak ('¢4. /" seklinde) yer alir. (Salim Efendi:

6% Sucu 2004: 210, 313) Hata-savab cetvelinde, hatali sekli
" Mo L Ju" olarak gosterilen " s, Ju - be-dil-i yahtelil kelimesi de (Sa-

lim 1285: 2), yine bir 6nceki kelime gibi, yazma niishada da hatali sekliy-
le yer alir. (Salim Efendi: 40; Sucu 2004: 265,381) Bu 6rnekler, matbu
niishanin s6z konusu yazmadan dizildigi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
Bununla beraber, arastirmalarimiz esnasinda, Muhavere-i Rind i Zahid'in
baska bir yazmasinin mevcudiyetine dair higbir bilgiye rastlamadik.
Mevcut bilgilere gore, eserin tek yazma niishasi vardir, o da, Siilleymani-
ye Ktp., Esad Efendi Bol. Nr. 289’da kayith olan elimizdeki niishadir.
Meseleye 151k tutacak bir diger dnemli husus da; hem eserin miiellifi Sa-
lim Efendi’nin, hem de miistensihi Abdiilhamid Hasmet Efendi’nin Us-
kiidarli olmasi ve yine yazma niishanin sonundaki kayda gore, miiellif ile
miistensihin neseplerindeki benzerliktir. Kanaatimizce; Salim Efendi
(miiellif) ile Abdiilhamid Hagmet Efendi (miistensih) akrabadir ve muh-
temelen ayn1 donemde yasamiglardir. Salim Efendi’nin yazdigi eserin
(Muhavere-i Rind {i Zahid) miisveddelerini, Abdiilhamid Hasmet Efendi
bir yandan tebyiz etmistir. Bdylelikle Muhavere-i Rind i Zahid; bir yan-
dan telif edilirken, bir yandan da istinsah edilmistir. Miisveddeler de bir
sekilde ortadan kayboldugu igin, eserin tek yazma niishasi olarak bu
yazma kalmistir. Zaten, eserin telif tarihi (1804) ile tab olundugu tarih
(1869) arasinda fazla bir zaman farki da yoktur. Bu nedenle eseri istinsah
etme ihtiyaci hasil olmamustir, diyebiliriz. Bu durum ise, lizerinde durdu-
gumuz ihtimali kuvvetlendirmektedir.

4. Muhteva Ozellikleri
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4.1. Tertibi

Salim, eserine dort buguk sayfalik bir mukaddime ile girer. (Salim
1285: 2-6; Salim Efendi: 1°-3° Sucu 2004: 204-206) Eserin tamamina
hakim olan miingiyane {islubu bu dibacede de gérmek miimkiindiir. Bes-
mele, hamdele ve salveleden sonra Hz. Peygamber’in al ii ashabini da
zikreden Salim, daha sonra kendi hayatiyla ilgili bazi1 bilgiler verir ve
1215/1800°de Hiisrev i Sirin adli manzumeyi kaleme alip Sultan Selim
Han’a sundugunu sdyler. Bu ifadelerin arasinda, Sultan Selim Han’a y6-
nelik 6vgili dolu sozler yer alir. Nihayetinde s6z Muhdvere-i Rind ii
Zahid’e gelir. Salim, bu eserini kaleme alis sebebini ve tarihini ifade et-
tikten sonra, eserde bulunabilecek hatalardan dolayi, onu miitalaa eden-
lerden 6ziir dileyip kusurlarini1 bagiglamalarini ve miitalaa esnasinda mii-
samahali davranmalarini ister. Son olarak Cendb-1 Allah’tan yardim dile-
yerek esere baglar.

Karsilikli konusmalar seklinde tertip edilen Muhdvere-i Rind ii
Zahid’de, Zahid’in ve Rind’in hemen her konusmasinin ardindan, sdyle-
diklerini destekleyici mahiyette Farsca birer hatta bazen ikiser rubai veya
kita yer alir. Eserde Farsca toplam 61 kita, 66 rubai, 1 mesnevi, 4 beyit, 1
misra; Tirk¢e 3 beyit, 2 misra vardir.

4.2. Mevzuu:
Eserin mevzuu soyledir*:

Acem diyarinda, diinyalik islerden siyrilmig, kendini ibadete ver-
mis, ulim-1 asliyye ve resmiyyede kudret sahibi, biiyiiklerin saygisini
kazanmig bir Zahid ve bu Zahid’in altmis yillik 6mriiniin semeresi olan
Rind bir oglu vardir. Rind, heniiz hayatin acisini tatlisini tatmamis, inisini
yokusunu gegmemis ve sicagini sogugunu gérmemigstir. Zahid, oglunun
zeka ve ferasetini goriip ona dgiitler vermeye baslar. Ister ki; oglu “kade-
rim bu” diyerek olup bitenlere boyun egmesin, kayitsiz bir insan olarak
yasamasin. Fakat Rind buna bir tiirlii yanasmaz. Her tiirli kayittan azade
bir hayat slirmek ister. Zahid derin ogiitler verir, fakat Rind bunlardan
hicbir sey anlamaz. Bunun iizerine, oglunun mensur climlelerden hos-
lanmadigina ve siire meyilli olduguna hilkmeden Zahid, Cenabihakk’in
ve Hz. Peygamber’in siiri merdut saydigini séyler. Rind ise, “Muhakkak
siirde hikmet vardir.” (Aclini I 1988: 254/785) hadisini hatirlatarak ken-
disine sOylenenleri kabul etmez.

Bu boliim, Muhavere-i Rind i Zahid’in ayrintili bir 6zeti mahiyetinde olup, tarafimiz-
dan hazirlanan eserin tenkitli metninin sadelestirilmis seklidir (Sucu 2004: 204-285).
Ozet hazirlamrken, 6zellikle Fars¢a beyit ve rubailerin terciimesinde, Prof. Dr. Hiise-
yin Ayan’m, Rind i Zahid’in gliniimiizTiirkcesine terctimesi olan Rind ile Zdhid adli
eserinden (Ayan 2001) de istifade edilmistir.
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Z4hid, Rind’i ilim 6grenmesi i¢in tesvik eder. Rind, Zahid’e, “Ma-
demki ilim 6grenmemi istiyorsun, simdi sen 0gret de 6greneyim!” der.
Bunun {izerine Zahid, bir kdgida “elif” harfini yazar ve bu harfin bilimler
hazinesinin kilidi, Cenabihakk’1 bilmenin esas1 oldugunu soyler. Rind ise
cevaben, gecmis ve gelecegin ilimlerine vakif olan Hz. Peygamber’in
yine “elif” harfi ile baslayan “limmi”lik sifatin1 delil gostererek, irfan
yeteneginin hat ilmine bagli olmadigin1 savunur. Bu bdliimde, batiin
miidafii olan Rind ile, zahirin savunucusu olan Zahid, zahir ve batin ilim-
lerini mukayese ederler. Zahid’e gore yazi esastir. Rind’e gore ise; yazi
bilmek gereksiz, hatta zararlidir; ¢iinkii kitap okumak meselelerde ihtilafa
yol agar. Meselelerdeki ihtilaf ise bilgisizligin delilidir.

Rind’in ilim 6grenmeye yanasmayacagini anlayan Zahid, ona padi-
sahlara yaklasma yolunu aramasini giitler. Rind buna mukabil; yaratil-
migin varligindan maksadin baskalarina degil, Yaradan’a kulluk oldugu-
nu, sultan ve hakanlara yaklasma yolunun diinya ve ahiret azabina sebep
olacagini, saltanatin degerinden gaflette olan bir cahilin, sultanlara yak-
lasma gayretindeki bir dlimden yiizlerce defa iyi ve marifetli oldugunu
sOyler. Bunun iizerine Zahid, Rind’e ekin ekme, ziraatla ugrasma tavsiye-
sinde bulunur; kargiliginda Rind’den, bu zor isin siddet ve zarardan ibaret
oldugu, rahat istegiyle daima tohum serpip liriin gozlemenin hayatin ek-
silmesini istemek ve 6liim zamanini yaklastirmak anlamina geldigi ceva-
bini alir. Ticaretin liizumu fikrini ortaya atan Zahid; bu sefer de Rind’in,
ticaret yapanlarin halkin ihtiyacinin ¢ok olmasini arzuladigi, bunun ise,
kendi iyiligini halkin kotiligiinde géormek anlamina geldigi seklindeki
cevabiyla karsilagir. Zahid, Rind’e, “Mademki ticaret ve ziraat yoluna
gitmiyorsun, bari bir sanat 6gren, sanat minnetsiz bir kismet ve giizel bir
maisettir.” derse de Rind bunu da kabul etmez ve takdir edilmis bir kis-
met i¢in sanatla ugrasarak sikinti ¢ekmenin gereksiz oldugunu, sanatla
ugrasan insanlarin yorgunluklarini giderebilmek i¢in aksamdan sabaha
kadar uyuduklarini ve bdylelikle 6miirlerini uykuda ve yeme igmede ge-
cirdiklerini, bu kadarcikla yetinmenin ise cehalet oldugunu savunur.

Gosterdigi yollardan higbirine gitmeyen ve hepsine birer bahane
bulan Rind’in, bilimlerden ve sanatlardan bir nasip alamamasindan ve bu
diinyada ilimsiz kalip akilsiz yagamasindan korkan Zahid, Rind’e, cahil-
lik ayibini hiiner saydigini ve bilgisizligi iyi zannettigini sOyler. Rind ise;
ilim ve sanat 6grenmekten maksat Allah’1 bilmekse, bu meziyetin ilim ve
aklin 6tesinde oldugunu, boylesine kiiciik seylerden uzak oldugunu sdyler
ve sOylediklerini destekleyici mahiyette bir kissa anlatir; “Akilli bir adam
bir cahile, ‘Sen neden benim gibi degilsin, {izlintii ve sikintidan uzaksin;
ben bu akil ile nasipsiz ve fakir iken, sen o cehaletinle neseli ve sevingli-
sin?’ diye sorar. Cahil ise, ‘Bilmiyor musun ki, ben muhteremim, sen ise
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kahra ugramissin; ben Cendb-1 Allah’in lutfuna tevekkiil ederken, sen
kendi tedbirinle magrursun!’ diyerek cevap verir.”

Bunun {iizerine Zahid; sdyledigi sozlerle, Cenab-1 Allah’1, cahile
inayet ederken alime eziyetten tenzih eder. Ona gore; ya cahilin zengin ve
alimin fakir olmas1 Cenab-1 Allah’tan degildir, ya da yoksulluk riitbesi
zenginlikten daha yiiksektir. Rind, cahildeki nimet bollugu ve bilgindeki
sikintinin Cenabihakk’in sefkat veya kahrindan dolayr olmayip belki
hikmetin sirlarindan biri oldugunu séyler ve bu hikmeti; bilginlerin akil
ve tedbirleri sayesinde her haliikarda gegimlerini kazanabileceklerini,
cahillerin ise bunu yapabilmelerinin ¢ok zor, hatta imkéansiz oldugunu,
Cenabihakk’m minnetsiz nimetinden biitiin kullarin nasiplendigini belir-
terek agiklar.

Zahid, oglunun bu disiincelerinden dolay:r mahzun olur ve; “Bir
kula {imit yoktur ki, diinyada ad birakmak i¢in 6mriinii sikintiyla gegirir
ve ¢ocuk besler. Terbiyenin gilizeli ¢ocuga tesir etmez ve babasinin adini
yele verir, yliz suyu doker.” diyerek onun i¢in ¢ektigi emeklere yanar.
Rind’in bu konudaki diisiincesi; sayet ogul babasindan daha bilgili olursa,
herkesin babanin bilgisizligine hiikkmedecegi, bu nedenle ogulun babadan
bilgisiz olmasimin daha uygun oldugu merkezindedir. Zahid, Rind’in ilim
o0grenmek i¢in anlayisiin yetersiz oldugunu, fakat kulluk cilehanesinde
cile ¢ceken babasini taklit ederek bu yolun yolcusu olabilecegini, sayet
ilim 6grenmede yanilirsa saadet kapilarinin yiiziine kapanacagini soyler.
Bunun iizerine Rind; Zahid babasina uymanin giizel bir is oldugunu, fakat
diinya insan1 memnun edecek binbir tiirlii vasitayla dolu iken onun evinde
sikint1 ve kederden baska bir sey olmadigini, kendisinde ise bu zahmeti
istlenecek giiciin bulunmadigini dile getirir. Ayni konu etrafinda ilerle-
yen boliimlerde; Zahid diinyaya bel baglamanin yolun tuzagi oldugundan,
Hak yolunun yolculariin diinya islerini mekruh gordiigiinden, bu diinya-
da dirlik ve huzur aramanin yanlis oldugundan bahseder ve Rind’e taat,
perhiz, riyazet, diinya meylinden sakinma, heva ve hevesten kacinip si-
kintiya katlanma ve ¢aligip kazanma yolunda &giitler verir. Rind ise; dai-
ma gonlii hos tutmak lazim geldiginden, insanin tabiat1 icab1 eglenceye
meyilli oldugundan, Cenabihakk’in hikmeti, giizel olmayan seylerin ica-
dina cevaz vermeyecegi i¢in yaratilan her seyin giizel oldugundan, Hak
ehlinin diinyaya kotli demelerinin aslinda onun giizelligine isaret ettigin-
den, diinyanin tadini bulan kisinin itaat yolundan yiiz ¢evirip varliginin
gayesinin diinyadan kdm almak oldugunu diisiindiigiinden, diinyay1 raha-
tin ta kendisi bilenlerin ona sikint1 yeri demesinin muhal oldugundan dem
vurur. Zahid, Rind’e nefsini sikigtirip yola getirmesini tavsiye ederken
Rind; ¢ile ile nefsi terbiye etmenin eriskinlere emredildigini, kullugun
mesakkat kapilarinin yaglhilara agildigini, yeni yetisen ve saskinlik ¢olii-
nilin avare gezenlerinden biri olan kendisine bu sekilde davranmanin uy-
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gun olmadigini, esasen genclerin yaslilar gibi davranmalarinin usule ayki-
11 oldugunu soyler. Kendi payina zahmet ¢gekmek diiserken Rind’e oyun
ve eglence yolunun agildigim sdyleyen Zahid’e, Rind; bilgisizligini itiraf
etmesinin kendisini beladan kurtardigini, akil lafinin Zahid’i bela ¢ukuru-
na attigini, diinyaya deger vermemesi kendisini korkudan emin kilarken,
diinya endisesinin Zahid’in gonliinde yara a¢tigini sdyler.

Zahid; “Ey ogul! Kiymetli dmiir senin varligina harcandi. Yarist da
senin egitimin ugruna telef oldu. Biitlin varligim senin igin sarf olundu,
bana senden ne fayda! Acaba inci, kendisini yetistirmesinin karsilig1 ola-
rak sedefe ne verir?” diyerek Rind’e sitem etse de, Rind; “(Baba) dedi ki;
‘Senin yokluk miilkiinden varliga gelmene vasita olan benim, (bu) baba-
nin ogluna iyilik istegidir.” Oglu dedi ki; ‘Diinyada sikinti ve kederden
baska bir sey yok. Oviinmeyi azalt ki, sikint1 ve kedere vesile oldun.””
seklinde bir kissa anlatarak mukabelede bulunur. Zahid’in “Calismaya
mecbursun!” itabi, Rind’in “Yabanin, dagin kurdu kusu gecim igin ne
tedbirde bulunurlar?” hitabiyla; “Yoksulluga katlanamazsin, nimetlenme
yollarmi 6grenmen lazim” sozili, “Ben ne zaman senden rahat etmenin
carelerini sorsam, sen bana sikinti yolunu gosteriyorsun...” cevabiyla
karsilagir. Zahid, “Benim evimde nefsi terbiye vasitasindan bagka bir sey
yok, senin de bunlara ragbetin yok, o halde istedigini baska yoldan ara!”
derse de, Rind “Benim rizkim senin boynunun borcudur, gecim derdi
benden uzaktir.” diyerek buna kars1 ¢ikar.

Bunun tizerine Zahid, “Ketm-i ademden viicut dairesine varlik ile
ayak bastigimiz giinden beri sen benden ihsan ve ikramin hepsini gor-
miissiin. Ben ise, senden sikinti ve zuliimden baska bir sey gérmemi-
sim...” sozleriyle yanip yakilirken Rind, “Sebebi sensin!” diyerek kendi-
ni miidafaaya kalkisir. Babalik hakkini ileri siiren Zahid’e kars1 Rind, “O
halde bana, senin temiz kalbinden keder tozlarmi gidermek gerekir, sen-
den uzaklagmak istiyorum, bdylelikle sen kederden kurtulursun, ben de
minnetten...” diyerek boynunu biiker. Fakat Zahid, “Sana arzu kapisin
agmak zor. Sefer yolunu gostermek zor. Bundan daha zor olan bir isi hi¢
kimse goérmemistir ki; seninle olmak da zor, olmamak da zor!” diyerek
oglunun ayrilmasina razi olmaz. Rind ise; bu ayrilik sayesinde kendisiyle
alakas1 kesilen Zahid’in vaktinin tamamini Allah’a ibadet ederek gecire-
bilecegini, boylelikle Allah’a yakinlik kazanabilecegini; kendisinin de,
yine bu ayrilik sayesinde baba sevgisine yaslanma imkani1 kalmayip gur-
betin zehrini tattig1 zaman, belki dik basli yaradiliginin ilim 6grenmeye
razi olacagini, boylelikle yaslanmis gonliiniin ilim kazanma yolunu ta-
mamlayabilecegini savunur. Oglunun bu sefere niyetli oldugunu anlayan
Zahid, yolculugun tehlikelerinden sz agar ve bir adamin émrii boyunca
basina gelebilecek dort tehlikeli halden bahseder. Buna gore; birinci teh-
like ¢ocukluk devresi, ikinci tehlike giizellik, iiglinciisii genglik gururu ve
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dordiinciisii yaslilik zamanidir. Rind ise bu tehlikelerin her birinde gizli
bir nimet bulundugundan, bu sebeple bu dort tehlikeli durumun pek ¢ok
yiice nimete vesile olabileceginden bahseder: Cocukluk zamaninin acizli-
ginde, iki cihanin sikintilarindan da habersizlik nimeti; gilizellik sahibi
olmanin fitnesinde, benzerlerinden ve akranlarindan farkli olmanin cazi-
besi; genglik gururunda, rahata ulastiran bir agkin ingas1 sayesinde yalniz
sevgiliyi disiinerek biitiin kayitlardan kurtulmanin huzur ve rahati; yasli-
lik zamaninin giigsiizliigiinde ise zamane insanlar1 arasinda vakar sahibi
olma ve saygiya layik goriilme 6zelligi gizlidir. Bunlar1 siralayan Rind,
bu dort tehlikenin hangisinden el ¢ekerse, sonrasinda lazim gelen nimet-
ten de mahrum olacagini sdyler. Zahid, Rind’e birinci tehlikeden gecip
ikincisine ulastigini, goniil yakan bir gilizellige sahip oldugunu, bu sebep-
le, aynadaki aksinden ve arkasindan golgesi bile gelse ondan sakinmasini,
mabhfillerin toplantilarin1 siisleyen biri olarak rindlerle beraber oturup
kalkmamasini 6giitleyerek; “Giizellik bir hazinedir, iffet ve namus onun
kalesidir. Gayret, hirsiz korkusundan o kalenin goézciisiidiir. Ehl-i edep
odur ki; hirsiz korkusundan, kaleyi korumak i¢in daima gdzciiligii siar
edinir.” der. Rind bu goriise kars1 ¢ikar ve yakisikli genglerle, peri yiizli
giizellerin cahillerin ta‘nina hedef olmak ve giizelliklerinin yok olmasi
korkusundan dolay1 hos yaradilighlarla oturup kalkmamalarinin, onlara
kamil kisilerin terbiye edici nazarlarinin ulasmasina engel oldugunu, bdy-
lelikle marifet giizelinin yiiziiniin taklit perdesinin altinda ortiilii kaldig-
ni, bu yiizden hi¢ kimsenin ilim ve edebin faydasina nail olamadigini
savunur. Zahid Rind’in bu fikrine katilir; fakat zamane insanlarinin ¢ogu-
nun fitne ve tagkinliga meyilli oldugunu, onlarin agsk ve muhabbetin dog-
ru yoluna hevanin yol kaybettiren ¢gukurunu agmalari yiiziinden, genglerin
sadakatli asiklar ve ariflerle oturup kalkamadigini, bu sekilde edep tahsil
etmenin ve kemale ermenin ¢ok zor oldugunu, irfan mertebesine ulasan-
larin sayisinin bu yiizden az oldugunu ilave eder. Bu sozler iizerine Rind,
temiz olan giizelligin temiz olmayanlarin saldirisindan korkmayacagini,
giizellik sahibinin aynasinda hem yalanci ve fitneciler, hem de sadik asik-
lar i¢in bir eser bulundugunu, giizelligini korumaktan aciz olan kiside ise
bu giizelligin kalmasinin gereksiz oldugunu sdyler.

Oglunun 1yi ile koti, giizel ile ¢irkin arasina bir fark koyabilecek
idrake sahip oldugunu anlayan Zahid, ona yolculuk iznini verir. Rind ise,
Zahid’in de en azindan birka¢g adim kendisiyle beraber gelip ona yoldas
olmasini, zamaneyi temasa ederken bilmediklerinin niteligini kendisine
Ogretmesini ister. Zahid, babalik gayretinin tahrikiyle Rind’in bu istegini
kabul eder ve birlikte disar1 ¢ikip yola koyulurlar. Rind, yolculuk esna-
sinda kendisine anlagilmaz gelen her seyi Zahid’den sorup dgrenir.

Yollart ansizin, biitiin iyilik ve hayir sahiplerini toplayan, esi ben-
zeri goriilmemis gilizelliklere sahip bir makama ulasir. Buranin neresi
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oldugunu soran Rind’e, Zahid; “Mescit, halkin gece giindiiz seytanin
miigkiil islerinden ve fitnesinden emin olduklari bir kaledir. O kisiler,
seytandan ve onun serrinden gece giindiiz goniil rahatlig1 icindedirler,
zira onlarim makami boyle bir kaledir.” diye cevap verir. Bunun iizerine
Rind, “Bu hane; teklik, dogruluk ve temizlik makamidir, Cenabihakk’in
yakin haremidir. Heniiz diinya endisesinin basinda olan bize, bu hanenin
endisesi uygun olmaz...” diyerek bu makamin kendileri i¢in uygun olma-
digin1 dile getirir. Zahid her ne kadar, ogluna bozguncularla oturmadan
ve fisk u fesat ehliyle karisip goriismeden once mescide gelmesini ve
buradaki insanlarla konugmasini tavsiye edip, kendisini cahilligin karan-
ligindan ancak bu toplulugun kurtarabilecegini sdylese de, Rind; “Eger
bu mecliste bulunanlar fazilet ve kemal ehli iseler, ni¢in bu cehaletle
oraya gidelim ve mahcup olalim? Ve eger orada birka¢ kendini begenmis,
fesatc1 ve hayirsiz kisi varsa, ni¢in gidip onlarin igine ortak olalim?” diye-
rek bu teklifi reddeder.

Rind ve ona refakat eden Zahid’in yolu bu defa da bir harabata ug-
rar. Rind, kendisine hos goriinen bu yerin neresi oldugunu Zahid’den
sorunca; bu evin seytanin evi oldugu, burada oturanlarin Allah’in rahme-
tinden uzak kaldigi, onlarin diinyada akil bozuklugu ile kinanip ahirette
de Allah’1 tanimamalari ve Allah’in emirlerine muhalefet etmeleri sebe-
biyle mahrum kalacaklar1 cevabini alir. Zahid’e gore; “Bu taife, Hakk’in
rahmetinden uzaktir. Huda’nin bereketinden ve halktan uzaklagmislardir.
Hakk’in gosterdigi yola gitmezler. Bunlar ya gozii pek kisilerdir, ya da
kordirler.” Bunun tizerine Rind ile Zahid arasinda, harabat ehlinin ahva-
liyle ilgili ¢etin bir miinakasa baglar. Rind onlar1 6viip dogru yolda olduk-
larin1 savunurken, Zahid yermekte ve Rind’in fikirlerine karsi ¢ikmakta-
dir. Zahid Rind’e, orada bulunan sarhoslarin akli basinda olmadigi i¢in
iyi ile kotiiyii ayirt edemediklerini, onlara uyup yanlis inanglarla yoldan
¢ikmamasint ve Allah’a karsi gelenlerin masaliyla aldanmamasini 6giit-
ler; Rind ise Zahid’e, bu taifeyle oturup kalkmadan onlarin halleriyle
ilgili hiikiim vermenin dogru olmadigini soyler. Zahid, “Ey iman edenler!
Icki, kumar, (tapmaya mahsus) dikili taslar, fal oklar1 ancak seytanin
amelinden birer murdardir. Onun i¢in bunlardan ka¢inin ki, muradiniza
eresiniz.” (Maide (5), 90. ayet; Cantay 1 1972-73: 175) meélindeki ayeti
hatirlatir; Rind, oradaki i¢kinin seytan isinin pisligi ile bulagik olan sarap
olmayp ilahi i¢ki oldugunu, belki bu sarabin bir damlasinin Cehennem
atesini sondiirmeye yetebilecegini ve bu sarhoslar giiruhunun nesesinden
yiikselen nagmenin mana aleminin Mesih’inin zikri ile esdeger olabilece-
gini soyler. Zahid, Rind’in bahsettigi bu ihtimallerin dogru olabilecegini,
fakat hakkiyla tahkik edildigi zaman, sarhoslar arasinda bu mertebeye
erisenlerin yok denecek kadar az oldugunu, bu sebeple Rind’in, Hak sozii
batil hakkinda soyledigini, zira kotii nefsin, yaptigir kotiiliikleri ortbas
etmek icin, kotiiye iyi demeye meyilli oldugunu dile getirir ve bu mahfile



132
TUBAR-XXI1-/2007-Giiz/Aras. Gor. Nurgiil SUCU

yliziinii dondiirmeyecegini, Rind’e de kendi rizasiyla, oraya girmesi i¢in
izin vermedigini sOyler. Fakat Rind’de o ziimreye dahil olma arzusunu
goren Zahid, “ ‘Bu benimle senin ayriligimizdir!” (Kehf (18), 78. ayet;
Cantay II 1972-73: 546), Simdiden sonra istedigin yone git!” der. Rind
ise cevaben Zahid’e; “Seninle bu taife arasindaki ayrilik o kadar ki, sen
onlardan nefret ediyorsun, onlar da senden trkiiyorlar! Fakat ben bu top-
lulugun yaradilislariin degerini mihenk taginda deneyecegim ve onlarin
ahvalinden sliphe perdesini kaldiracagim. Sadece taklide uyarak onlarin
sohbetinden yiiz ¢evirmek istemiyorum. Sen bir zaman burada oturup
sabirla beni bekle, ben iceridekilerin ahvalini tahkik edip disar1 ¢ikayim.”
der. Rind’in aklina giivenen Zahid, onun yasaklar1 ¢igneyip kotiiliikleri
islemeye cesaretinin olmadigini diisiinerek iceriye girmesine izin verir.

Harabata giren Rind; orada gordiigli Pir-i rGsen-zamiri soyle tavsif
eder; “Saf goniillii ve aydin kalpli ihtiyarin goriisii her miigkdilii halletmis-
tir. Hakikate ulasma kilidini gosterir, sir cevherinin hazinesini agar. Agk
onun sohretinin namliliginin siistidiir, akil onun ¢ocuklugunun kivancidir.
Onun bakisi, sarabi ragbet edilen sey yapmustir, yaradilisa kalbin cezbesi-
ni vermistir. Onun himmeti her kimi topraktan almigsa, o, asma gibi inci
ve la‘l sahibi olmustur.” Pir-i rlisen-zamir Rind’e; “Ey ¢ocuk! Senin bi-
zim mesrebimizden haberin yok. Sanki yanlislikla yolun buraya diismiis.
Eger yanlis yola gitmissen, burast dogru yoldur. Bize talip isen, otur,
Bismillah!” diye mukabelede bulunur. Bu kisimda Rind ile Pir arasinda
ickinin zarari-igmenin lizumu iizerinde bir miinakasa baslar. Rind’in
sozleri Zahid’ce, Pir’in sozleri ise Rind’cedir. Rind Pir’e; “Meyhane;
fitne, ahlaksizlik ve kétiiliikk makamidir. Sarap, insan aklinin ¢éziilmesine
sebep olur. Ben ona hayret ederim ki, senin gibi anlayigl birisi nasil bu
kotiiliik ve fesattan habersiz kalir?” diyerek, sahip oldugu bu feraset ve
zeka ile meyhaneye ve ickiye ragbet etmesinin sebebini sorar. Pir ise,
Rind’in bahsettigi i¢kinin kotii oldugunu, “Akil, insanlik serefinin kemali
ve Allah’a kulluk binasimin temelidir. Yaziktir ki; bu yiice bina, sarap
selinden viranliga yiiz tutmustur.” sozleriyle dogrular. Rind, orada bulu-
nanlar iki cihanin isinden de isteksiz goriir ve Pir’e, bulundugu makamin
nasil bir yer oldugunu ve kadehinin i¢indeki metain, icki degil ise ne ol-
dugunu sorar. Pir, bulundugu yerin dertlilerin derdine deva olan bir sifa-
hane oldugunu; ruhun, maddesi cismani lezzetlerin yayilmasi ve hayvani
sehvetin gliclenmesi, alameti de diinya islerinden bir an bile kurtulama-
mak ve bir saat dahi endisesiz vakit gegirememek olan seytani vesveseler
adli bir hastaliginin bulunup bu hastaligin, bazi1 kimseleri huri, gilman ve
Ravza-i Ridvan arzusuyla, riya ile karisik bir kulluk olan ziihd ve ibadet
yoluna siiriikleyip hakiki istekten uzaklastirdigini, bazi kimseleri de ma-
kam mevki hayali ve mal miilk ¢oklugu hevesiyle isabetsiz tedbirlere ve
yanlig diigiincelere yoneltip asil maksattan mahrum biraktigini ve kendi-
sine bu hastalig1 teshis kapilarinin agilip s6z konusu illetin tedavisinin bu
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gordiigii serbet ile saglandigimi sdyler. Lakin bu hastaliktan kurtulmak
isteyen kisinin evvela bu harap alemin biitiin baglarindan sakinmasi gere-
kir. Sonra Pir’in verecegi sarabin diizeltici tesiriyle dimagi tazelik ve
viicudu saflik bulacak, ardindan ruh besleyen gida ve goniil oksayan gii-
zellerin sozleri ile icat edilen ma‘clin-1 bi-bedel sayesinde kisa zamanda
hastanin durumu diizelecek, boylelikle hasta iki cihanin tereddiidiinden
kurtulup hakiki dosttan baska dost aramayacak ve Cenabihakk’in miil-
kiinde yine Cenabihakk’in yolundan baska yola gitmeyecektir. Rind,
Pir’in bu sozleriyle goniil derdine sifa bulmus, Pir de Rind’in tabiatindeki
irfan istidadim goriip sakiye igaret ederek dertsizlik maddesi olan ve ruhu
cilalayan serbeti getirtmistir.

Pir-i Mugan’in yol gdstermesiyle hazirlanan erguvan renkli sarap-
tan bir yudum alan Rind’in dimagina, mestlerin sohbetinin tadi dylesine
yerlesir ki; sarabin keyfi, ona Zahid’e dogru doniisiin kapilarin1 kapatir.
Nice zaman disarida bekleyen Zahid, Rind’in meyhane kapisindan girer-
ken verdigi s6zii unutup orada kaldigini ve serliler ziimresine yoldas ol-
dugunu diigiiniip babalik gayretiyle derhal igeri girer ve oglunu orada
sarap icenlerin halkasina oturmus, kayitsiz ve sikintisiz bir vaziyette go-
rir. Bu duruma ¢ok iziiliir ve Rind’i azarlayarak; “Sonunda nefs ii
hevaya uyarak seytanin aldatmasina kapildin, serliler sofrasina dahil ol-
dun, dikkatsiz davranarak 1rz u edebini lekeledigin gibi, babanin yiizsu-
yunu da doktiin!” der. Rind ise; “Sen beni, fasik sarhoslarla ihtilattan
menettin, halbuki burasi temiz rindlerin mahfilidir; kotiiliikk ve fesat kay-
nag1 olan saraptan sakinmami soyledin, bu sarap ise 0yle degil, belki cani
oksayan bir kimyadir. Burada bir saat¢ik durur ve bu taifenin ahvaline
vakif olursan, bu topluluk hakkindaki yanlig goriigiiniin degistigine sahit
olacaksin!” diyerek kendini savunur. Zahid, bu islerin ve Rind’in bu dii-
slincesinin seytanin bir oyunu oldugunu soyler; Rind ise, seytanin fitnesi-
nin tuzagi olan hirs ve gururun bu topluluktan uzak oldugunu belirterek
sOylenenleri kabul etmez. Zahid, Rind’e neden edebe uyarak Allah’a
kulluk edenlerin bulundugu mescide ayak basmayip, gafillerin toplandigi
bu makamda oturdugunu sorar. Rind buna sebep olarak, mescittekilerin
kendileriyle gururlandiklarini, meyhanedekilerin ise kendilerinden haber-
siz olduklarimi gosterir. Mescitte ibadet edenlerin ¢ogunu, ibadetlerine
olan gilivenleri gurur ve iftihar hastaligina itmisken, meyhanedekiler hata-
larin1 itiraf ederek Cenabihakk’in bagiglamasini beklemektedirler. Mes-
citte dogru suretinde gizlenmis bir hata, meyhanede ise hata suretine bii-
riinmiis bir dogru vardir ki, bu gercek her magrur kisinin géziinden gizli-
dir.

Zahid, Rind’e sarabin insanin aklini bagindan aldigim sdyler ve in-
san1 diger varliklardan iistiin kilan bir melekenin elinden ¢ikmasina sebep
olan saraba neden ragbet ettigini sorar. Rind ise zalim nefsin kendisini
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bela tuzagina attigini, bu sebeple Cenabihakk’in emrinin hilafina saraba
ragbet ettigini, kendisinin bu zalim nefsin hakkindan gelemedigini, onun
intikamini ruz-1 ferdada Cenabihakk’in aliverecegini; kullukta kusur et-
meyenlerin rahmet giizelliginin aynasina sahip olduklari gibi, giinah isle-
yenlerin de magfiret eserlerine nail olacaklarini, Cenabihakk’in bagisla-
masinin giinaha bagli oldugunu ve giinah ehlinin ilahi merhamet silsilesi-
ni harekete gecirdigini sdyler. Buna gore, masiyetin faydasi ibadetin se-
vabindan Ustiindiir. Clink{i Allah’a isyan eden kisi ceza giiniinde, sayet
yaptigmin cezasini ¢ekerse, bu, adaletin yerini bulmasidir; eger affedilir-
se, bu, ilahl magfiretin mahallidir; “Her ne kadar, sevap isleyenler rahme-
te yakin olup mahser giiniinde bir sifata sahip bulunsalar da, giinah isle-
yenlerde iki sifat tecelli eder: Azap vaktinde adalet ve af vaktinde bagis-
lama...” Zahid, Rind’in bu fikrine, affin vuku bulmasi i¢in ya yapilan
kotiiliiklerin zaruret veya hata yoluyla ortaya ¢ikmasi, yahut giinah isle-
yen kiginin yaptiklarindan pisman olarak tovbe etmesi gerektigini, laubali
hareketlerde bulunup bilerek ve israrla Cenabihakk’in emrine muhalefet
ettikten sonra magfiret talebinde bulunmanin akil kar1 olmadiginit soyle-
yerek tepki gosterir. Rind ise, sdylediklerinde 1srar ederek adalet mizani-
nin terazisinde magfiret cevherinin giinah yiikiiniin agirhigina mukabil
olacagini, bilerek giinah isleyenin giinahinin, unutarak iglenen giinahtan
once geldigini belirtir ve; “Biz giinah ehliyiz, giinah bizim siisiimiizdiir.
Giinahtan uzak olmak bize nerede layik olur? Bize glinahtan o kadar ayip
yoktur. Zira bu yol, ana ve babamizin da yoludur.” diyerek Hz. Adem ile
Hz. Havva’nin yasak agacin meyvesinden yiyerek giinah islemelerine
telmihte bulunur. Bunun {izerine Zahid, Rind’e bozuk diisiincelere uyup
bozuk deliller getirdigini, Cenabihakk’a itaat etmemek i¢in bahane aradi-
gin1, bu durumun sadece kendi zararina olmadigini, kotii drnek teskil
ettigi i¢in onu taklit eden cahillere de zararinin dokunacagini sdyler. Rind
buna mukabil kendisinden hem bilgice daha yiiksek, hem de ellerindeki
yetki sayesinde daha gii¢lii olan idarecilerin saz dinleme, meyhane insa
etme ve sarap igmeye ruhsat verdiklerini 6ne siirerek, bunlarin haram
dahi olsa memleketin ¢esitli topluluklarinin bir araya gelebilmesi igin
gerekli bir diizen oldugunu soyler. Zahid, sarabin zararlari asikar iken
Rind’in onda nasil bir fayda gordiigiinii sorar. Rind ise, kétiiliik isleyenle-
rin sarap igerek kendilerinden gectiklerini, boylelikle sarabin diinyay1
onlarin fesadindan korudugunu; ayrica sarabin en biiyiik faydasinin, iksir
misali ruhu temizleyip azalan terbiye etmesi ve insani, goniil ¢eken nag-
meleri kabul eder hale getirmesi oldugunu soyler. Zahid, Rind’in badenin
degeri olarak sundugu bu o6zelliklerin, onun ancak mezemmetine delil
olabilecegini; hos nagmelerin ve sazin, bos islerle ugrasan cahillerin tabi-
atmin hastaligi oldugunu dile getirir. Rind ise, goniil ¢eken her nagmenin
Cenabihakk’in katina uzanan bir ip oldugunu, giizel seslerin yiice alemle-
rin merdiveni olup, ruhu, igin bagindan haberdar etmekle cismani baglar-
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dan kurtardigin1 ve boylelikle onu ylice bir feyze ulastirdigini, goniil ya-
kan her nagmenin dergah-1 Hakk’a bir niyaz suretinde bulundugunu ve
beserin bu lezzetlere meyletmesinin idrakin bir geregi oldugunu; saz
nagmesinin ve avazin cihani yakan giizelliginin, gafillerin ve kati kalpli-
lerin gonliinde agk atesini yakmasinin ve onlar1 agsk derdinin nesesinden
haberdar etmesinin bile, giizel nagmelerin serefi i¢in yeterli bir sebep
oldugunu savunur. Zahid, Rind’in bu fikirlerini isabetsiz buldugunu soy-
ler. Ona gore, iyi ad sahiplerini kotii adli yapan ask, kara giinliilerin ve
akibeti karanlik kimselerin isidir. Bir kimsenin iradesini heva ve hevesin
eline kaptirip yiiziinii selamet yoniinden kinama kosesine gevirmesi ise
acimacak bir durumdur.

Tekrar s6z alan Rind, mecazi sozlerin hakikat kopriisiinde ifade e-
dilemeyecegini, hidayet ve kabul yolunu heva yolundan ayirt edemeyen
kigilerin de askin ve giizelligin faydalarima vakif olamayacagini soyler.
Ona gore ask, insan viicudunun sedefinde Rabbani emanetin bir cevheri
ve insan nefsinin giizel hakikatidir. Kainatin binasi agk nesesinden viicut
bulmus ve Akl-1 Kiill, irade ipinin bagini kirarak agk haletine baglamistir.
Asiklarin, giizel yiizliilerin giizelliginden haberdar olmalari ve sevilenle-
rin giizelligini seyretmede ihtiyar1 elden birakmalari, agkin itibar1 ve yiik-
sek derecesi igin yeterli bir sebeptir. Zahid, giizellerin giizelligine bakma-
nin goniil sahiplerinin aklinin bozulmasina ve mahbuplarin cemalinin
miisahedesinin olgun kigilerin noksanlagmasina sebep olacagini belirterek
Rind’in sdylediklerine karsi ¢ikar ve; “Her kim ki, suret giizelligine asik
olur, siiphesiz onun agki gecici gilizelligin zevaliyle sona erecektir. Aska o
menzil, glizellige de bu hal uygundur ki; ask sebatsiz bir sey ve giizellik
yok olan bir nakistir. Giizellerin yiiziindeki hat, habersiz asiklarin fitnesi-
dir. Giizel yiizliilerin ziilfiinlin kivrimlari, cahillerin yolunun tuzagidir...”
der. Rind; giizelligin, Cenédb-1 Vacibii’l-Viicid’un vechinin aynasina sa-
hip olmakla talibin yolunun kilavuzu, ilahi nurun goriindiigii giizellik ve
sonsuz bir feyiz kaynagi oldugunu, bdyle iken giizelligin yok olacagim
disiinmenin ancak cahillerin zanlar1 olabilecegini, hiisniin hakikatinin
asla sona ermeyecegini, belki onun iizerinde goriindiigii seylerin yok
olabilecegini, giizelligin her devirde huzur kaynagi olup degisik bigimler-
de tecelli ettigini, devrin veya kisvenin bir degisiklige ugramasinin asil
giizellige bir ziyan getirmeyecegini, giizel suretten muradin keyfiyet ve
cemal-i mahbuptan maksadin hakikat oldugunu dile getirir.

Irade ve kader, Rahman ve seytan, sevap ve giinah, magfiret ve
masiyet, lehv ii tarab ve terk-i edep, son olarak da hakikat ve mecaz ko-
nulan etrafinda dénen bu miibahase ve miinazaralar neticesinde Zahid
yavag yavas kendisinin “butlan”da, Rind’in ise “Hak”da oldugunu anlar
ve neticede aradaki muhalefet muvafakata doniisiir.

Zahid Rind’e; kiymetli vakitlerinin tamamini miinakasada gegirip
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zamani zayi ettiklerini, ne kendisinin 6giitlerinin Rind’e faydali oldugu-
nu, ne de Rind’in delillerinin kendisine bir fayda sagladigini, Rind’den
uzaklagsmak istese buna goriiniisteki iilfet baginin engel oldugunu, arala-
rindaki anlagsmazlig1 kaldirmak i¢in Rind’e 6giit verse Rind’in goniil sahi-
fesine bu 6giitlerden higbirinin tesir etmedigini, bu hale bir ¢are bulmalari
gerektigini sdyleyip; “Yazik ki, benim derdim dermana ulagmadi! Senin
isindeyim, is diizene ulasmadi. Omriim boyunca isim senin sdziinden
gayrist degildir. Omiir nihayet buldu, fakat s6z sona ermedi...” diyerek
yakinir. Rind ise; dlemin fesat maddesinin riya ve hevadan ibaret oldugu-
nu, riyanin temiz yaradilisl zahidlerin yolunun tuzagi, hevanin ise itiyat-
siz rindlerin yolunu kesen bir illet oldugunu, bu iki miifsidin bulunmadigi
bir makamda rind ile zahidin ayn1 sey oldugunu, kendisinin Zahid’de hala
riya sureti gérdiigii icin onun sdylediklerine kars1 tereddiit ve muhalefette
bulundugunu, Zahid’in de onda heva sezdigi i¢in nasihatin gerekliligini
miibalaga ettigini, bu iki bozguncu nesneyi aradan kaldirincaya kadar bu
durumun boyle siiriip gidecegini, Rind’in hevasinin Zahid’in riyasi, gii-
nahkérin glinahinin da abidin gosterisi mesabesinde oldugunu dile getirir
ve; “Zahid, riya ile Allah’in yakinindan uzaklagir. Rindin yolu ise giinah-
lardan dolay1r makbul degildir. Ne zaman ki, rind ile zahid giinahtan ve
riyadan kurtulur, iste o zaman iki diinyay1 ele gegirmeye her ikisi de muk-
tedir olur.” der. Zahid; riyada biraz fayda bulundugunu, her ne kadar
ibadeti riya nedeniyle batil olsa da, goriiniisiine bakan diger insanlari
Allah’a kulluk etmeye yonelttigini, goriinmeyen yoniiyle azabi gerektirse
de goriinen yoniiyle sevaba delil oldugunu, lakin giinah islemenin higbir
Ozrii bulunmadigini agiklar. Rind buna mukabil, giinah isleyen asiler i¢in
tovbe kapisinin daima agik bulundugunu, giinahin agir yiikiiniin tovbe ve
magfirete vesile oldugunu, giinah islememis olanlarin taklide uyduklarini,
bizzat gilinah isleyenlerin ise gercege giden yolu aradiklarim dile getirir,
haramlarin hakikatine ulastig1 i¢in Allah’a siikkreder ve “Goniil, ‘Diinya
isinin temeli hictir, diinya i¢in gam ¢ekmek de hictir!” dedi. Gami defet-
mek icin sarap igti, bir miiddet sarhos diistii. Akl1 basina gelince, ‘Bu da
higtir!” dedi.” diyerek biitiin heveslerden el ¢ektigini belirtir. Zahid’e
gore; Rind, Zahid’in inanglarimi batil delillerle inat perdesinde gizlerken,
kendi itikadin1 da bosa ¢ikarmistir. Bu durum bir saskinlik ve basibosluk
alametidir. Eger biitiin alem batil ise, Hak hangi mahalde tecelli etmekte-
dir, ve eger goze goriinen suretlerin bir varligi yoksa mutlak varlik hangi
perdede zahirdir? Rind bu sorulara, kainati batil bilip Allah’tan bagkasini
yok saymanim Viiclid-1 Mutlak’1 ispat etmek oldugunu sdyleyerek cevap
verir ve; “Her ne zaman ben ve sen varlik miilkiindeyiz, ‘hak’ ile ‘batil’
bahsi ve tartismasi olacaktir. Biz ‘batili’1 yok edelim ki, ‘batil’ ortadan
kalksi! O zaman, sdylenen ve isitilen ‘Hakk’1n ta kendisi olur...” der.

Isin sonunda; Zahid, arif olan Rind’den tahkik cilasini alarak endi-
se aynasini riyanin toz ve pasindan arindirir. Kayitsiz Rind ise, islerin
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aslina vakif olan Zahid’in nasihatlerinden faydalanarak halini ve islerini
tovbe ve pigmanlik siisii ile tezyin eder. Bu suretle her ikisi de birbirlerine
muhalefet etmeyi birakir ve vahdet mertebesine ulagirlar.

4.3. Ayetler, Hadisler ve Meshur Sozler:

Salim’in, eserin mukaddimesinde kullandig1 iktibaslarin yaninda,
Rind ile Zahid’in karsilikli konusmalari seklinde tertip edilen bu eserde;
Rind ve Zahid, savunduklan fikirleri desteklemek gayesiyle zaman za-
man ayet ve hadislerden, meshur s6zlerden iktibas yaparlar. Bu iktibaslar,
bir yandan manay1 gii¢clendirirken, bir yandan da anlatimi siisleyerek
giizellestirmektedir. Zira iktibas, bediiyat istilahinda ayetten, hadisten
alinan bir parca ile sozii tezyin ve manayi teyit etmektir (Olgun 1973:
61). Metinde kullanilan ayet ve hadislerin Islami esaslarla ters diismeden
ve miiellifin ifadesiyle uygunluk arz ederek “miistahsen iktibas”lar
(Bilgegil 1980: 268) seklinde ele alindig1 goriiliir. Manen iktibas edilen
bir ayetin disinda’, metinde yer alan ayetler, hadisler ve meshur sozler
lafzen iktibas edilmis; ayetlerin ¢ogu nakis iktibas suretinde kullanilirken,
hadisler ve meshur sozler ¢ogunlukla tam iktibas tarzinda ele alinmustir.

Bu kisimda; ayetler, hadisler ve meshur sézler metindeki siraya go-
re verilecektir. Metinde bu iktibaslarin kullanildigi ciimleler ¢ok uzun
oldugundan, ilgili ciimlelerin tamami verilmemis, mana biitiinligiinii
bozmayacak sekilde alintilar yapilmistir. Ayni ciimle igerisinde yer alan
iktibaslar i¢in climle pargalanmamis, ciimlede gecen en son iktibasi gos-
teren maddede, ilgili ciimlenin tamami verilmistir. Metnin muhtelif yerle-
rinde {li¢ defa tekrar edilen, ickinin haramligina dair ayet-i kerimenin ikti-
bas edildigi ciimleler, ilgili maddede, metindeki sirasiyla gosterilmistir.

Ayetler:
a. Y5 Qugu sl wlis ol cil€ olallall fslae g lgiafl cudll off

“Hakikaten iman edip de iyi amel (ve hareket)lerde bulunanlar(a gelin-
ce): Onlarin konaklari da Firdevs cennetleridir.” (Kehf (18), 107. ayet;
Cantay II 1972-73: 550).

“C..) cille-kesan-1 savma ‘a-1 ziihd i ta‘at
Y37 s il lin pgl ciilS wlallal] [shae o [sio] cwdll o) yarlig-1 belig u ferman-
1 bahirii't-tebligi ile...” ( Salim Efendi: 1°; Sucu 2004: 204, 304).

b. [BYYTN 1 V- JUTSPUT: P “Uzerlerinde ince ve kalin ipekten

vesil elbiseler vardir. Giimiisten bileziklerle siislenmislerdir. Rableri de

> bk. “Ayetler” Bsliimii, “k” maddesi.
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onlara gayet temiz bir sarap icirmistir.” (Insan-Dehr (76), 21. ayet;
Cantay II1 1972-73: 1127).

“(...) rindan-1 meclis-1 lins-1 ‘ask u

muhabbetin |,sgk U i pps ppivw 5 besaret- merhamet isaretiyle...” ( Salim
Efendi: 1°; Sucu 2004: 204, 304).

c. Sl o owags oti - “(Bu suretle O, peygambere) iki yay
kadar, yahud daha yakin oldu.” (Necm (53), 9. ayet; Cantay III 1972-
73:972).

“(...) ve esas-bahs-1 ka’inat calis-i taht-1 gsf 4/ sesi 6 malik-1
nisab-1 sefa‘at-1 ‘uzma...” ( Salim Efendi: 1°; Sucu 2004: 204, 304).

d. owalll eai y Joall oai “Eger yiiz gevirirlerse (korkmayin).
Bilin ki Allah sizin Mevianizdwr. Ne giizel mevildadir, ne giizel yardimcidir
0!” (Enfal (8), 40. ayet; Cantay I 1972-73: 261).

"G ) pai g Asall pai Gudsill i " (Teviik Allah’tandir, O ne giizel e-
fendi ve ne giizel arkadastir! )( Salim Efendi: 3%; Sucu 2004: 206, 307).

e. Gaigall o3 Ml gugs oo “Allah kime hidayet ederse o dogru

yolu bulmustur. Kimi de saptirirsa onlar en biiyiik zarara ugrayanlarin
ta kendileridir.” (Araf (7), 178. ayet; Cantay [ 1972-73: 246).

f. s Wi cpe 33 “(Habibim) de ki: ‘Ey miilkiin sahibi olan Al-

lah! Sen miilkii kime dilersen ona verirsin, kimden dilersen ondan alirsin.
Kimi dilersen onun kadrini yiikseltir, kimi dilersen onu al¢altirsin. Ha-
yir yalniz Senin elindedir. Siiphesiz ki Sen her seye hakkiyla kadirsin’ >
(Al-i Imran (3), 26. ayet; Cantay I 1972-73: 87).

g. Jlny oy “Allah kime hidayet ederse o dogru yolu bul-
mugstur. Kimi de saptirirsa onlar en biiyiik zarara ugrayanlarin ta kendi-
leridir.” (Araf (7), 178. ayet; Cantay I 1972-73: 246).

h. s o J33 5 “(Habibim) de ki: ‘Ey miilkiin sahibi olan Al-

lah! Sen miilkii kime dilersen ona verirsin, kimden dilersen ondan alirsin.
Kimi dilersen onun kadrini yiikseltir, kimi dilersen onu algaltirsin. Hayir
yalniz Senin elindedir. Siiphesiz ki Sen her seve hakkiyla kadirsin.”” (Al-i
Imran (3), 26. ayet; Cantay 1 1972-73: 87).

“...) beni-nevii  kimisi  su‘le-r  sem‘-i  kelime-i
Sigal! ogi M sugs 5o 1ah-rev-1  makam-1  vusiil ve mertebe-i  ‘ala-

VI - L oo a5 da ca-nisin-1 htisn-1 kabil olup kimisi dahi mukteza-yi eser-i
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nefs-i habis ii sevk-i heva-y1 Iblis-i bahirii't-telvis ile tarik-1 cisr-i muzik-1
JLns 4o 4 derigesinden hak-i megzellete fiitade ve ma‘na-y1 miifad-1

oliti e Jdi g da magbiin u ser-nihade kalmisdir...” (Salim Efendi: 4*-4°;
Sucu 2004: 207, 309-310).

1. Osalay ¥ oadlly salay oedlt oy Ja “De ki: ‘Bilenlerle bil-
meyenler bir olur mu?’ Ancak temiz akil sahipleridir ki, (bunlari) hak-
kyla diigiiniir.” (Ztimer (39), 9. ayet; Cantay II 1972-73: 823-824).

] sru b ¥ s W ! “Hakikaten insan icin kendi calisti-
Sindan baskast yoktur.” Necm (53), 39. ayet; Cantay III 1972-73: 976)

“(...) Istihsal-i matlab u istifiah-1 cemi‘-i mevahib-i mevhiitb kufl-1
miisgin-i sa‘y i cehde muhtac ve nefy-i alat-1 gisis i taleb ile takdim-1
dest-maye-i meram-1 bi-‘1lac olunup seyf-i miicella-y1 nass-1 celil-1
cualy ¥ oudlly psalar il ot Jo VE tenbih-i nebih-1

2w bo Y lewi M gl kat*-1 ser-riste-1 iddi‘a ider ki...” (Salim Efendi: 4°;
Sucu 2004: 208-310).

k. “Sairler (e gelince), onlara da sapiklar uyarlar. Onlarin
her vddide hakikaten ifrita (miibdlagaya) diisegeldiklerini ve hakikaten
yapmayacaklart seyleri soyler (insanlar) olduklarint gormedin mi?”
(Su‘ara (26), 224-225-226. ayetler; Cantay Il 1972-73: 672-673).

“Bunufila bile giirdh-1 su‘ard ekseriyyd kelimat-1 diirdg-amize
Ictirada bi-muhaba olduklarindan Zabitan-1 bazar-1 fiinin-1 fikh u serf‘at
ve nakilan-1 karban-1 hakk u hidayet ebkar-1 mezamin-i hayalat-1 su‘arayi
agis-1 temennada ma‘dim ve mevalid-i sevher-i tab‘-1 fusaha vii
biilegay:r her vech ile mezmim ‘add iderler”” (Salim Efendi: 6°; Sucu
2004: 210-323).

L. sl sbisle L g “Biz ona giir égretmedik. (Bu) ona yakis-
maz da. O(nun getirdigi kitab) bir 6giitden ve (hiikiimleri) aciklayan bir
Kur’dn’dan baskasi degildir.” (Yasin (36), 69. ayet; Cantay II 1972-73:
788).

“Rind-1 sahib-siihan yine cevaba agaz idiip ey zahid mazmiin-1 a-
yet-1 kerime-1 il stiale Lo 4 bir mukaddime-i garra ve kiyas-1 ba-i ‘tinadir
ki nazm-1 sirin muhtac-1 ifade vii telkin olmayup ancak mevhibe-i Huda
ve lutf-1 Halik-1 bi-ciin i ¢iradir” (Salim Efendi: 6*-6°; Sucu 2004: 211,
313-314).
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m. asdeasd W Gui Wy sall widls Wy “Ben cinleri de, insanlar da
(baska bir hikmete degil) ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”
(Zariyat (51), 56. ayet; Cantay III 1972-73: 962).

“Rind goft aferines-i viicid-1 mahlikdan murad ‘ibadet-i Hazret-i
mebde-i evvel ve ‘irfan-1 Zat-1 kibriya-y1 lem-yezel olup ayet-i kerime-i
cuderdd Y qui Yy salf ciils Loy miirsid-i ashab-1 ‘akl ii fiiniindur ki ‘ibadet-i

mahliuk ancak Halik-1 Kiille [ayik ve mahlikuii mahlik-1 dhara ta‘ati
varta-i kiifr i nifaka sa’ik bir emr-i gayr-1 layikdir. ” ( Salim Efendi: 10%
Sucu 2004: 219-323).

n. olbgdll Jae oo puay,  “Ey  iman  edenler! Icki,  ku-

mar, (tapmaya mahsus) dikili taslar, fal oklart ancak seytanin amelinden
birer murdardwr. Onun icin bunlardan kacimin ki, muradiniza eresiniz.”
(Maide (5), 90. ayet; Cantay I 1972-73: 175).

“Zahid goft ey nnd kale-dizi-i  dest-gah-1  siirb-i
MUAAM lbgiilf Jae o un, bir kar-1 hata-encam oldigina burhan-1 [Iah7
delil-1 kafi ve ikrah-1 ehlu'llah ez sarab u mey su’aline bir cevab-1 safi-
dir.”” (Salim Efendi: 35° Sucu 2004: 258, 373).

“Su re’y-i Za‘if i kavl-i hata-redife bina ki bu mey-i saf
olbsdl) Jac o us, OlUP calisan-1 bezm-i niis-a-niisi ya ‘ni mestan-1 ciir‘a-i

bila-gisi lazime-i mesti vii ka ‘ide-i mey-peresti iizre tedbir-i ‘akl-1 ‘ulvi-
den diir ve zeval-i cevher-i fikr ii endise ile kan-1 yekiindan mehciir ola-
lar.” (Salim Efendi: 36" Sucu 2004: 259, 374).

“(...) ve hamr-1 hammaran ki stbedlf Jac o ua, Ile d2°ir-1 zebandir

nes’e-1 halalde bi-kem i kast cesaret-i cevabii bu ma ‘niye miisa ‘iddir.”
(Salim Efendi: 42°; Sucu 2004: 269-270, 386).

0. eligg 5 Ay 5l4 ia “Iste, dedi, bu benimle senin ayrilisi-

muzdir. Sana, iizerinde asla sabredemedigin seylerin i¢ yiiziinii haber
verecegim.” (Kehf (18), 78. ayet; Cantay I 1972-73: 546).

iy gy §lé Ida var istedigiii murdda simden girii sa‘y-i yek-be-
yek eyle.” (Salim Efendi: 36°; Sucu 2004: 260, 375).

Hadisler:

a. fall Jau balas Lalta Y A 1Y J G o “Her kim halis bir
kalple ‘La ildhe ill@’llah’ derse, Cennet’e girer.” (Aclini Il 269/2561).

b. Shol oo SUSH Ja Y slins  “Sefaatim, iimmetimden  ehl-i
kebair (biiyiik giinah igleyenler) i¢indir.” (Aclini: 11 1988: 10/1557).
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“(..) salihan-1 naciyant
Lalf Jag batss Lalts At Y 4l ) ¥ J G o peyam-1  besdret-encamiyla  fikr-i
berzah-1 diizahdan halas ve yave-gerdan-i tarik-1 riisd i sedad olan
Zu‘aldyl dahi  iof o sl Ja”Y iclics miujjde-1 latifesiyle karin-1 bezm-i
kurb i ihlas eyledi” (Salim Efendi: 2°; Sucu 2004: 204, 305).

c. piasial (108l couly @ 9aillS lasal “Ashabim yildizlar gibidir;
hangisine uyarsaniz, sizi dogru yola erigtirir.” (Aclini I 1988: 132/381).

“(...) her birleri manend-i sems-i miinir giim-kerde-rahan-1 zulmet-
1 na-kabili olan ‘aceze-i limmeti irsad u tarik-1 miistakimde mes ‘al-kes-i
semt-1 hidayet ve sahra-neverd-i badiye-i hayret olan cehele-i dalalet-
si‘art terbiyet-i tev‘id i tevbih ile vasil-1 kurb-i makam-1 selamet idiip
hadis-i latif-i piris o1y 58] pgrly o g2illS glain) vast-1 serifine mazhariyet ile
ca-nisin-1 gise-i fevz ii hidayet oldilar”’ (Salim Efendi: 2% Sucu 2004:
205, 305).

d. “Ilahi! (Peygamber) Ibrihim’e rahmet buyurdugun gibi
Muhammed ve Muhammed’in yakinlarina da rahmet et. (Peygamber)
Ibrahim haneddnina bereket ve hayir verdigin gibi Muhammed’e ve Mu-
hammed haneddnina da hayr i bereket ver!” (Giille 111 ?: 871).

ALY ussbl] T g sama il Lo Joo pgtlf “Allahim, nebi Muhammed
ve onun temiz aline rahmet et!” ( Salim Efendi: 2*; Sucu 2004: 205, 305).

e. 1aSal el oo ot “Muhakkak ki, siirde hikmet vardir.”
(Aclini: T 1988: 254/785).

“(...) tehva-y1 hadis-1 1aSsf jaiill oo ot Ol fenniii marZi-i tab ‘-1 serif-i
Mustata oldigin ima ider.” (Salim Efendi: 6°; Sucu 2004: 211, 314).

f. ,aW ey 5e Walt “Diinya ahiretin tarlasidir.” (Aclini 1
1988: 412/1320).

“(...) bu ‘alem-1 fani vii kist-zar-1 harab-1 bi-miidanide dest-maye-1
gav-seng-1 ef'alii her ne tuhm ki ber-averde-i dest-i istihsalii olur

hirmen-1 piir-tef Ui tab-1 mahserde kuvvet-i yevmiyye-i tarik-1 vusil ancak
hasil-1 erzen kesb oluna mahmildir ki ¥ i, 0 it bu ma‘na-yi

fahireyi miibeyyindir”” (Salim Efendi: 6°; Sucu 2004: 212, 314).
g. ©ai il “Fakirlik benim oviinciimdiir, ben onunla ifti-
har ederim.” (Aclini II 1988: 87/1835).
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“(...) ne sebebden semend-i ser-kes-1 ‘inan-1 istihsalifi tengay-i
kayd-1 ‘alayikdan ri-gerdan ve tac-1 plr-ibtihac-1 « ,4é ,ailf 1le ca-nisin-i
serir-1 dil-agahan olmazsin ki...” (Salim Efendi: 20 Sucu 2004: 233,
342).

h. OIS Leullhe g tastt  “Diinya bir lasedir, talibi de kopek-
lerdir.” (Aclini I 1988: 409/1313).

“Ve baZi dahi izdiyad-1 cah u celal ve heves-i kesret-i mal i
menal ile tedbirat-1 na-sa’ib ve tefekkiirat-1 gayr-1 sahih U kazib
vasitasiyla maksad-1 asliden mahrim ve IS lgfll Ziea Lislf ma-sadakina

methiim olurlar”’ (Salim Efendi: 39°; Sucu 2004: 265, 380).
i. i e o “Ya Rabbi! Seni zatina yakisir bir bicimde bile-

medik...” (Y1lmaz 1992: 117) seklinde rivayet edilen, hadis olup olmadig:
stipheli bir sézden alinmigtir.

“(...) feza-y1 miilk-1 viicidda sultan-1 ‘ask ‘alem-1 zuhiir1 1zhar ve

rind-1 sahib-hiinere temasa-y1 hakayik-1 ‘alem asikar olup nir-1 idrak
pertev-i cesmine nakl-1 ma‘na-yi 4ti,- t= de Riyaz-1 Firdevsi der-pis ve

mahz-1 stirr-1 safadan ne kiidiret-i diinya vii ne zulmet-i neva’ib-i ma-
fihadan hatar u tesvis kalmayup..” (Salim Efendi: 41°; Sucu 2004: 268,
384).

Meshur Sozler:
a. Jode Hud e ulill (1< “Insanlarla, akillar nispetinde konusu-
nuz!”® (Uriin: 67)
IS ot i U etz Joo!”
plse diogd 1S crui [ iin
Ssed Saf dhicgo onf sicdy
"Lsde yid Lo puld] oIS
“Asil, manadir, sozii siislemek degildir. S6z odur ki, herkes anla-

ya... Kabiliyetli kisilerin bu 6giidiinii dinle, insanlarla akillarinin kud-
retine gore konus! ” (Salim Efendi: 5°-5° Sucu 2004: 209, 311-312) .

6 “ralsie 5ai gle Lol 151 7 seklinde de kullamilir.
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b. dalell ¥ aalsll e awe ¥ “Bir’den yine bir olandan bagkasi sa-
dir olmaz.” (bkz. “Bir’den Alemin Feyezan1”, Olguner 1992: 109).

“(...) bu harf-i ‘ali ki evvelin-i harf-i latza-1 Celali ve nuhustin-1
makam-1 mesalik-i ma‘alidir kilid-1 genc-i ‘ulim ve esas-1 ma ‘rifet-i
Kadir i Kayyam olup kaziyye-i bi-ma‘na-yi asfsf ¥ aslsll oo suwas ¥ ki
kiitiib-1 felasifede mestir bir esas-1 ma ‘lim u meshardur...” ( Salim Efen-
di: 8%; Sucu 2004: 214, 317).

c. olialt Cans oflalt 20 ua “Hiikiimdarlarin hizmeti, siilikiin (bir
yola girme, bir yol tutma) yarisidir.”

“(...) zer-1 halis-‘ayar-1 kelime-1 Lpliul) ciini Solal) 1o ux Oteden berii

meskiik-1 sikke-i hiisn-i kabil ve ma‘mil-1 darb-hane-i ashab-1 sa‘y-i
husaldiir ki hidmet-i iimera vii selatin ba ‘is-i sa‘adet ii kemal ve miicib-1
tekessiir-i a‘van-i miilk @i mal olup...” ( Salim Efendi: 10°; Sucu 2004:
218, 323).

d. clewll a8 Luedill “GOkyiiziindeki giines gibi...”

“Zira ki esbab-1 tene‘‘iim ii refah bisyar ve ciimlesini bar-ha tahsil
U itmam emr-1 disvar oldigl claclf sa 5§ suadillS zahir Ui asikardir.” (Salim
Efendi: 19b; Sucu 2004: 232, 341).

e i e 3¢ “Kim kanaat ederse, izzet bulur.”

“(..) erbab-1 hirs u tama‘ ve nadanan-1 ma‘na-yi feride-i
& o e ‘adem-1 1drak i sebeb-i gaflet-1 miilzimii'l-helak ile came-i latif-1
fakrdan 1krah itseler ma ‘zir...” (Salim Efendi:20%; Sucu 2004: 233, 342).

f. 1ally saatt att “Hamd ve minnet yalniz Allah i¢indir.”

“ ol 4 wantt L 0l makama benim-¢iin kadem-nihade-1 vusil olmak
muhal ve halka-i cem ‘iyyet-i rindana dahl-i engiist-i muvasalet eylemem
ba ‘idii'l-ihtimaldir. ” (Salim Efendi: 38°-39% Sucu 2004: 263, 378-379).

g. ol ylliy sonta L <aa fas “Allah (C.c.), her yerde hazir ve na-
zirdir.”

“Bir dahi buria eger bu makam tecelli-1 Cenab-1 Hudadan hali ve
ancak suver-1 nefs seytan ile malidir diniliirse
ol b 4 pala b waa Jus mukaddimesi batil ve bu siaret-i nakz ile ol

kaziyye ‘atil olur... ” (Salim Efendi: 43%; Sucu 2004: 270, 387).
h. clasall lasyy & uasll<  “Semanin ortasindaki giines gibi...”
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“(...) her na-murad ki nes’e-i cam-1 muhabbet-i hiib-riyan ile mest
olur elbetde kayd-1 diinya vii ahireti feramis ile tahsil-1 sa‘adetde pest
0ld181 slocull biyy i yuaidllS karin-i istihardmr. ” (Salim Efendi: 50°; Sucu

2004: 280, 401).

4.4. Dil ve Uslup Ozellikleri

Fuzili’nin Rind i Zahid adli eserinin tenkitli metnini hazirlayan
Kemal Edip Kiirk¢iioglu, bu eserinin bag tarafinda Rind it Zahid ve Sa-
lim terciimesi hakkinda;

“Eser, bizde basilmamis ve geregi gibi tedkik olunamamigtir. Us-
kiidarly Salim Efendi tarafindan h. 1219 (m. 1804) yilinda yapilan ve
Ramazan 1285 (9.1.1869) tdrihinde Tasvir-i Efkar Matbaasinda basilan
tercemesi (kiiciik boy 134 sahife) istifade saglamayacak hdldedir. Miingi-
lik hiineri gostermek isteyen miitercim, tercemeyi aslindaki selasetten
uzaklastirnugtir. Metindeki ‘zdahid goft: zahid dedi’, ‘rind goft: rind dedi’
sozlerini muhdverelerin baslarina aynen Farsca olarak almis, manzum
kistmlart terceme etmeden aktarmis, seci’ merakiyla yer yer mevzi disi
ctimleler katnustir. O kadar ki, soyle boyle Farsga bilen bir kimse, eserin
aslini tercemesinden daha kolay anlayabilir.” der. (Kiirk¢tioglu 1956: 7-
8).

Rind 1 Zahid’i giinimiiz Tiirkgesine ¢eviren Hiiseyin Ayan ise, e-
serinin 6n soziinde konuyla ilgili olarak sunlar sdyler: “Onaltinct yiizyil
Tiirk-Islam diinyasinin en seckin sair, bilgin ve mutasavvif diigiiniirii Fu-
zuli'nin Rind ile Zahid’i bugiine kadar Tiirkce’ye ¢evrilmemistir. (Salim
Efendi tarafindan 1804 te ¢evrilip 1869 °da Tasvir-i Efkar Matbaasinda
bastirtlan Muhavere-i Rind ii Zahid, Fars¢a aslindan ¢ok agwr ve kiilfetli
bir dil, ‘miinst’lik endisesiyle kaleme alinmis ve terciimeden ziyade bir
‘serh’ tir.) Atatiirk Universitesi’'ndeki 6grenciligim esnasinda, rahmetli
Kemal Edip Kiirk¢iioglu’'nun karsilastirmali olarak hazirlayp bastirdigi
metnini gormiis, sonrva da Salim Efendi’nin Muhdvere-i Rind ii Zahid’ine
rastlamistim. Her ikisini de okumus ve Fars¢a metni daha kolay anlasilir
bulmustum.” (Ayan 2001: 7).

Haltuk 1pekten de, Fuzuli (Hayati, Sanati, Eserleri) adli eserinde
Rind {i Zahid’den bahsederken, Salim Efendi’nin terciimesiyle ilgili ola-
rak; “Rind ii Zahid, Uskiidarli Salim Efendi tarafindan Muhdvere-i Rind i
Zahid adiyla Tiirkge 've ¢evrilmistir. (Istanbul 1285. 135 s.). Bu ¢eviri son
derece agwr bir dille yapumis, manzum parcalar oldugu gibi birakilmigs-
tir.” (Ipekten 1996: 68) seklinde bilgi verir.

Bu sdylenenlerden de anlasilacagi tizere, Muhavere-i Rind i Zahid,
stislii nesir (insa) tarzinin 6zelliklerini tasimaktadir. Salim, eserinde seciyi
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esas tutmus, Arap ve Fars sozliiklerinden pek ¢ok kelime almis, buna
kargilik Tiirkge kelimelere ¢ok az yer vermistir. Manayi ikinci plana ite-
rek sanat kaygisini 6n plana ¢ikarmistir. Nitekim eser hakkinda yapilan
biitiin yorumlarda ayni 6zellik vurgulanmakta, hatta sdyle boyle Farsca
bilen birinin eserin Farsc¢a aslini Tiirk¢e terciimesinden daha kolay anla-
yabilecegi sOylenmektedir. Eserde manzum kisimlarin Fars¢a aslindan
aynen alindigi, Tirkgeye terciime edilmedigi goriiliir. Muhaverelerin
basinda yer alan “zahid dedi, rind dedi” anlamindaki “zahid goft, rind
goft” ifadeleri de Farsca aslindaki gibi kullanilmistir.

Eserde yer alan Tiirk¢e kelimeler ¢ogunlukla fiiller olup, isim cin-
sinden kelimelerde Arapga ve Fars¢anin hakimiyeti goriiliir. Hatta bazi
boliimlerde, isimlerin sonuna Farsca bildirme eki getirilerek ciimle yapisi
da Farscalastirilmak istenmistir:

"Salis ki guriir-1 civani vii halet-intima-yi1 kuva-yi hayvanidir anda
dahi insa-i ‘ask ile mesk-i rahat ve yalifiiz tikr-i mahbiab u hiisn-i dil-siz-
1 cazibii'l-kulib ile mesgil Ui efkar-1 digerden vareste-i kayd-1 ziihil
olmagila baki heme rahat i huziar est" (Sucu 2004: 248, 360).

"Zahid goft ey rind mey-haran-1 bezm-i sevk-i [Iahi ve remz-
asinayan-1 hakayik-1 na-miitenahi gerci didigifi siretle muttasift belki bu
hiikme ciimle-1 ‘alem dahi mu ‘terifdir. Ve amma makam-1 humaran u
kar-1 siret-perestan bufia kiyas ile mikyas-1 tahkikde nadir est" (Sucu
2004: 259-260, 374).

Salim; eserin tercimesini sanat kaygisi nedeniyle aslindaki selaset-
ten uzaklastirmig, sdylemek istediklerinin ¢ogunu dolayl yollardan an-
latmay1 tercih etmis ve arka arkaya siraladigi terkiplerle anlami adeta
bogmustur. Seci endigesiyle yer yer mevzu dist climleler kurmustur. Bu
nedenle, eserin hacmi Farsc¢a aslina gore biraz genislemistir.

Eserde bastan sona kadar ayni dil ve Gslup 6zellikleri kullanilmig-
tir. Ancak bu durumu temsilen sectigimiz su muhavere tetkik edilince,
sOylediklerimizin daha iyi anlasilacagi kanaatindeyiz:

“Rind goft ey zahid fera’id-i feva’id-i pise-veri ki mezkiar u
mestir-1 sahife-i silk-1 sutiar kilindi ancak kesb-i rizi-i mukarrer ve
tahsil-i kismet-i nasib-i mukadderi hafasinda nihan ‘ibadet-i nefs-1
muhandan ‘ibaret bir kar- 1 na-seza ve emr-i bi-i ‘tinadir ki ashab-1 hirfet
taleb-i ma‘as ile kesb-i kemal-i digerden mahrim ve hemin tekmil-i
muiistehiyat-1 tabi ‘at-1 hayvaniyi kemal ‘add ile mezmim olurlar. Bunufila
bile erbab-1 sanayi‘ kesb-i yek-lokma-i menati‘ ile evvel-1 nehardan zeyl-
1 leyl-1 pervine degin ser-gerdan-1 vadi-1 giisis ii 1Ztirab ve seb-i ‘anberin-
nikabda dahi beray-1 def*-1 ta‘ab Zarari mesgiil-i tetmim-i edevat-1 came-
h'ab olmakdan rah-yab degillerdir. Sol ‘6mr-1 nazenin Ui hayat-1 cend-
eyyam-1 bi-temkin ki mir’at-1 saf-cemal-1 sahid-1 neharr ‘aks-1 takayyiid-i



146
TUBAR-XXI1-/2007-Giiz/Aras. Gor. Nurgiil SUCU

ekl ii giili ile jeng-beste ve ziilf-i diraz-1 nigar-1 sam-1 bi-karar1 zeyl-i
hiisran-1 h°ab i hataya beste ola ciimle-i mekasib-i kar-1 diinyadan eshel
ve ancak bunufla iktifa vii kana‘at ka‘ide-1 cehl ii tehaviinde mertebe-i
evveldir." (Sucu 2004: 222, 327-328).

Siislii bir nesir diliyle kaleme alinan Muhavere-i Rind i Zahid; hii-
ner gostermek amaciyla yazilmasinin yaninda, miiellifi Salim Efendi'nin
Arap ve Fars dillerine hakimiyetine de isaret etmektedir.

SONUC:

1. 16. yiizy1l Tiirk-Islam diinyasinin en seckin sair, bilgin ve muta-
savvif diisiiniirlerinden biri olan Fuz{li’nin “Rind @i Zahid” adli Farsca
eseri, 1219/1804 yilinda Salim Efendi tarafindan ‘“Muhavere-i Rind i
Zahid” adiyla Tiirk¢eye terciime edilmistir.

2. Eserde; Tiirk-Islam toplumunda cami ve medrese egitiminin za-
manla ortaya ¢ikardigi “zahid” tipi ile tekke ve zaviyelerde yetismenin
neticesinde ortaya g¢ikan “rind” tipi karsi karsiya getirilir. Zahid baba,
Rind ise onun ogludur.

3. Miiellifin diinya, ahiret ve insan hayatina dair goriislerinin Rind
ve Zahid’in agzindan verildigi eserde; bu konular etrafinda Kelam (islam
Felsefesi), Tasavvuf ve Vahdet-i Viiclid’a dair sumullii bilgiler yer alir.
Rind, miiellifin génliinden gegenleri, Zahid ise akliyla vardigi nokta ve
sonuglart dile getirir. S6zii edilen bu iki temsili sahis arasindaki miinaka-
sa, eserin sonuna dogru yerini yavas yavas uzlagmaya birakir, neticede
akil ve goniil birlesir.

4. Muhavere-i Rind U Zahid, mensur miinazara tarzinda kaleme a-
linmigtir. Karsilikli konusmalar seklinde tertip edilen eserde, Zahid’in ve
Rind’in hemen her konusmasindan sonra, sdylediklerini destekleyici nite-
likte ¢ogu zaman Farsga bir rubai veya kita, nadiren Tiirkge beyit veya
misralar yer alir. Farsca manzum kisimlar, eserin aslindan oldugu gibi
alinmis, terciime edilmemistir. Eserde Farscga toplam 61 kita, 66 rubai, 1
mesnevi, 4 beyit, 1 misra vardir. Destekleyici metinlerden Tiirkge olanlar
ise 3 beyit ve 2 misradir.

5. Salim Efendi, Muhavere-i Rind ii Zahid adli eserinde, siislii nesir
(insa) tarzinin Ozelliklerini kullanmis, seciyi esas tutmus, Arap ve Fars
sozliikklerinden pek ¢ok kelime almis, buna karsilik Tiirk¢e kelimelere cok
az yer vermistir. Bu nedenle eser Farsca aslindaki selasetten uzaklagmis-
tir.
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6. Salim Efendi’den sadece Arif Hikmet Tezkiresi’nde ve kisaca
bahsedilmesi, onun yasadigi donemde ve sonrasinda fazla taninmamais bir
sahsiyet oldugunu diisiindiirmektedir.
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