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Orta Anadolu’da Erozyon Tehdidi ve Toplulastirma Uygulamalarinda Cevre Sorunlarinin
Onem ve Onceligi

Muhittin CELEBI™*

! Selcuk Universitesi, Cumra Meslek Yiiksek Okulu, Cumra, Konya

Oz: Kurak iklime sahip Orta Anadolu’da riizgdr erozyonu dnemli bir sorundur. Riizgar erozyonuna genellikle yiizeyi 6rtisiiz
topraklarda, dusik toprak nemi ve siddetli rizgarin es zamanh gergeklestigi donemlerde rastlanir. Uygulama alaninin
ozellikleri ve ekolojik gereksinimleri dikkate alinmadan yapilan toplulastirmalarin erozyonu hizlandirmak gibi bazi
olumsuzluklara yol actigi da bilinmektedir.

Bu ¢alisma, Konya’da erozyona yatkin donemleri tahmin etmek, toplulastirma uygulamalarinda gevre ihtiyaglarinin oncelikle
dikkate alinmasinin 6nemini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Calismada; (i) Konya - Cumra MYO deneme tarlasinda
toprak nemi Mart-Ekim déneminde araliklarla gravimetrik yontemle 6lglilmus, (ii) Konya ve Karaman’da esik hizi asan
rlzgarlar aylara ve yonlerine gore incelenmis, (iii) Karaman Yollarbasi kasabasi toplulastirma ve agaglandirma projesi ile
Konya ve Karaman’da 11 kdyde uygulanan arazi toplulastirma projesinin verileri incelenerek; tesis edilen bloklarin etkin bir
bariyer (windbreaks) tesisine uygunlugu degerlendirilmis, (iiii) Karaman Godet sulamasinin ylizey tahliye sistemi
incelenmistir.

Konya’da etkili riizgarlar Mart ve Nisanda Giineybatidan (SW, SSW), Eylil ve Ekimde Kuzeybatidan (NW, WNW) esmektedir.
Rlzgar erozyonuna karsi agaglandirmayi da igceren Karaman Yollarbasi toplulastirma projesinde bloklarin %88.2 si
erozyondan sorumlu SW, SSW, NE ve NNE yonli hakim rizgara dik konumluyken diger 11 projede sadece % 37.7sinin
(60-90g ) dike yakin konumda oldugu degerlendirilmistir.

Toplulastirmalarda gevre sorunlarinin dncelikli bir konu olarak dikkate alinmasinin biyiik 6nem tasidigi, genellikle nisan ve
ekimde erozyona uygun bitiin kosullarin es zamanh gergeklestigi sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Kirsal kalkinma, toprak nem igerigi, topragin liretim potansiyeli
Erosion Hazard in Central Anatolia, and the Importance and Priority of Environmental Problems on Land Consolidation

Abstract: Wind erosion is an important problem in Central Anatolia and is usually encountered in uncovered or bare soils during periods
simultaneously of low soil moisture content and high wind speed conditions. In case of ecological requirements are not taken into account in
consolidation, it may cause some problems such as acceleration in erosion.

This study was carried out to reveal importance and priority of environmental conditions in land consolidation practices for erosion-prone
periods in Konya province. In the current study; (i) soil moisture was measured (ii) Winds were analyzed in Konya and Karaman, (iii) The
suitability of the blocks of 11 land consolidation projects in Konya and Karaman, and the Karaman Yollarbasi consolidation and
afforestation project for an effective barrier (windbreaks) was compared in terms of their angular positions with the prevailing wind (iii) the
surface drainage system of Karaman Gédet irrigation was examined.

Effective winds blows from South West (SW, SSW) in March and April, and from North West (NW, WNW) in September and October in
Konya plain. In Karaman Yollarbasi consolidation project, %88.2 of the blocks are located perpendicular to the dominant wind in SW, SSW,
NE and NNE direction responsible for erosion, while only % 37.7 (60-902) of the blocks are located perpendicular to primary winds in the
other 11 projects. It was concluded that it is very important role to play considering environmental problems as a priority issue in
consolidation, and that all conditions suitable for erosion generally occur simultaneously in April and October.

Keywords: Rural development, soil moisture content, production potential of the soil

GiRiS

Turkiye, yetersiz yagis alan kurak ve yari-kurak kisimlarinda
felaket halini alan periyodik kurakliklarla ve rlzgar
erozyonuyla, yagish ve egimli alanlarda ise su erozyonuyla
siklikla karsilagir. Ankara, Konya, Nigde, Aksaray ve
Karaman’da 2.278.926,0 ha rizgar erozyonundan
etkilenmis, 1.806.174,0 ha alanda Ust topragin tamami ile
alt katmanlarin genis bir kismi zarar gormistir (Anonim
1986). Kurak ve yari kurak iklimli bolgeler ile kumlu
topraklarin  bulundugu bodlgelerde, zayif bitki
topraklar daha gok riizgar erozyonu etkisinde kalmaktadir
(Turnbull ve ark. 2008; Amiri, 2010). Rizgarin hizi esik bir
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degeri astiginda toprak pargaciklarini 6nce yerinden oynatir;
daha sonra daha kigik boyutlu ve hafif olanlarini yukari
kaldirarak baska alanlara tasir (Canga, 1987). Ciplak,
plrizsiz ve dizgin bir alanda toprak hareketini baslatmak
icin gereken minimum riizgar hizi Chepil (1959) da 15 m
yukseklikte 9.61 m st olarak verilmistir. Ruzgar hizi
saltasyon intensitesini, toprak nemi esik hizi belirlerken
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Chepil (1956), esdeger esik nemdeki (TWC/W ‘) 0.1 birim
artis icin zeminin esik slrtiinme hizi yaklasik 20% artmakta,
toprak nemi toprak kohezyonunu giglendirerek erozyon
esigini artirmaktadir (Selah and Fryrear, 1995; Fécan ve ark.
1999). Taklimakan ¢olinde 1slak kosullarda 3,8 m
yukseklikte 9,5 ms " olarak belirlenen rizgar hizi esik degeri
kuru durumdakinden (7,5 ms™) 2 ms™ daha biyiktir
(Ishizuka ve ark. 2005). Asya’da toz mevsimi kuvvetli
rizgarlarin estigi ve topragin kuru oldugu ilkbahar-yaz
aylaridir.  (Yoshino, 2002). Bitki erozyonu
etkilemekte, bitki ile kaph alan %30’un Ulzerinde oldugunda
erozyona karsin etkin korunma saglanirken bu oranin
altinda su ve %10’un altinda rizgar erozyonu etkisi
artmaktadir (Thurow ve ark. 1988).

Rlzgar erozyonunu Onlemede, kritik erozyon periyodu
boyunca ylzeyi bitki ortusltyle kaph tutmak ve hakim
rizgara karsi bariyer (windbreaks) tesis etmek (Cleugh ve
ark. 2002; Lyon and Smith,2004; Presley and Tatarko 2009),
hasat artiklarini ylizeyde birakmak (Presley and Tatarko
2009), hakim riizgara dik serit ekim ve minimum toprak
isleme yapmak (Presley, ve ark.2013) gibi topragin
dayanimini artiran ve riizgarin hizini azaltan metotlar
uygulanabilir. Rizgar hizini kiran bariyerler, sorun yaratan
hakim rizgar yonine dik dogrultuda, seri halde birbirine
paralel ve genellikle birkag sira agagtan olusur (Abel ve ark.
1997). Ancak, parcal, dagilmis ve sekli
parsellerden olusan alanlarda seri halde ve birbirine paralel
bariyerler olusturulamaz. Cozim ise gevre sorunlarini da
dikkate alan bir arazi toplulastirmasidir. Woch (2005) ve Jun
ve ark. (2015) koruyucu dnlemler igermeyen toplulastirma
projelerinin erozyon sireglerini tetikledigini, Spaan ve ark.
(2006) ¢ok genis tarlalar olusturan toplulastirmanin araziyi
rizgar erozyonuna karsl savunmasiz hale getirdigini, Pieri ve
ark. (2007), Scepita (2011), Hartvigsen (2014), Kadlec ve
ark.(2014), Gecaité and Jankava (2017) ve Karasek (2018)
arazi toplulagtirmasinin  strdiralebilir  kirsal  kalkinma,
toragin Uretim potansiyelini koruma, erozyon kontrolii ve su
yoénetiminde ¢ok islevli bir arag oldugunu ifade etmistir.
Tirkiye'de arazi toplulastirmasi, parsellerin birlestirilmesi,
tarla igi yollarin ve sulamanin yeniden dizenlenmesi gibi
iceriklerle uygulanagelmistir. Arazi toplulastirma projesi
esliginde baslatilan Antalya Aksu Deresi islahi projesi ile
blok sinirlarinda agaglandirmayla bariyer tesisini de igeren
Konya Karaman Yollarbagi toplulastirma ve agaglandirma
projeleri, c¢evre sorunlarini da dikkate
uygulamalardir. Aksu’da 2013 yili fiyatlariyla
toplulastirmasi, tarla igi gelistirme ve seralarin tasinmasi
islerinin maliyeti (17.7 milyon TL), kamulastirma maliyetinin
(105.8 milyon TL) %16,7 sine denktir. Burada kamulastirma
kesinti iginde karsilanmis, eski dere yatagl doldurularak

tarim arazisine donustiralmustiar (Sert ve ark. 2011).
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Karaman Godet sulamasinda 6500 ha sahada toplulastirma
ile kanalet boyunda %30.6 kisalma saglanmis, 771820 m?
kamulastirma ihtiyaci kesintiyle karsilanmistir (Celebi,
1989). Kamulastirmalar, mahkeme siiregleri ve yiiksek
maliyetleri nedeniyle projelerin 6niindeki en biyik engel
konumundadir. Bu projeler géstermistir ki, toprak muhafaza
projeleri arazi toplulastirmasi ile birlikte yiritiilmezse
projelerin etkinligi azalmakta, maliyeti artmakta, hukuki
sorunlar nedeniyle projeler gecikmektedir.

Bu c¢alismada, Orta Anadolu’da uygulanan 11 toplulastirma
projesi ile bariyer tesisini de iceren Karaman Yollarbasi
toplulastirma ve agaglandirma projesinin bloklari bariyer
tesisine uygunluk duzeyleri baglaminda karsilastiriimistir.
Karaman’da duyarh  dénemleri
tanimlamak amaciyla; etkili riizgarlarin yon ve esme zamani
Devlet Meteoroloji isleri Genel Miidiirliigii (DMIGM) riizgar
verileri degerlendirilerek incelenmis, Cumra MYO deneme
alaninda toprak vyizeyinin nem dizeyleri Mart-Ekim
doneminde gravimetrik yontemle ol¢tlmustar.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal:

Orta Anadolu ve Gineydogu Anadolu iklimi olarak iki
bolimde degerlendirilen Step iklimi Tim Orta Anadolu ve
cevresini, Goller yodresini, Orta Bati Anadolu’yu, Dogu
Anadolu’'nun batisini ve Giineydogu Anadolu’yu kapsar.
Gece- glindliz arasinda gozlenen yiksek sicaklik farki Step
ikliminin karakteridir. Sekil 1 de goruldGgu gibi arastirma
alani kurak iklim alanindadir. Tirkiye'nin iklim bolgeleri
Sekil 1 de verilmistir (Anonim 2020).

Konya ve erozyona

K- kurak arid
YK-yar kurak-semi arid

Sekil 1. Turkiye’nin iklim bolgeleri ve arastirma alani

Arastirma alanini olusturan Konya Ovalari Sulamasi (KOS) 6.
Kisim, Karaman Godet ve Karaman Yollarbasi Orta
Anadolu’da yer alir. Konya’da yagisin ¢ogu Ekim-Mayis
arasinda gorilirken yillik ortalama sicakhk 11.9 °C,
ortalama yagis 335.8 mm dir. Cumra’da nemi olglilen Ust
topragin hacim agirhgi, tarla kapasitesi ve solma noktasi
degerleri sirasiyla 1.35 gr cm_a, %35.00 ve %22.67 dir.

1993 te uygulanan KOS 6. Kisimda Cumra Uriinlii, Tasagil,
Tiirkmencamili, Tirkmenkarahiyik Ughiiyiik, yerlesimleri
ve 1985 te uygulanan Karaman Godet Sulamasinda



Boliikyazi, Hamidiye, Osmaniye, Kilbasan, Yuvatepe ve
Goktepe’de bloklarin konumlar (sekil 4 ve 5) te, 2009 da
uygulanan Karaman Yollarbasi’'nda bloklarin konumlari
(sekil 6) da verilmistir. Veriler ilgili kuruluslarin uygulama
projelerinden alinmigtir.

Yontem

Koy Hizmetleri Genel Mudurligu (KHGM) tarafindan 11
koyde riizgar erozyonu dikkate alinmadan yapilan KOS 6.
Kissim ve Godet sulamasi ile Tarim Reformu Genel
Mudarlagtd  (TRGM) Cevre ve
Mudirlaga tarafindan yiratilen (agaglandirma projesini de
iceren) Yollarbasi olmak Uzere toplam 12 toplulastirma
projesi incelenmistir. Blok planlari, erozyona yol agan hakim
rizgar yonuyle acisal konumlari bakimindan incelenerek,
mevcut bloklarin erozyonu o©nlemek amaciyla bariyer
tesisine uygunlugu degerlendirilmistir. Ayrica, Cumra MYO
deneme tarlasinda toprak yizeyinin nem icerikleri Mart-
Ekim doneminde muhtelif araliklarla olgilerek topragin nem
bakimindan erozyona hassas olabilecegi zaman araliklari
arastirilmistir. Bu amagla, 0,01m derinlikten alinan toprak
ornekleri, yerinde (yas agirhk) ve 105 c® de 24 saat
kurutulduktan sonra (kuru agirlik) 0,001g hassasiyette
hassas terazide tartilmistir. Yas agirliktan kuru agirlig
¢ikarilarak bulunan toprak suyu agirhg kuru toprak
agirhgina bollnerek gravimetrik su igerigi hesaplanmistir.
Son olarak, Chepil (1959) da 15 m.de 9.61 m s olarak
verilen esik hizin, DMIGM tarafindan meteorolojik
olgmelerin verildigi 10 m deki karsiligi olan 8,9 ms ™ hizi asan
rzgar verileri excel tablosunda siralanmis, 8.9 ms'l, 15 ms*
ve 20 ms™ yi asan rizgarlar yonlerine gore sayllmistir. Bu
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yolla sorun yaratma potansiyeli olan riizgarlarin hangi

aylarda hangi yonlerden ve ne siklikla estigi belirlenmistir.
Riizgar kiranlarin tam koruma mesafeleri Woodruff and
Zingg (1952) tarafindan esitlik  kullanilarak
hesaplanmis, 15 m yikseklikteki riizgar hizi 10 m ye Hapel
(1990) esitlik
donistiralmustar

BULGULAR VE TARTISMA

Konya ve Karaman’da Mart-Ekim déneminde esik hizi asan
rlzgarlarin aylara gore esme sikligi Nisan, Mart, Haziran,
Temmuz, Mayis, Agustos, Eylil ve Ekim azalan sirasiyla
gorilmektedir. Konya’'da esik hizi asan rizgarlarin yonlerine
gore yilda esme sayisi Sekil 2 de verilmistir.

Bolgede son vyillarda Konya- Ankara, Konya- Aksaray ve
Konya Eregli arasinda goriilen kum firtinalari Nisan ve
Eylilde yogunlagmaktadir. 18 nisan 2012 de Konya-Ankara
ve Konya-Eregli, 29 eylil 2020 de Konya-Eregli, 15 eylil
2016, 28 ekim 2017 ve 4 eylil 2020 de Konya-Aksaray
arasinda ulagimin kesilmesine, trafik kazalari nedeniyle
olum ve yaralanmalara yol agan kum firtinalari ulusal
medyaya konu olmus érneklerdir.

Konya’da 6lgulen Maksimum Riizgar hizi (ms'l) ve yoni ile
aylara gore >20 ms™ hizli esen razgarlarin hiz ve yonleri
(DMIGM 1980-2012) Cizelge 1 ve 2 de verilmistir.

Konya’da da hem sayi hem de siddet olarak riizgarlar Mart
ve Nisan aylarinda daha etkilidir. Yaz déneminde ise sayi ve
siddeti azalmaktadir. Nisandan Eyliile kadar >20 m s hizda
rizgar Olglilmemistir. Konya’da 10 m de >15 m s* hizda
esen rlzgarlarin yonlerine gore aylik esme sayilari Sekil 3 te

verilen

tarafindan verilen kullanilarak

verilmistir.
——>20 ms-1
——>15 ms-1
4,9 4,9
3,8
3,2

10
NW NNW WNW WSW SSE SE W

12 14

Sekil 2. Konya’da esik hizi asan rlizgarlarin yonlerine gore yilda esme sayisi

Gizelge 1. Konya’da 10 m de &lgiilen Maksimum Riizgar hizi (ms™) ve yonii

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylul Ekim
Riizgar hizi 27.9 27.2 22.2 20.6 21.9 19.0 22.3 22.0
Yonii SSw SSw SW S N WNW WSwW SSwW
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Cizelge 2. Konya’da DMIGM (1980-2012) aylara gére >20 ms ™ hizli esen riizgarlarin hiz ve yénleri

Aylar

Nisan

Eyliil Ekim

1965, 27.2 ms - SSW
1969, 23.2 ms™ SSW
1972,22.1ms" S
1977, 21.2 ms " SSW
1979,20.7 ms™* S
1982, 21.0 ms™ SW
1985, 22.2 ms™ SSW
1989,20.0ms™" S
2001, 20.4 ms™* SSW
2005, 20.6 ms™ SSW
2006 20.6 ms™* SW
2012, 20.2 ms™ WSW

1962,20.9 ms ' SE
1991, 23.2 ms ' SE

1964, 22.4 ms - WSW
1985, 20.5 ms™ NW

16
EW ‘ 15
. 14 . .
s i \ —m—Nisan (April)
m n 12
e d 10 \11 R Mart (March)
\ 9/ \ —o—May1s (May)
s n 8 /
au g \ 6 Agustos (August)
y m 5 \
4 4 4
1 b \
s e 2 —3 %> 2
| 1 1 +1 1 1
0 0 00— =050 00 00 000" 0—
0 2 4 6 8 10 12 14 16
S SW SSWN NNE NE NW NNW WNW WSWSSE E ESE E

Sekil 3. Konya’da aylara ve yénlerine gére (> 15 ms™) riizgarlarin toplam sayilari

Marttan Ekime kadar Konya’da > 15 ms™ siddette 47 SW, 4
NE, 43 S, 42 NW ve 46 diger yonli olmak Uzere toplam 182
esme dlcilmistir. Olgiilen en yiiksek riizgar 18.04.2012 de
Cihanbeyli istasyonunda 116,6 kmh™ (32,5ms‘1) hizla SSE

den kaydedilmis, ayni giin Konya’da 20.2 ms™ hizla WSW,
Karapinar'da 25.5 ms™ hizla SE den esmistir. 15-20 ms™
araliginda esen riizgarlarin ay ve yéniine gére esme sayilari
Cizelge 3'te verilmistir.

Cizelge 3. Konya’da 15-20 ms™ araliginda esen riizgarlarin ay ve yoniine gére esme sayilari

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylul Ekim

11 (S) 11 (SSW) 15 (S) - - 2(N) 4 (NW) 2 (SSW) 1
9 SW) 7(9) 5 (WNW) 2 ESE) 1 2 (SSW) (NS,

6 SSE), 5 (SW 4 (SSE) (E)v1 2 (WNW) NNW,SE)
4S5W), 4 (NW) 3 (NW) (s 1(NNW,

4(N), 4(SSE)  8diger WSW,

3 (NNE) 8 diger SW, SSE)

11 diger

5 48 539 5 35 56 511 26
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Nisandaki (>15 ms™) 39 esmenin 16 si SW ve SSW 7 si S
yonliyken, Eylilde agirlikhi olarak NW ve SW yonludir.
Konya’da oncelikle 6nlem alinmasi gereken riizgarlar SW,
NE yonli olsa da NW vyonlt rizgarlar da gbéz ardi
edilmemelidir.

Karaman’da (1960-2012) esik hizi asan riizgarlar 753 defa
SW, 695 NE, 593 NW, 525 SE, 225 S, 202N, W (86) ve 17
defa E den esmistir. Toplam riizgarlarin %46,8 i SW ve NE
yonli, %36.1 i NW ve SE yonladir. >20 ms* riizgarlarda
toplam 24 esmeden; 16 si SW, 1 i NE, 2 si SEve 5i S
yonlidir. Karaman’da 15-20 ms* araligindaki hizla esen
rizgarlarin ay ve yonine gore esme sayilari Cizelge 4’te
verilmistir.

Karaman Yollarbasinda Rizgarlarin %70,8 i SW ve NE yonlu
(bloklara dik), %8.3 U SE yonli (bloklara paralel konumda),
%20.9 u S yonlu (bloklara 65-70° aclyla) esmistir. 15-20 ms™
arasinda ve >20 ms ' hizla esen rlzgarlar sirasiyla Martta
45+8, Nisanda 4349, Mayista 21+1, Temmuzda 19+0,
Ekimde 18+1, Haziranda 17+0, Eylilde 16+1 defa
gorilmustir. Bu riizgarlar, Mart Ekim arasinda SW den
101+16, S den 22+3, NW den 23+1, NE den 15+1 defa
esmigtir. 15-20 ms-" arasindaki hizda 192 esmenin 116 sl,
>20 ms-' hizla 24 esmenin 17 si Mart ve Nisanda, SW ve NE
yoniundendir. Eylildeki 17, Ekimdeki 19 esmenin sirasiyla
8+1 i ve 15+1 i SW ve NE yonlidir. Bu bolgede birincil etkin
rizgarlarin SW, NE yonli oldugu gorilmektedir.

Cumra’da Ust topragin oOlgllen nem dizeyleri Cizelge 5’'te
verilmistir.

Konya’da uzun dénem aylik toplam yagis (mm) ve ortalama
sicakliklar (°C) Mart, Nisan, Mayis, Eylul ve Ekimde sirasiyla
28.7 mm ve 5.5 €% 31.9 mm ve 11 C° 43.3 mm ve15.8 C’,
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13.2 mm ve 18.7 CO, 29.9 mm ve 12.C° dir. Cizelge 5 te
gorildigu gibi toprak yiizeyinin nem diizeyi Mart sonundan
Nisan ortasina ve Hazirandan Eylil sonuna kadar en diistik
diizeylerdedir. Sebze dikiminin don nedeniyle 10 Mayistan
sonraya birakilmasi, sonbaharda ekilen bitkilerin Mart ve
Nisanda toprak yiizeyini koruyacak diizeye gelememeleri
gibi sebeplerle toprak yiizeyi de bu aralikta nispeten daha
korumasiz, riizgarlar ise ( 22.2 - 27.9 ms™) oldukga serttir.
Haziran, Temmuz, Agustosta ise ekili alanlarda bitkiler
erozyonu azaltacak diizeyde gelismistir ve bu aylarda 15 ms’
! den hizli esen rizgarlar yok denecek kadar az, 20 ms* den
hizli esen riizgar ise hig yoktur. Sicak ve kurak bir dénemin
ardindan Eylul ve Ekimde ¢ogu Uriinin hasadi ile ylizeyin
ortlsliz ve kuru kalmasi erozyona yatkinhk olusturabilir. Bu
nedenlerle bolgede Nisan, Eylil ve Ekimde tim kosullarin
erozyona uygun oldugu soylenebilir.

Konya’da nisanda SW, SSW, NE yonli ruzgarlar agirlikh olsa
da eyliilde NW yonli rizgarlarda %63 lik bir esme oranina
sahiptir. KOS 6. Kissimda SW ve NE disinda NW yonli
rizgarlar 6zellikle Eylulde etkilidir. KOS 6. Kisim ile Karaman
Yollarbasi ve Godet sulamasi toplulastirma projelerinde
bloklarin hakim riizgara konumlari Cizelge 6, KOS 6. Kisim
blok plani Sekil 4, Karaman Yollarbasi ve Godet blok planlari
Sekil 5’te verilmistir.

KOS 6. Kisimda SW, SSW, WSW, NE ve NNE yonli rizgarlara
karsi bloklarin %24.2 si dik-dike yakin, % 21.2 si paralel,
%32.3 i 20-60°, %22.2 si 0-45° aclyla konumlanmistir. NW
ve WNW den esen riizgarlara karsi bloklarin %21.2  si
maksimum korumaya uygunken, %24.2 si hi¢ koruyamaz
konumdadir.

. -1 o . N e oo "
Cizelge 4. Karaman’da 15-20 ms™ araliginda esen riizgarlarin ay ve yoniine gore esme sayilari

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylul Ekim
SW 28) SW (29) S(3) SW (7) NW (6) NW (5) SW (6) SW (13)
S(8) S(8) SW (11) N (5) NE (5) N (3) W (4) S(2)
SE (5) NE (3) NW (4) NW (3) N (4) SW (2) NW (2) NE (2)
N (2) SE (1) NE (2) W (2) SW (2) SE (1) NE (2) W (1)
NW (2) N (1) N (1) W (2) NE (1) N (1)
NW (1) W (1) S(1)
> 45 >43 > 21 > 17 > 19 513 >16 >18
Cizelge 5. Cumra MYO deneme tarlasinda Ust topragin nem duzeyleri
Tarih % Nem Tarih % Nem Tarih % Nem Tarih % Nem
2014 2015 2014 2015 2014 2015 2014 2015
4 Mart 24 29 13 Mayis 28 19 20 Temmuz 11 7 8 Ekim 26 26

10 Mart 11 13 18 Mayis 22 21

23 Mart 26 32 1 Haziran 11 14
31 Mart 8 9 11 Haziran 9 15
6 Nisan 7 9 18 Haziran 8 8

14 Nisan 21 31
22 Nisan 13 21
29 Nisan 11 30

29 Haziran 11 13
7 Temmuz 10
15Temmuz 7 9

30 Temmuz 11 7

15 Ekim 16 11

4 Agustos 5 5 22 Ekim 10 10
9 Agustos 14 21 5 Kasim 11 11
18 Agustos 8 12 Kasim 24 11
2 Eylal 8 18 Kasim 22 12
14 Eylal 8 14 25 Kasim 26 10

22 Eylul 21 8
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Cizelge 6. Konya KOS 6. Kisim, Karaman Godet ve Karaman Yollarbagsi toplulastirmalarinda bloklarin sorun yaratan hakim riizgara gore
konumlari

Proje adi Kurum Bloklarin hakim Riizgarla konumu (SW, SSW, NE)
KOS 6. Kisim (KOS 6. section) KHGM 21 blok KD, GB (NE, SW) paralel
(Cumra Uriinlt, Tasagil, Ughiyik, Tirkmencamili, 32 blok D, B (E,W )20-60°
Tirkmenkarahiytk, Y99 blok) 24 blok KB -GD (NW, SE-) 60-90°
22 blok diger 0-45°
Karaman Godet Sulamasi (Boliikyazi, Osmaniye, “ 115 blok KB, GD (NW,SE) 60-90°
Kilbasan, Hamidiye, Yuvatepe , Goktepe 3 270 18 blok K ,G (N,E) 20-60°
blok) 101 blok D ,B (E,W) 20-60°
36 blok KD ,GB (NE,SW) paralel
Toplam 5369 bloktan 139 blok 60-90° ( %37,7), 119 blok

20-60° (%40.9), 57 blok (%15.4) paralel, 22 blok
0-45" (%6)

Karaman Yollarbagi TRGM 45 blok KB ,GD 90° (%88,2)
6 blok KD ,GB- paralel (%10,8)

AT ve TIGH PROJES|
YENI DURUM

KONYA CUMRA KOS 6

é i -

Sekil 4. KOS 6. Kisim tor;IuIa§t|rma projelerinde yeni blok ve parsel plani

Karaman Hamidiye
ve Osmaniye

£ ¢ (=]
Sekil 5. Karaman Godet sulamasi Yuvatepe, Kilbasan ve Goktepe, Boliikyazi, Hamidiye ve Osmaniye koyleri yeni blok ve parsel plani
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Konya Karapinar'da birincil ve ikincil hakim rizgarlar
sirasiyla Kuzey - Kuzeydogu ve Gliney-Glineybati yoniinden
esse de erozyondan asil sorumlu rizgarlar Gilney -
Glneybatidan eserler (Kayalik, 2007). Konya’da da Kayalik
(2007) deki verilere benzer sekilde iki farkl yonden etkili
esme gorilmektedir. Bu nedenle burada tam koruma igin
bariyerler ¢ift yonli dizenlenmelidir. Rizgar erozyonu
dikkate alinmadan toplulastirma yapilan Goédet sulamasi
toplulastirmasinda Karaman’da hakim konumdaki SW, SSW,
WSW, NE, NNE yonlii riizgarlara bloklarin %42.6 si dik-dike
yakin, %44.1 i 20-60° actl, %13.3 U paralel konumdadir.
Burada bir bariyer tesisi gerekmesi halinde 6nemli bir
kisminda yeterli bir koruma saglayamayacaktir.

Karaman Yollarbasi Arazi Toplulastirma, agaglandirma ve
ciftci egitim projesi riizgdr erozyonuna karsi bariyer tesisini
kapsayan ilk projedir. Bu projede toplulastirma ile bloklarin
%88,2 sinin yonleri sorun yaratan hakim rizgara dik
planlanmistir. Agaglandirma projesinde yeni bloklarin
kenarlarinda 2 sira halinde 1 m aralikla 30.000,0 agacin
capraz olarak dikilmesi planlanmis ancak, uygulamada
agaglar icin arazi tahsis edilmediginden tek sira halinde
sadece 12.328,0 agag dikilebilmistir (Celebi ve ark. 2015).
Karaman Yollarbagi Kasabasi Arazi Toplulagtirmasi blok plani
Sekil 6 da verilmistir.

BLOCK BOUNDARIES
Sekil 6. Karaman Yollarbasi Toplulastirmasi yeni blok ve parselasyon
plani

Bariyerlerin tam koruma mesafeleri bariyerle 909, 45° ve
22.5° acl kosulunda ve 37 km h™ hizla esen rizgarlar igin
sirastyla bariyer ylksekliginin (H) 17, 12 ve 3.8 kati iken 58
km h™ hizla esen rlzgarlar i¢in 10.8, 7.7 ve 2.3 kati, 77 km h”
! hizla esen rlzgarlar igin 8.2, 5.8 ve 1.8 katidir. Bu
nedenlerle yliksek boylu ve riizgara dik konumda bariyer
tesisi planlanmasi, emniyetle korunabilir blok genisliginin
artirilmasina olanak saglayarak yol, ylizey tahliye ve sulama
hatti ihtiyacini ve bunlar igin alan gereksinimini azaltacaktir.
Sonuglar, Pieri ve ark. (2007), Scepita (2011), Hartvigsen
(2014), Gecaité and Jankava (2017), Karasek (2018) de
vurgulanan toplulastirmalarda erozyona karsi uygun
koruyucu 6nlemler alarak arazinin Uretkenlik ve cevresel
potansiyeli korunmall Onerisini desteklemekte,
toplulagtirmanin kirsal kalkinma, erozyon kontroli ve su
yonetimi icin etkin bir ara¢ olarak 6nemini ve Onceligini
ortaya koymaktadir. Sorunlar toplulastirmasiz tam olarak
¢ozlilememekte, maliyet artmakta, c¢evrenin kosul ve
ihtiyaglarini dikkate almayan toplulastirmalar ise gelecekte
yenilenme ihtiyaci yaratmaktadir. Blok genisliginin, bariyer

CELEBi M

yuksekligi ve bariyerin rizgarla yaptig aglya bagh olarak
koruyabilecegi maksimum mesafeyi gecmeyecek sekilde
planlanmasi, Woch (2005), Spaan ve ark. (2006), Jun ve ark.
(2015) de belirtildigi gibi toplulastirma sonucu (genis
parseller nedeniyle) gelisebilecek erozyon olasiligini
onlemek bakimindan dnemlidir.
Karaman Godet’te toplulastirmadan onceki ve sonraki
kanalet sebekesi Sekil 7 de verilmistir. Toplulastirma ile
bloklar, hem yola hem kanala sinir olacak sekilde
planlanmis, yol sarampolleri yiizey tahliyesi olarak miimkiin
olan en kisa yoldan ana bosaltim kanalina baglanmistir.

SUBLA AN& BOSALTIM
KANALI -

>,

BOZDAG

&

== AUELA 3V BK.

Sekil 7. Godette toplulastirmadan &nceki (----) ve sonraki ( -)
kanalet sebekeleri

Sekil 7 de goruldugu gibi yollar ve tahliye gorevi yapacak
sarampoller Bozdagin etrafinda tam olarak egime dik
konumlanmasa da planlanan sistem ylizey sularini Sugla ana
bosaltim kanalina en kisa mesafede emniyetle ulastiracak
sekilde diizenlendiginden erozyon yapabilecek bir su akisi
olugmasi énlenmistir.

SONUC

Karaman Yollarbasi’'nda toplulastirma ile sorun yaratan
hakim rizgara dik, seri halde ve birbirine paralel bloklari
olusturularak bariyer tesisine uygun bir yapi hazirlanmistir.
Ancak, agaglar igin alan ayrilmadigindan, blok sinirlari ve yol
sarampolleri boyunca tek sira agaglandirma yapilabilmistir.
Tek siradan olusan bariyerler etkili olsalar da agaglardan
bazilarinin  kurumasiyla olusacak bosluklar problem
yaratabilir. Toplulagtirmalarda bariyer teskilinde
kullanilacak agaglar igin alan ayrilmasi ve bir stire bakiminin
da yapilmasi yararli olacaktir.

KOS 6. Kisim ve Karaman Godet’ de rlizgar erozyonu tehdidi
dikkate alinmadigindan bu alanlarda bariyer olusturmak
gerektiginde yeniden arazi toplulastirmasina ihtiyag
olacaktir. Gelecekte beklenen kiiresel iklim degisikliklerinin
sonuglari dikkate alindiginda, Turkiye'nin giiney ve orta

bolgelerinde vyagislarda azalma, dizensizlesme ve
sicakliklarda artis nedeniyle c¢ollesme egilimi sk sik
gindeme gelmektedir. Gelecekte rlzgar erozyonunu

onlemenin 6nemi dikkate alindiginda KOS 6. kisim ve
Karaman Godet toplulastirma projelerinin  gevresel
ihtiyaglari  karsilamadigi,  toplulastirmanin  yarattigi
olanaklarin etkin kullanilamadigi séylenebilir.
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Toplulagtirmalarda  bloklar, olasi  rlzgar erozyonu
alanlarinda hakim riizgara dik konumda ve bariyerin
maksimum koruma genisligini asmayacak sekilde, su
kaynakli erozyon sahalarinda egime dik konumda ve yiizey
akisla erozyona yol agmayacak genislikte planlanmali, yol
sarampolleri ayni zamanda yuzey tahliyeyi de saglayacak
sekilde tasarlanmalidir. Taskina maruz alanlarda dere
yataginin yeniden diizenlenmesi ise ancak toplulastirma
esliginde planlanirsa sorunsuz, kolay ve ekonomik olarak
uygulanabilmektedir.  Arazi  toplulastirmasinin  kirsal
kalkinma, erozyon kontrolii ve su yonetiminin etkin bir araci
olarak kullaniimasinin 6nemli ve 6ncelikli bir konu olmasi
gerektigi sonucuna varilmistir.
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