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OZ: Bu arastirmada, ilk Ogretim 7. siniflar diizeyinde hazirlanmis,
Talim Terbiye Kurulu onayli ve halihazirda Sakarya ili'ndeki MEB’e
bagl ilkégretim Okullarinda okutulan Tirkce Ders Kitaplar’nda gecen
anlati metinleri belirlenerek, Metindilbilimsel (text linguistic) bir bakisla
¢6zimlenmistir. Arastirmanin temel amaci, ilkdgretim ikinci kademe 6g-
rencilerinde Tirkce derslerindeki anlati metinlerinin anlasilmasinda ve
ogrencilerin anlama ve anlatma yeteneklerini gelistirmede/ zenginlestir-
mede Metindilbilimsel ¢ézimleme yonteminin kullanilmasinin, égrenci
basarisina etkisini belirlemektir.

Arastirmanin érneklemini Sakarya ilindeki 6zel ilkdgretim oku-
lunda égrenim goren 47 6grenci olusturmaktadir. Calismada arastirmaci-
lar tarafindan gelistirilen ve Cronbach o degeri .72 olan “Metindilbilimsel
Coziimleme Yoéntemine iliskin Kavram Testi” kullaniimistir. Verilerin
¢cozimlenmesinde Mann Whitney U Testi ve Wilcoxon Testi kullaniimig-
tir. Ayrica deney grubu 6grencileriyle milakat yapilmistir. Arastirma so-
nucunda “Metindilbilimsel Cdzimleme Yontemi”nin “geleneksel yon-
tem”e gore égrencilerin Tirkge derslerindeki anlama ve anlatma basarisi-
ni artirdidi, onlarin derse glidiilenmesine ve katilimin artmasina katki sag-
ladi§i belirlenmistir. Arastirmada, Metindilbilimsel ¢oziimleme yontemi-
nin okullarda kullanimina iliskin birtakim &neriler getirilmistir. Arastir-
madan elde edilen sonuglar ilgili literatlr 1siginda yorumlanmis, 7. Sinif
diizeyindeki Ogretmen Kilavuz Kitaplardaki yonergeler elestirel bir anla-
yisla irdelenmis ve birtakim oneriler dile getirilmistir.
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The Use of Textlinguistics Analysis in Turkish Language Teaching

ABSTRACT: In this study, the narrative texts in textbooks that
are prepared for elementary 7"" grade, approved by the board of education
and discipline and currently are used at elementary schools in Sakarya
province, were analyzed through textlinguistics. The main aim of the
study is to determine the effect of the usage of textlinguistic analysis for
the purpose of increasing students’ understanding of the narrative texts
that are used in elementary seconds for the purpose of gaining better
comprehension and narration abilities, on the students’ achievement in
Turkish language texts..

The sample of the study is composed of 47 students studying in a
private elementary school in Sakarya province. In the study “text
linguistic analysis method related concept test” that was developed by
researchers was used. The Cronbach a value of the test was found as 0,72.
For the analysis of the data Mann Whitney U and Wilcoxon Tests were
used. Besides, experimental group students were interviewed. Outcomes
of the study indicated that “text linguistic analysis method” is more
effective in increasing students’ comprehension and narration abilities in
Turkish course, their motivation and participation to the course compared
to “traditional method”. In the study, several suggestions related to the
usage of text linguistic analysis method at the schools were offered. The
outcomes of the study were interpreted in the light of literature,
instructions in the teachers guide books for elementary 7™ graders were
examined critically and several suggestions were offered.

Key Words: Turkish instruction, textlinguistics, text analysis

1. GiRiS

Metinler, Tirkce dgretiminde en st diizeyde birimler olarak kar-
simiza c¢ikmaktadir. Metinler (zerine yapisal, uUretimsel, sdylem-
sel/bireydil ¢ozumlemelerinin yanisira; toplumdilbilimsel, psikodilbi-
limsel, metindilbilimsel ¢éziimlemeler de yapilmaktadir (Aydin 2007:
120). Yapisalci dilbilim ve N. Chomsky’nin ortaya attigi “Uretici-
dontsumsel dilbilgisi’nin timceyi en buyik dilsel birim olarak goren
anlayisina karsi; baslica Metindilbilim arastirmacilari, yalnizca tlimce
dizleminden yola ¢ikmanin yetersizligini vurgulamislar ve bu nedenle bir
ust dizlemden, yani metinden yola ¢ikilmasi gerektigini belirtmislerdir.
Yani, Metindilbilim arastirmacilari, en biytk dilsel birimin timce degil
de, metin oldugu tezini ileri stirmuslerdir (Sendz 2005: 21).

“Metindilbilim” terimini ilk olarak 1955 yilinda Coseriu kullan-
mistir. “Metindilbilim kavramina deginilmeden kisaca metin kavrami
aciklanacak olursa, Glinay’ In da ifade ettigi gibi; “Metin, okuyucunun
okumak istedigi anlamli bir butundur” (Gunay 2003: 46). Rifat, Metnin
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Sesi adl eserinde metni su sekilde tarif etmektedir: “Metin her seydir:
Hem dilsel Gretimi tamamlanmis bir Grindir; hem bir Gretim strecinin
izlerini tastyan son bicimdir; hem okurlarin kavrama kapasitesine gore
yorumlanacak bir Gretim kaynagidir; hem de kurcalandik¢a gogalarak
acilan, bu 6zelligiyle de okuruna haz veren bir dokudur(Rifat 2007:4-5).”
Baska bir ifade ile “Metin (text) dncelikle bir butunligu cagristiran, sozli
ya da yazili, cesitli uzunlukta olabilen bir pasaja isaret eder(Gualli
1994).” Kisaca metin, basi ve sonu ile kapah bir yapi olusturan, dilsel
gOstergelerin art arda geldigi anlamh yapi olarak tanimlanabilir(Glinay
2003: 35).

Metindilbilim, metinsellik dlcitlerini arastiran ve metinleri sinif-
landirma normlarini belirleyen bir dilbilim alanidir (Ozkan 2004: 168).
Baska bir ifade ile metindilbilimi, séylem c¢6zimlemesi calismalariyla
kosut bir gizgide ilerleyerek, timceétesi dilsel birimlerin incelenmesiyle
ilgilenir(Kiran 2001:279). Metindilbiliminin temel amaci, metinlerin
yaptlarini, yani metinlerin dilbilgisel ve iceriksel kurgulanis bicimlerini
ve bildirigsimsel islevlerini ortaya ¢ikarmak ve uygulamali érneklerle gos-
termektedir. Kisaca Metindilbilim, metinlerin temel dlgutlerini ve kuralla-
rini betimler (Sendz 2005: 112). Ayrica, “Metindilbilim neyi inceler?”
sorusuna Ginay’ In da belirtmis oldugu gibi: “Metindilbilim, metnin &r-
gutlenis bicimini, onun binyesinde yer alan toplumsal, dislinsel, imgesel
ve daha nice yapilarin belirlenimlerini inceler.”seklinde ifade edilebi-
lir(Gunay 2003: 43).

Metindilbilimsel yaklasimda; yazili veya sozIi bir drinin metin
olarak kabul edilebilmesi icin iki temel o&lgut vardir: “Bagdasiklik
(cohesion) ve tutarlilik (coherence)”. Bagdasiklik, bir metnin sézel yapi-
sina gonderimde bulunurken; tutarhlik, bu sézel yapinin 6geleriyle ulasi-
labilecek kavramsal alandaki tum iliskilere gonderimde bulunmaktadir
(Subasi 1995: 83; Giinay 2003: 52-54)”. Tutarlihk Aksan’ in da belirttigi
gibi “bir metni olustururken sézceler arasindaki anlam ve mantik baglan-
tis”” dir (Aksan 1998). Leyla Subasi Uzun, Orhon Yaztlarinin
Metindilbilimsel Yapisi adli calismasinda; metnin uyumlulugunu saglayan
dilsel 6gelerin, “hem béltimlerin kendi iclerinde, hem de bélumler arasin-
da dilbilgisel, sozdizimsel, anlamsal ve mantiksal baglantilar kurulmasina
yardimci olduklarini” belirtmistir. Uzun’a gore; bagdasiklik saglayan
dilsel 6geler “metnin bir anlam bitinlugu olarak algilanmasini, yani me-
tin icinde bir yerdeslik (Fr. isotopie) olusturulmasini” saglar. Bu 6geler
arasinda, eylemlerin  zaman uyumlari, go6stergenin dizilisleri,
artgonderimleri (Fr. anaphore), éngonderimleri (Fr. cataphore) ve baglan-
t1 6geleri (Fr. connecteur) sayilabilir (Subasi 1995: 84).

Ogrenciler, okul ortaminda 6zellikle ders kitaplari aracihiiyla gok
sayida farkli metin turtyle karsilasmakta, bu metinlerle ilgili gesitli di-
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zeylerde incelemeler yaparak, gerek yazin alaninda gerekse kitle iletisim
araclarinda yer alan metinlere nasil yaklasmalari gerektigini 6grenmekte-
dirler. Ogrencilerin, metinler (izerinde inceleme yaparken, bilgilerin, dii-
suncelerin, iletilerin ve olaylarin yapisal, anlamsal ve mantiksal olarak
nasil siralandigini; sézceler arasindaki baglantilarin, iliskilerin nasil sag-
landigi lzerinde de odaklanmasi gerekmektedir. Cunku; etkili ve kalici
anlamanin gerceklesebilmesi, iletilerin yorumlanabilmesi metinlerin kur-
gulanis bicimleri ve metin tlrleri hakkinda bilgi sahibi olmayi gerektirir.
Iste bu noktada, Metindilbilimsel temele dayali metin ¢oziimlemeleri
6nem kazanmaktadir (Sen6z 2005: 57). Metindilbilimsel incelemeler
yapthirken; soyutlamadan kaginilmakta, iletisim ortami ve iletisime kati-
lanlarin (gonderici-alici) gesitli nitelikleri dikkate alinmaktadir. Bu cerce-
vede, Metindilbiliminin klasik dil bilgisi ve metin ¢6zimleme yéntemle-
rinden farklilastigi séylenebilir (Akbayir 2004: 11-13).

1.1. Problem Durumu

Bu arastirma, 7. Sinif Tiirkge Ders Kitabi’nda' yer alan “Son Kus-
lar” adh anlati turiindeki metnin anlasiimasinda “Metindilbilimsel Co6-
zimleme Ydnteminin ne derece etkili oldugunu, yani Tirkge derslerinde
ogrencilerin okuduklari metni anlama diizeylerinde, metinden hareketle
ctkarimda bulunma yeteneklerinde, bilgi ve becerilerinin gelismesinde
“Metindilbilimsel C6ziimleme Y6ntemi”nin klasik ¢6ziimleme yéntemine
oranla ne derece etkili oldugunu tespit etmek amaciyla yapiimistir.

Arastirma yapilirken, Metindilbilimsel ¢6ziimleme ydnteminin ge-
listirdigi  metinsellik  Olctleri  “Tutarhlik-Bagdasiklik, Amagclilik—
Durumsallik—Kabuledilirlik—Bilgilendirme-Metinlerarasilik” dikkate
alinarak mantiksal-kultirel ¢ikarsamalar, metinbirimsel dgelerin bajda-
sikhk goranimleri, agik ve kapali anlamsal icerikler tespit edilip, yorum-
lanmistir.

1.2. Alt Problemler
Arastirmanin alt problemleri su sekilde ifade edilebilir:

1. Tirkge derslerinin Metindilbilimsel ¢6ziimleme yontemiyle
islenmesi klasik yontemle islenmesine oranla 6grencilerin anlama kavra-
ma diizeylerinde anlamli bir fark yaratmakta midir?

2. Tirkce derslerinin Metindilbilimsel ¢6ziimleme yontemiyle
islenmesi Klasik yontemle islenmesine oranla 6grencilerin Tirkge dersle-
rindeki tutumlarini olumlu ydnde gelistirmis midir?

3. Tirkge derslerinin Metindilbilimsel ¢éziimleme yontemiyle
islenmesi konusunda 6grencilerin gorisleri nelerdir?

1 Milli Egitim Bakanhg ilkogretim 7. Sinif Tiirkge Ders Kitabindaki “Son
Kuslar” adh hikaye
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1.3. Sayithlar
1. Arastirmada 6rneklemin hedef kitleyi temsil ettigi,

2. Ogrencilerin uygulanan testleri ciddiyet ve samimiyetle ce-
vapladigi,

3. Arastirmaya katilan dgrencilerin es yapili olarak dagildig,

4.  Ogrencilerin Tirkce dersinde yeni yontemle islenen derse ig-
tenlikle katildigi,

5.  Ogrencilerin “Metindilbilimsel Céziimleme Yontemi” ile il-
gili yeterli bilgiye? sahip oldugu ve yonergeleri dogru algiladigi varsa-
yilmistir.

2. YONTEM

Arastirmada Metindilbilimsel ¢6ziimleme yontemi uygulanarak 6g-
rencilerin anlama becerilerini gelistirmede etkili olup olmadidi ele alin-
mistir. Arastirma icin secilen “Son Kuslar” adli metin ilkégretim ikinci
kademe Turkce Ders Kitaplari arasindan tesadufi érnekleme yolu ile be-
lirlenmistir. Bu yontemin kullanilma amaci, metinsellik 6lcttlerine gore
bir metnin icindeki s6zceler arasinda dogru anlam éruntlst olusturularak
6grencinin anlama duzeylerinin artip artmadigini belirlemektir. Bunun
icin de; ilkogretim 7. Sinif Tirkge Ders Kitabi’nda bulunan Sait Faik
Abasiyanik’in “Son Kuslar” adli hikayesi, deney grubu &6grencilerine
Metindilbilimsel Coziimleme Ydntemi uygulanarak; kontrol grubu 6g-
rencilerine ise Klasik(Diz Anlatim) Yoéntem uygulanarak islenmistir.
Tirkge dersi islenmeden 6nce ve islendikten sonra deney ve kontrol gru-
bu 6grencilerine uzman gorisu alinarak ve gegerliligi olcilerek hazirla-
nan “Tirkce Dersi Tutum Olgegi Formu” uygulanmistir. Ogrencilerin
islenen metni anlama diizeylerinin tespit edilmesi icin Anlama Testi uy-
gulanmistir. Son olarak deney grubu 6grencilerine “Milakat Formu”
uygulanarak onlarin Metindilbilimsel Céziimleme Ydntemi’ ne yonelik
gorusleri alinmistir. Arastirmada uygulanan yontem Tirkge 6gretiminin
“okuma 6grenme alani”na iliskin kazanimlarin kazandirilmasini destek-
lemektedir.

Ogrencilerin Tiirkge dersindeki anlama diizeylerini ortaya koymak
tzere incelenen metinle ilgili olarak uzman gorusi alinarak gelistirilen
“Kavram Testi” deney ve kontrol grubu 6grencilerine uygulanarak ver-
dikleri yanitlar dogru ve yanlis olarak degerlendirilmistir. Ogrencilerin

2 Deney grubu dgrencilerine 1 ders saatini Metindilbilim Céziimleme Yéntemi

hakkinda bilgi vermeye, 1 ders saatini secilen anlati metnini Metindilbilim
Cozimleme Yontemi ile islenmesine ve 1 ders saatini de belirlenen anket ve
sorulara cevap vermeye ayrilarak, toplam 3 ders saati bu yontem igin ayril-
mistir.
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“Tlrkge Dersi Tutum” olcegine verdikleri yanitlar 4 (Tamamen Katiliyo-
rum), 3 (Kismen Katiliyorum), 2 (Katilmiyorum), ve 1 (Fikrim Yok)
olarak derecelendirilmistir. Deney grubu 6grencilerinin milakat formuna
verdikleri yanitlar da 3 (Evet), 2 (Fikrim Yok), 1 (Hayir) olarak derece-
lendirilmistir. Veriler SPSS 11.05 paket programinda analiz edilmistir.
Deney ve Kontrol grubuna uygulanan “Kavram Testi”ne ait veriler Man
Whihtney U teknigi ile, “Tutum Olgegdi”ne ait veriler Wilcoxon Teknigi
ile degerlendirilmistir. Mulakat Formu’na yonelik de tanimlayici istatis-
tikler cikariimistir.

Metindilbilimsel yontemle Tiirkge dersi islenmeden once ilkogre-
tim Tiirkce Ders Kitabi’ndan segilen hikayenin® temel konusu ve bu te-
mel konuyu olusturan sdzceleri (alt birimleri) tespit edilerek metinsellik
olcutleri cercevesinde bu hikdye ayrintili bigimde ele alinarak, metnin
bicimsel-sozluksel bagdasikhk goéruntmleri ile anlamsal yapisi ve metin-
deki anlamsal boyuttaki génderim iliskileri incelenmistir. Metindeki s6z-
celerin tespiti, metnin dogru ve tam olarak anlasilabilmesi igin ayrica
6grencilerin anlama/anlatma dizeylerini arttirmada bagdasikligin ve tu-
tarlihgin ne derece 6nem tasidigini tespit etmek icin bu arastirma yapil-
mistir.

Bu arastirmada ele alinan hikayenin* bagdasiklik gériinimlerini
yansitan kicik yapisi (microstructure) ve tutarlilik gérinamlerini yansi-
tan biyuk yapisi (macrostructure) Metindilbiliminin ilkeleri ve yaklasim-
lar 1s1§inda ele alinarak ortaya konulmustur. incelemede; cimleler ara-
sindaki bicimsel ve anlamsal bagintilar tespit edilerek hik&yenin metin-
sellik olgutlerinin (metnin tutarlhihik gérindmlerinin) somut olarak ortaya
konulmasi amaclanmistir (Yilmaz 2005).

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada yontemin anlama ve kavrama diizeylerine etkisini be-
lirlemek icin kontrol gruplu deneysel desen kullaniimistir. Ayrica yonte-
min tutumlara etkisini belirlemek icin Ontest- sontest kontrol gruplu de-
neysel desen kullaniimistir. Arastirmada 47 kisilik bir galisma grubu seci-
lerek belirlenen uygulamalar gerceklestirilmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmada Sakarya ili merkez ilce Adapazari’na bagh bir 6zel
ilkégretim okulunun® yedinci siniflarindan iki subede okuyan toplam 47

® “Son Kuslar”, Sait Faik Abasiyanik, MEB ilkégretim 7. Sinif Tiirkge Ders
Kitabl, s. 70- 75

* “Son Kuslar”, Sait Faik Abasiyanik, MEB ilkégretim 7. Sinif Tiirkge Ders
Kitabl, s. 70- 75

® Sakarya Universitesi Vakfi Ozel Okullari
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6grenci denek olarak kullaniimistir. Arastirma evreni ilkdgretim yedinci
sinif 6grencileridir. Arastirmanin érneklemi 23 kontrol, 24 deney grubu
olmak Uzere toplam 47 ilkdgretim 7. sinif 6grencisinden olusmaktadir. 24
kisiden olusan deney grubuna ilkégretim Yedinci sinif Tirkge Ders Kita-
bnda® yer alan “Son Kuslar” adli hikdye Metindilbilimsel
(textlinguistics) ¢ozimleme yontemi ile islenmistir. Uygulama sonunda
elde edilen bulgular analiz edilerek yorumlanmistir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Arastirmada Metindilbilimsel Cozimleme Yontemi ile islenen
Turkce derslerinin basari Uzerindeki etkisini 6lcmek Gzere 6ncelikle uz-
man gorisu alinarak hazirlanan agik uclu 15 sorudan olusan agik uclu bir
Anlama Testi gelistirilmistir. Daha sonra 6grencilerin Tilrkce dersine
yonelik tutumlarini belirlemek Gzere yine uzman gorist alinarak 40 soru-
luk bir tutum olcedi gelistirilerek deney ve kontrol grubuna Ontest-
sontest olarak uygulanmistir. Turkce dersinin metindilbilimsel yontemle
islenmesinin etkililigini ortaya koymak (izere deney grubu 6grencilerine 9
soruluk agik uclu mialakat formu uygulanmistir.

Yapilan arastirma, Sakarya ili Adapazari merkezindeki bir dzel il-
kégretim okulunun yedinci sinifinda égrenim goren égrencilere, ilkdgre-
tim 7. sinif Tirkce Ders Kitabi’ndan secilen bir metin® uygulanmustir.

Arastirma sonuclar1 7. sinif Turkge Ders Kitabi’ nda bulunan anlati
metinlerinden sadece “Son Kuslar” adli hikaye icin gecerli olup, kitap
icindeki diger metinler icin genelleme yapilmamistir; arastirmaya yonelik
anketler 2008- 2009 Egitim- 6gretim yihnin Bahar yariyilinda uygulandi-
gindan ogrencilerin iginde bulunduklari bilgi dizeyleri ile sinirhdir. Ele
alinan hikayenin Turkce 6gretimi kapsaminda anlamaya etkisi Uzerinde
Metindilbilimsel Cézimleme Ydntemi’ nin rola tespit edilmesi amaclan-
mistir.

3. BULGULAR ve YORUM

Ilkogretim 7. sinif Tirkce derslerinin Metindilbilimsel Céziimleme
Yontemi ile islenmesinin metni anlama diizeyindeki etkililigi Uzerinde
yapilan arastirma sonucunda elde edilen veriler SPSS 11.05 paket prog-
raminda analiz edilmistir. Uzman gorust alinarak gelistirilen bilgi-beceri
testinin guvenirlik calismalari yapiimis buna gére 15 sorudan 5. ve 12.
sorular ayirt edicilikleri dusik oldugu icgin dlcekten elenmis ve 6lgek 13
sorudan olusturulmustur. Olgegin giivenirlik katsayisi a (alpha) .72 olarak
bulunmustur. Deney grubu &grencilerine metindilbilimsel yontemle,

¢ flkégretim 7. Sinif Tiirkge Ders Kitabi, Milli Egitim Bakanhgi Yayinlari,
Ankara, 2008.

7 Sakarya Universitesi Vakfi Ozel Okullari
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kontrol grubu 6grencilerine klasik yontemle Tirkge dersi islenmis; her iki
gruba da ayni Anlama Testi uygulanarak ders sonunda konuyu anlama
dizeylerinin farklilasip farkhlagsmadigi belirlenmeye ¢alisiimistir. Deney
ve kontrol gruplarinin Turkce Anlama Testi puanlarinin yonteme bagh
olarak farkhlasip farklilasmadigi “Mann-Whitney U Testi” ile degerlendi-
rilmistir. Bulgular tablo 1’de verilmistir.

Grup N Sira Sira U P
Ortalamasi  Toplami
Deney 24 34,69 808.50 43,5 .000
Kontrol 23 13,89 319.50

Tablo 1. Bilgi Testinin Deney-Kontrol Grubu Arasindaki Puanlarina
Gore U Testi Sonuclari

Deney ve kontrol grubu Turkce Anlama Testi puanlari arasindaki
fark tablo 1’de gorilmektedir. Buna gore, Turkce dersinin
metindilbilimsel yontemle islendigi 6grenci grubunun anlama testi puan-
grubunun puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir( U=43,5,
p<.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda metindilbilimsel yéntemle
Turkce dersi islenen 6grencilerin puanlarinin klasik yontemle Tirkce
dersi islenen égrencilerin puanlarindan daha yiiksek oldugu gorilmekte-
dir. Buradan da anlasilacagi tizere Turkge derslerinin klasik yontem yeri-
ne metindilbilimsel ¢dziimleme yodntemiyle islenmesinin 6grencilerin
bilgi ve becerilerinin gelismesinde daha etkili oldugu sonucu ortaya ¢ik-
maktadir.

Tirkce dersinin metindilbilimsel veya klasik yéntemle islenmesi-
nin 6grencilerin Turkge dersine yonelik tutumlarini etkileyip etkilemedi-
gini gérmek amaciyla deney ve kontrol grubundaki 6grencilere gelistiri-
len 40 soruluk “Tiirkge Dersi Tutum Olgegdi” 6ntest-sontest olarak uygu-
lanmistir. Tutum élceginin guvenirlik katsayisi (alpha) .99 olarak bulun-
mustur. Deney grubunun Tirkce dersine yonelik tutum puanlari
Wilcoxon testi ile degerlendirilmis ve sonugclar tablo 2’de verilmistir.

Sontest- n Sira Sira z p
Ontest Ortalamasi | Toplami

Negatif Sira | 12 8.92 107.00 | 1.22* | .219
Pozitif Sira | 12 16.08 193.00

Esit 1 -

*Negatif siralar temeline dayali

Tablo 2. Deney Grubu Deney (")nc_esi ve Sonrasi Tirkge Dersine Ait
Tutum Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuclari
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Tablo 2’de de gorildugi tUzere deney grubunun Tirkge dersine yo-
nelik tutumlarinin anlamh fark gésterip gostermedigi Wilcoxon testi ile
degerlendirilmistir. Bulgulardan da anlasildigi gibi deney grubu 6grenci-
lerinin metindilbilimsel yéntemle Tirkce dersi islenmeden énce aldiklari
tutum puanlariyla yeni yontemle ders islendikten sonra aldiklari tutum
puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur(z=1.22, p>.05). Bu durumda
ogrencilerinin Turkce dersine yonelik tutumlarinin dersi isleme yonte-
minden bagimsiz oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin Tiirkce dersine yone-
lik tutumlarinin olumlu olmasinda yontem etkili degildir. Tutumlar isle-
nen yontemden daha farkli bir alana génderme yapmaktadir. Ogrencilerin
bir derse yonelik tutumlarinin dersin yontemi disindaki degiskenlerle
iliskili oldugu anlasiimaktadir.

Turkce dersinin klasik yontemle islenmesinin 6grencilerin Tirkce
dersine yonelik tutumlarinin etkileyip etkilemedigini gérmek amaciyla
kontrol grubundaki dgrencilere gelistirilen 40 soruluk “Trkce Dersi Tu-
tum Olgedi” Ontest- sontest olarak uygulanmistir. Kontrol grubunun
Turkce dersine yonelik tutum puanlari Wilcoxon testi ile degerlendirilmis
ve sonuclar tablo 3’te verilmistir.

Sontest- n Sira Sira z p
Ontest Ortalamasi | Toplami

Negatif Sira | 10 8.60 86.00 | 1.82* | .067
Pozitif Sira | 14 15.29 214.00

Esit 1 -

*Negatif siralar temeline dayali

Tablo 3. Kontrol Grubu Deney (")ng:esi ve Sonrasi Tirkge Dersine Ait
Tutum Puanlarinin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuclari

Tablo 3’te de goruldugu Gzere kontrol grubunun Turkce dersine
yonelik tutumlarinin anlamli fark gosterip géstermedigi Wilcoxon testi ile
degerlendirilmistir. Bulgulardan da anlasildidi gibi kontrol grubu égrenci-
lerinin klasik yontemle Turkce dersi islenmeden 6nce aldiklari tutum
puanlariyla ders islendikten sonra aldiklari tutum puanlari arasinda an-
lamh bir fark yoktur(z=1.82, p>.05). Bu durumda, 6grencilerin Turkce
dersine yonelik tutumlarinin dersi isleme yénteminden bagimsiz oldugu
soylenebilir.

Deney grubu 6grencilerinin dersin islenis yontemine ait gorusleri-
nin belirlenmesi amaciyla uzman goérist de alinarak bir milakat formu
gelistirilmistir. Deney grubu 6grencilerinin derse yonelik goruslerini be-
lirlemek amaciyla agik uclu dokuz sorudan olusan milakat formu uygu-
lanmis ve tanimlayici istatistikler asagida tablo 4’de verilmistir.
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1. Tirkce Ders Kitabindaki “ Son Kuslar”

adl metin daha onceki Tirkce derslerinizden farkli

bir bicimde islendi. Bu islenis hakkindaki 24 32719 41

disuncelerin nelerdir?

2. Bu metnin “ Metin Dilbilimsel Céziimleme Y6n-

temi” ile islenmesinin katkisi oldu mu? Katkisi varsa 24 312,50 ,83

bunlar nelerdir?

3. Ders kitabindaki metinleri “Klasik Yontem” ile

islerken egleniyor musun yoksa sikiliyor musun? 24 312,67 ,56

Neden?

4. Metin Dilbilimsel Coziimleme Y&ntemi ile islenen

dersi, diiz anI_a.tlm yqntemlyle_ |§_I_enen defs ile o 24 3| 225 85

karsilas-tirabilir misin? Hangi yéntemle islenmesini

tercih edersin ?

5. Bundan sonra Tirkge derslerindeki metinlerin,

Metin Dilbilimsel Cozimleme Yontemi ile 24 312,54 78

islenmesini ister misin? Neden?

6. Sence bu yontem, T[]rkge dersi disinda hangi 24 3| 262 65

derslerde kullanilabilir?

7 7. Uygulanan bu yéntemle (Metin Dilbilimsel

Coziimleme Yontemi ) metni daha iyi 6grendiginize 24 312,62 71

inaniyor musunuz?

8. Metin D|Ib|_||msel Cozimleme Yontemi’ nde en 24 3|2.71 55

¢ok neyi sevdiniz?

9. Metni klasik yonteme oranla “Metin

Dilbilimsel C6zimleme Yontemi” ile islerken disiin- 24 3| 271 69

ce ufkunuzun genisledigini ve metni daha iyi anladi-
ginizi diisiiniilyor musunuz?

Tablo 4. Deney Grubunun Metindilbilimsel Yontemiyle islenen Tiirkge
Dersine Yénelik Miilakat Sonuglari (Akyol, 2007)®

8

Arastirmada yer alan “Deney Grubunun Metindilbilimsel Céziimleme Yon-

temi ile islenen Tiirkge Dersine Yonelik Miilakat Sonuclar” nin aktarildigi
tablodaki sorular ile Tutum Olgedi’ ndeki sorular, Nigde Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti E§itim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Programlari ve Og-
retim Bilim Dali’nda yiiksek lisans égrencisi olan Clineyt AKYOL’un 2007
yilinda yapmis oldugu ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersinde Uygulanan Siir-
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Tablo 4’te de goruldigu (zere deney grubu &grencilerinin
metindilbilimsel yontemle islenen Tirkce dersine yonelik gorusleri olum-
lu olarak ifade edilmistir. Ogrenciler dérdincii soru disindaki sorulara
olumlu goris bildirmislerdir. Asagida ayni sonuclar grafik olarak da ve-
rilmistir.

Q%

O kararsiz
Eolumlu

B olumsuz

Tablo 5. Deney Grubundaki Ogrencilerin Metindilbilimsel Yontemle
Islenen Tirkce Dersine Yonelik Gorisleri

Tablo 5’deki grafikte de goruldigu Uzere 6grencilerin % 83’0
Metindilbilimsel Coziimleme Yéntemi ile islenen Tirkge dersine yonelik
gorislerinin olumlu oldugunu ifade ederken % 17’si kararsiz olduklarini
belirtmislerdir.

4. SONUC ve ONERILER

Bilgi, kaliplasmis bir obje degildir, dolayisiyla bilginin elde edil-
mesi veya 6grenmenin gerceklesmesi, edindigi bilgi ve becerileri, bireyin
kendi yasantilari ve kendi 6znel yapisina bagh olarak sekillenmektedir.
Yasadidi tecrlibeleri okudugu metne aktararak, buradan tamamen kendine
6zel kodlamalar yapilandirir. Bu kodlamalari metni anlama sireci iginde
kullanir. Ogrenciler, bilgiyi dis diinyadan yani égretmenin anlattiklarin-
dan ya da ders kitaplarindan kendi zihinlerine oldugu gibi transfer etmez-
ler. Bunun yerine yukarida da belirtildigi gibi bireysel deneyim ve etkile-
simlere dayalh olarak kisisel yorumlamalar insa ederler. Bu kisisel yorum-
lamalarin  amacina ulasabilmesi ve dogru yapilabilmesi igin
Metindilbilimsel Cozlimleme Ydntemi’ nin, dogru anlasiimis ve amacina
uygun bir sekilde sinif ortaminda uygulanmasi gerekir. Bu ydntem sonu-
cunda dersin daha verimli ve eglenceli gectigi gelistirilen ve uygulanan
testlerden elde edilen bulgularda da gérilmektedir.

le Ogretim Tekniginin 6grenci Basarisi ve Tutuma Etkisi adli yiiksek lisans
tezinde kullaniimis olan sorular temel alinarak hazirlanmistir.
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Ogrencilerin, kendilerini gerceklestirmis, aktif, sosyal, disiinen,
sorgulayan, tartisan, arastiran ve Ureten bireyler olarak yetisebilmeleri
icin, dinleme, okuma, yazma, konusma, goérsel okuma ve gorsel sunu ile
ilgili temel becerileri kazanmalari gerekmektedir. Ayrica, distinme, iliski
kurma, analiz yapma, degerlendirme, siralama, siniflandirma, karsilastir-
ma, iliskilendirme ve c¢ikarimda bulunma gibi bilissel becerilerin kaza-
nilmasi Metindilbilimsel Céziimleme Ydntemi’ nin kullanilmasiyla daha
kolay gerceklestirilebilir.

Yukarida belirtilen beceriler ayni zamanda Tirkge 6gretiminin
amaglari arasinda yer ahr. Arastirmada ele alinan yontem, “Okudugu
metni anlama ve ¢ozumleme ile ilgili olarak; okuduklarindaki ortull an-
lamlari bulur, metne iliskin sorulara cevap verir ve metni olusturan un-
surlar arasindaki gecis ve baglantilari fark eder.” olarak ifade edilen
Turkce 6gretiminin amag ve kazanimlarinin 6grencilere kazandirilmasina
hizmet eden bir yontemdir. Ayrica bu kazanim, Milli E§itim Bakanhg
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlii tarafindan hazirlanan ilkégretim (6,
7, 8. siniflar) Tiirkge Dersi Ogretim Programi’ nda yer alan 7. sinif kaza-
nimlarindan, okuma 6grenme alani ile ilgili belirlenen kazanimlardan biri
oldugu icin, bu yontemin programa paralel oldugu soylenebilir.

Bunun yaninda bu beceri ve bilgiler 6grencilere yalniz okulda de-
gil, hayatlari boyunca onlara yardimci olacaktir. Bu yontemle 6grenciler
metni daha genis kapsamda isleyeceklerinden klasik yonteme nazaran
beyinlerinde daha ¢ok sema acilacak ve daha kalici 6grenme gercekles-
tirmis olacaktir. Clnki bu yéntemde metin belirleyicilere dikkat cekil-
mektedir. Ferah’ in da belirttigi gibi “Tulrkce derslerinde kavramlara da-
yali acgiklamalar yerine, iliski kelimelerinin islevsellestirildigi yapilara
onem verilerek dgretim yapiimalidir( Ferah 2004: 1195)”.

Ogrencilerin Tiirkge dersine yonelik tutumlarinin yéntemden ba-
gimsiz oldugu arastirma sonucunda anlasiimaktadir. Ogrencilerin derse
tutumlarinin yéntemden bagimsiz oldugu ve tutumlarin égrencinin ilgisi,
konu hakkindaki temel bilgisi, deneyimleri vb. faktorler ve degiskenlerle
iliskili oldugu s6ylenebilir. Tutum olgusunun yontem disinda ele alinmasi
ve degerlendirilmesi daha bilimlik bir tavir olacaktir. Yine milékat for-
mu’nda 6grencilerin metindilbilimsel c¢ézimleme yodntemiyle islenen
Turkce dersine yonelik goruslerinin olumlu oldugu gorilmektedir. Buna
dayali olarak da Turkge derslerin égrencilerin tutumlarinin degil gorusle-
rinin degerlendirilmesinin yerinde bir calisma olacagini soylenebilir.
Nitekim ogrencilerin metindilbilimsel ¢oziimleme yodntemiyle islenen
Tirkce dersine ait goruslerinin de olumlu olmasi, bu yontemin Tirkge
derslerinde kullanilmasinin yararl olacagini da ortaya koymaktadir.

Bu arastirmaya dayali olarak ¢ikarilabilecek éneriler sunlardir:
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*Bu arastirma ilkogretim seviyesindeki diger sinif diizeylerine de
uygulanabilir.

*Bu arastirmada kullanilan “Metindilbilimsel Céziimleme Y 6nte-
mi” ani, deneme vb. farkh metin tiirleri icin de uygulanabilir.

*Bu arastirmada kullanilan yontem, Sosyal Bilgiler dersinde tarihi
olaylarin aktarildi§i anlati metinler icin de tercih edilebilir.

KAYNAKCA

AKBAYIR, Siddik (2004), Metin Bilgisi: (Okuma, Anlama, Yorumlama, C6zim-
leme), Deniz Kultar Yayinlari, Samsun.

AKSAN, Dogan (1998), Anlambilim, Anlambilim Konulari ve Tirkgenin Anlam-
bilimi, Engin Yayinevi, Ankara.

AYDIN, Mehmet, 2007, Dilbilim El Kitabi, 3F Yayinlari, istanbul.

DE BEAUGRANDE, Alain-Dressler, W. Ullrich (1981), Introduction to Text
Linguistics, Longman, London, (digitally reformatted 2002).

ERDEN, Aysu (2002), Kisa Oykii ve Dilbilimsel Elestiri, Gendas Yayinlari,
Istanbul.

FERAH, Aysel, 2004, “Dusunce ve Bilgi Yapilarinin Olusumu Agisindan Zarf
ve Edatlar”, IV. Uluslar arasi Turk Dili Kurultay Bildirileri, I. Turk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 1160-1196.

GUIRAUD, Pierre (1999), La Sémantique Anlambilim, (cev. Berke Vardar),
Multilingual Yayinlari, Istanbul.

GULLU, Nuray (1994), “Sessiz Ev” Uzerine Bir Metindilbilim Calismasi,
(Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis
Yiksek Lisans Tezi), Samsun

GUNAY, Dogan (2003), Metindilbilgisi, Multilingual Yayinlari, istanbul.

KIRAN, Zeynel (2001), Dilbilimine Giris, Dilbilgisinden Dilbilimine, Seckin
Yayincilik, Ankara.

OZKAN, Biilent, 2004, “Metindilbilimsel Bagdasikhik ve Haldun Taner’in
“Onikiye Bir Var” Adli Oykiisiinde Metindilbilimsel Bagdasiklik Gorii-
nimler”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13/1, S. 167, s.
168, 182.

RIFAT, Mehmet (2007), Metnin Sesi, Tirkiye is Bankasi Kiltir Yaynlari, is-
tanbul.

RIFAT, Mehmet (2007), Homo Semioticus ve Genel Gostergebilim Sorunlari,
YKY, Istanbul.

OZUNLU, Unsal (2001), Edebiyatta Dil Kullanimlari, Multilingual Yayinlari,
Istanbul.

SUBASI- Uzun, Leyla (1995), Orhon Yaztlarinin Metindilbilimsel Yapisi,
Simurg Yayinlari, Ankara.



788
TUBAR-XXVII-/2010-Bahar/Dog. Dr. Engin YILMAZ-Zehra TOPAL

SENOZ- Ayata, Canan (2005), Dilbilim Metinbilim ve Turkge, Multilingual
Yayinlari, Istanbul.

TODOROQOV, Tzvetan (2001), Poetikaya Giris, (gev.: Kaya $Sahin), Metis Yayin-
lar1, Ankara.

VAN Dijk, T.A. (1977), ,,Text and Context*, Exploration in the Semantics and
Pragmatics of Discourse, Longman, Londra.
WUNDERLICH, Dieter (1982), “Metin Dilbilim”, (cev. Emel Sézer), Dilbilim
Seckisi (hzl. Dogan Aksan), TDK Yayinlari, Ankara.

YILMAZ, Engin (2005), “Vire Hikayesi Uzerine Metin Dilbilimsel Bir incele-
me”, Marmara Universitesi V. Uluslar arasi Dil, Yazin, Deyisbilim Sem-
pozyumu Bildirileri I, Pegem A Yayinlari, Ankara.

YILMAZ, Engin (2006), “Karsithklar Hikayesi: Son Kuslar”, Sait Faik Abasiya-
nik’1 Anma Paneli Sakarya Buyuksehir Belediyesi, (Yayinlanmamis Bildi-
ri), Sakarya.

YILMAZ, Engin (2009), Tiirkiye Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar, PegemA Ya-
yinlari, Ankara.

www.tdk.gov.tr/sozluk (son erisim 07.04.2009)

www.meb.gov.tr(http://ttkb.meb.gov.tr/ogretmen/modules.php?name=Download
s&d_op=viewdownload&cid=74&min=20&orderby=titleA&show=10)
(son erisim 09/04/2009)



