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OZ: Bilindigi iizere Tiirkgede yer ile ilgili deyim ve atasozleri ol-
dukca yaygin bir kullanisa sahiptir. Bu anlati kaliplar1 yayginliginin yani
sira, olumsuz anlamlar tagimalar1 acisindan ilgi ¢ekicidirler. S6z konusu
bu anlat1 kaliplarindaki olumsuz anlamlandirmanin rastgele olmadigi, da-
has1 mitolojideki yer iyelerine bagl baz1 kalintilar oldugu kanaatindeyiz.
Bundan dolayidir ki; bu makalede yer ile ilgili deyim ve atasozlerinin mi-
toloji ile baglantis1 ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Atasozii, deyim, mitoloji, yer, yeralti, yer
iyesi, Erlik, Samanizm.

The Mitological Relationship of Some Idioms and Proverbs
with Place Names/Ground

ABSTRACT: It is known that proverbs and idioms which are re-
lated to ground have well-known usage. This narrative forms are interest-
ing since they have negative senses besides being well-known. We have
the opinion that this narrative forms are not coincidence in negative inter-
pretation and are residues related to ground possessors in mythology. In
this the relation between mythology and proverbs and idioms related to
are discussed.

Key Words: Proverb, idiom, mythology, ground, underground,
ground possessor, Erlik, Shamanism.

Giris

Mitler, Tanrilar, yar1 Tanrilar ve evrenin yaratiligina 1s1k tutan me-
tinlerdir. Mitin baglamiin ne oldugu konusunda “Mit baglami davranig
kaliplari, ritiiel ve normal durumlarda kullanimiyla onaylannustir. (...)
Ritiiel, hayatin ve zamamin baglangicindaki yaratilig olaylarini ve bugiin-
kii [sekillerini] stirekli tekrar eder. Giindelik hayattan uzaklasmig gercek-

leri almustir.”” (Honko 2003: 102, 103) seklinde agiklayan Honko, mitle-
rin giinliikk hayatta farkina varilmadan kullanilmaya devam ettigine isaret
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eder. Mitlerin giindelik hayattaki kullanimlar1 konusunda “Bazi “mitsel
davramslar” hald gozlerimizin oniinde varliklarini siirdiiriirler. Burada
arkaik bir anlayisin kalintilart degildir soz konusu olan. Ne var ki mitsel
diisiincenin bazi ozellik ve islevleri insamin bir parcasint olustururlar.”
(Eliade 1993: 167) fikirlerini ileri siiren Eliade, mitsel unsurun giindelik
hayatin bir pargasi olduguna ve kiiciik parcaciklar halinde yasamaya de-
vam ettigine vurgu yapar. Bu kiigiik parcaciklarin hangi anlatim kalib,
inang¢ veya giindelik yasam kirintisinda oldugu konusunda belirli bir bilgi
birikiminin oldugu ve bu bilgi birikiminin her gecen giin arttigin1 belirt-
mekte fayda géormekteyiz.

Insan hayatinda anlatma s6z konusu olunca vazgecilmezimizin ata-
sozleri ve deyimler oldugu herkesin malumudur. Her insan bilingli veya
bilingsiz sahip oldugu kiiltiiriin kalip anlatmalarina miiracaat etmeden
doyurucu bir anlatim yapamaz. Iste bu noktada atasozleri ve deyimlerin
sahip oldugu anlam yogunlugu veya yaptirdig1 cagrisimlar, 6nemli roller
iistlenmektedir. Kaliplasmis olmalari itibariyle de pek cogunun temelinde
birtakim yasanmis olaylarin oldugunu diisiindiigiimiiz atasozleri ve de-
yimler; ait olduklar1 toplumlarin inang, kiiltiir, tarih ve medeniyet miras-
larinin izlerini yansitirlar. Bu anlatim kaliplar1 kendisini var eden bu un-
surlarin izlerini dogrudan veya dolayli olarak devam ettirirler. Bu izler
bazen acik bazen de kapali olarak karsimiza gikar. Inan, “Darst basimi-
za!” temenni veya duasinin koklerinin Samanizm panteonundaki tanrilara
yapilan sa¢1 merasimi ile siki bagi oldugunu (inan 1987: 191) belirterek
s0z konusu izlerin hayatimizin herhangi bir yerinde karsimiza ¢ikabilece-
gini ve bu izlerin anlatim kaliplarindaki varligini ortaya koymaktadir.

Yerle ilgili anlatim kaliplar:

Tiirkgenin yerle ilgili anlatim kaliplari, say1 olarak, oldukc¢a fazla-
dir. Yerle ilgili bu anlatim kaliplan arasinda “Yerin dibine girmek” (Vasfi
1985:252), “Yerin dibine gecmek”" (Eyiiboglu 1975b: 426; Aksoy 1984b:
943; Vasfi 1985: 252; Parlatir 2008b: 915), “Yerlere gegmek”2 (Parlatir
2008b: 918), “Yere batmak” (Aksoy 1984b: 943), “Yer yarilsa icine gire-
cegi gelmek™ (Aksoy 1984b: 943; Parlatir 2008b: 918), “Yer yarilip da
icine girmek” (Gokgeoglu 1997: 413), “Yer yarildr yere gecmek” (Parla-
tir-Cetin 2005: 348), “Yer ayrilnug yere ge¢mis” (Eyliboglu 1975a: 243),
“Yerin kulagr olmak” (Eytiboglu 1975b: 426; Parlatir 2008b: 917), “Yer

Bu deyim “Yaptig1 hatadan dolay1 ¢ok utanmak, kimsenin yiiziine bakama-
mak” (Parlatir 2008b: 915) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Cok utanip sikilmak veya kahrolmak, mahcup olmak” (Parlatir
2008b: 918) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu atasozii “Yaptig1 hatadan dolay1 ¢cok utanmak, kimsenin yiiziine bakama-
mak” (Parlatir 2008b: 915) anlaminda kullanilmaktadir.
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demir gok bakir olmak/ Yer bakir gik demir olmak™ (Parlatir-Cetin
2005: 348; Parlatir 2008b: 912) ile ayn1 anlamdaki “Yer demir gok bakir
kesilmek’ (Parlatir 2008b: 912), “Yeri gigii ben yarattum demek’® (Parla-
tir 2008b: 914), “Yeri gigii birbirine katmak™ (Parlatir 2008b: 914), “Yer
yerinden oynamak”™ (Parlatir 2008b: 918), “Yeri géigii inletmek’™ (Parlatir
2008b: 914), “Yeri gogii tirmalamak™ (Parlatir 2008b: 914), “Yeri gogii
tutmak”"" (Parlatir 2008b: 914), “Yeri opmek”'* (Parlatir 2008b: 917),
“Yer dpmek” (Parlatir 2008b: 918), “Yere bakmak viirek yakmak™"*
(Parlatir 2008b: 901), “Yerin kulagi olmak” (Parlatir-Cetin 2005: 348;
Aksoy 1984a: 383; Eyiiboglu 1975a: 243), “Yer pek girilmez, gok yiiksek
ctkilmaz olmak” (Parlatir-Cetin 2005: 348), “Yerin iistii de bir alti da bir
olmak” (Parlatir-Cetin 2005: 348) deyimleriyle “Yerdeki yiize basilmaz /
Yerdeki vyiize kimse basmaz / Yerdeki yiizii kimse ¢ignemez?”" (Parlatir-
Cetin 2005: 348; Parlatir 2008: 554; Eyiiboglu 1975a: 243), “Yere bakan
(ar) yiirek yakan(ar)”16 (Parlatir-Cetin 2005: 348; Parlatir 2008a: 554),
“Yer damar damar, insan soy soy/ Insan soy soy (insan cesit cesit), yer
damar damar’" (Parlatir 2008a: 320, 554), “Yerde yatan yumurta, gokte

* Bu deyim “Verimsiz ¢orak ve sicak bir yer; hi¢bir yardim ve umut yok, sart-

lar agir ve imkanlar kisitli” (Parlatir 2008b: 912) anlaminda kullanilmaktadir.
Bu deyim “Elde avucta hicbir sey kalmamak, bitmek, tilkenmek, yokluk icine
diismek” (Parlatir 2008b: 912) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Asir1 derecede biiyiiklenmek, gurur yapmak, biiyiikliik taslamak™
(Parlatir 2008b: 914) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Etrafi velveleye vermek, ¢ok telaslanmak ve ortaligi dagitmak”
(Parlatir 2008b: 914) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Bir isi ¢ok giiriiltiili yapmak, yasanilan bir olay ¢evrede biiyiik
heyecan yaratmak.” (Parlatir 2008b: 918) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Yiiksek sesle feryat etmek, olanca giiciiyle bagirip cagirmak.”
(Parlatir 2008b: 914) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Cok sanc1 ¢ekmek, agr1 ve sancidan yerlerde siiriinmek.” (Parlatir
2008b: 914) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Her taraf1 ele gecirmek ve denetim altinda bulundurmak; her tara-
f1 kaplamak” (Parlatir 2008b: 914) anlaminda kullanilmaktadir.

Alay etmek maksadiyla kullanilan bu deyim “Yere boylu boyunca diigsmek,
yere serilmek” (Parlatir 2008b: 917) anlamindadir.

Bu deyim “Onemli bir kimsenin veya bir biiyiigiin oniinde egilmek, temanna
etmek” (Parlatir 2008b: 918) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu deyim “Sakin, sessiz, uysal ve uslu goriinmesine karsilik sinsice kotiiliik
yapan” (Parlatir 2008b: 913) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu atasozii “Alcak goniillii ve hosgoriilil olanlar1 kimse asagilamaz veya ez-
mez. Herkes onlar1 korur” (Parlatir 2008: 554) anlaminda kullanilmaktadir.
Bu atasozii “Insanin yere bakani icten pazarlikli olur ve karsisindaki kimse
hakkinda iyi diistinmez” (Parlatir 2008a: 554) anlaminda kullanilmaktadir.
Bu atasozii “Insan soyunun degisik ozellik ve karaktere sahip olmasi nasil
dogal ise topragin da rengi ve niteligi farklidir. Her iki unsur da yani insan 1r-
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ucan kus olur/ Yerdigin oglan (kiiciik) yer tutar”'® (Parlatir 2008a: 554)
atasozleri yer almaktadir.

Anlatim kaliplar1 ve mitoloji

Tiirkgcedeki anlatim kaliplarindan bazilarinin mitolojik baglantisi
oldugu asikardir. Bu baglantiya Bahaeddin Ogel, “gozii kanli” deyimini
aciklarken “...bize gore Tiirkce karanlik deyimleri, yine Anadolu Tiirkce-
si agiklayabilir.” (Ogel 1989: 136) diyerek deyimlerdeki anlam kaliplas-
malarmin beslendigi kaynaklarin eskiligine; Inan ise, “Darisi basimiza!”
temenni veya duasinin kokeninin Samanizm’de oldugunu (inan 1987:
191) belirterek konunun énemine vurgu yaparlar. Biz de bir yazimizda bu
anlatim kaliplarindan “Gok keginin piiskiillii oglagi olmak” deyiminin mi-
tolojik baglantisina temas etmistik'’. Bahse konu olan c¢alismalardan da
anlasilmaktadir ki; anlatim kaliplar1 yaygin formlarini alirlarken mitolojik
olgulardan beslenmektedirler. Bir baska ifadeyle bazi anlatim kaliplarinin
anlamlar ile mitolojik olaylar arasinda dogrudan bir iligki vardir. Bura-
daki vardir veya yoktur farki bakis acisindan kaynaklanmaktadir. Yapil-
mas1 gereken anlatim kaliplarina bu dikkatle de bakilmasi gerekliligidir.

Yerle ilgili mitolojik veriler

Yaratilis mitlerinin en Oncelikli problemlerinden olan “ilk su¢” ve
“ilk ceza” kisioglunun mutlak bir “diizen” (kozmos) tesis etme ve bu
“diizen”e tabi olma diirtii ya da arzusunu ortaya koyma diislincesinden
kaynaklanmaktadir (Aga 2004: 15, 16). Bu diirtii zamanla suglu oldugu
kabul edilen bazi varliklarin dogmasina sebep olmustur. Bilindigi iizere
Tiirk mitolojisinde “Erlik” olarak adlandirilan varlik da bu mantik silsile-
sinin sonucu olarak yaratilmustir. Bu minvalde Erlik’in Tanri® ile olan
iligkisi ise muhalif hareketler ¢ercevesinde sekillenmis, netice itibariyle
bu muhalif hareketler onun huzurdan kovulmasina sebep olmustur. Bu
durum, yaratiligla ilgili anlatilarda su sekilde verilir.

“Ulgen hikmetli kitap olan nom yardimiyla ilk insani yarat-
maya baslamis. Altin fincan icine gok cicek (kok cicek) koymus.
Biiyiik kardegsi Erlik bu cicegin parcasini ¢almis ve o da bir insan
yaratms.

kinin farkliligiyla topragin niteliginin farklilig1 ayr bir deger tasir” (Parlatir
2008a: 320, 554) anlaminda kullanilmaktadir.

Bu atasozii “Kiigiikken begenmediginiz, kendisinde yetenek gdérmediginiz bir
cocugun zamanla bilgisi, gorgiisii artar; toplumda 6nemli bir yeri ve degeri
olur” (Parlatir 2008a: 554) anlaminda kullanilmaktadir.

19 flgili makale igin bk. (Colak 2008:193-204).

Burada Tanr1, Ulgen anlaminda kullanilmustir. Ulgen ise yaratilis1 gergekles-
tiren varliktir.
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Ulgen kardesine Ofkelenmis ve “Senin yarattigin halk kara
kayis kusakli kara kavim olsun!” diyerek bunu lanetlemis. Sonra:
“Benim yarattigum ak kavim giinesin dogdugu, senin yarattigin ka-
ra kavim ise giinesin battigi yere gitsin.” demis.

... Erlik’in dumansiz barut ile doldurulan bir tiifegi varmis.
Her gece yeralt diinyasindan ¢ikip onlart vurur, canlarmi ise alip
gotiiriirmiis. Daha sonra giizel kizlart as¢i (kazanct) delikanlilart
ise seyis (kodoci) yaparmis. Ulgen saraydaki halkin azhigim fark
etmig. O zaman Erlik’in barutlugunu kimse gormeden baska bir
barut ile doldurmus. Erlik gece tiifegini ateslemis. Kulaklart sagir
eden bir ses meydana gelmis. Erlik korkusundan tiifegi atip yeralti
dlemine kagcmus.

O giin bu giindiir Erlik, yeryiiziine ¢ikmaz olmus. O simdi
canlar avlamak icin elcilerini gondermektedir.” (Anohin 2006: 20,
21).

Erlik’in yeraltina bu seyahati orada kalici olmus ve bu durum Al-
taylilarda gercek yer (cin yer) ve alt diinyamin (alting1 oroon) (Anohin
2006: 19) ayrilmas! anlayisini ortaya ¢ikarmistir. Sonsuz karanligin ha-
kim oldugu bu alt diinya icin uzak, irak yer anlamina gelen (alis yer)
(Anohin 2006: 19) ifadesini de bu diisiincenin karsilig1 olarak kullanmus-
lardir. “Erlik bu yeralti diyarinda kara camurdan yapilmis sarayda, diger
versiyonlara gore de duvarlarla cevrili kara demirden yapilmis sarayda
yasamaktadir.” (Anohin 2006: 5). Erlik bu sarayda hayatinm siirdiiriirken,
diinyadaki insanlar1 yanina ¢cekmeye calisir ve yanina c¢ektiklerini diger
insanlarin canini alma isinde goérevlendirir.

Altay Samanligina gére;

“insanlar ve hayvanlar icin en agir ve salgin hastaliklar ile
korkung felaketler Erlik’in adryla bagdastirilir. O, insani kendisine
kurban kesmesi icin zorlamak amaciyla bu hastaliklart gonderir.
Eger insan onun arzusunu yerine getirmezse, kurban sunmaz ise
Erlik onu oliimle cezalandirir. Sonra onun cammi yamina alip
(olotton tin algan) yeralti dlemine gotiiriir (altingt oroon) ve kendi-
sinin hdkim oldugu bir mahkemede yargiladiktan sonra onu kendi-
ne usak, hizmetkdr yapar...” (Anohin 2006: 3-4).

Insanlarin yeraltina gétiiriilmesi, orada Erlik’in kurallarma gore
yargilanmasi, ceza olarak da sonsuza kadar Erlik’in hizmetine girmesi in-
sandaki kotii yonle iligkilidir. Bu kétii yon her zaman Erlik’in karakteriy-
le bagdastirilmig, kotiiler ve kurban vermeyenler yeraltina layik goriil-
miistiir. Katanov, bu diinyaya gecis yolunu yer yiizeyindeki herhangi bir
cukur, delik veya catlak olarak vermis (Katanov 2000: 241) ve yeraltinda
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iizerinde yasadigimiz bu diinyadakine benzer bir hayat ve diizen olduguy-
la ilgili metinler (Katanov 2000: 272) yayinlamistir. Bazi halk masalla-
rindaki yeraltina gegis i¢in kullanilan kuyu, ¢ukur, delik veya ¢atlaklar bu
durumla ilgili olmalidir. Insan muhayyilesi beslendigi inan¢ yapisinin te-
siriyle olusturdugu kahramanlar ordusuna sahiptir. Bu kahramanlar da ait
olduklar diinyalarda yasamlarina devam etmektedirler. Saman davulunda
yeralt1 diinyasinin ayrintili olarak tasvir edilmesi (Katanov 2000: 198) bu
tezin giizel bir agiklayicisi olabilir.

Tirk mitolojisinde yeralti, kotii kormoslerin merkezi (Anohin
20006: 30)’dir. “Seytanlar ve kotii ruhlar hep yeraltindan ¢ikarlar. Bu eski
Tiirk inamgimin geregidir.” (Ogel 1989: 540). Bu ozelliginden dolay1 da
kara tosler (kara kormds) Erlikle ayni sinifa (Anohin 2006: 3-8) konul-
mustur. Tiirk diisiincesinde topragin/ yerin kara olmasi da bu sebepten ol-
sa gerektir.

Mitolojiyle ilgili yukarida verilen bilgiler degerlendirildiginde go-
riilecektir ki; Tiirk diisiincesi ikili diinya anlayisina sahiptir. Bu durum
yukarida da temas edildigi lizere; Altaylilarda daha somut olarak karsimi-
za ¢ikmaktadir. Onlarin gergek yerle (¢in yer) ve alt diinya (altingi oroon)
(Anohin 2006: 19) anlayislar1 bu durumun sonucudur. Bu diinyalardan il-
ki gercek yerdir ve bu gercek yerde iyiler, yani Ulgen tarafinda olanlar
yagar. Yeraltinda ise bu diinyada iyi olma 6zelligini kaybetmis, kotii ol-
mus, giinaha girmis varliklar yer almaktadir. Yerle ilgili deyimler de tam
bu noktada varligini hissettirmektedir. S6z konusu anlatim kaliplarinin
sOylenisi/ kullanilis1 esnasindaki psikoloji de goz Oniine alindiginda iyili-
gin kaybolmasi, kotii konumda olma veya giinaha girme durumlarinin or-
taya ¢iktig1 goriilecektir. Bu durum da kétiiniin yeraltina gitmesi gerektigi
fikrini doguracaktir. Yerle ilgili anlatim kaliplartmizdaki olumsuz durum
da bu algilayistan kaynaklanmaktadir. Bir bagka ifade ile kotii her zaman
yeraltina girmek zorundadir.

Yerle ilgili anlatim kaliplar: ve mitoloji

Yukarida aktardigimiz anlatim kaliplarinin tamami olmasa da bii-
yiik cogunlugunun temelinde mitolojik olaylarin, anlatilarin veya inancla-
rin izleri vardir. Yerle ilgili bu deyimleri tek tek ele almadan 6nce sunu
belirtmek gerekir ki, bu deyimlerin ¢ogunlugunda olumsuz bir anlam ve-
ya durum yer almaktadir. S6z konusu deyimlerdeki olumsuz cagrisimlar,
yerle ilgili mitolojik anlatmalarin yasayan tesirleri olarak kabul edilmeli-
dir.

“Yerin dibine gecmek”, “Yerlere gecmek”, “Yere batmak”, “Yer ya-
rilsa icine girecegi gelmek”, “Yer yariulip da icine girmek”, “Yer yarid
yere gecmek” ve “Yer ayrilmis yere gecmis” deyimleri yerin icine gir-
mekle ilintili deyimlerdir.
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Bu deyimler ilk bakista “olmekle ilgili” bir ¢agrisim yaptirsalar da
anlamlarina niifuz edildik¢e goriilmektedir ki, bu anlamlarin arkasinda
daha baska ipuglar1 veya ¢agrisimlar vardir. Bu ipuclarindan ilki yerle il-
gili anlatim kaliplarinin kullanilig1 anindaki psikolojidir. Tiirk insam koétii
oldugunu diisiindiigii, kendisine zarar veren veya herhangi bir sekilde ca-
nint sikan bir insan i¢in anlik tepki verirken yerle baglantili beddualart
kullanir. Iste bu psikoloji, onun suuraltindaki veya inancindaki yerle ilgili
diisiincelerinin disa vurumudur. Buradaki “Yerin dibine girmek” deyimi-
nin sdylendigi andaki psikoloji, 8lmekten farklidir ve “olmek” eylemine
gore biraz da hafiftir. Bu ifadelerin en kati ve sevimsizi ise “geber-
mek’’tir. Gebermek kotii bir sekilde 6lmek manasinda kullanilmaktadir®.
Halbuki “Yerin dibine girmek” deyiminde 6lmekten cok, hapsolmak, tut-
sak olmak, bir yere kapatilmak anlamlar1 6ne ¢ikmaktadir. Burada deyimi
kullanan, muhatabina hem ceza vermis olmakta, onu hapsetmekte hem de
bu cezay: oliimden bir derece daha yumusak héle getirmektedir. Deyimle
mitoloji arasindaki bu anlam iliskisi, yukarida verilen deyimlerin de ko-
keninin mitoloji oldugunu ortaya koyar.

Yerle ilgili anlatim kaliplarinin ana temasini olusturan “yere hap-
solma”, mitolojimizin 6nemli motiflerindendir. Bu motiflerin neler oldu-
guna yukarida temas edildi. Her dinin veya inang sisteminin bir ilahi tra-
gedyast vardir denilirse, abartilmis olmaz. Anlatim kaliplarindaki yere
hapsolma motifi de Tiirk mitolojisinin ilahi tragedyasinin kalintilarindan-
dir.

“Yerin kulagi var/ olmak” anlatim kalib1 hem atastzii hem de de-
yim olarak da degerlendirilir. Aynm1 anlatim kalib1 Kirgiz Tiirklerinde de
kullanilmaktadir. “Her soylenen duyulabilir’ manasinda kullanilan deyim
Kirgizlarda “Yerin kulagi yedi kattir” seklindedir (Ogel 1995: 264). Ede-
biyatlarda yerle dinleme iligkisinin sembolii olarak karsimiza biiyiik ku-
lak motifi ¢ikar. Saklanan bir bilgiyi gayri nizami kanallardan almak ku-
lagin (dinleyen, sesi duyan nesne) biiylimesine sebep olmaktadir. Kur’an-
1 Kerim’de kulak hirsizlig1 seklinde verilen gizli bilgiyi dinleme seytanla
ilgilidir®. Seytanin gizli bilgiyi elde etmek istemesine karsilik ates topla-
riyla 6nlem alinmasi s6z konusudur. Mitolojilerde ise boyle bir bilgiyi el-
de etmek isteyenlere karsi bir 6nlem mevcut degildir. Mitolojide onlem
yerine ceza uygulamasi yer alir. Bu sebepten dolayidir ki bu dinlemeyi
gerceklestirenler insan ise kulaklari, insan dis1 bir varlik ise bedenleri

*l “Gebermek” kelimesinin anlamuyla ilgili olarak bk. (Tiirkmen 2004: 131-
134).

Hicr Suresinde gecen dinleme su sekildedir: “And olsun ki, gokte burclar
meydana getirdik, onlart bakanlar icin donattik (16). Onlari, kovulmus her
seytandan koruduk (17). Fakat kulak hirsizligi yapan olursa, parlak bir ates
onu kovalar. (18).” (Kur’an-1 Kerim 1983: 262).

22
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uzar. Yunan mitolojisindeki “Midas’in kulaklarr’’nin uzamasi ve bu siurrin
ifsa edilmesinden dolay: kuyudaki kamisin uzamasini® bu sekilde yorum-
lanmas1 gerekir, diye diistiniiyoruz.

Bunlarin disinda Tiirk mitolojisinde de dinlemeyle iliskisi agik ol-
mamakla beraber yerle alakali uzun kulakli varliklar vardir. Bu varliklar
“Seytan” olarak adlandirilirlar. Er Tokils masalinda Er Tokiis’iin yeral-
tindaki macerasinda kuyudaki acayip kulakli dev Seytan olarak da adlan-
dirilir. Bu konuda destanda Er Tokiis’iin kurtardigr “yeralti Seytani”Yla
ilgili “...bilememis ki, yeraltindan cikanlarin hepsi Seytandir...” (Ogel
1989: 545) ifadesi kullanilir. Er Tokiis’in oldiiriilmesini saglayan Coin
Kulak isimli bu ve bagka devler de bu tiirden bir seytandir. Bu olayla ilgi-
li masal anlaticisi su tespiti yapar: “Er Tokiis gengliginde, boyle “kulak”
lakabint tagryan, yeralti seytanlarini hep oldiire gelmisti. Ama oyle anla-
stliyor ki, bu cagda artik ihtiyarlamisti. Kuvveti de azalmisti.” (Ogel
1989: 545). Er Tokiis ¢esitli maceralardan sonra tekrar yeryiiziine ¢ikar.
Bu cinsten olmak iizere Tiirk mitolojisindeki “kulak” tavsifli devler
(Temir-Kulak, Ay-Kulak, Kiin-Kulak, Kan-Kulak, Coin-Kulak, Yan-
takcl) in hepsinin kulaklar1 biiyiiktiir ve bunlar yukarida verildigi tizere
“Seytan” olarak anlatilmaktadir.

)

Yer demir gok bakir/ Yer bakir gok demir”, “Yer demir gok bakir
kesilmek”, “Yeri gogii ben yarattim demek”, “Yeri gogii birbirine kat-
mak”, “Yer yerinden oynamak”, “Yeri gogii inletmek”, “Yeri gogii tirma-
lamak ve “Yeri gogii tutmak” deyim ve atasozlerinde “yer” ile “gok” iki-
lemi veya tezadi yer almaktadir. Bu anlatim kaliplarinda miibalaga, gtk

# Midas’mn kulaklariyla ilgili efsane su sekildedir: “Midas bir giin ormanda do-
lagirken, Satyroslardan Marsyas ile Apollon arasinda bir miizik yarigmas: ya-
pudigint gordii. Yarismanin hakemi irmak-tanr1 Tmolos idi. Hakem iki ¢algi-
ciy1 da dinledikten sonra tanrinin birinci geldigini soyledi. Midas ise epeyce
yersiz bir bigimde s6ze karisip yarginin haksiz oldugunu dile getirdi. Apollon
ofkelendi ve Midas’1 cezalandirmak i¢in, adamin basindan bir ¢ift esek kulagi
cikardi. Rahatsiz edici ve herkesin goziine batabilecek kulaklari saklamak
icin Midas koskoca bir takke giymeye bagladiysa da, bu sonradan olma sakat-
liginin sirrimi berberine agmak zorunda kaldi. Ne var ki olayin duyulmasim
onlemek i¢in yetkisini kullanmaktan da geri kalmiyordu; drnegin berberin bu
konuda konusmasini yasaklamis, dinlemezse 6liim cezasina carptirilacagini
bildirmisti. Ancak Midas’in sirrinin altinda ezilen zavalli adam, bir akarsu-
yun kiyisinda bir delik ag¢ip oraya hiikiimdarin kulaklarinin esek kulagi oldu-
gunu fisildadi. Arkasindan deligi orttii ve kimsenin duymadigindan emin ola-
rak uzaklasti. Fakat toprak orada tilsimlt sazlar var etti; sazlar gelene gecene
‘Midas’1n, efendimiz Midas’in kulaklari, esek kulaklar1!” diye fisildayip du-
ruyordu. Phryginali hiikkiimdar zavalli berberden ociinti 6ldiirterek aldi ama
surinin halk arasinda yayilmasini onleyemedi.” (Agizza 2001: 208, 209;
Erhat 1978: 224, 225).
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ve yer ikilemi veya tezadiyla gerceklestirilmistir. Bilindigi tizere Tiirk
diisiincesinde diinya kavramu ikili bir algilayisla yer alir. Gok, ak iyelerin;
yer ise kara iyelerin yer aldig1 diinyalardir. Bu anlatim kaliplarindaki yer
ifadesiyle yeryiizii degil, ikili diinya algilayisindaki yer ve alt1 kast edil-
mektedir. “Yeralti ruhlart genlikle kormdos, gokyiiziindekiler Kuday, yer
ruhlart ise yer-su (yer su) veya Altay olarak” (Anohin 2006: 3) adlandiri-
lan Altay mitolojisinde “Uzerinde yasamakta oldugumuz yere Altaylilar
cin yer (gercek yer) demektedirler. Bu yerin altinda bir yer daha vardir
ki, orada sonsuz karanlik hakimdir. Orast altingi oroon (alt diinya) veya
alis yar (uzak, wrak yer)dir.” (Anohin 2006: 19) olarak algilanir. Bu algi-
layista, gok ve lizerinde yasadigimiz yeryiizii birinci kismu, yeralti ise
ikinci kismi olusturmaktadir. Bundan dolayidir ki iyi ve ak ruhlar gok,
kotii ve kara ruhlar yeraltini temsil eder. Bu ayirim, Orhun Kitabelerinde
de vardir. Kitabelerde “Ustte mavi gok (yiizii) altta da yagiz yer yaratildi-
ginda, ikisinin arasinda insanogullart yaratilmig.(Tekin 2008: 25) sek-
linde gecen ifade bunun en acik delilidir. Dahast Oguz Kagan destaninda
Oguz’un evlendigi kizlarin gok ve yer menseli olmalari da bu durumu
destekler 6rneklerdendir.

Sonug

Yerle ilgili anlatim kaliplarinin tamaminin olumsuz anlam tasimasi
da gostermektedir ki; bu anlatim kaliplarinin olugsmasinda 6ncelikle Tiirk
mitolojisindeki yeraltiyla ilgili anlatilar, dnemli katkilar saglamistir.

“Yerin dibine gecmek”, “Yerlere gecmek”, “Yere batmak”, “Yer ya-
rilsa icine girecegi gelmek”, “Yer yarilip da icine girmek”, “Yer yarildi
yere gecmek” ve “Yer ayrilmis yere ge¢mis” deyimleri mitolojideki yere
hapsolmayla ilgili anlatmalardan kaynaklanmaktadir.

“Yerin kulagi var/ olmak” deyimi yeralt1 varliklarindan kulagi 6n
plana cikanlar ve bu kulak vasitasiyla dinleme fonksiyonu kazanan var-
Iiklarla ilgili anlatmalardan kaynaklanmaktadir. Biiyiik kulakli veya hap-
sedilmis yeralt1 varliklarinin mitolojik maceralarinin deyimler ile atasoz-
lerine kaynaklik etmesi eldeki verilere gére yadsinamaz bir gercek olarak
karsimizda durmaktadir.

Yer ve gok ikileminin yer aldig1 atas6zleri ve deyimler de Tiirk mi-
tolojisindeki yer gok ikileminin yer aldig1 anlatmalardan kaynaklanmak-
tadir. Bu kanaatimizi, Altay Tirklerindeki yer ile gok ikilemi kuvvetlen-
dirmektedir. Dahasi ayn1 ayirimin Orhun Kitabelerinde de yer almasi, ba-
riz bir ornek olarak karsimizda durmaktadir. Yer demir gok bakir/ Yer ba-
kir gok demir”, “Yer demir gok bakir kesilmek”, “Yeri gogii ben yarattim
demek”, “Yeri gogii birbirine katmak”, “Yeri gogii inletmek”, “Yeri gogii
tirmalamak” ve “Yeri gogii tutmak” deyim ve atasozleri bu gruba dahil
edilebilir.
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“Yerin iistii de bir alti da bir olmak” deyimi ise Tiirk mitolojisin-
deki ikili diinya anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bunun en bariz 6rnegi
de Altay Tiirklerindeki ikili diinya anlayisidir.

“Yerin kara olmast” inanc1 da Tiirk mitolojisindeki yeralti iyeleri-
nin kotii olarak algilanmasindan ve kotii varliklarin kara ile tavsif edilme-
sinden kaynaklanmaktadir. Bu olumsuzluk yer ile ilgili anlatim kalipla-
rindaki olumsuzlukla aynidir.
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