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OZ: Bu arastirma, Mersin ilinin farkl1 ilgelerinden secilen ilkogre-
tim ikinci kademe 6grencilerinin kiitiiphane kullanim diizeylerini, farkli
degiskenler agisindan degerlendiren betimsel bir caligmadir. 6, 7 ve 8. si-
nif 6grencilerinin kiitiiphaneye bakis agilari; anne-baba egitim durumuna,
tercih ettikleri kiitiiphane tiiriine, kiitiiphane kullanim sikliklarina, kiitiip-
hane kullanim amaglarina gore irdelenmistir. Kisisel bilgi formuyla elde
edilen verilerin analizi SPSS 11,5 yazilim programinda ki kare testi ile
yapilmistir. Bu arastirmaya gore ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin
kiitiiphane kullanim diizeylerinin anne- baba egitim durumuna gore de-
gismedigi ancak tercih edilen kiitiiphanenin tiirtine ve 6grencileri kiitiip-
hane kullanmaya yonlendiren kisilere gore degistigi sonucuna ulagilmis-
tir.

Anahtar Kelimeler: ilkogretim Ogrencileri, kiitiiphane kullanim
diizeyleri, okunan kitap sayisi

An Investigation of Second Year Primary School Students Library
User Levels

ABSTRACT: This research, in different districts of the province
of in levels of selected middle school students uses the library, in terms of
different variables, a descriptive study evaluating. 6, 7 and 8 grade
students' perspectives on the library, parent education level, the library of
their choice on the type, frequency of library use, library use were
examined according to the purpose. Form with personal information
obtained from the data analysis was done with chi-square test using SPSS
11.5 software program. According to this research, levels of middle
school students use the library according to parents' education has not
changed, but the preferred type of library and reached the conclusion
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those changes according to the people directing students to use the
library.

Key Words: elementary school students, library usage levels, the
number of books read

Giris

Kiitiiphaneler, insanligin bilgileri toplamak, saklamak, korumak,
yeniden iiretmek ve gelecek kusaklara miras birakmak amaciyla diizenle-
digi yapilardir. Gerek toplumsal gerekse egitsel anlamda kiitiiphaneler,
tarih boyunca 6nemli yapilar olarak kabul edilmis, korunmus ve yasatil-
mustir. Ancak giiniimiizde bilgi teknolojilerinin hizla ilerlemesi karsisinda
basta okul Kkiitiiphaneleri olmak iizere diger kiitiiphaneler de kitaplari
barindirmak disindaki islevlerini yerine getiremez durumdadir. Bu c¢alis-
mada, kiitiiphanelerin kitaplarin yigildig1 yer olarak goriilmesi fikrinin
yikilmasi; toplumsal ve bireysel olarak kiitiiphanelerden en iist diizeyde
yarar saglanmasina yonelik etkinliklerin arttirilmasi amaci giidiilmekte-
dir.

Yilmaz (2010), kiitiiphaneyi bilgiyi saglayan, diizenleyen ve erisi-
me sunan bir toplumsal kurum olarak tanimlar. UNESCQO’ya gore ise
kiitiiphane; “adi1 ne olursa olsun, basili kitap ve siireli yayinlarin ya da
bagka her tiirden cizgisel, gorsel-isitsel yayinin diizenli koleksiyonlar1 ile
okurlarin bilgi, arastirma, egitim, dinlenme amaclar1 icin bunlar1 kulla-

nilmalarini saglayan ve kolaylastiran elemanlar”dir (http://zilekutuphane.
8k.com).

Insanoglu, yaziy1 icat ettiginden bu yana yazmus ve yazdiklarini bi-
riktirmistir. Ozel koleksiyonlarda korunarak zamanla kiitiiphanelere do-
niistiiriilen bu kayitlar, gelecek nesillere tarihin ve medeniyetlerin sirlarim
tasimaktadir (http://www.beyazitkutup.gov.tr/kunye.php).

Kiitiiphane, cagimizin ge¢mise oranla oldukca farkli olan kosulla-
rindan toplumun bilgiye olan gereksinmesini karsilamaya yonelik her
tiirlil bilgi kaynagini biinyesinde toplayan, onceden belirlenmis birtakim
teknik ve yontemlerle diizenleyen ve onlardan maksimum diizeyde yara-
rin saglanabilmesi icin hizmetler veren toplumsal bir kurumdur (Cakin
1986).

Kiitiiphaneleri, yalmizca kitaplarin toplanip biriktirildigi kapali me-
kénlar olarak diistinmek biiyiik bir yanilgi olacaktr. Kiitiiphaneler, top-
lumlarin diinyaya agilan pencereleri, diinyay1 konuk eden evleridir.

Bilginin iiretiminden tiiketimine kadar gecen siirecte dnemli roller
oynayan Kkiitiiphaneler, bir yandan bilgi toplumunun {iriinii iken, diger
yandan bu toplumu besleyen kurumlar arasinda yer almaktadir (Yilmaz
2010).
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Bu nedenledir ki iilkemizdeki kiitiiphaneler, koklii bir gecmise,
zengin bir birikime sahiptir. Tiirkiye'nin 900 yillik bir kiitiiphane gelenegi
vardir. Anadolu Selguklulari, Beylikler ve daha sonra da Osmanli impara-
torlugu donemlerinde bir¢ok Kkiitiiphane kurulmugstur. Bu doénemlerde
kiitiiphaneler, yore halkinin ve medrese dgrencilerinin ihtiyacimi karsila-
mak iizere, ozel vakif kiitiiphaneleri seklinde kurulmuslardir. 1920 yilin-
da Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin kurulmasindan sonra Maarif Veka-
leti (Milli Egitim Bakanlig1) i¢cinde bir Hars Dairesi olusturulmus ve kii-
tiiphaneler bu daireye baglanmustir (http://zilekutuphane.8k.com).

Bireyin kiiltiirlenmesi i¢in toplumun tarihi ve kiiltiirel birikimini
edinmesi gereklidir. Bu agidan somut ve soyut tiim sinirlarin, bilgi edin-
me agamalarinin oldugu bilgi caginda okul kiitiiphanelerinin 6nemi gide-
rek artmaktadir. Gliniimiizde kiitiiphanecilik kendi enformasyonu ve bi-
limsel temeli olan bir disiplin halini almistir. Kiitiiphanelerin ve kitaplarin
egitim ve ogretimde kullanimi okul kiitiiphanelerini ve simif kitapliklarim
vazgecilmez kilmistir. Okul kiitiiphaneleri ve kitapliklarmin egitim ve
ogretimde boylesine onem kazanmasinda; zeka, basar1 ve kisisel dzellik-
leri itibariyla dgrencilerin farkli farkli olmasi ve farkli gelisme hizinda
olmalar1, teknolojik gelismeler sebebiyle bilgiye olan ihtiyacin artmas,
Ogretim yontemlerinin ¢esitlenmesi, bos zamanlar1 degerlendirme gerekli-
ligi etkili olmustur (Onal 1987: 55).

Bugiin Tiirkiye’de okul kiitiiphanelerinin niteligi, niceligi ve islevi
okul yonetimi, 6gretmenler ve dgrenciler agisindan biiyiik bir sorun teskil
etmektedir. Ozellikle kaynak bakimindan oldukga zayif olan okul kiitiip-
haneleri, beklenen islevini yerine getirememektedir. Bu anlamda 6ncelik-
le okul kiitiiphanelerinin zenginlestirilmesi amacim giiden caligmalara
oncelik verilebilir. Bu c¢aligma, okul kiitliphanelerinin 6grenciler icin
nitelik, nicelik ve islev bakimindan yeterli oldugu 6n kabuliiyle gercek-
lestirilmistir.

Egitimle kiitiiphane arasinda organik bir iliski bulunmaktadir. Bu
iligki, toplumlarin gelisim ve degisimlerinde bir anahtardir. Tiirk egitim
politikasinda kiitiiphane olgusu dogru ve yeterli bir bicimde algilanama-
makta, bu konuda bir kavrayis/tutum sorunu bulunmaktadir (Yilmaz
2004/2: 12, 15).

Kiitiiphanelerin ve 6zellikle okul kiitiiphanelerinin iizerine diisen
gorevi yerine getirmesi i¢in oncelikle okul kiitiiphanelerini kullanilabilir
duruma getiren egitim yoneticilerinin, kiitiiphanelerin kullanimi ve 6zen-
dirilmesi noktasinda yiikiimliiliigli bulunan bagta Tiirk¢e 6gretmenlerinin
olmak {izere diger 6gretmenlerin sorumlulugu biiyiiktiir. Kiitiiphane kul-
laniminin bir egitim siireci olarak goriilmesi ve bireylerde yetkin bir kii-
tiiphane bilincinin olusturulmasi1 gerekmektedir. Bu bilin¢ olustugu tak-
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dirde kiitiiphaneler; bilginin siirekli degistigi, doniistiigii, evrildigi ve
yenilendigi mekanlar olacaktir.

“Cagdas egitim anlayisinda ‘kiitiiphane’ egitim ve okul sisteminin
onemli bir yapr tagt konumundadir/olmalidir. Ogrenciyi temel alan bu
yaklasimda sistem icinde yer alan gelismis kiitiiphane ve bilgi merkezleri,
ogrencilerin ‘kendilerini gelistirmeyi 6grendikleri yer’ olarak algilanmak-
ta ve Ogretmenlerin ‘bilgi aktarict’ roliinden siyrilarak ‘yol gdsterme /
yonlendirme’ rollerini gerceklestirmelerinde bir ara¢ ve yol anlamu tagi-
maktadir. Bu anlamda kiitiiphaneler, 6grencilerin okul sistemi i¢inde
‘0grenmeyi 6grenme’ deneyimini yasayabilecekleri, dolayisiyla ‘kendile-
rini gerceklestirebilecekleri’ yerdir. Boyle bir yapi, ayn1 zamanda hedef-
lenen egitim amacglarinin da basarilmasi i¢in gerekli ortam ve olanaklarin
var olmast anlamina gelmektedir.” (Torun 2003: 56)

Ancak son yillarda bilisim teknolojilerinin hizla ilerlemesi kiitiip-
hane kullanma ihtiyacini en aza indirmistir. Baslangicta sadece el yazma-
s1 ya da matbu eserlerin kullanima sunuldugu kiitiiphanelerde son yillarda
kitap, dergi ve basvuru kaynaklarmin yani sira elektronik ortamlar da
kiitiiphane kullanicilarinin hizmetine sunulmustur. Boylelikle bireyler,
ihtiya¢ duyduklar1 bilgiye cesitli yollardan ulasma imkani bulmuglardir.

Ozellikle yasadigimiz cagda kentlilesme, yiikselen degerler, tekno-
loji ve kaginilmaz olarak internet gibi toplumu sekillendiren olgulari iyi-
ye, giizele dogruya cevirerek bagimsiz, kendi kararlarin1 veren, girisimci
cocuk kiiltiiriiniin olusturulmasi icin ¢aba gostermesi gereken kurumlar-
dan biri kiitiiphanelerdir (Karakas 2011).

“Meyveler herkesindir, toprak hi¢ kimsenin degildir.”(1998) diyen
Rousseau’nun bu sozii, kiitiiphanelerin amacini ve islevini acikca ortaya
koymaktadir. Bilgi birikiminden herkesin faydalanabilecegini dile getiren
diisiiniir; bilginin herkesin oldugunu, bir kisinin yahut bir grubun tekelin-
de olamayacagini savunmaktadir. Bununla birlikte bilginin bulundugu
mekanlardan faydalanmak da herkesin hakkidir. Insanlik, iirettiklerini
yine insanligin kullanmasi i¢in biriktirmektedir.

Insan yasamini bir egitim siireci olarak ele alirsak, kiitiiphane, in-
sanin egitim siirecinde gereksinim duydugu, kullanmak zorunda oldugu
bilgiyi bulan, orgiitleyen ve kullanima sunan toplumsal bir kurulustur.
Bilgi olgusunun s6z konusu oldugu her yerde ve anda kiitiiphane kuru-
munun bulunmas: kagimlmazdir. Iste, kiitiiphane kurum ve hizmetleri, bu
ozelligi ve yapisi nedeniyle egitim siirecinin gerceklesmesinde gereksi-
nim duyulan zorunlu araglardan birisidir. Bir baska deyisle, kiitiiphane
egitim siirecinin bir Uiriinii, onun yarattig1 dogal bir 6gedir. Bu anlamiyla,
kiitiiphane, egitimin temel ve organik bilesenlerinden birisidir (Yilmaz
2004/1).
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Arastirmada problem ciimlesi; “/lkogretim ikinci kademe ogrenci-
lerinin kiitiiphane kullanma diizeyleri nedir?” biciminde ifade edilebilir.
Bu temel probleme bagli olarak ¢alismanin amaci; ilkdgretim ikinci ka-
demede Ogrenim goren 6, 7 ve 8. siif 6grencilerinin kiitiiphanelerden
nasil ve ne kadar yararlandiklarini belirlemektir. S6z konusu 6grencilerin
kiitiiphane kullanma durumlarina etki eden unsurlar arastirmaya yon ve-
recektir. Elde edilen sonuglar iizerinde degerlendirme yapildiktan sonra
ilkogretim ikinci kademe Ogrencilerinin kiitiiphaneleri daha etkili ve ve-
rimli kullanmalart i¢in Oneriler sunulacaktir.

Temel problemi analiz etmek adina bazi alt problemleri séyle sira-
layabiliriz.

1.

10.

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin kiitiiphane kullanma
sikliklar1 simif seviyesine gore degismekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin kiitiiphane kullanma
sikliklar1 cinsiyete baglh olarak degismekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin kiitiiphane kullanma
sikliklar1 annelerinin 6grenim durumuna bagli olarak degis-
mekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin kiitiiphane kullanma
sikliklar1 babalarimin 6grenim durumuna bagli olarak degis-
mekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin tercih ettikleri kiitiip-
hane cesitleri, kiitiiphane kullanim sikliklarina bagli olarak de-
gismekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin kiitiiphane kullanim
sikliklari, onlar1 kiitiiphane kullanmaya yonlendiren kisilere
bagh olarak degismekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe 6grencilerinin bir ayda okuduklar1 ki-
tap sayist, kiitiiphane kullanma sikliklarina baglh olarak degis-
mekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe 6grencilerinin bir ayda okuduklar: ki-
tap sayisi, Ogrencilerin 6grenim gordiikleri simif seviyesine
bagh olarak degismekte midir?

[Ikogretim ikinci kademe 6grencilerinin bir ayda okuduklar: ki-
tap sayisi, 0grencilerin cinsiyetlerine bagli olarak degismekte
midir?

[Ikogretim ikinci kademe 6grencilerinin kiitiiphane kullanim
amaclarina gore tercih ettikleri kiitiiphanelerin tiirleri nelerdir?
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YONTEM
Arastirmanin Tiirii

Bu arastirma, var olan durumlarin derlenip istatistiksel analizlerle
yorumlanmasina dayandigindan betimsel bir calismadir. Erkus (2009)’a
gore betimsel ¢aligmalar; iliskiyi ya da farki merak etmeyen, bilimin be-
timleme amacina hizmet etmekle birlikte ayn1 zamanda sonraki ¢aligma-
lar i¢in denence liretmeye yonelik 6ngorii saglayan, neyin ne oldugunu
saptamaya doniik caligmalardir.

Mersin ilindeki ilkogretim ikinci kademe Ogrencilerine uygulanan
kisisel bilgi formlar1 araciliiyla toplanan veriler, 6grencilerin kiitiiphane
kullanim diizeylerinin yordanmasinda kullanilmis, sonuclar diger calis-
malarla karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Orneklem

Bu arasgtirmaya, Mersin ilinin Akdeniz, Toroslar ve Tarsus ilcele-
rindeki ilkdgretim okullarimin ikinci kademelerinde 6grenim goren 390
ogrenci katilmistir. Asagidaki Tablo 1°de okullarin adi, katilimcr sayilart
ve katilimet yiizdeleri belirtilmistir.

Okul Adi Ogrenci Sayist (%)
Mersin Tarsus Ulas 1. O. 82 (21)

Mersin Toroslar Abdullah Giinaydin i. O. 155 (39)

Mersin Toroslar Ziraat Odasi 1. O. 77 (20)

Mersin Akdeniz U¢ Ocak 1. O. 76 (20)

Toplam (% ) 390 (100)

Tablo 1. Okullara gore 6grenci dagilimi

Aragtirmaya katilan ogrencilerin % 21°i Mersin Tarsus Ulas 1.
0O.’dan; % 39’u Mersin Toroslar Abdullah Giinaydin I. O.’dan; % 20’si
Mersin Toroslar Ziraat Odasi 1. O.’dan ve % 20’si Mersin Akdeniz Ug
Ocak I. O.’dandur.

Cinsiyet
Kiz (% ) yErkek (%) Toplam (%)
6.5t 56 (14.4) 74 (19) 130 (33,3)
7 smf 69 (17,7) 61 (15,6) 130 (33,3)
8.stf 69 (17.7) 61 (15,6) 130 (33.3)
Toplam (% ) 194 (49,7) 196 (50,3) 390 (100)

Tablo 2. Sinif seviyesine gore cinsiyetlerin dagilimi

Katilimcilarin % 49,7’si kiz; % 50,3t erkektir. Her sinif seviye-
sinde katilimcilarin oramt % 33,3’tlir. Altinci simif Ogrencilerinin %
144’6 kiz, % 19°u erkek; yedinci simif dgrencilerinin % 17,7°si kiz, %
15,6’s1 erkek; sekizinci simif dgrencilerinin % 17,7’si kiz, % 15,6°s1 ise
erkektir.
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Veri Toplama Araclar

Kisisel Bilgi Formu: 1lkdgretim okullarinin ikinci kademelerinde
ogrenim goren 6, 7 ve 8. simf Ogrencileri i¢in hazirlanan kisisel bilgi
formu, sekiz maddeden olugmaktadir. Ayrica bu formda katilimcilarin
akademik basar1 ortalamalarina ulasabilmek amaciyla ad, soyad bilgileri
de istenmistir. Diger maddeler, katilimcilarin cinsiyetini, anne-baba egi-
tim durumunu ve ayda ortalama kag kitap okuduklarini belirlemeye yone-
lik hazirlanmistir. Bunun yani sira kisisel bilgi formunda; katilimcilarin
yilda ortalama ka¢ kez kiitiiphaneye gittiklerini, kiitliphaneleri hangi
amacla kullandiklarmi, hangi tiir kiitiiphaneleri kullandiklarim1 ve kendi-
lerini kiitiiphane kullanmaya kimin yonlendirdigini belirlemeye yonelik
hazirlanmis maddelerde bulunmaktadir.

Katilimcilarin kiitiiphaneyi, bir yilda ortalama kullanim sayilar
“kullanim sikl1g1” olarak ifade bulmustur.

Literatiirdeki yaygin/ siirekli kullanimi ve somut/ dl¢iilebilir olmasi
nedeniyle “kullanim siklig1” halk kiitiiphanesi kullaniminmi ifade eden bir
oOl¢iit niteligi tasimaktadir. Kullanim sikliginin, bir dl¢iit olarak genelde
kabul edilmesine karsin bu sikligin belirlenmesi konusunda degisik yak-
lagimlar bulunmaktadir. Kuskusuz bu sikligin belirlenmesinde literatiir-
deki yaklasimlar ve iilke kosullar1 dikkate alinmak durumundadir. Asagi-
da verilen kiitiiphane kullanma siklik gruplar1 6zellikle ALA (American
Library Association)’nin  Onerileri dogrultusunda olusturulmustur.
(Berelson 1949; Lubans 1978; Knight and Nourse 1969; ALA 1978;
Madden 1979; Kim 1990; Grosser 1988; D’Elia and Walsh 1983; Yilmaz
1996).

Az kullanan kullanici; Halk kiitiiphanesini yilda 1-5 kez
kullanan kigi
Orta siklikta kullanan kullanici; Halk kiitiiphanesini yilda 6-23 kez
kullanan kigi

Stk kullanan kullanict; Halk  kii-
tiiphanesini yilda 24 kez ve daha faz-
la kullanan kigi

Kisisel bilgi formunda yer alan “kiitiiphane kullanim amaglar1” da
Yilmaz (1996)’1n gériislerinden faydalanilarak ilkdgretim ikinci kademe
ogrencileri i¢in uyarlanmustir. Yilmaz (1997)’a gore; Halk kiitiiphanesi
kullanim amaclar1 kaynaklarda, “kullanim amaclar1” yerine ayni anlamda
“kullanim bic¢imleri” ve “kullantm nedenleri” olarak da yer almaktadir.
Kisiler, halk kiitiiphanesini genelde su amaclar icin kullanirlar:

1. Kitap veya kitap dis1 materyal 6diing almak

2. Danigma kaynaklarindan arastirma yapmak
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Okul 6devi yapmak/Ders ¢alismak

Gazete, dergi okumak

Kiitiiphanedeki kiiltiirel etkinliklere katilmak

Kiitiiphane kaynaklarin1 gbzden ge¢irmek

N o AW

Kiitiiphaneye cocugunu getirmek, ona yardimci olmak, onu
beklemek

*x

Kiitiiphane katalogunu incelemek

9. Fotokopi ¢ektirmek

10.  Arkadaslarla bulugmak/ onlarla birlikte vakit gecirmek
11.  Televizyon, video gibi araglardan faydalanmak

12. Oyun oynamak “(Yilmaz 1996).

Islem

Kisisel bilgi formlar1, Tiirkce 6gretmenleri ve psikolojik danigman
ve rehber Ogretmenler vasitasiyla ogrencilere ulastirilmistir. Form, reh-
berlik etkinlikleri saatinde uygulanmistir. Formun kullanim amaciyla
ilgili kisa bir bilgi verildikten sonra dgrencilerden kisisel bilgi formunu
doldurmalar1 istenmistir. Formun 6grencilerce doldurulmasi yaklasik on
dakika siirmiistiir.

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde elde edilen veriler, SPSS 11,5 yazilim programiyla
analiz edilmistir. Degiskenler, kesikli degisken kategorisinde oldugundan
ki kare testi uygulanmustir. Tablo 3’te “Ilkdgretim ikinci kademe dgrenci-
lerinin kiitiiphane kullanma sikliklari sinif seviyesine gore degismekte
midir?” sorusuna cevap aranmigtir.

Siklik
Simf Az (%) Orta (% ) Sik Sik (% ) Toplam (%)
6. siif 24 (6,2) 51(13,1) 55 (14,1) 130 (33,3)
7. siif 53 (13.6) 55 (14,1) 22 (5.6) 130 (33,3)
8. siif 56 (14,4) 44 (11,3) 30 (7.7) 130 (33,3)
Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38,5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 3. Sinif seviyesine gore kiitiiphane kullanma siklig1

Her sif seviyesinde toplam 133 (% 34,1) kisinin kiitiiphaneleri az
kullandig1; 150 (% 38.5) kisinin orta; 107 (% 27,4) kisinin ise sik sik
kullandig1 goriilmiistiir. Altinct simiflarin % 6,2°si az; % 13,1°1 orta sevi-
yede; % 14,1°1 sik sik kiitiiphane kullanmaktadir. Yedinci siniflarin, %
13,6’s1 az; % 14,1°1 orta seviyede; % 5,6’s1 sik sik kiitiiphane kullanir-
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ken; sekizinci siniflarin % 14,41 az, % 11,3’1 orta seviyede; % 7,7’si sik
sik kiitiiphane kullanmaktadir. Ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin
sinif seviyesine gore kiitliphane kullanma sikliklarinin degismedigi soy-
lenebilir (y* = 31,947, p> .05).

Sahin vd. (2009)’in Erzurum ilinde yaptiklar1 arastirmada dgrenci-
lerin kiitiiphanelerden yararlanma sikligint; % 3,4 Hi¢; % 37,9’u Arada
Bir; % 36.2’si Siirekli seklinde ifade edilmistir.

Bu calismada, Ogrencilerin % 34,1’inin az, % 38.,5’inin orta; %
27,4’tiniin sik sik kullandig goriilmiistiir.

Arastirmanin bir baska alt problemi; “IIkdgretim ikinci kademe o3-
rencilerinin kiitiiphane kullanma sikliklar: cinsiyete bagl olarak degig-
mekte midir? ”sorusudur.

Cinsiyet Siklik Toplam (% )
Az (%) Orta (%) Sik Sik (%)

Kiz 60 (15.4) 76 (19,5) 58 (14,9) 194 (49.7)

Erkek 73 (18,7) 74 (19) 49 (12,6) 196 (50.3)

Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38.5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 4. Cinsiyete gore kiitiiphane kullanma siklig1

Kiz 6grencilerden 60 (% 15,3)’1 kiitiiphaneleri az; 76 (519,5)’s1 or-
ta seviyede; 58 (% 14,9)’1 ise sik sik kullanmaktadir. Erkek 6grencilerden
73 (% 18,7)’1 az; 74 (% 19)’i orta seviyede; 49 (% 12,6)’u ise sik sik
kiitiiphane kullanmaktadir. Ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin kii-

tiiphane kullanma sikliklarinin cinsiyete bagli olarak degismedigi ifade
edilebilir (x’= 2,044; p> .05).

Tablo 5’te ilkdgretim ikinci kademe 6grencilerinin kiitiiphane kul-
lanma sikliklari, annelerinin 6grenim durumuna bagh olarak incelenmis-
tir.

Annenin egitim Siklik Toplam (% )
durumu Az (%) Orta (% ) Sik sik (%)

Okur yazar degil 37.9,5) 36 (9,2) 16 (4,1) 89 (22,8)
Okur yazar, 21(54) 25 (6.4) 22 (5,6) 68 (17,4)
diploma yok

Tlkokul 50 (12,8) 58 (14,9) 45 (11.,5) 153 (39.2)
Ortaokul 12 (3,1) 20 (5,1) 10 (2,6) 42 (10,8)
Lise ve iizeri 13 (3,3) 11(2,8) 14 (3,6) 38 9,7)
Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38.5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 5. Annenin egitim durumuna gore kiitiiphane kullanma siklig1

Tablo 5 incelendiginde, ilkokul diizeyinde 6grenim gormiis annele-
rin ¢ocuklarindan 50 (% 12.,8)’si kiitiiphaneleri az; 58 (% 14,9)’i orta
seviyede; 45 (% 11,5)’i ise sik sik kullanmaktadir. [Ik6gretim ikinci ka-
deme Ogrencilerinin kiitiiphane kullanma sikliklarinin annenin egitim
durumuna bagl olarak degismedigi ileri siiriilebilir (x’= 9,241; p>0,05).
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Tablo 6°da ise ilkogretim ikinci kademe Ogrencilerinin kiitiiphane
kullanma sikliklari, babalarinin 68renim durumuna bagh olarak incelen-
mistir.

Babanin egitim Siklik Toplam
durumu Az (%) Orta (%) Sik sik (%) (%)

Okur yazar degil 10 (2,6) 10 (2,6) 9(2,3) 29 (714)

Okur yazar, 25 (6,4) 25 (6,4) 14 (3,6) 64 (14,4)
diploma yok

Tlkokul 55 (14,1) 64 (16,4) 48 (12,3) 167 (42,8)
Ortaokul 23 (5,9 31 (7,9 22 (5,6) 76 (19.,5)

Lise ve iizeri 20 (5,1) 20 (5,1) 14 (3,6) 54 (13.8)
Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38,5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 6. Babanin egitim durumuna gore kiitiiphane kullanma siklig

Tablo 6 incelendiginde, ilkokul diizeyinde 6grenim gormiis babala-
rin ¢ocuklarindan 55 (% 14,1)’i kiitiiphaneleri az; 64 (% 16,49)’ii orta
seviyede; 48 (% 12,3)’i ise sik sik kullanmaktadir. [Ik6gretim ikinci ka-
deme Ogrencilerinin kiitiiphane kullanma sikliklarinin babamin egitim
durumuna bagl olarak degismedigi ileri siiriilebilir (x’= 2,327; p>0,05)

Okunan kita Siklik

say1si ’ Az (%) Orta (% ) Sik sik (% ) Toplam (%)
Bir kitap 15 (3,8) 7(1.8) 3(0.8) 25 (64)

Tki kitap 41(10,5) 20 (5,1) 14 (3,6) 75 (19,2)
Uc kitap 26 (6,7) 37(9,5) 17 (4,4) 80 (20,5)
Dart kitap 21 (54 29 (7.4) 26 (6,7) 76 (19,5)
Bes kitap 11(2.8) 34 (8,7) 24(6,2) 69 (17,7)
Alti kitap ve daha | 19 (4.9) 23 (5.9) 23 (5.9) 65 (16,7)
fazlasi

Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38,5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 7. Okunan kitap sayisina gore kiitiiphane kullanma siklig1

Tablo 7 incelendiginde, ilkogretim ikinci kademe Ogrencilerinin
kiitiiphane kullanma sikliklarmin, okuduklar1 kitap sayisina bagl olarak
degisimi incelendiginde bir kitap okuyan 6grencilerden 15 (% 3,8)’inin
kiitiiphaneyi az, 7 (% 1,8)’sinin orta seviyede, 3 (% 0,8)’iliniin de sik sik
kullandig1 sdylenebilir. Alt1 ve daha fazla kitap okuyan 6grencilerden 19
(% 4,9)’u kiitiiphaneyi az kullanirken, 23 (% 5,9)’iiniin orta seviyede ve
sik sik kullandig ileri siiriilebilir. Yapilan testlere gore Ilkogretim ikinci
kademe oOgrencilerinin kiitiiphane kullanma sikliklari, okuduklar1 kitap
sayisina bagli olarak degistigi dile getirilebilir (y’= 38,796; p<.05).

[Ikogretim ikinci kademe Ogrencilerinin bir ayda okuduklar: orta-
lama kitap sayisimin annenin egitim seviyesine gore (y’=22,972; p>.05)
ve baba egitim seviyesine gore (y’= 20,233; p>.05) degismedigi yapilan
analizler sonucunda kaydedilmistir.

Ailenin, ¢cocugun kisilik kazanmasinda ve sosyallesmesinde birin-
cil bir kurum oldugu bilinmektedir. Egitim siirecinin diger asamalarinda
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oldugu gibi okuma ve kiitiiphane kullanma aligkanliklarmin kazanilma-
sinda da ailenin yaklagim ve tutumu, diger bir deyisle duyarlilig1 baslica
etkendir. Powell, Taylor ve McMillan (1984), yaptiklar: arastirmanin
sonuglarina dayanarak, cocuklarin okuma ve kiitiiphane kullanma alig-
kanliklarimin gelistirilmesinde ailenin temel kurum oldugunu acik bir
bicimde belirtmektedirler. Bu gercegi, Steinberg (1979) de "cocugun
ilgili aliskanliklarinda temel etkinin aileden geldigi" bigiminde acikla-
maktadir. Saglamtung (1991: 143), bu konuda bir baska 6nemli noktay1
vurgularken, ailenin okuma ve kiitiiphane kullanma aliskanliklart konu-
sunda ¢cocugu olumlu yonde oldugu gibi olumsuz yonde de etkileyebilece-
gini belirtmektedir. Ailenin, cocugu icin bu konuda yerine getirmesi gere-
ken sorumluluklar, sorumluluk bilinci ve yapmast gerekenler bu duyarli-
liktan kaynaklanmaktadir.

Buna karsin 6grencileri kiitliphane kullanmaya yonlendiren kisilere
gore dgrencilerin bir ayda okuduklar1 ortalama kitap sayisinin degistigi
gozlenmistir (x°=65,741; p<.05). Anne ve babamn disinda; dgrencilerin
kendi istekleriyle, 6gretmenlerinin yonlendirmeleriyle ya da arkadas cev-
resinin etkisiyle kiitiiphane kullandig1 savunulabilir.

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin tercih ettikleri kiitiiphane-
nin tiiriine gore kiitiiphane kullanma sikliklar1 Tablo 8’de verilmistir.

o - Siklik
Kiitiiphane Tiirii Az (%) Orta (% ) SIK sk (%) Toplam (% )
Okul Kiitiiphanesi 106 (27,2) 121 (31) 100 (25,6) 327 (83,8)
Universite Kiitiip- 0(0) 3(0,8) 3(0,8) 6(1,5)
hanesi
Halk Kiitiphanesi 15 (3,8) 18 (4,6) 3(0,8) 36 (9,2)
Aile Kitaplig 12 (3,1) 8(2,1) 1(0,3) 21(54)
Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38,5) 107 (27.4) 390 (100)

Tablo 8. Tercih edilen kiitiiphane tiiriine gore kiitiiphane kullanma siklig

Tablo 8 incelendiginde, en fazla okul kiitiiphanelerinin tercih edil-
digi goriilmektedir. 327 (% 83,8) Ogrenci okul Kkiitiiphanelerini tercih
etmistir. Tlkogretim ikinci kademe 6grencilerinin tercih ettikleri kiitiipha-
ne tliriiniin kiitiiphane kullanma sikligina bagl olarak degistigini soyle-
yebiliriz (x*=18, 843; p< .05). Gozlenen bu sonug, 6grenme yasantilarin-
da okul kiitiiphanelerinin 6nemi acikla vurgulamaktadir.

Okumay1 bir beceri olarak kazandirmada siiphesiz kitaplik ve kii-
tiiphanelerin biiyiik pay1 vardir. Ik ve ortadgretim okullarinda, ders prog-
ramlarim1 desteklemek, Ogrencilerin bireysel okuma gereksinimlerine
yanit vermek, okuma aligkanligin1 kazandirmak, kitabi ve kiitiiphaneyi
kullanmay1 oOgretmek, kiitiiphane yasantisinin getirecegi olanaklardan
yararlanarak toplumsal davramgslar1 giiclendirmeye katkida bulunmak
amacityla meydana getirilen kiitiiphanelere “okul kiitiiphaneleri” denir
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(Alpay 1989: 79). Okul kiitiiphaneleri; egitim ve dgretim icin gerekli her
tiirli bilgi kaynagini toplayan, diizenleyen ve hizmetleri ile parcasi bu-
lundugu 6gretim kademesinin amaclarin gerceklesmesine dinamik bir
sekilde katilan toplumsal kuruluslardir (Asici-Ozarslan 2002:3).

[Ikogretim ikinci kademe dgrencilerinin kiitiiphane kullanim siklik-
larmin, onlan kiitiiphane kullanmaya yonlendiren kisilere bagli olarak
degisimi Tablo 9’da verilmistir.

Yonlendiren kisiler Az (%) Orta (Sl;okilk SIKSIK (%) Toplam (% )
Kendim 66 (16,9) 82 (21) 64 (16,4) 212 (54,4)
Tiirkce Ogrt. 38 (9,7) 55 (14,1) 38 (9,7) 131 (33,6)
Diger 6grt. 11(2,8) 7(1,8) 1(0,3) 19 (4,9)
Arkadaglarim 6(1,5) 0(0) 3(0,8) 9(2,3)
Annem 5(1,3) 6 (1,5) 1(0,3) 12 (3,1)
Babam 3(0,8) 0 (0) 0 (0) 3(0,8)
Kardesim 1(0,3) 0(0) 0(0) 1(0,3)
Diger 3(0,8) 0 (0) 0 (0) 3(0,8)
Toplam (% ) 133 (34,1) 150 (38.5) 107 27.4) 390 (100)

Tablo 9. Kiittiphane kullanmaya yonlendiren kisilere gore kiittiphane
kullanma siklig1

Tablo 9 incelendiginde, dgrencilerden 212 (% 54,4)’si kendi iste-
giyle kiitiiphaneye gitmektedir. 131 (% 33,6)’i Tiirk¢e 6gretmenin; 19 (%
4,9)’u ise diger ogretmenlerinin yonlendirmesiyle kiitiiphaneyi kullan-
maktadir.

[Ikogretim ikinci kademe dgrencilerinin kiitiiphane kullanim siklik-
larmin, onlan kiitiiphane kullanmaya yonlendiren kisilere bagli olarak
degistigi soylenebilir (x’= 31,359; p<.05). Ogrencilerin, kiitiiphaneleri
kendi istekleriyle kullanmalarinin da biiylik dl¢iide 6gretmenlerin yon-
lendirmelerine dayandigi sdylenebilir. Bu anlamda 6gretmenlere 6nemli
gorevler diismektedir.

Yilmaz (1992: 6) okuma aligkanligi agisindan Ogretmenlerin iki
temel roliiniin oldugunu savunmaktadir: 1) Ogrenciye okuma aliskanligt
kazandirma sorumlulugunun bilinci, 2) Ogrenciye okuma aligkanh@ ka-
zandirma yollarin bilme sorumlulugunun bilinci.

Bu iki sorumluluk bilincinin 6gretmenlerde bulunmasi, 6zellikle
okuma aligkanligi kazanilmasinin ilk basamaklarindan olan ilkogretim
seviyesinde biiyiik onem tasimaktadir. Kuskusuz bunun ilk yolu ogret-
menlerin bu konuda dgrencilere drnek olmasidir.

[Ikogretim ikinci kademe ogrencilerinin cinsiyete gore bir ayda
okuduklar1 ortalama kitap sayis1 Tablo 10°da verilmistir.
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. Cinsiyet

Kitap sayist Kiz (%) Erkek (%) Toplam (% )
1 kitap 7(1,8) 18 (4,6) 25 (6,4)

2 kitap 44 (11,3) 31(7,9) 75 (19,2)

3 kitap 38 9,7) 42 (10,8) 80 (20,5)

4 kitap 42 (10,8) 34 8,7) 76 (19,5)

5 kitap 25 (6,4) 44 (11,3) 69 (17,7)

6 ve daha fazla kitap 38 (9,7) 27 (6,9) 65 (16,7)
Toplam 194 (49.7) 196 (50,3) 390 (100)

Tablo 10. Cinsiyete gore kitap okuma sayist dagilimi

Tablo 10 incelendiginde, kiz 6grencilerin 7 (% 1,8)’si; erkek 0g-

rencilerin 18 (% 4,6)’1 ayda bir kitap okumaktadir. Kiz 6grencilerin 38
(% 9,7)°1; erkek dgrencilerin 27 (% 6,9)’si ayda ortalama 6 ve daha fazla
kitap okumaktadir. Tlkogretim ikinci kademe 6grencilerinin cinsiyetlerine
gore bir ayda okuduklari kitap sayisiin degistigi soylenebilir (y*
=15,219; p<.05).

[Ikogretim ikinci kademe dgrencilerinin simif seviyelerine gore ki-
tap okuma sayilarmin degisimi Tablo 11°de gosterilmistir.

Kitap sayisi 6. simf (% ) 7.smf (% ) 8. simf (% ) Toplam (% )
1 kitap 4(1) 9(2,3) 12 (3,1) 25(6,4)

2 kitap 10 (2,6) 31(7,9) 34 (8,7) 75 (19,2)

3 kitap 30 (7,7) 28 (7,2) 22 (5,6) 80 (20,5)

4 kitap 30 (7,7) 23 (5,9) 23 (5,9) 76 (19,5)

5 kitap 30 (7,7) 22 (5,6) 17 (4,4) 69 (17,7)

6 ve daha fazla 26 (6,7) 17 (4,4) 22 (5,6) 65 (16,7)
Toplam(% ) 130 (33,3) 130 (33,3) 130 (33,3) 390 (100)

Tablo 11. Simf seviyesine gore kitap okuma sayilari

Tablo 11 incelendiginde, altinci sinif 6grencilerinin 4 (% 1)’ii ayda
bir kitap okurken; yedinci sinif 6grencilerinin 9 (% 2,3)’u; sekizinci simf
ogrencilerinin 12 (% 3,1)’si ayda bir kitap okumaktadir. Yine altinct simif
ogrencilerinin 10 (% 2,6)’u ayda iki kitap okurken; yedinci simif dgrenci-
lerinin 31 (% 7,9)’1; sekizinci simif 6grencilerinin 34 (% 8,7)’1 ayda iki
kitap okumaktadir. Ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin sinif seviye-
lerine gore kitap okuma sayilarinin degistigi dile getirilebilir (x’= 25,806;
p<.05). Smuf seviyesi arttikca kitap okuma sayisinda azalis oldugu go-
rillmektedir.

Yilmaz’in (1989; 2006) ALA’nin standartlarindan uyarladig: olgiit-
lere gore, ortalama 2 ayda 1 kitap ve daha az okuma “zayif okuyucu’yu,
1 ayda 1 kitap “orta diizey okuyucu”yu ve 1 ayda 2 kitap ve daha fazla
okuma da “giiclii/etkin okuyucu”yu ifade etmektedir.

Uygulanan kisisel bilgi formunda kiitiiphane kullanma amaclari
dokuz baglik altinda toplanmig ve katilimcilara birden fazla secenek isa-
retleyebilecekleri hatirlatilmigtir.
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Kiitiphane Kiitiiphane tiirleri

kullanma Okul K. Universite K. Halk K. Aile Kitapligt Toplam (%)
amaglart

1. amag 163 (87.2) 1(0,5) 13 (7) 10 (5,3) 187 (100)
2. amag 254 (84,4) 4(1,3) 28 (9,3) 15 (5) 301 (100)
3. amag 165 (85,1) 1(0,5) 18 (9,3) 10 (5,2) 194 (100)
4. amag 107 (89.,9) 2 (1,7 434 6(5) 119 (100)
5. amag 87 (89,7) 2(2,1) 6(6,2) 2(2,1) 97(100)
6. amag 16 (94,1) 0(0) 0(0) 1(5,9) 17 (100)
7. amag 43 (82,7) 0(0) 5(9,6) 4(1,7) 52 (100)
8. amag 38 (76) 0(0) 11 (22) 1(2) 50 (100)
9. amag 7(77.8) 0(0) 2(22,2) 0(0) 9 (100).

Tablo 12. Kiitiiphane kullanma amaglaria gore tercih edilen kiitiiphane
tiirleri dagilimu

Tablo 12 incelendiginde, birinci amac; “Kitap veya kitap dist ma-
teryal odiing almak” ifadesidir ve 163 kez isaretlenmistir. Ikinci madde;
“Arastirma yapmak ve/ veya odev yapmak” 254 kez; lglincli madde,
“Ders calismak” 165 kez; dordiincii madde, “Gazete, dergi okumak” 107
kez; besinci madde, “Kiitiiphanedeki kiiltiirel etkinliklere katimak” 87
kez; altinci madde, “Kiitiiphanede arkadagini beklemek” 16 kez; yedinci
madde, “Arkadagslarla birlikte vakit gecirmek” 43 kez; sekizinci madde,
“Televizyon, bilgisayar (internet) gibi araclardan faydalanmak” 38 kez;
dokuzuncu madde, “Oyun oynamak” 7 kez isaretlenmistir.

Yukaridaki sonuglara gore dgrencilerin en fazla arastirma yapmak
ve/ veya 6dev yapmak amaciyla kiitiiphaneyi kullandig: tespit edilmistir.
Bu sonuclar 15181nda kiitiiphanelerin ogrencilerin ihtiyacina cevap vere-
cek nitelikte donatilmasi gerektigi gercegi giin yliziine cikmaktadir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismayla, ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin kiitiiphane-
ye bakis acilari, kiitiiphane kullanim sikliklari, amacglart irdelenmeye
calisilmistir. Ayrica 68rencileri kiitiiphane kullanmaya tesvik eden neden-
ler tartisilmig ve yapilan analizler sonucunda su sonuclara ulagilmastir.

Bagta anne, baba egitim diizeyi olmak lizere sinif seviyesi, cinsiyet
gibi degiskenlerin 6grencilerin kiitiiphane kullanim diizeylerinde belirle-
yici oldugu goriilmemis; buna karsin bir ayda okunan kitap sayisi, tercih
edilen kiitiiphanenin tiirii ve kiitiiphane kullanmaya yonlendiren kisilerin,
ogrencilerin kiitiiphane kullanma sikliklarinda deg§isime yol actigi goz-
lemlenmistir.

En fazla tercih edilen kiitiiphane tiiriiniin okul kiitiiphaneleri oldu-
gu savunulabilir. Ogrencileri kiitiiphane kullanmaya yonelten kisilerin en
basinda, yine dgrencilerin kendilerinin geldigi sdylenilebilir. Tlkogretim
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ikinci kademe Ogrencilerinin bireysel istekleriyle kiitiiphaneleri kullan-
malari, hem dgrencilerin gelecek yasantilar1 agisindan hem de kiitiiphane
kurumunun gelecegi agisindan umut vaad eden bir sonugtur. Ilkdgretim
ikinci kademe 6grencilerini -kendi bireysel istekleri disinda- kiitiiphane
kullanmaya yonlendiren kisilerin basinda Tiirk¢e Ogretmenlerinin yer
aldig1 goriilmiistiir. Bu sonug, 6grencinin 0grenme yasantilarinda 6gret-
menlerin bir rol-model olarak énemli bir yere sahip oldugu iddiasin1 dog-
rular niteliktedir.

Sonug olarak okul kiitiiphanelerinin yetkililerce onarilmasi, diizen-
lenmesi ve kaynak bakimindan zenginlestirilmesi gerektigi dile getirilebi-
lir. Ayrica, basta Tiirk¢e 6gretmenleri olmak tizere diger d6gretmenlerin de
nitelikli kiitiphane kullanicilar1 olmalar1, gelecek nesillerde 6nemli
farkindaliklar yaratacagi savunulabilir.
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