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OZET

Din, insanlik tarihi kadar eskiye uzanir. Bireysel olarak dine inanmayanlara rastlanmistir. Fakat bir
toplumun tiimiiyle ateist oldugu goriilememistir. Din giinlimiizde de yiikselen bir deger olmaya devam
etmektedir.

Toplum ve din arasinda karsilikli bir iligki vardir. Din, toplumun biitiin alanlar1 {izerinde etkili oldugu
gibi toplum da ayn1 sekilde dini her yoniiyle etkisi altina alir.

Din sosyolojisi, dinin mahiyeti ile ilgilenmez. Dinin topluma yansiyan yonii, din sosyolojisinin esas
inceleme alanidir. Sayet din, iginde olustugu sosyal ve kiiltiirel ortam goz oniine alinmadan incelenirse birgok
sosyolojik gercek tespit edilemeyecektir.

Anahtar kelimeler: Din, Toplum, Karsilikli {liski, inang, ibadet, Sosyoloji.

ABSTRACT

Religion dates back as long as history of human being. It has been encountered someone who don’t
believe in religion individually in societies. But there hasn’t been encountered a society which is ateist
totally. Religion continues to be an ascending value even today.

There is a mutual relationship between society and religion. Society has an influence on all areas of
religion in every aspect as well as religion has an impact on all areas of society.

Sociology of religion doesn’t deal with the nature of religion. The reflecting aspect of religion to
society is the main study area of the sociology of religion. If religion is studied without concerning the
environment which it emerged, most of sociological realities cannot be detected.

Key Words: Religion, Society, Mutual Relationship, Faith, Worship, Sociology

GIRIS

Insanlik tarihi kadar eski dénemlere uzanan din olgusu, tarihsel caglarin her evresinde varligin
hissettirmistir. Sadece toplumsal hayatta tezahiir etmekle kalmamig, bunun yaninda insanlarin
kaynasmasi, dayanigsmasi ve biitiinlesmesinde son derece 6nemli rol oynamistir. Sosyal bir olgu
olarak din, toplumsal yasamda bu olumlu ve yapici etkilerinin yani sira maalesef bazen de ¢atigma,
kargasa ve bliylik capta savaslarin tetikgisi olmustur. Bireysel anlamda dine ilgisiz ya da karsi
kimseler gériilebilirken bir toplumun tiimiiyle inangsiz ya da ateist olduguna pek rastlanamamustir.'
Nitekim eski Yunan filozoflarindan Plutargue, “diinyay1 dolasiniz, duvarsiz, edebiyatsiz, kanunsuz,
servetsiz sehirler bulacaksiniz; fakat mabedsiz ve mabudsuz bir sehir bulamayacaksiniz™ diyerek
bu gergegi farkli bir sekilde ifade etmistir. Ote yandan {inlii dinler tarihcisi olarak kabul edilen
M.Eliade ise ilk insanin “dindar adam” oldugunu ileri siirmiis ve buna ilave olarak anlamli bir
diinyanin kurulusunun da ancak kutsalin kesfi ile miimkiin olabilecegini soylemistir.” Ciinkii
insanin dinle iliskisi kendi dogal yapisinda gizlidir. Mesela Katolik bir antropolog olan Evans-
Pritchard, insandaki din duygusunun kaynagini, vahiy sezgisine yani ilahi sezgiye dayandirmustir.

* Bu makale, “Dini Hayatin Sosyolojik Tahlili-Malatya Uygulamasi’> adhi doktora tezinden bir bdliimiin yeniden ele
alinmastyla olusturulmustur.
** Dr., Din Hizmetleri ve Egitimi Sube Miidiirii (Elazig 11 Miiftiiliigii).

! Osman Cilaci, Giiniimiiz Diinya Dinleri, Ank., 1995, s.24.
2 Ahmet Kahraman, Dinler Tarihi, st., 1984, s.14.
3 Mircae Eliade, Dinin Anlami ve Sosyal Fonksiyonu (Cev. M. Aydin) , Konya, 1995, s.VI-1.
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Ona gore biitiin insanlarda bir vahiy sezgisi vardir ve dinler bu sezginin triiniidiir. Aym sekilde
Max Miiller de tanr1 sezgisinin insanda dogustan bulundugunu ileri siirer.Aslinda bu iki yabanci
bilim adaminin séyledigi ilahi sezgi, Islami terminolojide “fitrat” olarak ifade edilmektedir.Ciinkii
Islam’a gére biitiin insanlar temiz, giinahsiz, gelisme ve olgunlasmaya elverisli bir fitrat ile diinya-
ya gelirler. Bununla birlikte insanin yaratilisinda kutsal bir varligi tanima, ona inanma ve siginma
egilimi vardir.*Zira insan yaratilis1 geregi inanmaya yetenekli bir varhktir.’Zaten inang olay1 sadece
insana has bir duygudur Diger bir sdyleyisle inang¢ ve din olgusu, insanlar1 diger varliklardan ayirt
eden temel faktorlerden birisidir. °

Tarihsel siireci igerisinde ele alindiginda sosyolojik bir vakia olmasi nedeniyle din, inansin
veya inanmasin tiim birey ve toplumlari yakindan ilgilendirmistir. Bunun dogal bir sunucu olarak
din ve inan¢ mevzuunda herkes tartigmalara girmekte, olumlu veya olumsuz goriis beyan etmekte-
dir. Bu yonilyle ele alindiginda her ne kadar ortaya bir takim olumsuz sonuglar ¢iksa bile bu
yaklagim tarzi dinin insanlarin diisiince diinyasinda ne kadar 6nemli bir yere sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak yukarida ifade edildigi gibi ilgili ve ilgisiz herkesin din alanina miidahale
etmesi, baz1 sikintilara sebebiyet vermektedir. Dolayisiyla dinin temel kavramlar1 érgiisiinii iyice
tanimayan, bu Orgiiniin mantigim yakalayamayan bir kimsenin dini verileri saglikli bir sekilde
degerlendirmesinin miimkiin olamayacagmi ileri siiren Aydin, “din alani, herkesin at oynattigi
sahipsiz bir arazi gibidir” demektedir.” Bu sorunlarin yaninda ayrica din alaninda bilgi alis-
verisinde bulunurken alici ile vericiden kaynaklanan bazi iletisim engelleri de bulunmaktadir. Dini
iletisimde iki tlrlii iletisim engelinden bahsedilmektedir. Bunlardan birincisi, kaynak kisinin
aktardig1 konularda yeterli bir bilgi donanimina sahip olmamasidir. Ornegin “ Kafir” sézciigiiniin
her zaman dini inkar eden kisiler i¢in kullanilmasi dogru degildir. Ciinkii bu kavram baz1 yerlerde
“nankor” anlanmim da ifade etmektedir. ® Diger bir iletisim engeli ise kaynagmn hedef kitleyi analiz
etmeden ve yeteri kadar tanimadan seviyeye uygun olmayan bir mesaj olusturmasidir.

Bat1 diinyasinda sosyal bir kurum olarak din olgusu, bir¢ok yoniiyle bilimsel olarak arastiril-
mistir. Oysaki tilkemizde sosyolojik anlamda din, batidaki gelismelere paralel olarak yeteri kadar
incelenememistir. Yapilan sosyal icerikli din arastirmalar1 da maalesef parmakla gosterilecek kadar
az sayidadir. *Bu baglamda Tiirkone, Tiirk sosyal biliminin din olgusunu yok saydigini adeta bu
gergeklige gozlerini yumdugunu sOylemekte ve Tiirk toplumunu anlamaya c¢alisan her insanin
Islam’mn toplum hayatindaki islevlerini gdz ardi etmeden bilmek zorunda oldugunu ileri
stirmektedir. '

Islam ile ilgili cesitli yorumlarda bulunan E.Gellner’e gére, orta ¢ag boyunca, Hristiyanlik,
Cin, Hint ve Islam olmak {izere dért énemli uygarlik kendini gdstermistir. Bunlardan Islam
medeniyeti hari¢ tutulursa diger iigiinde bir sekiilarizasyon olay1r yasanmustir. Islam’da bdyle bir
olusumun heniiz goriilmedigini, ruhbanlik denen din adamlar1 sinifinin bulunmadigini ve insanlarin
esit kabul edildigini belirten E.Gellner, “Islam’da sekiilerlesmenin oldugunu sdylemek biitiiniiyle
yanhistir. Ciinkii Islam’da sekiilerlesme diye bir olguya ya da olusuma rastlamak olanak disidir.”
demektedir."" Aymi paralelde Giingdr de goriislerini soyle acgiklamaktadir: “ Islam, insanin
diinyasin1 maddi ve manevi veya Kayser’in ile Isa’nin sahasi diye ikiye ayirmamistir. Baska bir
ifadeyle Islam, insan1 maddi ve manevi biitiiniiyle kavramaya c¢alisan, onu topyekiin ele alan bir

4 Baki Adam, “Insan Zihninin Ortak Dogasi1 ve Din”, Din Bilimleri-2, Ank., 2009, 5.205-206.

* Rum,30/30.

% A. Kurtkan Bilgiseven, Din Sosyolojisi, Ist., 1985, s.1; A. Fuat Basgil, Din ve Laiklik, Ist., 1985, 5.68.

" Mehmet Aydin, Din Felsefesi, Ist., 1992, s.5.

8 Mustafa Koylii, Psiko-sosyal Agidan Dini iletisim, Ank., 2003, s.131.

? Ertugrul Gédelek, “Bir Dini Tutum Olgegi Gelistirme Girisimine iliskin On Calisma”, C.U.E.F.D. Cilt 1, Say1 1,
Adana, 1987, s.86.

10 Miimtaz’er Tiirkdne, Modernlesme-Laiklik ve Demokrasi, Ank., 1994, s.77.

" Ernest Gellner, “Postmodernizm, Akil ve Din”( Cev. Y.Kaplan), Bilgi ve Hikmet, Giiz, 1993/4, 5.86.

154



Sosyolojik Olarak Din ve Toplum Iliskileri.

sistemdir. Bu yiizden Islam, Hristiyanlik’taki manasiyla laik degildir. islam’da laiklik daha ziyade
vicdan hiirriyeti seklinde ortaya ¢ikmaktadir.” 2

Ote yandan toplumlarin din karsisinda tutum ve davranislari farkli derecelerde olmustur.
Nitekim Vergin, iilkemiz i¢in dinin ne kadar anlamli ve 6nemli oldugunu soyle ifade etmektedir: “
Kimi devletlerin petrolii, kimi devletlerin silah1 vardir. Ama Tiirkiye i¢in en 6nemli faktor dindir.”
B Ayrica 1959 yilinda onbir iilkenin 6-14 yaslari arasindaki c¢ocuklar iizerinde yapilan bir
arastirmada, “Siz nesiniz?” (What are you?) sorusuna Tiirk ¢ocuklarmin verdikleri cevaplarda
dinsel niteligi 6ne ¢ikarma hususunda ikinci sirada yer almislardir.' Biitiin bu gergeklige ragmen
iilkemizde 6zellikle batililagsma siireci ile birlikte dinin varligi ve sosyal konumu tartisma konusu
yapilmustir. Cumhuriyet déneminin siyasi iktidar kadrolar, Tiirkiye nin artik islam medeniyetinde
kalamayacagim diisiinmiislerdir. Maalesef bu tiir anlayislar haliyle Tiirkiyenin islam ve Bati
kiiltlirleri arasinda bocalamasma zemin hazirlamistir. Boyle bir yaklasim tarzi ile Tiirkiye ne bati
kiiltiiriine tam anlamiyla girebilmis, ne de Islam kiiltiiriinde kalabilmistir. ** islam’m vicdanlarda
sadece yer alabilecegini savunan kati bir laiklik anlayisi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda dinin yer
altina cekilerek ehil ve yeterli olmayan kisilerce uygunsuz mekanlarda egitim ve Ogretiminin
gizlice yapilmasina neden olmustur. Bu yasaklamalarla birlikte din, sehirden kdylere dogru bir yon
takip ederek adeta kapali bir hayat alanina girmeye baslamistir. Bunun sonucunda “ tagralasmis bir
Miisliimanlik” ortaya ¢ikmustir. Bilahare 1950°1i yillardan itibaren nispeten saglanan ozgiirliik ve
serbestlik ortaminda din, kdylerden tekrar sehire dogru bir yonelme gostermistir. Ancak iiziilerek
belirtelim ki, bu geriye déniis olay1 saglikli bir Islamlasmay1 saglayamamus, dzellikle gecekondu
bolgelerinde bir “ arabesk Islam™ anlayisinin ortaya ¢ikmasima zemin hazirlamstir.'®

Ote yandan sanayilesmenin getirdigi kentlesmeyle birlikte, dinin sosyal hayattan tamamen
cekilerek fonksiyonunu kaybedecegi yoniindeki goriis ve varsayimlarin aksine giiniimiiz modern
metropol sehirlerinde yasayan bireyler tekrar dine yonelmislerdir. Asir1 bireyselcilik ve sekiilari-
zasyon anlayisi, insanlar1 kalabaliklar arasinda yalnizliga itmistir. Bunun sonucu olarak bireyler
yeniden cemaat hayatna donmeye ve sigmmaya baslamislardir. "Aym sekilde Karadeniz
Eregli’sinde 1970 ve 1971 yillarinda t¢ koyde yapilmig bir alan aragtirmasinda —sanayilesmenin
bireyleri dine ilgisiz hale getirecegi varsayimiin aksine- Demir-Celik fabrikalarmin kurulmasin
takip eden birka¢ yil igerisinde dinsellikte bir artigin oldugu goézlenmistir. Daha da Gnemlisi,
fabrikalara sinir olan bir koyde oOnceleri mevcut olmayan bir tarikat kendini gostermeye
baslanustir.” Aslinda modern toplumda gériilen inis ve cikislar, her tiirlii sarsmtilar ve geriye
doniis olayi, bir intibak ve uyum probleminden baska bir sey degildir. Oyle ki modern kent
hayatinda eskinin geleneksel ve sekilci din anlayisimin yerine daha akilci, bilingli ve daha igten
yasanan bir dindarligin yerlesmekte oldugu goriilmiistiir."” Bu baglamda Yinger, yeni inanglarmn
ortaya c¢ikmasina zemin hazirlayan ortamlarin iyi incelenmesi gerektigini, boyle bir tahlil
yapilmadan geleneksel din anlayiginin tamamen yikildig1 yoéniinde yorum yapmanin bizi yanilgilara
gotiirebilecegini sdyler. Ona gore, “ dini ¢okiis” doneminden s6z etmek yerine “dini degisim”den
bahsetmek daha uygun olur.”” Halbuki bazi sosyologlar, modern toplumsal siireglerin hizlanmasiyla
birlikte dinlerin sosyal hayattan kalkacagi yoniinde goriis belirtmislerdi. Ancak gilinlimiiziin ¢agdas
toplumlarinda dinin etkisinin azaldigi yoniinde bir emare goriilmedigi gibi aksine son yillarda

12 Erol Giingdr, Islam’in Bugiinkii Mes’eleleri, Ist., 1991, s.58.

13 Nur Vergin, Kutlu Dogum Haftasi, 1. Uluslararast [lmi Toplanti(Bildiri), T.D.V. Haber Biilteni, 1994, Say1 31, s.21.

' Serif Mardin, Din ve ideoloji, Ist., 1992, 5.80.

'3 Erol Giingdr, Islam’m Bugiinkii Mes’eleleri, ist., 1991, 5.118.

1 Ahmet Yasar Ocak, “Degisen Diinyada Islam’in Batiya Déniik Yiizii”, Tiirkiye Giinliigii, Say1 35, 1995, 5.91-92.

7 A. Yasar Saribay, “Refah Partisi’nin Ardindaki Sosyo-politik Dinamikler”, Tiirkiye Glinliigii, Say127, 1994, s.20.

18 Nur Vergin, “Toplumsal Protesto ve Dinsel Hareketler”, 1.U. ik.Fak. Mecmuasi, Cilt 37, Say1 1-4, 1986, s.117.

19 Ali Coskun, “Gelenegin ve Gelecegin Kavsaginda Dindar Insanla Modern Insan Karsi Karsiya”, Bilgi ve Hikmet,
Bahar, 1994/6, s.46.

20 John Milton Yinger, The Scientific Study of Religion, The Macmillan Com, London, 1970, s.1.
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yeniden bir “dine doniis” olgusu yasanmaktadir. Bu nedenle Gilles Kepel bu durumu “Tanrinin
Intikann” olarak degerlendirirken Bell ise “kutsala doniis” ismini vermektedir.”

Diger taraftan dinlerin bilimsel bir sekilde incelenip incelenemeyecegi de ayri bir tartisma
konusu olmustur. Ozellikle hangi alanmin sosyolojik boyutunu olusturdugu veya hangi yoniiniin de
sosyolojik olmayip bireysel oldugu konusu, din sosyolojisinin biiyiik bir problemi olmaya devam
etmektedir. Ozdalga, “bilim dinsel hayatin biitiin sirlarim1 kesfedemez. Bilimsel ya da rasyonel bir
yaklasimla incelenebilecek olan dinin sonuglaridir.” agiklamasinda bulunur. > Mc. Guire ise dinin
sosyolojik olarak incelenmesini engelleyen alanm dinin kutsallik boyutu oldugunu soyler.” Obiir
taraftan N. Smart, dinin kompleks bir yapiya sahip olmasi nedeniyle yapilacak her tiirlii inceleme
ve arastirmalarda goriinen ve goriinmeyen boyutlari ile ele alinmasi gerektigini ileri siirer.”* Zaten
din sosyolojisinin 6nemi de burada otaya c¢ikmaktadir. Ciinkii din sosyolojisinin bir yonii Din
Bilimleri’ne dayanirken diger bir yonii sosyoloji ile temas halindedir. Daha agik bir ifade ile dinsel
hareket ve olaylar1 sadece dini boyutu ile ele alarak incelemek yeterli degildir. Tabii ki dini
objelerin toplumsal yonii géz ardi edilerek yapilan agiklamalar da ayni sekilde eksiktir. Bu
baglamda M. Eliade’nin dinin éziinii ve kaynagin1 olusturan kutsalin katiksiz ve saf bir sekilde elde
etme imkaninin bulunmadigi ancak beseri, toplumsal ve kiiltiirel ortamlarda sarmas-dolas bir halde
onu yakalama sansinin oldugu yoniindeki tespiti son derece anlamlidir.” Benzer bir yaklasim tarz,
antropolog Radcliffe-Brown’da goriiliir. Ona gore bir dinin anlasilmasi i¢in etkilerinin arastirilmasi
gerekir. Dolayisiyla din, faaliyet halinde incelenmelidir.®® Sayet din, i¢inde olustugu sosyal ve
kiiltiirel sistem g6z 6niine alinmadan incelenirse birgok sosyolojik gercek tespit edilemeyecektir.”’

Din sosyolojisi Bouman’a gore, inancin mahiyeti tizerinde durmaz. Asil onun i¢in 6nemli olan,
dinin sosyal hayattaki tezahiirleridir. Gablentz de dinin muhtevasimin yani bireyin kutsal giiglerle
olan iligkisinin, sosyolojinin inceleme alan1 disinda oldugunu soyler. Yinger’e gore eger din,
tabiatiistii bir giicle temas olarak degerlendirilirse, din sosyolojisi o halde bu iliskinin sadece
diinyevi boyutuyla ilgilenir.”®

Din sosyolojisi, din bilimleri iginde yer almakla birlikte bir tarafi da sosyolojiye dayanmakta-
dir. Ciinkii o, toplumsal gercekligin bilgisine katkida bulunmay1 amaglamaktadir. Bu yoniiyle din
bilimlerinden ayrilir. Zira ilahiyat bilimi normatif bilimler arasinda yer alirken din sosyolojisi,
dinler tarihi, din fenomenolojisi ve din psikolojisi gibi normatif olmayip objektif bir 6zellige
sahiptir. Bu hususu Joachim Wach sdyle 6zetlemektedir: >’ Normatif bir bilim olan ilahiyatin amaci
belli bir dinin incelenmesi, yorumu ve agiklanmasidir. Din fenomenolojisi, tarihi, psikolojisi ve
sosyolojisinin yardimina bagvuran genel din bilimi ise temelinde deskriptiftir; onun gayesi yalmzca
her dinin tabiatin1 anlamaktir.””*® Nasil ki sosyoloji insanin sosyal davranislariyla ilgileniyorsa, din
sosyolojisi de bu sosyal davramslarin 6zel bir seklini arastirma kapsamina alir. Oyleyse din, sosyal
bir olgu olma vasfini korudugu siirece sosyolojinin ilgi alanminda yer alacaktir. Dolayisiyla
insanlarin dini disiincelerle gerceklestirdikleri her tiirlii sosyal davraniglar din sosyolojisinin
alanina girer. Weber, sosyolojinin ilk gérevinin “’Sosyal Davranigi A¢iklama’’ olarak diisiindiigiin-
den din sosyolojisi dinin mahiyet ve icerigiyle degil, toplumsal davranigin 6zel bir tarzinin ortaya
koydugu etkiler ve sartlarla ilgilenmesi gerektigini soyler.*’

2! Ergiin Yildinim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, Ist., 1999, s.9.

22 Elizabeth Ozdalga, “Din Din midir, Yoksa Baska Bir Sey midir?”, islami Arastirmalar Dergisi, Cilt 3, Say1 2, 1989,
s.38.

2 Yiimnii Sezen, Islam Sosyolojisine Giris ,Ist., 1994, 5.27.

2 Ninian Smart, “Din ve Insan Tecriibesi” ( Cev. A.L Yitik), D.E.U.L.F.D., Cilt 7, 1992, 5.423-424.
 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Ist., 2000, 3. Baski, 5.51-53.

%6 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, Ist., 1992, 5.50.

%7 John Milton Yinger, The Scientific Study of Religion, The Macmillan Com, London, 1970, s.21.
 Niyazi Akyiiz v.d, “Din Sosyolojisi Bilimi”, Din Bilimleri 2, Ank., 2009, s.8.

 Joachim Wach, Din Sosyolojisi ( Cev. Unver Giinay), Kayseri, 1990, s.1.

30 Niyazi Akyiiz v.d, “ Din Sosyolojisi Bilimi”, Din Bilimleri 2, Ank., 2007, s.9.
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Wach’a gore dini tecriibe; teorik, pratik ve sosyolojik olmak lizere li¢ farkli sekilde tezahiir
eder. Inang, diisiince ve doktrinler dinin teorik ydniinii olustururken ibadetler de pratik boyutunu
ifade eder. Her dinin kendine gore bir takim ritiielleri vardir. Hatta ritiiel ve ibadet boyutu
bulunmayan dinlerin yasamaya devam etmesinin miimkiin olamayacagi bile diisiiniilmiistiir. Bu
yiizden ibadet, tore ve torenler bir din i¢in en temel ve basta gelen tezahiirler olarak ele alinmustir.
Ciinkii Freyer, dini davraniglar olarak ibadetlerin insanlarda ortak inang ve tasavvurlara sahip olma
duygularim yerlestirdigini ve insanlar1 birbirine yaklastirdigim soylemektedir.Diger taraftan dinin
inang(teorik) yonii, toplumda bireyleri ya da gruplart farklilagmalara ve hatta boliinmelere
gotiirebiliyorken ibadetler, aksine farkliliklar1 ortadan kaldirarak kaynastirip biitiinlestirmektedir.
Dini tecriibenin geriye kalan ifadesi ise sosyolojik vechedir. Zira din her ne kadar bireysel bir olgu
olsa da onun toplumsal yoniinii géz ardi etmemiz miimkiin degildir. Ciinkii sosyolojik boyut, dinin
diger pratik ve teorik ydnlerinin bir nevi tamamlayicisidir. Bu anlamda dini ayinler, toplulugun
basit bir anlatimindan ibaret degildir. Ger¢ekten ayin ve térenler, dini ayn1 zamanda ayakta tutarlar.
Cilinkii her din, baglilar1 arasinda sosyal iliskileri devam ettirmek istediginden cemaatsal bir yapiya
ihtiyac duyar.’’

1. Din Toplum iliskileri

G.Kehrer’e gore din ve toplumun karsilikli iligkileri, din sosyolojisinin asil inceleme alanini
olusturmaktadir. Ayni zamanda din, incelenip arastirilmasi en zor konular arasinda yer almaktadir.
Iste isin bu zorlugu ve karmasikhigi, birbirinden farkli bircok yaklasim tarzinin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlamistir. Ornegin R.Otto ve P.L.Berger’in de iginde yer aldig1 bir gériise gére din
olgusunun ancak bir kismi bilimsel olarak arastirilabilir. Ciinkii onun ilahi, kutsal ve sirh
boyutunun sosyolojik olarak incelenmesi imkansizdir.”> Zira bdyle bir gaba en azindan saglikli
sonuglar vermeyecektir. Dolayisiyla toplumsal olaylarin sadece goriinen boyutu ile ele alinmasi,
dogru bir yaklasim olarak kabul edilmemektedir. Nitekim ayn1 goriisii paylasan Mc. Guire, “dine
sosyolojik olarak bakilmasim engelleyen 6nemli bir husus, dinin kutsalligi, dylesine derin saygi
uyandiran sahsi bir mesele olmasidir” demektedir.”

Wach, din-toplum iligkilerini inceleyen kimsenin bu iki alanla ilgili yeterli ve koklii bir bilgi
birikimine sahip olmasi1 gerektigini sdyler. Buna ilave olarak, bu iligkilerin belirli bir zaman dilimi
icerisinde ele alinmasmnin ya da sadece bazi dinlerin goz Oniine alinarak degerlendirme
yapilmasimin hatali olacagim belirtir.** Diger yandan din ve toplum iliskilerini ele alan ¢ok farkli
yaklagim tarzlar1 bulunmakla birlikte, onlar1 iki kategoriye aymrmak miimkiindiir. Bunlardan
birincisine gore din,topluma sekil vererek sosyal yapiy1 olusturur. ikinci gériis ise tersine dinin
toplum veya ¢evrenin bir liriinii oldugunu ileri siirer. Bu goriislerden her biri iki faktdrden sadece
birini 6ne ¢ikardigindan tutarli ve isabetli goriilmemistir. Halbuki modern bilimsel anlayis, bu iki
fenomenden sadece birisinin asir1 derecede 6ncellenmesini kabul etmez, bunun yerine karsilikli
etkilesimi esas alir. Bu baglamda Bilgiseven’in, “ciinkii sosyal realite, tek bir faktoriin degil, birden
fazla faktorlerin degisken olarak rol oynadiklar1 bir realitedir” ifadesi bu hususu gayet giizel bir
sekilde 6zetlemektedir.*

1.1. Dinin Toplum Uzerindeki Etkisi

Toplumsal hayatta énemli yer tutan inanglar, sosyal yasamla ilgili bir takim kurallar koyarak
sosyal yap1 iizerinde etkili olurlar. Hatta geleneksel toplumlarda ekonomik, siyasal ve sosyal
kurumlar ile kiiltiirel normlarmn 6ziinii, din olustururdu. Klan, komsuluk ve millet gibi aile de dinin
toplumda tasiyicisidir. Aileyi etkisi altina alan din, buna bagl olarak evlenme ve bosanmaya belirli
bir yon vermektedir.® Aile igerisinde gozlerini agan ¢ocuk, ilk egitimini burada almaya baslar.

3 Niyazi Akyiiz, “ Din ve Toplum iliskisi”, Din Bilimleri 2, Ank., 2009, 5.66-69.
32 M. Emin Kéktas, Tirkiye’de Dini Hayat, Ist., 1993, s.32.

3 Yiimnii Sezen, islam Sosyolojisine Giris, Ist., 1994, s.27.

3% Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris (Cev. B. Inand1), Ank., 1987, s.4-7.

35 A. Kurtkan Bilgiseven, Sosyoloji, Ist., 1976, s.33.

36 Nihat Nirun, v.d., Sosyoloji, Ist., 1986, 5.102.

157



F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2013-24/1

Sonra aile, egitim gorevini yavas yavas okul ve sosyal ¢evreye birakir. Dinin aile lizerindeki bu
etkinligi, ilkellerde daha fazladir. Aile reisi olan baba, ayn1 zamanda kiilt birliginin de baskanliginm
yapardi.”” Ahlaki degerlere bityiik onem veren dinler, bu konuda ¢ok kapsaml kurallar getirmisler-
dir. Bu yilizden hukuk ve ahlakin dini mezheplerden esinlenerek otaya ¢iktigini iddia eden goriislere
de rastlanmaktadir.®® Orf ve adetlerin de din ile yakin miinasebeti vardir. ilkel insanlar, bazi seylere
dokunmayi tehlikeli kabul ederek tabu haline getirmislerdir. Tabu halini almis yerler ve kisilerle
temasta bulunmak yasaktir. Baz1 giinlerin ugurlu veya ugursuz goriilmesini bu anlamda degerlen-
dirmek gerekir. Bilgiseven bu baglantiya isaretle “orf ve adetlerin her cemiyette dinin tesiri altinda
sekillendigini inkar etmek ise sosyolojik korliiktiir.”demektedir.”® Ote yandan, dini téren ve
ibadetlerin belirli zamanlarda yapilmis olmasi, takvimi zorunlu hale getirmis ve astronomi
biliminin dogusunda etkili olmustur. Sanatla yakin iliskisi olan din, mimariyi, masikiyi ve siiri
zenginlestirmistir. Zaten bazi sanat dallari, dini isimle anilir. Islam sanati ve Hristiyanlik sanati
gibi. Dini inang ve diisiinceler, toplumlarin sanat anlayislarma etkide bulunurlar. Ornek olarak,
Islam’da resim ve heykelin iyi karsilanmamasi veya en azindan tartisma konusu olmasi, bu
toplumun ¢ini, minyatiir, hat sanati, tezhip vb. diger sanat dallarina yonelmelerine neden olmustur.
Misir pramitleri, Yunan trajedileri, Mevlana'nin Mesnevisi, Stileyman Celebi'nin Mevlid adl1 eseri
dini diisiincenin ortaya ¢ikardig sanat eserleridir.*’

Siiphesiz inanglarm devletler iizerinde de aktif rolleri vardir. Ozellikle tekAmiil etmis dinler,
miilkiyet sekillerinin gelismesine ve biiyiik devletlerin kurulmasina katkida bulunurlar. Osmanl
Imparatorlugu’nun kurulmasindan dnce, bu yorelere dervisler gelerek dini cemaatler olusturmuslar,
tarim ve hayvancihikla ugrasmislardir. Tiim bunlarin Osmanli imaparatorlugunun kurulusunda
onemli rolii olmustur. Tarihte teokratik veya yari teokratik devletler kurulmustur. Bilahare devletle-
rin dinle baglantis1 kesilerek bagimsiz hale getirilmesi yoniinde ¢caligmalar yapilmistir. Fakat devlet
fonksiyonunu icra ederken en biiyiik destegini yine dinden almistir. Clinkii devlet i¢in Gnem tasiyan
askerlik yapmayi, vergi vermeyi, bagkasmin hakkma saygili olmay1 kutsal kabul etmek, dinin
insanlara telkin ettigi tutum ve davramslardir.*' Ayrica devletin farkli uluslardan olustugu
durumlarda dine ¢ok biiyiik gorevler diismektedir. Nitekim Wach, dinin devlet {izerindeki etkisini
sOyle ifade etmektedir. "Din, ¢ok ¢esitli bigimlerde devleti hukuk, fiiliyat, sekil ve muhteva
bakimindan etkiler ve yénlendirir. ilkel kavimlerde hiikiimdar ilahlara, rihani krallara, aziz
liderlere tanik olmaktayiz." ** Dinin bu yonlii etkisi, Peru'da ve eski Misir'da goriilmiistiir.

Dinler toplumlarn kiiltiirii iizerinde de biiyiik bir etki olustururlar. Ozellikle ilkel toplumlarda
din, kiiltiirii tiimiiyle etkiler ve sekillendirir. Mesela bayramlar, ekonomik anlagmalar ve ¢esitli
sportif ¢aligmalar, hep dini bir diisiinceden kaynaklanmaktadir. Biitiin bunlara ragmen kiiltiirii,
tamamen dinin bir unsuru olarak kabul etmek, hatali bir yaklasimdir. Ciinkii dinin, kiiltiirii asan
ilahi bir boyutu vardir. Bu farklilik dini, kiiltiiriin 6teki unsurlarindan aymir.” Freyer, dinin
ekonomi, hukuk, sanat, bilim ve egitim gibi kiiltiiriin birer alan1 seklinde degerlendirilemeyecegini,
bunlardan farkli olarak dinin kusatict bir yoniiniin bulunduguna parmak basmakta ve sdyle
demektedir: "Netice itibariyle din, kiiltiiriin kendisinden ayrilmasi veya tecrid edilmesi kabil olan
bir ciizii degildir. Belki o, zihniyetiyle biitiin kiiltiir sahasina niifuz etmis bulunmaktadir. Sirf
diinyevi davraniglarindan dahi bir kimsenin dindar olup olmadigini, hatta hangi dine mensup
oldugunu anlamak kabildir. Dinine baglh bir budistin, iktisat, san'at ve ilh hadiselerine kars1 tutumu,
ister istemez bir miisliman veya hristiyaninkinden farklidir"* Din, hukuk, sanat, devlet, aile
kurumlarinda oldugu gibi ekonomik hayat lizerinde de son derece belirleyici bir tesire sahiptir.
Tim sosyal alanlar1 kusatan dinin diinya ve miilkiyet karsisinda takindigi tavir, ekonomik

37 Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, (¢ev. B. Inandr), Ank.,1987,s.18.

3 CB.velR, Sosyolojinin Unsurlari ( Cev. K.N. Duru), Milli Egitim Basimevi, Ist., 1975, s.341.
% A. Kurtkan Bilgiseven, Egitim Sosyolojisi, Ist., 1987, s.114.

40 Yiimnii Sezen, Sosyoloji Agisindan Din, Ist., 1988, s.122.

4! Yiimnii Sezen, Sosyoloji Agisindan Din, Ist., 1988, 5.38,138.

2 Joachim Wach,Din Sosyolojisine Giris,(¢ev. B. Inand1),Ank.,1987, s.21.

* Abdurrahman Dodurgali, Egitim Sosyolojisi, Ist., 1995, s.45.

* Hans Freyer, Din Sosyolojisi ( Cev. T. Kalpsiiz), A.U.LF. Yayinlan, Ank.,1964, 5.75.
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faaliyetlerde 6nemli yer tutar. Din ve kapitalizm arasinda bir ilgi kurmaya calisan M. Weber
bilindigi gibi, dinsel fikirlerin kapitalist gelismeyi ne dl¢iide etkiledigini arastirmigtir. Reformasyon
hareketi sonucu bagimsizligina kavusan Hristiyanlik, 6zellikle bunun belli baz: tiirleri, diger dinlere
kiyasla kapitalizmin gelismesi i¢in daha elverigli oldugu goriisiinii savunmaktadir. Ona goére yeni
Protestan mezhebindeki deger ve inanglar, toplumu kapitalist bir agsamaya gotiirmede olumlu bir
ortam saglamustir.*’ Ayrica ekonomik nedenlerle olusturulan dernek, kliip ve mesleki kuruluslar ile
cogunlukla siyasi amagclarla kurulan uluslararasi orgiitlerin ortaya cikisinda ve isleyisinde dini
diisiincenin 6nemli roliiniin oldugu bir gergektir.

Din, koy, sehir ve bolgeler iizerinde de etkili olmakta, bunlarin gerek meydana gelmesinde,
gerekse biiylimesinde dnemli bir yer tutmaktadir. Genel olarak insanlarin ortak bir kiilt etrafinda
toplanmasiyla olusan bu yerler, zamanla daha da biiyliyerek kutsal merkezler (Mekke, Roma vb.)
halini almistir. Bu merkezler, bilahare lilkenin diger biiyiik yerlesim yerleri ile rekabet edecek
duruma gelmislerdir. *°

Fertlerin inang ve tutumlarinin da din ile ¢ok yakin bir iliski i¢inde oldugu goriilmiistiir. Ornek
olarak Carlson (1934) yaptig1 aragtirmada tniversite Ogrencilerinin gesitli sosyal konulara ait
goriislerinin olusumunda dinin énemli yer tuttugunu tesbit etmistir.”’ Aile, oymak, kabile, boy ve
millet gibi dogal birlikler, gerek zihniyet ve gerekse toplumsal orgiitlenme yoniinden dinin etkisi
altindadirlar. Weber de dinin "zihniyet olusumuna katkida bulunan tarihi, cografi pek ¢ok i¢ ve dig
etkenlerden sadece bir tanesi" olduguna isaret etmektedir. ** Dinlerin diinyaya kars: takindiklari
zihniyet, mensuplarinmn tiim soyal hayatm yakindan ilgilendirmektedir. Ornek olarak, eski Iran
dini Zerdiistliik miilk edinmeye biiyiilk 6nem vermekte ve zenginligi fakirlikten {istiin tutmaktadir.
Buna karsilik Budizm, diinyayr bir hayal alemi ve ilahi gercekleri gormeye bir engel olarak
nitelendirmektedir.*’

Dinin basglica fonksiyonlarindan biri, sosyal kontrol araci olarak toplumda biitiinlesmeye biiyiik
katkida bulunmasidir. Bir kisim davranislart kutsallik fikri ile desteklerken bazi hareketleri de
giinah kabul ederek yapilmasina engel olur. Bdylece bireylerin her ¢esit tavirlarinin ilgili toplumun
deger yargilarina uygun olmasini temin eder. Ayrica topluca yapilan dini ayin ve torenler, bireyler
arasinda toplumsal dayanisma ve kaynasmay1 kuvvetlendirir. "Grup ruhu" olusturarak ortak duygu
ve diislincelerin olugsmasina katkida bulunur. Boylece din, toplumda istikrar1 ve devami saglamis
olur.” Bireylerde sabur, feragat, iimit ve miicadele ruhunu gelistiren din, her gesit bencillige kars:
koyar. Biitlin bu niteliklerini g6zoniine alarak F. Bacon din i¢in "toplumun en kuvvetli zinciri"
demektedir.’' Nitekim, Berger de dinin insanlk tarihi boyunca anomiye kars1 en etkili siperlerden
biri oldugunu ileri siirer.”® Bunun yam sira sugluluk duygusunun gerek ortaya ¢ikmasinda ve gerek
bastirilmasinda din kuvvetli bir etken olarak kendini gosterir. Diger yandan &lim korku ve
kaygistyla bas etmede dini inancin mithim bir rolii vardir. Bunlarla birlikte dini duygu ve diisiince-
ler, insanlar arasi iliskilerde tezahiir eden ahlaki sorunlarin ¢o6ziimiinde rehberlik edebilirler;
ozellikle ruh ve beden sagliginin korunmasinda derin bir etkiye sahiptirler.

Dini inan¢ ve uygulamalarin bireyin yasam kalitesi ile olan iligkisi, din psikologlarimin ilgi
duydugu konularin basinda yer almistir. Bu nedenle Tiirkiye’de ve Bati iilkelerinde bu amagla
bir¢ok arastirma gerceklestirilmistir. Yasam kalitesinin baginda siiphesiz mutluluk gelmektedir.
Insanlarin mutluluk ve huzurunu temin etme ¢abasi, genelde dinlerin ortak hedefleri arasinda yer
alir. Bu yiizden her dinin kendine gore bir takim ibadet ve ritiielleri vardir. Genelde ibadet ve dini

* Ahmet Yiicekdk, Tiirkiye’de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-ekonomik Tabam, Ank., 1971, 5.60.

* Joachim Wach,Din Sosyolojisine Giris, (¢ev. B. Inand1), Ank.,1987, s.19.

47D, Krech ve R. Crutchfield, Sosyal Psikoloji ( Cev. Erol Giingér), Otiiken Yay., 3. Baska, Ist., 1980, s.205.

* Max Weber, Sosyoloji Yazilari ( Cev. T. Parla), 3. Baski, 1993, Ist., 5.227-228.; Cigdem Kagiteibasi, Insan ve Insanlar,
Ist.,1983, s.24.

* Unver Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, E.U.1F.Yaynlar, Kayseri, 1993, 5.320-321.

%0 Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ank., 1984, 5.263.

> Hans Freyer, Din Sosyolojisi ( Cev. T. Kalpsiiz), A.U.LF. Yaymlari, Ank.,1964, s.37.

52 peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi ( Cev. Ali Coskun), Ist., 1993, s.138.
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uygulamalar1 yerine getiren bireylerin digerlerine kiyasla daha tatminkar olduklar tesbit edilmistir.
Bilhassa yaslilik donemlerinde goriilen yalnizlik ve sosyal hayattan soyutlanma problemine, dini
pratikleri yerine getirmenin olduk¢a dnemli katkisinin oldugu miisahede edilmistir. Ciinkii toplu
yapilan ibadet ve ritiieller, insanlar1 trans haline getirerek ortak bir duygunun olusumuna zemin
hazirlar. Boylece toplumsal dayanigma, karsilikli destek ve giiven ortamu saglanmig olur. Nitekim
Avusturalya’da gergeklestirilen bir arastirmada (Kaldor,1994), katilanlarin %24’{ gibi bir bolimii,
en yakin arkadaglarmin, dindaslar1 arasinda bulundugunu belirtmislerdir. Ayni arastirma sonucuna
gore kisilerin, yakin arkadaslarini kendi dindaslar1 arsindan segtikleri goriilmiistiir(%46). Ayrica
dinlerde oOldiikten sonra dirilmeye ve ahiret hayatina inang,bireylerin kendilerini daha mutlu
hissetmelerinde etkili bir faktoér oldugu, arastirmalarm diger bir sonucudur.

Obiir yandan dini hayat ile bireyin saglig1 arasida bir iliskinin olup olmadigim test etmek
maksadiyla da gesitli arastirmalar yapilmigtir. Bu ¢aligmalara gore, ibadetlere katilim diizeyleri
yiiksek bulunan kisiler arasinda kalp hastaliklarindan kaynaklanan dliimler ile sindirim ve solunum
sistemine iligkin kanser oranlarinin daha az oldugu goriilmiistiir. Cilinkii dini gelenekler kiginin
beslenme aliskanlig1 tizerinde etkisini gosterdigi gibi, dua ve ibadetler de olumlu duygu ve diisiin-
celer vasitasiyla bagisiklik sistemini harekete gecirmekte ve her tirlii olumsuzluk karsisinda
bilinyeyi korumaktadir. Benzer bir iliski, dini inangla alkol ve uyusturucu kullanimi arasinda da
goriilmektedir. Farkli bir sdyleyisle,bireyin dini inanglar1 giiglendik¢e alkol ve uyusturucu
bagimlilig1 azalmaktadir.

Dini inang ve diisiince ile sevgi arasinda da bir iligki vardir. Genelde biitiin dinler, insanlara
sevgi basta olmak tizere hosgoriilii olmak, affedicilik, yardimseverlik, diiriistliik, comertlik vb. gibi
giizel hasletleri agilamaya calisir. Cilink{i bu tiir davraniglar, dindar olmanin da en basta gelen
gostergeleri olarak kabul edilir. Nitekim insanlarin psikolojik temel istekleri siralanirken sevgi ve
aidiyet ihtiyacinin bagta geldigi anlagilmistir (Maslow,1970). Aile ve arkadas gruplari, sevgiye
duyulan ihtiyact kismen karsilasa da bunun yeterli oldugunu séyleme imkanimiz yoktur. Ciinkii
saglikli bir kisilik ancak, “karsiliksiz, igten sevgi ve sefkat”le saglanabilir (Rogers,1951).Daha da
Otesi, yeterince oksanip sevilmeyen ¢ocuklarda gelisim bozukluklarmin ortaya ¢iktigi
goriilmiistir.”

1.1.1. Din ve sosyal degisme

Biitiin dinler, kendi anlayisina uygun bazi davranis kaliplari, kaideler ve prensipler ortaya
koyarlar. Bir dini kabullenen insan, dogal olarak her yerde inandig1 dinin kurallarina gore hayatin
tanzim etmeye baslar. Bu siire¢ icerisinde, dinin verdigi glic ve motivasyonla bir takim sosyal
davramglar gosterir. Su halde sosyal yapida etkili bir aktor olarak dinin, toplumsal degismelerden
bagimsiz olmasi beklenemez. Ciinkii toplumsal yapida olusan her ¢esit degisimden sosyal bir
kurum olmasi nedeniyle din de iizerine diisen pay1 alir. Zira toplumsal yapi, kendisini olusturan
unsurlarin karsilikli olarak birbirini etkiledikleri bir biitiin seklinde degerlendirilmektedir. Oyleyse
bu mekanizma igerisinde gergeklesen degismelerden bazi iinitelerin etkilenmedigini diisiinmek,
saglikli bir anlayis tarzi degildir. Zaten boyle bir yaklasim, toplumsal realite ve gercgeklerle
ortismez. O halde dini alanda meydana gelen degismeler, mevcut sosyal yapi iizerinde etkili
oldugu 5%ibi, sosyal yapidaki degismeler de ister istemez dinde birtakim yapisal degisimlere neden
olurlar.

Giinay, din ile sosyal degisme arasinda iki yonlii bir iliskiden s6z edilmesi gerektigini sdyler.
Ciinkii din, bir yoniiyle sosyal degismeye engel bir konumda yer alirken &biir yandan sosyal
degismenin temel faktorii ve motor giicli olarak tezahiir etmektedir. Gergekten hemen her din,
baslangicta din kurucusuna asir1 derecede bir bagliligr ve itaati esas alir. Bu nedenle, zamanla dinde
meydana gelen degismeler, dinden uzaklasma olarak algilanmasindan G&tiirii, toplumda yeniden
“dine doniis” veya “ihya” adi altinda baz1 hareketler bas gosterir. Dinler, genelde muhafazakar bir

33 Recep Yaparel, “Dinin Bireysel ve Toplumsal Yasantiya Etkisi”, Din Bilimleri 1, Ank., 2007, 5.26-32.
54 Niyazi Akyiiz v.d., “Din ve Toplumsal Degisme”, Din Bilimleri 2,Ank.,2009, s.142.
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yapiya sahip olmalar1 sebebiyle sosyal degismelere kapali gibi degerlendirilmektedir. Halbuki dinin
bu olumsuz tavirlar1 yaninda 6zellikle sosyal biitiinlesme ve kaynasmanin husule gelmesinde ¢ok
etkili oldugu, genelde herkesin kabul ettigi bir gergektir. Mesela Durkheim, toplumsal anominin
temelinde, dinin fonksiyonelligini kaybetmesine paralel olarak dayanisma ve tesaniit baglarmin
¢Oziilmesinin yattigini sdyler. Weber’e gore dini ve ahlaki degerler, sosyal ve ekonomik degisme
olgusu igerisinde yer alabilirler. Hatta meydana gelen bu degisikliklerin hakim faktorii roliinii de
oynayabilirler. Fakat buna ragmen sadece bu etmen, sosyal degismenin tek nedeni olarak
degerlendirilemez. Yine Weber, dinin sosyal degismede oynadigi etkin rolii anlamak igin dini
onderlerin bir tipolojisini ¢gikarir. Ona gore peygamber, karizmatik liderligin bir tezahiirii olarak ele
almmalidir. Ciinkii peygamber toplumda yerlesmis ve kdk salmis mekanizmayi degistirmeye caligir
ve adeta bu geleneksel yapiya meydan okur.” Ciinkii yeni bir din, yeni fikirler olusturur. Yeni
fikirler de yeni teskilatlarin kurulmasim saglarlar. Ozellikle ekonomik kalkinmada zihniyetin ¢ok
onemli bir yeri vardir. Helal yoldan kazang elde etmenin ibadet kabul edildigi toplumlarda ekonomi
bityiik gelisme gosterir. Ornegin Japonya, bankalarda ¢alisan personele manevi egitim vererek
verimi artirmada basarili sonuglar elde etmistir.’® Diger yandan sosyal degismede ¢ogu zaman itici
rol alan din, bazen de engelleyici bir tavir sergilemistir. Nitekim Budizm'in hakim oldugu
toplumlarda, bunun tipik drnegini gérmek miimkiindiir. Bu toplumda vebaya karsi koymak igin,
uzmanlarin hastalik nedeni hayvanlarin 6ldiiriilmesi gerektigi fikrine, "hi¢cbir canli dldiiriilemez"
inanciyla karsi ¢ikilmistir. Yine Erzurum'un bazi kdylerinde, merinos cinsi hayvanlarin domuza
benzetilmesi, bu sektorii olumsuz yonde etkilemistir.”’

1.2. Toplumun Din Uzerindeki Etkisi:

Toplumun dini olusturdugu konusu, sistematik arastirmalara ragmen tam manasiyla tespit ve
ispat edilmis olmamakla beraber bir hayli biiylik oldugu anlagilmaktadir. Dini, toplumun salt bir
fonksiyonu olarak goren sosyolojizm adli goriis, antropolojizme ve yenicagda onunla birlesen
psikolojizme dayanir. Sanildigi gibi, toplumun dine olan biiyiik etkisi Marx ekolu tarafindan
vurgulanmamistir. Burada sosyolog Schleiermacher ve tarihi materyalizmin babasi Hegel'in de
hatirlanmasi gerekir. "Her din belli sosyal sartlarda ortaya ¢ikar ve belli sosyal ziimreler tarafindan
yasatilir." diyen Wach, modern biiyiilk kentlerde goriilen dini zayifligi ve buna karsilik, kirsal
alandaki canlilig1, toplumun din {izerindeki etkisine ornek gosterir.™

Bir din incelenirken onun kurucusunun géz oniine alinmasi gerekir. Ciinkii toplumsal ¢evre,
din kurucusunun zihniyetinin olusmasinda c¢ok etkilidir. Bu nedenle din yenileyicisi, bu
caligmalarinda mevcut geleneklerin etkisi disinda kalamaz. Zerdiist dini bunun en giizel 6rnegini
teskil etmektedir. Toplumsal ¢evre gibi, dogal ¢evrenin de din lizerinde ¢ok yonlii etkisi vardir.
Ornek olarak, Sami dinlerinden bir¢ogu, ay tanrisina énem vermislerdir. Bunun nedeni, gdcebelerin
giines sicagindan uzak kalmak i¢in gecenin serinligini tercih etmelerindendir. Toplumsal ve dogal
¢evrenin oldugu gibi, kiiltiir ve medeniyetin ilerlemesi de din iizerinde kendini hissettirir. Tarimla
ugrasan toplumlarin sehir hayatina gecisi ile birlikte onceki dini bayram ve yortular énemini
kaybederek farkli sembollerle yeni sekiller almaya baslar. Okuma-yazmanin ¢ogalmasiyla dinlerin
yayilmasinda bir hizlanma goze carpar. Ote yandan evrensel dinler icinde bile dnceki dinlerin
kalintilarina rastlanabilmektedir. Bu kalintilarin zamanla evrensel dinlerin sekillenmesinde énemli
rolleri olmustur. > ilkel topluluklar arasinda zaman zaman meydana gelen kabile ¢atismalari, dinler
lizerinde ¢ok etkileyici olmustur. Savaglarda iistiin gelen taraf, diger tarafin din birligine son
vermis, hatta maglup taraf, galip tarafin dinini kabule zorlanabilmistir. Boyle bir olaydan sonra
mevcut din, ¢ok defa kendi i¢inde bir degisime ugramistir.”’

> Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Ist., 2000, s.333-337.

58 Yiimnii Sezen,Sosyoloji Agisindan Din,lst.,1988,s.40.

37 Orhan Tiirkdogan, K&y Sosyolojisinin Temel Sorunlari, ist.,1977,5.201.

38 Joachim Wach,Din Sosyolojisine Giris, (cev. B. Inand1), Ank.,1987,5.31-33.

%9 Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, A.U.LF. Yaynlari, Ank., 1983, 5.93-96.
% Joachim Wach,Din Sosyolojisine Giris, (cev. B. Inand1), Ank.,1987, s.7.
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Din ve toplum iliskilerini ag¢iklayan baslica iki goriisten biri, tarihi materyalizmdir ki bunlara
gore dinler, iist yap1 kurumu olup alt yapmin, kisaca iiretim iliskileri ve tarzinin sekillendirdigi
kurumlardir. Baska bir soyleyisle dinler, ekonomik hareketliligin birer fonksiyonudurlar. Tarihi
materyalizmin Onde gelen isimlerinden Marx, dinin tamamen insan ve toplum iligkilerinden
dogdugunu diistinerek sdyle der: "Din bunalan insanlarin rahatlamasidir; kalpsiz bir diinyanin
kalbi, ruhsuz bir cagin ruhudur, halkin afyonudur."® Marksizimde ekonomik faktér, sosyal
iliskilerde temel ve en 6nemli etken olarak ele almmustir. Bu sebeplilik zinciri ig¢erisinde ekonomi,
diger sosyal fenomenleri tayin eden birinci derecede 6nemli faktordiir. Halbuki sosyal olaylar1 tek
nedenle agiklamak artik eksik bir yaklasim olarak kabul edilmektedir. Eroz de, "sosyal hadiseler
sahasinda daima tek tarafli degil, karsilikli baglilik miinasebetlerini gdzden uzak tutmamak
lazzmdir." diyerek bu konuya aciklik getirmektedir.”” Freyer de, tarihi maddeciligi elestirisinde,
"tarihi materyalizm dini, ahlaki emirleri ve dini tasavvurlarimim muhtevasi ile bir biitiin olarak, sirf
sosyolojik acgidan izah etmek iddiasindadir. Bdylece dinin kiiltiir hayatimizdaki miistakil
mevcudiyet ve mevkii inkdr edilmis olur. Bu miifrit sekli ile mezkidr iddianin ispatina imkan
olmadig1 asikdrdir" demektedir.” Toplumun dine etkisi konusunda basit dinlerle yiiksek dinler
arasinda bir farkin oldugunu goérmek gerekir. Materyalist din sosyolojisinin en biiyiik hatasi,
toplumun din iizerindeki etkileri konusunda bdyle bir farki gérmemesi ve kabul etmemesidir. Halk
dinlerinin ¢ogu kere, ekonomik ve sosyal faktorlerin etkisinde kaldigi bir gergektir. Ciftgilikle
ugrasan kavimlerde verimlilik ve bereket tanrilarina rastlanirken savasgi toplumlarda ¢arpisma ve
zafer tanrigalar1 ¢ok goriiliir. Bu toplumlarin dini bayram ve torenlerinde de bu etkiyi gérmek
miimkiindiir. Cift¢ilikle geginen kavimlerde ayin ve ibadetler, 6zellikle tarlalarin siiriildiigi ve tiriin
alindig1 zamanlarda yapilir. Ote yandan hayvancilik yaparak hayatlarim siirdiiren toplumlarda
hayvanlarin yavrulamasi ve kirkilmasi dénemlerinde ¢ogunlukla torenler gerceklestirilir. Denizci
toplumlarda ise tanr1 isimleri, genellikle deniz motifleriyle ilgilidir. Ana esasina dayanan ailelerin
olusturdugu toplumlarda kadin tanrilar onemli yer tutarken, babaerkil ailede daha c¢ok erkek
tanrilara rastlanir.*

SONUC

Din ve toplumun iliskisi genel olarak karsilikli etkilesim esasina ve temeline dayanir. Bu
iliskileri dogru ve saglikli bir sekilde anlayip yorumlayabilmek i¢in basta bu iki alan hakkinda
koklii ve yeterli bir bilgi birikimine sahip olmak gerekir.

Din ve toplum miinasebetleri konusunda genelde iki fenomenden birini 6ne ¢ikaran goriislere
rastlanmaktadir. Bunlardan birisi dinin, tamamen toplumsal yapinin bir {riinii oldugunu
savunurken digeri aksine sosyal yapinin ilgili toplumun dini inams ve disiincelerinden ortaya
ciktigini ileri siirer. Oysaki modern sosyoloji, toplumsal olaylari, tek nedene baglayarak agiklamay1
tercih etmez. Ciinkii boyle bir yaklasim tarzi yani olaylari tek nedenle izah etme diisiincesi, bilimsel
olmayan subjektif sonuglara gotiiriir.

Din, kiiltiiriin en alt basmaklarindan baglayarak aile, oymak, kabile, boy, ulus vb. dogal
birliklerle hep iliski i¢erisinde olmustur. Bu birlikleri gerek zihniyet ve gerek orgiitlenme agisindan
etkisi altma aldig1 agiktir. Diger yandan din, kdy, sehir, bolge vb. cografi mekanlar tizerinde
etkisini gosterdigi gibi, bunlarm ortaya ¢ikmasinda biiyliylip gelismesinde onemli bir amildir.
Stiphesiz din, birey ve toplum iizerinde etkili oldugu gibi, din de aym sekilde toplumdan etkilenir.
Aksini ileri siirmek, sosyolojik gergeklerle ters diiser. Ancak toplumsal olaylarin din iizerindeki
etkisini arastirirken ilkel dinler ile evrensel dinler arasindaki farkliliga dikkat edilmesi gerekir.
Ozellikle isboliimii ve farklilasmanin heniiz yeteri kadar goriilmedigi ilkel toplumlarda tanri
tasavvuru, inang ve ibadetler, biiyiikk oranda toplumsal yapiin etkisi altindadir.

8! Ozer Ozankaya, Toplumbilime Giris, Ank., 1984, 5.365.

2 Mehmet Eroz, Iktisat Sosyolojisine Baslangig, ist., 1982, s.174.

% Hans Freyer, Din Sosyolojisi ( Cev. T. Kalpsiiz), A.U.LF. Yaymnlari, Ank.,1964,5.65.
% Hans Freyer, Din Sosyolojisi ( Cev. T. Kalpsiiz), A.U.LF. Yaymnlari, Ank.,1964,s.66.
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